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IKTiSAT POLITIKALARININ CiN VE HiNDISTAN’IN
KALKINMASINDAKI ETKILERI"
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Soguk Savas doneminde az geligmiy iigiincii diinya statiisiinde olan Cin ve Hindistan 20 yiizyilin son ¢eyreginde
art arda ekonomik reform politikalarini hayata gecirmeye baslamis, hizli biiyiime gerceklestirerek giintimiizde
diinya ekonomisi ve siyasetine yon verebilecek biiyiik gii¢ statiisiine yiikselmistir. Olduk¢a hizli biiyiimekte olan
ekonomisi, gittikce artmakta olan milyonlarca orta smifi, sanayi, bilgi ve teknolojisiyle Amerika ve Avrupa gibi
gelismiy iilkelere rakip olarak ortaya ¢tkmaktadwr. Bu ¢calismada éncelikle, Cin ve Hindistan in takip ettigi farkl
ekonomik model ve politikalarimin iilkelerinin gelismesini nasil etkiledigi incelenmistir. Reform oncesi ve
sonrasindaki gelismeleri karsilastirilarak iktisat politikalart ve takip ettigi stratejilerin iilkenin ekonomik
kalkinmasindaki 6nemi tartisilmigtir. Son olarak iki iilke arasindaki farkly gelisme performansina sebep olan
unsurlar hakkinda degerlendirme yapimustir.
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ROLE OF EcoNOMIC POLICIES IN DEVELOPMENTS OF
CHINA AND INDIA

Abstract

China and India began to implement economic reforms during the last quarter of the 20th century and their
achieved fast economic developments and this made them one of the few influential powers in world politics and
economics, while they were considered to be poor and undeveloped third world countries during the Cold War
period. They has been emerged as rival powers to America and Europe by fast growing economies, increasing
middle class by millions in number, industry, science and technological developments. In this paper, first of all
analyzed how different economic policies and models played crucial role in developments of China and India.
After that, it evaluated the effects of economic policies and strategies in developments of national economy by
comparison pre and post reform experience of China and India. Last not but list, the factors which determined
widening the gap of development performance between two countries were deliberated.

Keywords : China, India, Economic development, economic policy.
Jel Classification : F50, 010, 057, P30.
GIRIS

Cin ile Hindistan biiytime hizlar oldukga yiiksek seyreden iilkelerdir. Ekonominin geligmesi ile
gelismeyi saglayan 6nemli unsurlarin ne oldugu iizerinde farkli goriisler ve ¢alismalar bulunmaktadir.
Bazi diistiniirlerin kiiresellesmenin ekonomik biiylimeye sebep oldugunu iddia etmesine karsilik,
finansal acidan ilerlemenin ekonomik gelismeyi destekledigini savunan goriisler de mevcuttur
(Shahbaz vd., 2017: 2). Cin’deki gelismislik diizeyinin Hindistan’in ¢ok ilerisinde oldugu ifade
edilebilir. Hindistan Cin’in gittikge yaslanmakta oldugu demografik yapisina karsilik oldukg¢a geng ve
dinamik niifusu sahiptir. Bu yiizden Cin’in emek yogun olan sanayi sektoriindeki avantajimin
kaybolacagi, 2030 yilinda Hindistan’in Cin’in yerine gegecegi Ongdriilmiistiir (Gordon, 2009: 56).
Amerika ve Cin arasindaki ekonomik savaglarin etkisi de yabanci yatirimlarin ve fabrikalarin Cin’den
Hindistan’a tasinmasinda etkileyici olacagi diisiiniilebilir. Bu sebepler Cin’in aksine Hindistan
ekonomik biliylime oraninin hizlanmasina olumlu etki saglayarak, Cin’in iktisadi biiyiime oranini
gegcecegi ve iki ekonomi arasindaki ucgurumlarin gelecekte kapatilmaya devam edecegi
beklenmektedir.

Bu c¢alismada, ilk olarak Cin ile Hindistan’in Ikinci Diinya Savasindan sonra basvurdugu
kalkinma politikalarin ekonomik gelismelerini nasil etkiledigi incelenmistir. Sonra, Cin ile
Hindistan’in hayata gecirdigi ekonomik reform politikalarinin iki iilke iktisadi kalkinmasina, diinya
genelindeki ekonomik ve siyasi etkinliklerinin artmasina nasil katkida bulundugu tartisilmigtir. Son
olarak, ekonomik reform 6ncesinde gelismislik diizeyi, yasam standardi ve teknolojik yapisi Cin ve
Hindistan’in birbirinden ¢ok farkli degilken, Cin’in giiniimiizde Hindistan’dan daha gelismis, zengin,
altyap1 ve ulagim, teknolojik vb. alanlarda nasil oldukga basarili oldugu tartigilmistir. Bununla birlikte
iki iilke arasindaki bu farklarin ortaya ¢ikmasinda takip ettigi ekonomik politikalarin etkileri
degerlendirilmistir.
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I.LBAGIMSIZLIK SONRASI CiN VE HiINDISTAN’IN KALKINMA POLITiKASI

Cin ile Hindistan gilinlimiizde hizhi gelismekte olan, kitasal boyuta sahip ve diinyadaki en
kalabalik iilkelerdir. Bu iilkeler binlerce yil diinya ekonomisine yon veren biiyiik ekonomik gii¢
konumunu saglamigtir. Ama Bati Avrupa modern tarihte gergeklestirdigi koklii ekonomik ve
toplumsal reformlarin etkisiyle hizla gelisme yasamigtir. Buna karsilik bu Asya devleri eski gelenege
sik1 sarilarak duraklama ve gerileme yasamigtir. Diinyadaki ekonomik ve siyasi etkinligini kaybederek
yeniden yiikselmis diinya giicleri tarafindan somiirgelestirilmistir.

Ikinci Diinya Savasindan sonra her iki iilke kendi bagimsizliklarmi elde edebilme sansin
yakalayabilmistir. Bu iilkeler sahip oldugu kalabalik niifusu, tarihi ve kiiltiiriiyle diinyadaki en biiyiik
giic konumuna yiikselebilecek dogal adaylardan olarak goriilmektedir (Kishore, 2011: 221).
Bagimsizlik sonrasinda kendilerini hizli gelistirmek ve yiiksek yasam standardina kavugabilmek icin
cesitli ekonomik politikalar izlemis ve farkli ekonomik modellere bagvurmustur.

Tablo 1. Cin ve Hindistan’mn Bagimsizlik Sonras1 Kalkinma Modeli

Sosyal planlama ekonomisi 1949-1978(Cin)
Karisik sosyal planlama ekonomisi 1947-1991(Hindistan)
Sosyal piyasa ekonomisi 1978-(Cin)

Piyasa ekonomisi 1991-(Hindistan)

Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.

Cin bagimsizlik elde ettikten sonra Sovyet modeli planlama ekonomisini benimsemistir. Ozel
miilkiyet ortadan kaldirilarak, tiim ekonomik faaliyetlerin devlet tekelinde olmasi amaglanmistir.
Fiyatlar devlet tarafindan belirlenmistir. 1950 yilinda tiim 6zel ciftlikler kolektif iiretim yapmaya
baglamig, 1978 yilinda iicte dort civarindaki sanayi iiretimi devletin kontroliindeki kamusal sirketler
tarafindan yapilmistir (Morrison, 2018: 2). Hizli sanayilesmeyi gerceklestirebilmek igin hiikiimet
planlamasina dayali olarak agir sanayiye Onciiliik vermistir. Bu sermayenin yogun olarak agir sanayi
ve savunma sektoriine aktarilmasimi gerektirerek tarim, servis, hafif sanayi vb. sektorlerin ihmal
edilmesine neden olmustur. Bu alanlardaki gelisme geri planda birakilmistir.

Mao 1957 yilinda 20 ile 30 yil i¢cinde ekonomik gelismede Amerika’y1 gegme plani yapmuis,
1958 yilinda planm giincellestirerek 7 senede Ingiltere’yi, diger 7 ile 8 yil iginde Amerika’y1
yakalamay1 hedeflemistir (Mingfu, 2015: 17). Ama etkisiz ekonomik politikalar sebebiyle Mao
amacina ulasamamistir. Bagimsizligin ilk yillarinda Cin gelismemis, fakir {i¢iincii diinya iilkelerinden
oldugundan sermaye ve teknolojik olarak avantajli degildir. Onun karsilagtirma avantaji bol emek
giiciindedir. Sermaye ve ileri teknoloji yogunluktaki sektdrlerden ziyade emek yogunluktaki ve diisiik
teknolojik sektorlere yogunlagsmasi Cin’in gergek durumuna uygun kalkinma stratejisiydi. Ama Cin
yoneticileri gergekei olmayan ekonomik stratejileri gelistirerek sermaye yogunluktaki agir sanayiye ve
savunma sektoriine odaklanmistir. Bu Cin’in bol ve ucuz emek giiciinden istifade edebilmesine
miisaade etmeyerek ekonominin gelismesine olumsuz etki yaratmistir. 1978 yilinda ekonomik
reformla Cin bol ve ucuz emek giicii avantajindan istifade etmis, uluslararasi piyasadan ve bati
teknolojisinden yararlanmaya baslamistir (Kasim, 2019: 910). Bdylece Cin insanlik tarihindeki en
hizla ekonomik biiyiimelerdin birini gergeklestirebilmistir.

Hindistan Cin’den farkli bir sekilde bagimsizligin 6nceki donemlerinde siyasete oncelik vererek
demokrasiyi pekistirmeye, insanlarin siyasi haklarin1 garanti etmek igin bagimsiz yasayr muhafaza
etmeye g¢abalamistir. Basarili bir sekilde Ingiltere’den miras aldig1 siyasi yapiyr koruyabilmis ve
giiniimiize kadar devam ettirmistir. Bagimsizliktan sonra (1947-1991) Hindistan karigik ekonomik
model uygulamistir. Bu modelde hem kapitalizmin hem sosyalizmin karakterleri bir araya gelmis olup
ice kapali, devletin ekonomiye karigimi ve ithalatin desteklendigi politikalar uygulanmistir (Shaikh ve
Deshpande, 2014: 3).
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Hindistan siyasi olarak bati demokrasisini benimsemesine ragmen ekonomik politikasinda
Sovyetlerin planlamaya dayali kalkinma modelini kendine 6rnek olarak almistir. Hindistan’in hayata
geeirdigi ekonomik politikasi Sovyet ile Cin’in uyguladigi sosyal planlama kalkinma modeliyle
benzerlikler tasimakla beraber bazi kendine 06zgii dzelliklere de sahip olmustur. Delhi, ne &zel
miilkiyeti ortadan kaldirmistir, ne kiiresellesmeyi tim boyutlartyla kabul etmistir (Mukherji, 2009:
81). Cin Sovyetleri 6rnek olarak 6zel miilkiyeti ortadan kaldirmigtir. Hindistan 6nemli sektorlerin
devlet tekelinde olmasini amaglamigsa da 6zel miilkiyetin mevcut olmasina izin vermis, kamu ve 6zel
sektorlerin ayn1 anda mevcut oldugu karisik ekonomik model uygulamustir.

Hiikiimetin ekonomik faaliyetlere yon vermesi ve hiikiimet miidahalesi 6zel sektorlerin serbest
hareket yapabilmesini kisitlamigtir. Kimin hangi {irlinii iiretecegi, ne kadar iiretecegi, nerede ve hangi
fiyattan pazarlanacagina kadar hiikiimet s6z sahibi olmustur. Bu da 6zel isletmecilerin iiretim yapma
sevkini ve kendini gelistirebilme imkanlarim kisitlamigtir. Hiikiimet kalkinmada agir sanayiye onciiliik
verdiginden ve onemli sektorler kamu tekelinde oldugundan iilkenin sahip oldugu avantajlarmdan
yararlanabilmesine olumlu ortam vermemistir. Bol ve ucuz emek giicii Cin’de oldugu gibi
Hindistan’in da uluslararasi piyasada karsilagtirma avantaji olarak goriilmiistiir. Ama devletin sermaye
ve teknoloji talebi yogun olan agir sanayiye Onciiliik vermesi, yabanci yatinm ile yabanci
teknolojilerin iilkeye girisinin kisitlanmasi iilkenin sahip oldugu avantajlarindan yararlanarak hizl
kalkinmay1 bagarabilmesine engel olmustur. Hiikiimet diisiik biiyiime orani ve diigiik verimlikten
dolay1 insanlarin gittikge artan ihtiyacini karsilayamamigtir (Mukherji, 2009: §3).

Ulke bagimsizhigm elde ettikten sonraki birkag on senede bile uyguladigi olumsuz ekonomik
politikalarin etkisiyle gelismede fazla bir ilerleme kaydedememistir. Ekonomik biiyiimedeki
basarisizliklar nedeniyle niifusun ¢ogu fakirlik, egitimsizlik igerisinde zor bir yasam slirmektedir.
Oysa 1950’lerde hemen hemen ayni ekonomik gelismislik diizeyinde olan Tayvan, Hong Kong,
Giiney Kore ve Singapur gibi iilkeler ekonomik kalkinmada oldukca basarili olmustur (Basu, 2018: 3).
Cin ve Hindistan ise 1980lerde bile fakir, gelismemis {i¢iincii diinya tilkeleri statiisiinde kalmistir. Cin
ve Hindistan kitasal boyutu, kalabalik niifusu bakimindan diinyanin siiper giicli olmasina ragmen 20.
ylizyilin ikinci yarisinda ekonomik agidan ¢ok zayif kalmistir. Ama 20. Yiizyilin son ¢eyreginde her
iki iilke kendilerinin takip ettigi ekonomik politikalarda biiylik degisiklikler yaparak kendi degerlerine
dayali farkli kalkinma modellerini gelistirmis ve uygulamaya baslamistir. Cin ve Hindistan ekonomik
reform uyguladiktan sonra hizli ekonomik biiyiime gergeklestirmis, bu diinya giic dengelerine bile etki
yaratmistir (Kasim, 2019: 908).
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Sekil 1. Cin ile Hindistan’in Kisi Basina GSYH: Ekonomik Reform Oncesi ve Sonras1 Degisimler
(Amerika Dolar)

Kaynak: 1GC, 2019.

Cin, 1978 yilinda Mao donemindeki idealist politikalar ve Sovyet 6rnegi ekonomik modelinden
vazgeemistir. Kendi degerlerine ve {ilkenin gercek durumuna uygun olan ekonomik politikalar izlemis,
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1978 yilinda sosyal piyasa ekonomisini hayata gegirmeye baslamistir. Hindistan ise yiizlestigi
ekonomik sikintilarla kars1 karsiya kaldigindan dolay1 1991 yilinda Nehru sosyalizminden vazgegerek
piyasa ekonomisine gecis yapmaya baglamistir. 1980’lerden 6nce Hindistan’in refah diizeyi Cin’den
onde olsa da bu fark gittikge kapanmaya devem etmistir. 1980’lerden baslayarak Cin’in kisi bas1 gelir
diizeyinde patlama tarzi hizla biiyiime yasanarak Hindistan’1 geride birakmistir. Bu da Hindistan
ekonomisinin gerilediginden ya da durakladigindan degil, Cin ekonomisinin 1980’lerden sonra
oldukga hizla biliyiimesinden kaynaklanmigtir.

II. EKONOMIK REFORM POLITIKASININ CiN VE HINDISTAN’IN
KALKINMASINDAKI ETKILERI

Ekonominin biiyiimesi mevcut kaynaklarin(insan, sermaye ve dogal kaynaklar) verimli bir
bicimde kullanilmasin1 gerektirir. Bu ise tliretim seklinde yenilik yaratilmasina dayalidir. Yenilik ise
yeni mal ya da yeni kaliteli {irlinlerin iiretimi, yeni iiretim seklinin viicuda gelmesi, yeni piyasalarin
acilmasi, yeni kaynaklarin temin edilmesi ve yeni sanayilerin olusturulmasi sayesinde ortaya ¢ikar
(Kappel, 2010: 8). Reform oOncesi Cin ve Hindistan’in takip ettigi politikalar iilke kaynaklariin
verimli kullanilmasi, yeni sektorlerin agilmasi ve yeniliklerin ortaya c¢ikmasma miisait ortam
saglamamistir. Ancak 1978 yilinda Cin, ekonomik reform politikasinin hayata gegirilmesiyle yeni bir
tarihi doneme girmis ve uluslararasi piyasaya agilmaya baslamistir. Bunu 1991 yilinda Hindistan da
takip edecektir. Reform politikasiyla her iki iilke planlamaya dayali, dis ticaret ve yabanci yatirimin
kisitlandig1 i¢ine kapali politikalardan kiiresel diinyaya acilmaya gecis yapmustir.

Ekonomik reformla Cin 6zel isletmelere izin vermeye ve desteklemeye baslamistir. Onemli
sektorlerde devletin etkisi fazla olsa da yani sira 6zel sektorlerin olusumu ve gelisimi tesvik edilmistir.
Toprak 1slahati yaparak topraklar oOzellestirilmis ve bu tarim sektoriinde biiyiik ilerlemelerin
kaydedilmesine katki saglamistir. Yabanci yatirim, teknolojilerinin iilkeye girmesine izin verilmis ve
bunlar yogun olarak iiretim sektoriine yonlendirilmistir. Dig ticaret ve ihracata tesvik edilmistir.
Bunlarin etkisiyle iktisadin biiyliimesi olduk¢a hizlanmigtir. 1978 yilinda Cin 214 milyar dolar
GSYH’siyle diinyada dokuzuncu siradayken 35 sene sonra, 2014 yilinda GSYH’si 9,2 trilyon dolara
ylikselerek diinyada ikinci biiylik ekonomi konumuna yiikselmistir (Naseem, 2017: 43). 2019 yilinda
Cin ekonomisinin %6 oraninda biiyliyecegi tahmin edilmistir (IMF, 2019). Gelecekte de Cin iktisadi
diinya ortalamasindan yiiksek oranda biiylimeye devam edecegi ve 21. asrin ortalarinda diinyadaki en
biiyiik giic konumuna yiikselecegi beklenmektedir.

Hindistan 1991 yilinda Nehru yonetiminden baslayarak devam edegelen igine kapali kendi
kendine yetinmeyi amaglayan karisik ekonomik modelden vazge¢mistir. Kiiresellesme, serbestlesme
ve Ozellestirmeyi ekonomik reform politikasinin merkezine oturtturarak piyasa ekonomisine dayali
gelisme modelini hayata gecirmeye baglamistir. Hindistan, Cin’e benzer bir sekilde dis ticaret ile
yabanci yatinnma izin vermistir. Ekonomik reform politikasiyla ekonominin biiylime orani oldukca
hizli olmustur. Ekonominin hizla gelismesi milyonlarca insanin fakirlikten kurtulmasina ve iilkenin
uluslararasindaki etkinliginin gliglenmesine neden olmustur. Bu nedenle Hindistan, Cin, Brezilya ve
Gliney Afrika’yla beraber diinya politikas1 ve ekonomisinde yeniden yiikselmekte olan iilkeler olarak
tanimlanmaktadir (Kappel, 2010: 6). Bu tilkeler igerisinde Hindistan ile Cin farkli siyasi yapiya sahip
olmasina ragmen, Asya’daki en biiyiik demografik yapiya sahip ve hizli biiyiimeye devam etmekte
olan {ilkelerden olup, diinya ekonomik gii¢ dengelerini degistirebilme potansiyeli tastyan giiclerden
olarak benzerlikler tagimaktadir. Bu iilkelerin olduk¢a hizli biiyiimesi {ilke iginde yasam
standartlarinin yiikselmesine ve milyonlarca ii¢iincii diinya statiisiindeki fakirlerin zenginlik kazanarak
hem sayisal hem gelir bakimindan Avrupa ve Amerika’ya rakip olabilecek orta sinifin yaratilmasina
neden olabilecegi s6z konusudur (Herd ve Dougherty, 2007: 65).
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Sekil 2. Amerika, Cin, Japonya ve Hindistan GSYH’sinin Biiyiime Oram
Kaynak: statisticstimes.com, 2019.

Cin ekonomisi 1978 yilindaki ekonomik reform ve disa agilma politikasinin etkisiyle 2017
yilina kadar ¢ift rakamli biiyiime oranina erigsmistir. Hindistan ekonomisi, reformdan sonra Cin’den
biraz yavas biliylimiis olsa da ABD ve Japonya gibi diger biiyiik ekonomilere gore olduk¢a hizli
gelisme yasamistir. Giiniimiizde GSYH’si doviz kuru iizerinden 3 trilyonu gegmis, satin alma giiciiyle
Cin ve Amerika’dan sonra diinyada {iglincii siradadir. 2014 -2019 yillar1 arasinda ekonomi ortalama
%?7,7 oraninda biliyimeyi gerceklestirmis olup, 1990’11 ve 2000’11 yillarindaki ortalama 5,8 ile 7,3
biiyiime oranindan daha hizli olmustur (Chamber, 2019). Cin ile Hindistan’da reform politikasinin
uygulanmasi ve diinya piyasasina agilmasi bu lilkelerin dis ticaretinin gelismesine olduk¢a olumlu
katk1 saglamistir.

Reform sonrasi bu Asya devleri diinyanin dnemli sanayi gii¢lerinden birine doniiserek diinya
ticaretine yon veren giligler durumuna yiikselmistir. 1980 yilinda Cin ile Hindistan’in diinya
GSYH’sindeki pay1 %4 olmus ve oran 2012 yilinda yiikselerek %20’y1 gegmistir (Stracca, 2013: 3).
Ekonomik reform ve disa agilma politikasinin {ilkeye getirdigi olumlu etkilerinden biri tlke
zenginliginin hizla artmasidir. Cin giliniimiizde 3 trilyondan fazla yabanci doviz rezerv bulundurarak
diinyada ilk siradadir. Bu 1978 yilindaki Cin GSYH’sinden on kat daha fazladir. Hindistan’in yabanci
doviz rezervi 1989-1990 yilinda 3,9 milyar Amerika dolart olup 2017-2018 yilinda 405,8 milyar
dolara yiikselmistir (Basu, 2018: 11). Hindistan Cine karsilik geride goziikmiigse de reform
oncesindeki {ilkenin mevcut sikintili durumuyla karsilagtirildiginda olduk¢a olumlu mesafe
kaydetmistir.

Bu {ilkeler reform sonrasi ekonomik gelismede biiyiik ilerlemeler kaydetmekle beraber yine
ayn1 zamanda uluslararasindaki siyasi, ticari, diplomatik vb. alanlardaki etkinliklerini de artirmaya
devam etmektedir. Brezilya, Cin ve Hindistan teknik, ekonomik norm ve standartlarin gelismesi,
uluslararast gilivenlik, ¢atisma bolgelerindeki misyonerlik, ¢evre ve enerji politikasi, para ve diinya
ekonomisiyle ilgili konularda aktif katilimcilardandir. Onlar ayn1 zamanda WTO, UN gibi uluslararasi
orgiitlerde etkinliklerini artirmaktadir (Kappel, 2010: 6).

III. IKi ULKE EKONOMISINDEKI ACILIMLARIN ORTAYA CIKIS SEBEPLERI

Hindistan ile Cin Ikinci Diinya Savasindan sonra bagimsizliklarini elde ettiginde iki iilkenin
ekonomik boyutlari, gelismislik diizeyi birbirinden ¢ok farkli degildir. Her iki iilke gelismemis, fakir
ligiincii diinya iilkelerinden sayilmistir. O donemde Hindistan, ingiltere’den miras aldig1 altyapr ve
ulagimla bu konuda Cin’den avantaja sahiptir. 1990’1 yillarin baslarinda Hindistan km ve kisi bas1 km
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yol olarak Cin’den ileri konumdadir. Ama gilinlimiizde ise Hindistan’in geride kalmis altyapi ve
ulagimina karsilik Cin bu a¢idan hem oldukg¢a basarili hem de diinyada 6nder durumdadir (Naseem,
2017: 44).

Bagimsizlik sonrasi Hindistan’in kisi basina diisen ortalama GSYH’si da Cin’den biraz
yiiksektir. Cin reform sonrast 1980’lerde ancak Hindistan’1t yakalayabilmis ve ondan sonra
aralarindaki fark biliylimeye devam etmistir. 1952-1970’lerde iki iilke ekonomisinin biiylime orani
benzerlikler tagimis ve Cin ekonomisinin biiyliime orani reform sonrasi hizlanmistir (Ayyup, 2012: 35).
Giiniimiizde Cin Hindistan’dan GSYH’si doviz kuru iizerinden dort kat, GSYH’si satin alma giiciiyle
iki kattan daha fazla zengindir. Cin 2020-2035 yillar1 arasinda orta diizeyde gelismis ve 2035-2050
yillar1 arasinda ise gelismis, zengin, giiclii sosyalist iilkeye ve dnde gelen diinyevi glic konumunu elde
etmeyi amaglamaktadir (OECD, 2018: 63).

Birka¢ on sene once gelismislik ve refah diizeyinde benzerlikler tasirken, Cin’in ekonomik
kalkinmada Hindistan’dan daha basarili olmasinin farkli nedenleri bulunmaktadir. Ekonomik reform
yapilmasi Cin’de Hindistan’dan 13 sene once hayata gegirilmesi dnemli nedenlerden biridir. Cin 1978
yilinda Mao yonetiminde uygulandig1 i¢ine kapali, kendi kendine yetinmeyi amaglayan Sovyet drnegi
sosyal planlama ekonomik modelinden sosyal piyasa ekonomik modeline ge¢is yapmaya baslamustir.
Piyasanin, bilgi ve teknolojinin ekonomik kalkinmaya olan 6nemini ger¢cek anlamiyla kavramistir.
Ekonomik reform ve diga agilma politikasiyla yabanci teknoloji ile dis sermayenin iilkeye girmesine
izin vermistir. Ideolojik politikalardan vaz gecerek daha gercekgi, ekonomik gelisme 6n planda olan,
yabanci teknoloji, bilgi ve tecriibelerinden istifade etmeye elverisli ortam yaratmaya yonelik
politikalar iireterek hayata ge¢irmistir. Diinya genelinde ekonomik menfaatlerini ve siyasi etkisini
arttirmaya devam etmistir (Kasim, 2019: 907).

Hindistan, Nehru yonetimindeki i¢ine kapali, planlamaya dayal1 karisik ekonomik modeli takip
etmistir. Dig ticaret ve yabanci yatirim kisitlanmis, ithalatin desteklenmesine dayali olan Sovyetlerden
ilham aldig1 kamu sektoriiniin 6nderliginde kalkinmay1 gergeklestirmeyi hedefleyen ekonomik politika
1991 yilina kadar uygulanmaya devam etmistir (Jalan, 2004: 2). 1990 yilindaki ekonomik zorluklar,
Sovyetlerin dagilmasi, uluslararasindaki gelismeler ve yonetim degisikligi gibi etkenler iilkeyi
geemiste izledigi politikalar hakkinda tekrar diistinmeye, iktisadi sikintilar1 gidermek ve hizh
gelismeyi gergeklestirmek yonetimi ¢oziim liretmeye zorlamistir. 1991 yilinda Hindistan, ekonomik
reform politikasim1 hayata gecirerek dis diinyaya agilmaya ve piyasa ekonomisine gecis yapmaya
baglamistir. Reform sonras1 Hindistan, Cin’den sonra en hizli gelismekte olan biiyiik ekonomilerden
biri olmustur (Mukherji, 2009: 82).

Iki iilkenin sahip oldugu siyasi sistem de reformun uygulanma siirecindeki farkliliklara neden
olarak ekonominin biiyiimesini gesitli sekilde etkilemistir. Cin’in tek parti yonetimindeki sosyalist
sistem reform politikalarmin fazla karsiliklarla yiiz yilize kalmayarak etkili bir bigimde
uygulanabilmesine ve gelistirildigi ekonomik stratejilerin siirdiiriilebilmesine imkan saglamstir.
Hindistan c¢ok partili, demokratik yapiya sahip oldugundan ve birde c¢esitli eyaletler belli diizeyde
merkezi yonetimden bagimsiz hareket yapabilme yetkisine sahip oldugundan reformla ilgili bir kararin
alinmasi, uygulanmas1 ve devam etmesi o kadar kolay degildir. Bu zaman israfi, halkin tepkesi,
eyaletler arasinda farkli icraatlar ve hiikiimet degisikligiyle iptal edilme tehlikesi vb. zorluklarla
ylizlesmeyi zaruri kilmistir. Ekonominin gelismesi bunlardan olumsuz etkilenebilecektir. 1987 yilinda
Cin ile Hindistan GSYH esit diizeyde olup, sonraki yillarda aralarindaki fark Cin lehine
genigleyecektir (Statistictimes, 2019).
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Tablo 2. Cin ve Hindistan Ekonomisinin Aciklik Derecesi

Yiizdelik Orani CIN HINDISTAN
1995 2006 1995 2006

Mal ve hizmet ihracat1 /GSYH 23 40 1 23

Mal ihracati / GSYH 18 37 9 14
Hizmet ihracati / GSYH 5 3 3 9
Sanayi iriinler ihracat1 / sanayi {iriinler katki deger tizerinden | 51 93 39 60
Hizmet ihracat1 / hizmet katki deger iizerinden 8 9 5 17
Yabanc1 yatirim girigi / HSYH 5 3 1 2
Yabanci yatirim ¢ikisi / GSYH 0 1 0 1

Kaynak: Bensidoun vd., 2009.

Cin reformla beraber sanayiye ve ihracata yonelik kalkinma stratejisi uygulamistir. Yabanci
teknoloji ve sermayelerini {liretim sektoriine yonlendirerek bol ve ucuz emek giicii avantajindan
yararlanmistir. Disiik teknolojik ve emek giicii yogunluktaki sanayilerin insa edilmesi milyonlarca
insana istihdam saglamis ve Cin fabrikalarinin uluslararasi piyasadaki rekabet giiciinii artirmistir. Cin
kademeli olarak insan kalitesi ve teknolojik diizeyin gelismesine paralel olarak diisiik teknolojik
iiriinlerden ileri teknolojik rlinler, taklitten yenilik yaratmaya gecis yapmaya yonelik sanayi politikasi
gelistirmis ve oldukca basarili olmustur. 2019 yilinda Cin diinyanin ikinci biiyiik ekonomisi, Hindistan
besinci biiylik ekonomi durumuna yiikselmistir. Cin, gliniimiizde Hindistan’dan 5 kat daha zengin
konumdadir (Statistictimes, 2019).

Hindistan bol ve ucuz emek giiciine sahip olmasmma ragmen Internet Teknolojisi (IT)
onderligindeki yiiksek teknolojik sektorlere onciiliik vermistir. Yabanci yatirim da hizmet sektoriine
yogunlagsmustir. Thracata yonelik iiretim sektdriiniin gelistirilmesi ve milyonlarca fakir kesime istihdam
saglayabilme konusunda Cin kadar basarili olamamustir. Disa agiklik derecesi Cin’e karsilik ¢ok diisiik
diizeyde seyretmistir (Bensidoun, Lemoine ve Unal, 2009). Dis ticaret ve yabanci yatinmda Cin
ekonomisi, Hindistan’dan daha fazla istifade edebilmistir. 2018 yilinda Hindistan 38 milyar dolar
yabanci yatirimla, ayni yilda Cin’in elde ettigi 32 milyar dolar yabanci yatirimi gegmis durumdadir
(The economic times, 2018). Bu durum dis diinyanin Hindistan ekonomisinin gelecegine olan
giiveninin arttigin1 ve gosterir.

Tablo 3. Hindistan GSYH Biiyiime Oram ve Tasarruf Oram

Yil GSYH biiyiime orani Yatirim orant | Tasarruf orant
1951-1961 3,91 11,82 -
1961-1971 3,68 14,71 9,03
1971-1981 3,09 17,86 12,96
1981-1991 5,38 21,04 17,32
1991-2001 5,71 24,14 24,27
2001-2011 7,68 32,44 31,42
2011-2018 6,61 35,78 31,17

Kaynak: Basu, 2018.

Cin ekonomisinin &zelliklerinden biri Dogu Asya’daki basarili ekonomilerde oldugu gibi
yiiksek tasarruf elde edebilmesidir. Bu da tipki egitim ve altyapidaki basarilarn iilkedeki kaynaklarin
kullanilmasina yardimer olarak ekonominin gelismesine yararli oldugu gibi etken olusturmustur.
Yiiksek tasarruf cesitli sektorlere yatirim yapabilecek bol sermaye kaynagini garanti etmistir. Bu da
yeni fabrika, yeni is alanlarinin olusumuna imkan vererek ekonominin c¢esitlenmesine katkida
bulunmustur.

Hindistan reform oncesi ithalati destekleyen ve tiiketime tesvik veren politikalar izlemistir.
Reform sonrasi bile kokten doniigiim yapamamis, onun etkisi devam etmisse de tasarruf oram siirekli
ylikselme istikametinde ilerlemektedir. Reform sonrasi Cin ekonomisinin biiyiime orani Hindistan
ekonomisinin biilyiime oranindan hizli olmustur. Hindistan ekonomisi disa agilmada erken
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davranmamast ve Cin’e kiyasla biraz yavas biiyiimesi nedeniyle Cin’in gerisinde kalmistir.
Giliniimiizde Cin, ylizlestigi siyasi bulaniklar, Amerika ile yasanmakta olan ticaret savaslar1 vb.
nedenlerden dolay1 ekonomisinin biiyiimesi yavaslama egilimindedir. Bunun aksine Hindistan
ekonomisi billylimede hizlanarak, biliylime orani Cin’i gegmistir. 2019 yilinda Hindistan ekonomisi
%7,5 ve 2020 yilinda %7,7 oraninda biiylimesi beklenirken, bu Cin ekonomisi i¢in %6,2 ve %6,2
oranindadir (Woon Nam, 2019: 45). Demografik avantajindan yararlanarak ekonomide kurumsal
reformu derinlestirebildigi ve silirdirmeye devam edebilirse Hindistan ekonomisinin, oniimiizdeki
uzun bir siiregte Cin’i yakalayabilmesi imkansiz degildir. Asya’daki biiylik devler biiylimeye devam
ettikce, onlar diinya ekonomik ve siyasi giic dengelerini degistirecektir.

SONUC

Hindistan ile Cin 1980°1i yillarda iilkenin gelismislik diizeyi ve kisi basina diisen gelir orant
bakimindan benzerlikler tasimaktadir. Cin 1978 yilinda takip etmekte oldugu sosyal planlama
ekonomik modelinden, sosyal piyasa ekonomik modeline gegis yapmaya baslamistir. Ozel sektorlere,
dis ticarete ve dis yatirnmlara izin verilmeye baglamigtir. Bu Cin’de hizli ekonomik biiyiimenin
yasanmasina neden olmustur. Hindistan, 1990 yilina kadar planlamaya dayali, 6zel ve kamu
sektorlerin ortak mevcut oldugu karisik, i¢ine kapali Nehru sosyalizmi denilen ekonomik politika takip
etmistir. Ulkede ortaya ¢iktig1 ekonomik kriz dolayisiyla, 1991 yilinda ekonomik reform uygulamaya
baglamistir. Hindistan, reform politikasin1 ge¢ hayata gecirdigi, ekonomik kalkinma stratejisindeki
farklar, siyasi vb. sebeplerden dolayr Cin’in elde ettigi ¢ift rakam biiylimeyi yakalayamamus,
gelismislik ve zenginlik diizeyinde Cin’in gerisinde kalmistir. Cin’in tek parti yonetimi ekonomik
stratejiler gelistirme, karar alma ve uygulamada Hindistan’dan daha da etkili olmustur. Bu da iki tilke
arasindaki ugurumlarin ortaya ¢ikmasinda biiyiik rol {istlenmistir.

Reform sonrasi, Cin sanayi sektoriine onciiliik veren kademeli ilerlemeyi amaglayan kalkinma
modelini tercih etmis ve gilinlimiizde diinyadaki en biiyiik sanayi lilkesinden birine doniismiistiir.
Hindistan ise hizmet sektoriine onciiliik veren kalkinma modelini benimsemis ve IT sektorii diinya
genelinde saygi gormektedir. Cin emek yogunluktaki diisiik teknolojilerden ileri teknolojik tiretime
gecis yapmaya baslamasi, ekonomik, siyasi ve savunma alanlarinda etkisini diinya genelinde
genisletmeye yonelik eylemler yapmaya baslamistir. Amerika basta olmak iizere gelismis iilkeler Cin’i
kendilerine rakip olarak gormeye baslamis ve bu da ticaret savaslarinin yasanmasinin asil
sebeplerinden biri olarak goriilmektedir. Hindistan, bat1 {ilkeleri ve sermaye sahipleri tarafindan Cin’e
alternatif olarak goriilmeye baslamis, yatirnmlar da Cin’den Hindistan’a kayma egilimi yaganmaktadir.
Hindistan yOnetiminin hizmet sektoriiyle beraber sanayi ve tarim sektorlerinin de ekonomik
biiylimedeki énemli konumuna agirlik vermeye baslamasi, dinamik geng niifusu ve olumlu uluslararasi
ortam gegtigimiz yillarda Hindistan ekonomisinin hizli biiytimesinde faydali oldugu diisiiniilmektedir.
Cin ekonomik biiylimesinin yavaglama siirecine girmesine karsilik, Hindistan ekonomisinin gelecekte
hizli bliylimeye devam edecegi beklenmektedir.
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