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MARY EDITH DURHAM’IN ESERLERINDE ARNAVUTLUK’TAKI
OSMANLI YONETICILERINE DAIR ALGI

Meltem Begiim SAATCI ATA*
oz

Mary Edith Durham 1900-1944 yillari arasinda Arnavutluk ile ilgili
caligmalarda bulunmus bir Ingiliz antropologdur. 1900-1914 yillar1 arasinda belirli
dénemlerde fiilen bulundugu Balkanlar’da yaptig1 seyahatlerde edindigi izlenimlerini
ve bolge hakkindaki diisiincelerini kaleme aldig1 yedi kitap ve onlarca makalesi
mevcuttur. Agustos 1900 tarihinden Arnavutluk’un bagimsizlik ilan1 olan Kasim
1912 tarihine kadar gegen siirede Osmanli Devleti sinirlar1 igerisinde bulunan
bolgedeki yoneticiler ile ilgili algiyr bu eserlerinden takip etmek miimkiindiir. Bu
kisilerden en fazla degindikleri arasinda Sultan II. Abdiilhamid, Hac1 Adil Bey, Esad
Toptani ve Ismail Kemal Bey bulunmaktadir. Mary Edith Durham’m bu gezileri her
ne kadar bagimsiz bir seyyah gibi baslamis olsa da bir yandan Ingiltere dis
politikasmin bilgi kaynaklarindan birisi olarak degerlendirilmis olan Durham igin
ayn1 zamanda bdlge ve yoneticilerle ilgili goriislerinin Ingiltere’nin dis politikasindan
bagimsiz olmadigmi belirtmek gerekir.

Anahtar Kelimeler: Mary Edith Durham, Arnavutluk, Jén Tiirkler, Hac1 Adil Bey,
Esad Toptani

PERCEPTION ABOUT THE OTTOMAN ADMINISTRATORS IN
ALBANIA IN THE BOOKS OF MARY EDITH DURHAM

ABSTRACT

Mary Edith Durham is a British anthropologist interested in Albania between
1900 and 1944. She had seven books and dozens of articles that she wrote about her
impressions and thoughts about the region during her travels in the Balkans where,
she travelled between 1900 and 1914. It is possible to follow her perception about the
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administrators in the region within the borders of the Ottoman State from August
1900 until the declaration of the independence of Albania dated November 1912.
Among them much more than the others, it is possible to see Sultan Abdiilhamid II,
Haci Adil Bey, Esad Toptani and ismail Kemal Bey. It is important to note that though
Mary Edith Durham started as an independent traveller in this region, she was
evaluated as one of the sources of information of the England’s foreign policy. Also
it must be stated that her views about the region and the administrators were not
independent of Britain’s foreign policy.

Keywords: Mary Edith Durham, Albania, The Young Turks, Hac1 Adil Bey, Esad
Toptani

Giris

Seyyahlar farkli toplumlarin birbirini tanimasina araci olarak da
hizmet etmis kisilerdir. Bu hizmetlerini kalic1 hale getiren eserleri, kimi
zaman giinliik veya ani seklinde kaleme aldiklar1 yazilari, kimi zaman ise bu
isle gorevlendirilmis olanlarm raporlari olmustur. Seyyahlarm kimi zaman
Onyargilar1 da barindiran kisisel izlenimlerini aktaran bu yazilar, toplumlarin
birbirlerine dair algilarim takip etmek igin iyi birer kaynaktir. Tiirk Dil
Kurumunun “bir seye dikkati yonelterek o seyin bilincine varmak, idrak’*
olarak agikladig: algi kavrami, bu seyahatnamelerde Avrupali seyyahlarin
Dogulu toplumlari tanimalar1 ve tanitmalarinda 6nemli bir nokta olmustur. Bu
anlamda ozellikle 19. yiizyilda kaleme alinmis seyahatnameler de donemin
siyasi olaylarmdan nasibini almustir. Ozellikle Avrupa toplumlarmin Dogulu
toplumlar1 tanima araglari arasinda bu seyahatnameler etkili olmustur. Bu
seyyahlarin geneli erkek olsa da 19. yilizyilda kadin seyyahlarin da sayisinin
arttigr goriilmektedir. Kadin seyyahlarin toplum icinde, 6rnegin Osmanli
toplumunda erkeklerin giremeyecegi ortamlarda bulunma firsatlarinin olmast,
kadin seyyahlarin gozlemlerinin daha ayrintili olmasini kolaylastirmistir. Bu
durum onlarin gézlemlerinin daha nesnel olmasi olanagim sunsa da® sonugcta
Onyargilarindan bagimsiz olamama durumunu da akilda tutmak gerekir.
Avrupalilarin  seyahatnamelerinin ortak 6zelliklerinden birisi, Osmanli
Devleti ve toplumu hakkinda yazilanlarin Osmanli Devleti’nin giiciiyle
orantili bir algiyr yansitmis olmalaridir. 19. yilizyilda seyyahlar tarafindan
kaleme alinmis eserlerde de Avrupali devletler karsisinda yenilgiye ugramis

L«“Alg1”, Genel Tiirkce Sozliik, sozluk.gov.tr, (16.03.2020).

2 Selguk Diiger, Kadin Seyyahlar Imgeleminde Osmanli ve Bati Diinyast, Kocaeli Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Dog. Dr. Ibrahim
Sirin, Kocaeli, 2015, s. 2.
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bir Osmanli Devleti algisina paralel icerik goriilmektedir.> Mary Edith
Durham’mm Osmanli Devleti ve Osmanli devlet adamlar1 hakkindaki
goriislerinde ortaya konulan algi da bundan bagimsiz olamamustir. Daha
oncesinde uzak cografyalara yapilan seyahatler daha ziyade deniz yoluyla
gerceklesmekteyken 19. yiizyilda ulasim olanaklarimin degismis ve gelismis
olmasinin da etkisiyle kara yoluyla yapilmasi agirlik kazanmistir.* Balkanlar
bolgesi de Avrupali seyyahlarin deniz yoluyla ulasimina hala agik olsa da
ozellikle bolge i¢i ulasimda karayolu 6ncelikli olmustur. Durham da deniz
yoluyla geldigi Balkanlar’da kara yoluyla seyahatlerine devam etmistir.

Berlin Antlagmas1 sonrast Osmanli Devleti ile ilgili koklii politika
degisikligine giden Ingiltere’nin Balkanlar’da niifuzunu arttirma ydntemleri
cesitlilik gostermistir. Siyasi, ekonomik, askeri girisimler diginda bilimsel ve
kiiltirel etkenleri de kullanmigtir. 19. yiizyilda gelisme gosteren bilim
dallarindaki ¢ahsmalar ve calisanlar bu acgidan iyi bir ara¢ olmustur.®
Antropoloji de bu agidan yeni bir ¢aligma dali olarak kullanilmistir. Bu
araclarla dogrudan veya dolayli olarak Osmanli idaresine miidahil olan
Ingiltere, Osmanli yéneticilerini de yakindan takip etmistir. Onlar hakkinda
edindikleri bilgiler Ingiltere’nin Balkan politikasin1  giincellemekte
kullanilmustir.

Bu ugrasmin 6nemli 6rneklerinden birisi Mary Edith Durham (8
Aralik 1863-15 Kasim 1944)’dir. Londra’da cerrah bir baba ve aile tiyeleri
devlet gorevlerinde bulunmus bir annenin ilk ¢ocugu olarak diinyaya gelen
Mary Edith’in sekiz kardesi olmustur. Kolej egitimi sonrasi Kraliyet
Akademisinde Sulu Boya ve Yagli Boya Ressamlar Enstitiisiinde sergi de
acmis olan Durham’in Cambridge Natural History adli derginin
“Siiriingenler” sayisinda ve kendi kitaplarinda ¢izimleri yayimlanmistir.
Kardesleri arasinda tip ve tarih egitimi alanlar olan Durham, Kraliyet
Antropoloji Enstitiisii {iyesi de olmustur. Durham Balkanlari ilk ziyaretinin
ardindan 1900-1944 yillar1 arasinda Balkanlar’da Arnavutluk tarihini
etkileyecek calismalarda bulunmustur. Ulkesi Ingiltere’de oldugu gibi diinya
genelinde de Balkan seyyahlar i¢in 6nemli bir yol gosterici olarak kabul

8 Mehmet Ali Unal, “XVI. Yiizyildan XIX. Yiizyilla Avrupali Seyyahlarda Tiirklere Karsi
Nefret ve Hayranlik”, TZirk Yurdu, Cilt 33, Say1 310, Haziran 2013, s. 48.

4 Jelle Verheij, “Dogu Anadolu’da Batili Seyyahlar 1800-1914. Agiklamali Bibliyografya
Denemesi”, Kebikeg, Say1 44,2017, s. 379.

5 flhan Pmar, “Ilk Karsilasmalar-ilk izlenimler: Sefaretnamelerde ve Esaretnamelerde Bati
Avrupahinin Osmanh-Tiirk Algis1 Uzerine Kaynaklar”, Tiirk Yurdu, Cilt 33, Say1 310, Haziran
2013,s. 51.
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edilen Mary Edith Durham’in® bu seyahatleri sirasinda Arnavutluk ile ilgili
olarak asil ugrasi alani olan antropoloji alaninda kayda deger ¢alismalar1 da
olmustur.

Bu calismada ti¢ farkli kaynak grubundan yararlamldi. Bunlar, Mary
Edith Durham tarafindan kaleme alinan yazilar, hakkinda yazilanlar ve
doénemin arsiv belgeleridir. Mary Edith Durham’in kaleme almis oldugu kitap
ve makalelerden 6zellikle 1920°de yayinlanan Twenty Years of Balkan Tangle
ve 1905’te yayinlanmis olan The Burden of The Balkans adli kitaplar1 bu
caligmanin birincil kaynaklart olmustur. Mary Edith Durham hakkinda
yazilan aragtirma eserler arasinda Christian Medawar’in Mary Edith Durham
and The Balkans 1900-1914; Harry Hodgkinson’un M. Edith Durham
Albania and The Albanians Selected Articles and Letters 1903-1944 adli esere
yazdig1 giris bolimii; John Hodgson’un Black Lambs and Grey Falcons:
Women Travelling in The Balkans adli eserdeki “Edith Durham: Traveller and
Publicist” baglikli boliimii Durham’in bélgedeki Osmanli yoneticileri ile
iletisimini ve onlar hakkindaki yorumlarim bulabildigimiz g¢alismalardir.
Bununla birlikte Osmanli yonetiminin Durham hakkindaki diislinceleri ise
Ozellikle hakkinda kayda gegirilmis Osmanli arsiv belgelerinin destegiyle
ortaya konulmaya calisilmistir. Ayrica Togay Seckin Birbudak’in “Osmanli
Devlet Adamlarindan Hacit Adil Bey’in Il. Mesrutiyet Donemindeki
Faaliyetleri”, Thsan Burak Birecikli’nin Arnavutlar ve Arnavutluk Sorunu
1908-1914, Nuray Bozbora’nin “Failures and Achievements of Albanian
Nationalism in the Era of Nationalism” ve Eminalp Malko¢’un “Avrupa
Dengelerinin Gélgesinde Iskodra Kusatmasi 1912-1913” adli ¢alismalari
Mary Edith Durham’da olusan Osmanli yoneticilerine dair algmin bagska
arastirmalarla kryaslanmasi i¢cin kullanilmistir. Bilgin Celik’in “Arnavut
Ulusal Hareketi Iginde Ilging Bir Doénemeg: Ortodoks Arnavutlarin
Patrikhane’den Ayrilma Cabalar1” adli calismasi ise Arnavut ulusal hareketi
ve Osmanli yoOnetiminin konuya yaklasimi ile ilgili kaynak olarak
kullanilmustir. Bunlar disinda 1-5 Ekim 2018 tarihleri arasinda diizenlenmis
olan 18. Tiirk Tarih Kongresinde sunulan “Balkanlar’da Bir Ingiliz Seyyah
‘Daglilarin Kraligesi’ Mary Edith Durham ve Arnavutluk™ baslkli bildiri
metni bu ¢aligmanin ana yonlendirici kaynaklarindan olmustur.

6 Antonia Young, “Distortion and Reality in Travel Writing on the Balkans”, The Balkans in
Travel Writing, (der.) Maria Krivokapic, Cambridge Schoolars Yayinlari, Cambridge 2015, s.
86-87; Miranda Vickers, The Albanians a Modern History, I. B. Tauris, Londra 1999, s. 102.
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Bu c¢aligmanin amaci Mary Edith Durham’in yayinlams oldugu
eserleri ve Arnavutluk bolgesi ile ilgili ¢alismalari 1s18inda bir ingiliz
antropolog ve seyyahin Balkanlar’da Osmanli yonetimi ve yoneticileri
hakkindaki goriislerini ortaya koymaktir. Boylece Osmanli yoneticilerinin
Arnavutluk politikasinin Avrupali bir goézlemci tarafindan nasil takip edildigi
ve yonlendirildigi ortaya konulmus olacaktir.

1. Ingiltere’nin Arnavutluk Politikasinda Kullandign Bilgi
Kaynaklarindan Seyyahlar

Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiiniin parcalanma siirecini en
yogun yasadigi donem 19. yiizyilin son ¢eyregi olmustur. Bu donemin kirilma
noktasi, 1877-78 Osmanli-Rus savasi sonrasi imzalanmig olan Ayastefanos
Antlagmasini gecersiz kilmak i¢in yiirlirliige konulmus olan Berlin
Antlagmasi olarak kabul edilir. Osmanli toprak biitiinliigliniin bozulmasini
hizlandiran bu kirilma noktasinin basat giicleri arasinda Ingiltere ilk siralarda
yer almustir. Ingiltere’nin Osmanl1 Devleti ile ilgili bu politika degisikliginin
en 6nemli nedenlerinden birisi Rusya’nin genel olarak Osmanli topraklarinda
ve Ozellikle Balkanlar’da egemenlik alanini genisletmesi olmustur.

19. ylizyil basinda Osmanli Devleti’nde Balkanlar’da Sirp ve Yunan
ayaklanmalariyla baslayan siirecin Arnavutluk asamasi, 19. yiizyil sonunda
baslamis ve 20. yiizyil basinda sonu¢lanmustir. Bu siiregte etkili olan 1878
tarihli Berlin Antlagsmasi, Ayastefanos Antlagsmasi’nin Rusya’ya sagladigi
giicii kirmis olmakla beraber ilgili taraflarin hig¢birini tam olarak memnun
etmis degildi. Bu durumu konumuz olan Mary Edith Durham da bu sekilde
kabul ettigini ifade etmistir.” Ne Avusturya, ne Rusya ne de Balkanlar’da
Osmanli Devleti’nden ayrilarak kendi devletlerini kurmak veya kurmus
olduklar1 devletlerinin sinirlarin1 genisletmek isteyen Balkan halklar1 bu yeni
durumdan memnundu. Bu memnuniyetsiz ortama en ge¢ dahil olan Balkan
halklar1 arasinda Arnavutlar yer almistir. Bu gelismelerin Osmanli
yonetiminden kaynaklanan nedenleri olmakla beraber Avrupali devletlerin,
ozellikle Ingiltere’nin miidahalesi de onemli etkenlerin basinda gelmistir.

Ingiltere’nin  Osmanli  Devleti iizerindeki politikalar1  siyasi,
ekonomik vb. alanlarda oldugu gibi sosyal ve kiiltiirel alanlarda da olmustur.
Dini yardim kuruluslari, misyonerlik faaliyetleri, egitim kurumlar1 vb.
orneklerle beraber etnografya, antropoloji, arkeoloji gibi yeni gelismekte olan

7 M. Edith Durham, The Burden of the Balkans, Edward Arnold, Londra 1905, s. 53, 159.
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bilim dallarindaki ¢aligmalar1 da genel olarak Avrupali devletlerin oldugu
gibi® Ingiltere’nin Osmanli Devleti iizerindeki politikalarin1 gerceklestirme
alan ve araglar1 olmustur. Ornegin Ingiliz dilbilimci, halkbilimci ve
etnografya alanlarinda ¢alismalar1 olan Lucy Mary Jane Garnett’nin (1849-
1934) ozellikle giiney Arnavutluk’taki galismalari® bolge insanmin Mary
Edith Durham’dan 6nce de Ingiltere’de tanindigim gostermektedir. Ancak
Mary Edith Durham’1 bélgede kendisinden daha dnce bulunmus olan dnciilii
diger kadin seyyahlardan ayiran en 6nemli farki Durham’in Arnavutluk’u
diinyaya ozellikle Avrupa siyaset ¢cevresi ve kamuoyuna tanitmig olmasidir.
Elbette bunda, yasadig1 ve bolgede bulundugu siradaki siyasi gelismelerin de
etkisi vardir. Bolge zaten giindeme gelmekteyken, Durham’in yaptigi is bu
sorunlarda 6zellikle Hristiyan Arnavutlarin sozciiliigiinii {istlenmek olmustur.

Durham’in kendisine uzmanlik alani olarak belirlemis oldugu
antropoloji ¢aligmalari da Ingiltere’nin Arnavutluk’taki gelismeler konusunda
basvurdugu araglardan birisi olmustur. Ancak Durham’in bolgedeki
faaliyetleri antropoloji alaniyla siirli kalmamis ve Ornegin yardim
kuruluslarinda gorev almus, siyasi gii¢ odaklari ile iletisim ve igbirligi halinde
olmustur. 1902°de Ingiltere’de kurulmus olan Balkan Komitesi bu amagla
Ingiltere’nin Balkan politikasinin araglarindan birisi olmustur.'® Ayni sekilde
1912°de kurulmus olan Anglo-Arnavut Toplulugu da Durham’in da faaliyet
gosterdigi bir baska ara¢ olmustur.™

2. Arnavutluk’ta Ayaklanmalar

Balkanlar’daki siyasi dengeyi degistiren 1878 tarihli Berlin
Antlagmas1 Arnavutluk icin de degisimin kirilma noktasi olmustur. Berlin
Antlagsmasi’nin yiiriirliige girmesinden daha 6nce zaten var olan Arnavut
ulusalc1 hareketlenmeleri Istanbul, yani sira Italya, Romanya, Bulgaristan,
Misir hatta Amerika Birlesik Devletleri gibi Arnavutluk’un cografi sinirlar

8 fbrahim Sirin, “Seyahatnamelerin Sosyal Bilimlerde Kullanimi Degeri: Seyahatname
Metodolojisi Gelistirmenin Zorunlulugu”, Tiirk Yurdu, Cilt 33, Say1 310, Haziran 2013, s. 39.
9 Olimpia Gargano, “Female Etnology in the XIXth Century Balkans: a double challenging
tast. Albanian women in Lucy M.J. Garnett’s studies (1891)”, 2015 BASEES Yillik Konferanst,
Fitzwilliam College, Cambridge 28 Mart 2015.

10 Clare Mulley, The Woman who Saved the Children: A Biography of Eglantyne Jebb, Founder
of Save the Children, Oneworld Yayinlari, Londra 2009, s. 141.

11 Albina Drangolli Ramadani, “Miss Edith Durham and Albanians on the Eve and during the
First World War”, SEEU Review, Cilt 8, Say1 1, 2011, s. 63.
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disinda orgiitlenerek gelisirken,'® 1878 sonrasi bu ¢alismalar Arnavutluk
bolgesinde de yogunlagsmaya baslamistir. Arnavutlar arasinda iilke diginda
baslayan ulusalct  orgiitlenmede®™ Balkan ulusalciliklarmin  ortak
ozelliklerinden birisi olan din etkeni, ilk baglarda baskin bir ayrim noktasi
olarak kullanilmamistir.”* Bu hareketlerde Miisliman veya Hristiyan
olmaktan once Arnavut olmak 6n planda tutulmustur.® Bu siiregteki
gelismelerin bir baska 6zelligi ise 6rnegin Prizren Birligi veya Ahd-1 Misak
Kararnamesi’nin yaymlandigi donemde Arnavutluk’taki hareketlenmenin
bagimsizliktan ziyade 6zerklik yanls1 bir niteligi ortaya koymasi olmustur.*®
Ancak bu durum uzun siirmemistir. Durham’1n da belirtmis oldugu gibi, gerek
Yunanistan, Sirbistan, Karadag, Bulgaristan gibi Balkan devletleri, gerek
Avusturya, Rusya, Italya, Fransa, Ingiltere gibi Avrupa devletleri
Arnavutluk’taki sorunlari kendi lehlerine ¢evirmek i¢in dogrudan veya
dolayl yoldan miidahil olmuslardir.'” Balkan devletleri topraklarmni, Avrupa
devletleri ise niifuz alanlarin1 genisletmek amaciyla hareket etmislerdir. Iste
bu noktada Mary Edith Durham’in da bir 6rnegini olusturdugu seyyahlarin
caligmalar1 bu amag i¢in bir arag¢ olarak kullanilmistir. Avrupali devletlerin
diinya hakimiyetini ele ge¢irme siirecinde 19. yiizyilda seyahat yazilarinda
artls goriilmiistiir.”® Bu yolla Batili toplumlarm Dogulu toplumlari tamima
orani artmis ve bakis agis1 ve algilar etkilenmistir. Avrupali seyyahlarin
izlenimlerini igeren yazilari ise sadece eserin kaleme alindig1 donemi degil
gelecegi de etkilemistir. Gilinlimiizde Avrupa toplumlarinin Tiirkler
hakkindaki yargilarinda bu yazilanlarin da payr vardir.’® Ornegin, Ingilizler
tarafindan yazilmis olan ¢ogu eserin dnyargili ve olumsuz ifadelerine dikkat

12 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 2, 20. Yiizyil, 2. Basky, (gev.) Zehra Savan, Hatice Ugur,
Kiire Yayinlar1, Istanbul 2009, s. 90.

13 Christian Medawar, Mary Edith Durham and the Balkans 1900-1914, McGill Universitesi,
Tarih Boliimii, Yayimlanmamus Bitirme Tezi, Eyliil 1995, s. 12.

14 Nuray Bozbora, “Failures and Achievements of Albanian Nationalism in the Era of
Nationalism”, Trakya Universitesi Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Aralik
2012, s. 10-11.

5 Nuray Bozbora, Osmanli Yonetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulusculugu’nun Gelisimi,
Boyut Kitaplar, Istanbul 1997, s. 255; Bilgin Celik, “Arnavut Ulusal Hareketi icinde Ilging
Bir Dénemeg: Ortodoks Arnavutlarin Patrikhane’den Ayrilma Cabalar1”, Ankara Universitesi
Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Say1 16, 2004, s. 133.

16 Jelavich, a.g.e., s. 89.

17 M. Edith Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, George Allen, Londra 1920, s. 10.

8 Didem Ilya, Mehmet Uysal, “Ingiliz Kadin Seyyahlar Harvey ve Garnett’in Goziiyle
Osmanli Kadim”, Avrasya Uluslararasi Arastirmalar Dergisi, Cilt 3, Say1 6, Ocak 2015, s. 1.
19 Miizeyyen Altunbay, “16. ve 19. Yiizyillar1 Arasindaki Yabanci Seyahatnamelerde Osmanli
Devleti’ndeki Kadin Algis1”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 8, Say1 41, Aralik
2015, s. 53.
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¢eken yazarlar mevcuttur.”’ Mary Edith Durham’in Balkanlar’da ilk olarak
Karadag ile baglayan gezilerinde bolge insanina yaklasimi, onlar1 tanimlayisi
18. yiizyilda seyahat edebiyat: alaninda verilmeye baslanan eserlerden® ¢ok
farkli degildir. Bolge halkinin durumunu Avrupa toplumu ile kiyaslayarak
bakisinda, Bat1 bakisiyla Dogu’yu tanimlama 6zelligi hissedilmektedir.

3. 20. Yiizy1l Basinda Osmanh Yonetimi ve Arnavutluk

20. yiizyil bagmnda Mary Edith Durham’in gozlemledigi ve
yonlendirmeye/etkilemeye calistigt  Arnavutluk’taki gelismeler 1870’li
yillarda sekillenen olaylarin sonuglariydi. Yine oncesi ve sonrasiyla Berlin
Antlagmasi siireci Arnavutluk olaylarmin ana yonlendiricilerinden olmustur.
Bu olaylarda bir yandan degisimden kendi lehlerine bir sonu¢ ¢ikmadigini
diisinerek memnun olmayan Arnavutlar, diger yandan Arnavutluk iizerinde
hak iddiasinda olan diger Balkan devletlerinin faaliyetleri ve bu siirece
miidahil olan Avrupali devletler 6nemli taraflar olmustur. Osmanli devlet
adamlar1 ise, kimi zaman birlikte hareket etseler de kendi ¢ikarlari
dogrultusunda bolgede denge kurmaya ¢alisan bu taraflar arasinda kalan taraf
olmustur. Osmanli yénetimi bir yandan Arnavutlar arasindaki huzursuzluk ve
sikdyetleri yonetmeye ayni zamanda diger devletlerin Arnavutluk iizerinden
Osmanli Devleti aleyhinde elde etmeye c¢alistiklarma engel olmaya
ugrastyordu.

Balkan devletleri ve Avrupali devletlerin, Arnavutluk iizerinde elde
etmek istedikleri ¢ikarlar i¢in izledikleri politikalari netti. Arnavutlar arasinda
ise farkliliklar vardi. Arnavutluk’taki huzursuzlukta taraflarin heniiz birlik
olmamis olmas1 Osmanli yOnetimi icin bir firsata ¢evrilebilirdi. Taraflarin
memnuniyeti bdlgede Osmanli yonetiminin devamlilifim saglayabilirdi.
Bunun i¢cin Osmanli merkezi hiikiimeti bazi gelismeleri desteklemistir.
Ornegin Aralik 1877°de Istanbul’da kurulmus olan ve kuruculari arasinda
Frasherli Abdullah Hiisnii Bey’in de bulundugu Arnavut Milliyeti Haklarini
Savunma Komitesi?® (diger adiyla Istanbul Komitesi) kurulusunda engel

2 Dilek inan, “Montagu, Craven ve Barkley’in Osmanli Devleti ve Tiirkler Hakkindaki
Izlenimleri”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 37, 2017, s. 2; Diiger,
a.g.m.,s. 2.

2 nan, a.g.m., s. 2.

2 Selda Kuilig, “Bir Osmanli Aydminin Arnavutluk’a Dair Goriis ve Diisiinceleri”, Ankara
Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Say1 19, 2006, s. 260.
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olunmamis bir olusumdu.”® Haziran 1878’de kurulmus olan Prizren
Birligi’nin Istanbul’daki uzantisi olarak galistig1 da kabul edilen® bu komite
Osmanli Devleti’nin Rusya karsisinda aldigi yenilgi ve bunun devletler
arasindaki dengede Osmanli Devleti’ni nasil etkileyecegini degerlendirerek
Arnavutlar ve Arnavutluk’un gelecegi ile ilgili yeni bir siyasi program
hazirlamislardir.?® Bu komitenin belirledigi yontem ve amag 6zerk bir vilayet
statiisii elde etmek ve bu vilayette birlik olusturmak olmustur.”® Bu program
degisiminin ana nedeni ise Berlin Antlagmasinda Arnavutluk’un ve
Arnavutlarin diger Balkan halklarma sunulan haklarin disinda tutulmasi
olmustur. Bismark’in yénlendirmesiyle olusan bu yeni dengede Ingiltere
bolgedeki etkisini silirdiirmiistiir. Bu karar bir yandan Arnavutluk’taki
huzursuzlugu arttirmigken diger yandan bu huzursuzluga miidahil olma
niyetinde olanlara firsat tanimistir. Uzun vadede Durham’in etkisi bu noktada
ortaya ¢ikma olanagi bulmustur. Osmanli merkezi hiikiimetinin engel
olmadigi bir diger gelisme ise 1879°da Istanbul’da kurulan Arnavutca
Basm/Yayin Dernegi olmustur.”’

Mary Edith Durham’in Balkanlar’da bulundugu ilk déonem Sultan II.
Abdiilhamid yonetiminin devam ettigi yillar olmustur. 1908 sonrasi ise
giderek etkisini hissettiren Ittihatcilarin bélge iizerindeki politikalar1 Mary
Edith Durham’in faaliyetlerini de etkilemistir. Osmanli yonetiminin 1912°de
Ozerkligini kabul etmek durumunda kaldigi Arnavutluk 6nce 1913°te Londra
Konferans1 uyarmca miistakil bir yonetime kavusmussa da, Durham’in da
aleyhte gosterilere katilmasina neden olan gelisme® 1939°da Arnavutluk’un
ftalyanin isgali altina girmesi ile yasanmustir.”® Tiim bu gelismeler dnce
Sultan II. Abdiilhamid ancak sonra agirlikli olarak Ittihat ve Terakki idaresi

2 fhsan Burak Birecikli, Arnavutlar ve Arnavutluk Sorunu 1908-1914, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Damgman: Prof. Dr. Vahdet
Kelesyillmaz, Ankara, 2010, s. 98.

24 Said Olgun, XIX. Yiizyilin Tkinci Yarisinda Arnavut Milliyetciliginin Gelisiminde Mektepler,
Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Damgman: Yrd.
Dog. Dr. Ozcan Tatar, Elaz1g, 2015, s. 71.

% Saban Colaku, “Istanbul’daki Bazi Arnavut Aydinlarimn 19. Yiizyilin Son Ceyreginde
Arnavutluk Sorununa Katkis1 Uzerine”, XI. Tiirk Tarih Kongresi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara
1994, s. 1738.

% Birecikli, a.g.t., s. 98.

27 Jelavich, a.g.e., s. 90.

28 Todd E. Larson, Discovering the Balkans: British Travellers in Southeastern Europe, 1861-
1911, Tllinois Universitesi Tarih Boliimii, Yayimlanmamus Doktora Tezi, 2004.

2 Jelavich, a.g.e., s. 289.
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altinda ve daha sonrasinda yasanmustir. Durham da yazilarinda buna
deginmistir.

Osmanli Devleti yonetimi 1908’de Mesrutiyet’in ikinci kez ilani ile
onemli bir degisim yasamig gibi goriinse de, merkezi idarenin Arnavutluk
politikasinda kokli bir degisim olmamistir. Sultan II. Abdiilhamid de
Ittihatcilar da Arnavutluk’ta gii¢lii bir merkezi yonetimin devamindan yana
politika izlemistir. Arnavutluk olaylarinda daha énce de ittihat ve Terakki’nin
Balkanlar’da basarisizliklari olmustu. Ancak Arnavutluk olaylarin
digerlerinden daha vahim yapan, bolgenin 6zelligiydi. Balkanlar’da daha
Once yaganan sorunlarda Osmanli yonetimi Hristiyan unsurlar ile muhatap
olurken, Arnavutluk’ta Miisliman unsurlarla da sorunlar yasaninca aslinda
sorunun din farkliligindan kaynaklanmadig1 daha agikar hale gelmistir. Umut
olarak goriilen II. Mesrutiyet’in ilanindan hemen sonra yapilan daha ilk
secimlerde Jon Tiirklerin Arnavutluk ile ilgili tutumlar1 Arnavutlar arasinda
tepkiyle karsilanmustir. Bu tutumlar1 bir siire sonra aralarda Ismail Kemal
Bey ve Esad Toptani’nin de bulundugu bazi Arnavutlarin ittihat ve Terakki
ile aralarmin ag¢ilmasima ve muhalif olmalarma neden olmustur.®® Kendisi de
bir Jon Tiirk olan ancak ilerleyen zamanda ittihat ve Terakki iktidari ile fikir
ayriligr yasamis olan Ahmet Bedevi Kuran’a ait “Ittihatgilar memleket ve
diinya olaylarini1 yalniz kagit ve muamele masasi iizerinde izliyor, halkin
istiraplart ve memleketin kaderini kesinlikle diisiinmiiyor, hatadan hataya
diisiiyorlardr™® ciimlesi Ittihat ve Terakki’nin Arnavutluk’ta yasanan
sorunlarda basarisizliginin paymi belirtmek i¢in olaylarin ¢agdasi bir kisi
tarafindan dile getirilmis net bir ifadedir. flging olan, Mary Edith Durham’in
da eserlerinde Jon Tirkler’in Arnavutluk ile ilgili yanhs politika izledigine
dair benzer ifadeler kullanmis olmasidir.*

4. Mary Edith Durham’in Arnavutluk’taki Hayati

37 vyasinda egitimli bir Ingiliz kadimin 20. yiizy1l basinda
Balkanlar’da bulunmasi ilk basta saglik sorunlari nedeniyle hava degisimi
amagli bir gezi gibi baslamis olsa da Omriiniin geriye kalan 44 yilin1 bu
bolgenin bir boliimii ile ilgili calismalarla gecirmis olmasi degerlendirilmesi

%0 Suat Zeyrek, “Il. Megsrutiyet’te Demokratik Muhalefetin Sonu: Arnavut Isyanlar1 ve
Sonuglar1”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, Cilt 33, Say1 2, 2012, s.
304.

L Ahmet Bedevi Kuran, Inkilap Tarihimiz ve Jon Tirkler, 2. Basim, Kaynak Yaynlar,
Istanbul 2000, s. 367.

32 Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 197.
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gereken bir durumdur.®® Mary Edith Durham’in Arnavutluk icin ne ifade
ettigini gosteren Ozellik sadece nicelik degeri yani 44 yil degil, onun
caligmalarinin niteligidir. 1900-1914 yillar1 arasinda belirli zamanlarda fiilen
bolgede bulunarak, daha sonrasinda ise Ingiltere’de bulunsa dahi bolge ile
ilgili gelismeleri takip ederek ve yonlendirmeye c¢aligarak Arnavutluk ulusal
tarihinde 6nemli bir yer edinmistir. Karadag ile bagladigi seyahatlerinde bolge
halki tarafindan verilen ‘Daglilarin Kraligesi’ sifatt Durham’in bolge halki
i¢in ne anlam ifade ettigini géstermeye yetmektedir.

Durham, 1904 ile 1928 yillar1 arasinda bolge ile ilgili yayinladigi 7
kitab1 diginda Oliimiine kadar siirdiirdigii ¢aligmalar1 arasinda gazetelerde
makale yaymlamak yani sira Ingiltere’de hiikiimet ve parlamento iiyeleri
iizerinde etkili olmaya calismak olmustur. Fiilen Balkanlar’da bulundugu
donemdeki acik olarak yaptigi faaliyetleri ise agirlikli olarak yardim
kuruluglarima katilmak olmustur. Mary Edith Durham’mn Arnavutluk’taki
faaliyetleri 6zellikle 1903 yilinin Agustos ayinda Cuma-i Bala’da yasanmusg
olan Ilinden Ayaklanmasindan sonra etkili olmaya baslamistir. 1900, 1901 ve
1902°de bolgeye gerceklestirdigi ziyaretler daha ziyade bolgeyi ve bolge
halkimi tanimaya ¢alismakla ge¢cmistir. 1903 Mart ayinda Pall Mall Gazette
adli yayin organinda ¢ikan “From an Albanian Point of View” baslikli yazisi
Mary Edith Durham’1n artik bolge ile turistik ve saglik sorunu baginin goktan
degismis oldugunu ortaya koymustur. 1902 yilindaki ziyaretinde Osmanli
yonetiminin de dikkatini ¢ekmis olan Durham® aymi yil bolge iizerindeki
caligmalarinda isini kolaylastiracak olan Sirp daha sonra Hirvat dilini
ogrenme girisiminde bulunmustur.® 1903’te Sirp kral Alexander Obrenovig
suikasti Durham’in bélge halki konusundaki diisiincelerinde dnemli degisime
neden olmustur.® Artik, Arnavutlarin ancak 6zellikle Hristiyan Arnavutlarin
koruyucusu olma donemi baslamustir.” Durham o6zelestirisinde kendisini
Ingiltere’nin Balkanlar’daki durumunu istedigi oranda etkileyememis birisi

33 Konu ile ilgili ayrintil bilgi 18. Tiirk Tarih Kongresinde bildiri olarak sunulmus olup tam
metin basim asamasindadir. Bkz. Meltem Begiim Saatc1 Ata, “Balkanlar’da Bir ingiliz Seyyah
‘Daglilarin Kraligesi’ Mary Edith Durham ve Arnavutluk”, 18. Tiirk Tarih Kongresi Bildiri
Kitabt, (basim agamasinda), 1-5 Ekim 2018, Ankara.

% BOA, DH. MKT., 740/27, 25 Rebiiilahir 1321, (21 Temmuz 1903); DH. SFR., 324/90, 13
Mart 1320 (26 Mart 1904).

35 Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 13-14.

% Harry Hodgkinson, “Introduction”, M Edith Durham Albania and The Albanians Selected
Articles and Letters 1903-1944, (der. Bejtullah Destani), Centre for Albanian Studies, Londra
2001, s. v.

87 The Dictionary of National Biography Missing Persons, (der.) C.S. Nicholls, Oxford
University Press, Oxford 1993, s. 196.
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olarak degerlendirse de faaliyetlerinin Ingiltere’nin Balkan politikastyla
paralelligini gdstermesi acisindan Ingiltere’nin bu suikast olayindan sonra
1906 yilina kadar Sirbistan ile iligkilerini askiya almis olmas1 6nemlidir. 1908
sonrast ve Ozellikle 1911 Malisér ayaklanmasimn yasandigi donemde
yasayanlar ve Ingiliz Disisleri Bakanhigi ile olan iletisimi, Mary Edith
Durham’in Ingiltere’nin Balkanlar’da dis politika bilgi kaynaklar1 arasinda
oldugunu kanitlamigtir.*®

5. Mary Edith Durham’in Arnavutluk’ta Osmanh Yoneticilerine
Dair Goriisleri

Mary Edith Durham, bir turist olarak bagladigi Balkan seyahatine bir
antropolog goziiyle bakmaktan daha fazlasini yapmustir. Balkanlar ile ilgili
dernek ve yardim kuruluslarinda ¢alismig olan Durham, uluslararasi iletisimle
beraber 6zellikle iilkesinde Arnavutluk Iehine politika tirettirmeye ¢alismistir.
Bunun i¢in dergi ve gazetelerde makale, kitap yazmak disinda Ingiltere
hiikiimeti izerinde etkili olmaya ¢alismustir. Bu icraatlarimi izleyebilecegimiz
ana kaynaklar kendi yazilar1 ve arsiv belgeleridir. Osmanli Arsivinde Mary
Edith Durham ile ilgili kaynaklarin 1903 Cuma-i Bala ayaklanmasi
doneminde yardim faaliyetleri gergevesinde arttign goriilmektedir. Ustelik
1904’te bolgede bulunusunu Osmanli yetkililerine gazetecilik veya
misyonerlik olarak degil sade bir Ingiliz gezgin olarak bildirmis olmas1®
bolgede bulunusunun siradan bir gazetecilik veya misyonerlikten Gte bir
amact oldugu seklinde de yorumlanabilir. 1911 Malisor ayaklanmasi
doneminde ise yasanan gelismelerin keskinligine paralel olarak Osmanli
Arsivinde hakkindaki belgelerin dili de keskinlesmistir. Durham’in Osmanl
Devleti tarafindan degerlendirilmesi bu sekilde takip edilebilirken,
Durham’m Osmanli Devleti ve yonetimine dair degerlendirmeleri ise kendi
eserlerindeki ifadelerinden anlasilmaktadir. Balkanlar’da dolastigi yerlerde
Tiirklerin biiyiikliigiinii gosteren tek bir esere rastlamadigini, iistelik bolgede
giivenligi saglama konusunda Orta Cag’dan ileri gidemedigini® ifade ettigi
genel degerlendirmeler yani sira, daha ayrintili degerlendirmeler yaptig

3 Natasha Margulis, “Review of Goldsworthy, Vesna, Inventing Ruritania: The Imperialism
of the Imagination, Habsburg”, H-Net Reviews, Kasim 1998, https://www.h-
net.org/reviews/showpdf.php?id=2515, (18 Subat 2020); John Hodgson, “Edith Durham:
Traveller and Publicist” Black Lambs and Grey Falcons: Women Travelling in the Balkans,
(der. John B. Allcock, Antonia Young), Berghahn Books, Bradford 2000, s. 24, 26; Medawar,
a.g.t., s. 143-144.

39 Medawar, a.g.t., s. 21.

40 Durham, The Burden of the Balkans, s. 31.
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eserleri de mevcuttur. Ornegin 1920°de kaleme aldig1 eserindeki goriisleri
artik sadece bir antropolog olarak degil bolge siyasetine dair goriisleri olan
birisi oldugu i¢in daha ayrintilidir. Durham Balkanlar’da bulundugu siirede
bolge halki ile temasi disinda bolge siyasetine yon verebilecegini diisiindiigii
baslica dort farkh insan grubu ile iletisim kurmustur. Bunlar kabile sefleri,*
Fransiskan kesisler, dncelikle Amerika, Avusturya ve Italya olmak iizere
Batili diplomatlar®® ve elbette Tiirk yoneticiler olmustur.*® Durham
eserlerinde Arnavutluk ile ilgili olarak Osmanli Devleti’nde Sultan II.
Abdiilhamid, Jon Tiirkler, Hac1 Adil Bey, Esad Pasa (Toptani), Hasan Riza
Pasa* ve Ismail Kemal Bey (Avlonyal) ile ilgili goriislerini dile getirmistir.
Bunlardan 6rnegin Sultan II. Abdiilhamid ile dogrudan iletisimi olmamisken,
Ozellikle Esad Pasa ve bazi diger yoneticilerle iletisimi olmus ve onlar
hakkinda daha fazla degerlendirme yapmistir. Durham’in bu kisiler
hakkindaki ifadeleri onun Osmanli Devleti’nin bolge hakimiyeti hakkindaki
goriislerini ortaya koymasi agisindan 6nemlidir.*

5.1. Sultan II. Abdiilhamid Hakkindaki Goriisleri

Mary Edith Durham, Osmanli Devleti’nin Balkanlar’da uluslararasi
dengenin degistigi bir donemde iktidara gelen Sultan II. Abdiilhamid’in 1876-
1909 yillari1 kapsayan iktidarinin son dokuz yilinda Arnavutluk bolgesinde
faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Bu dokuz yillik siire¢ Durham’in bolgeyi tanima
ve bolge halki ve olaylari ile ilgilenme asamasini tamamlayip bdlge halkinin
siyasi gelecegini yonlendirme asamasma gectigi donemdir. Ozellikle 1903
Cuma-i Bala (Ilinden) ayaklanmasi ve sonrasinda Durham, bolge ile islere
daha fazla miidahil olmaya ve 1906’da annesinin vefati sonrasi onu
Ingiltere’de uzun siire kalmaya zorlayan neden ortadan kalktigi icin bu
bolgede daha fazla kalmaya basladigi dénem olmustur.® Bélgede bulunma
siiresinin siklagsmis ve uzamaya baslamis olmasindan dolayr Durham Osmanli

41 Durham, The Burden of the Balkans, s. 316-317; Medawar, a.g.t., s. 21.

42 «“The Macedonian Relief Fund”, The Spectator, 28 Kasim 1903, s. 18; Medawar, a.g.t., s. 30.
43 Gary W. Shanafelt, An English Lady in High Albania: Edith Durham and the Balkans, East
European Quarterly, Cilt XXX, Say1 3, Eyliil 1996, s. 290.

4 Durham eserlerinde Hasan yerine Hiiseyin olarak ifade etmistir. Bu isim karisikli§inin
nedeni agik degildir. Hasan Riza Paga’nin kiz1 Prof. Dr. Ayse Saffet Riza Alpar (1903-1981)
Tiirkiye’nin ilk kadin rektoriidiir.

4 Cedomer Antic, “Crisis and Armament Economic Relations Between Great Britain and
Serbia 1910-1912, Balcanica, Cilt XXXVI, 2005, s. 152, Ayse Ozkan, Bagimsizliktan Sirp-
Hirvat-Sloven Kralligina Sirplar (1878-1918), 1Q Yaymcilik, Istanbul 2013, s. 161-162.

4 Marcus Tanner, Albania’s Mountain Queen Edith Durham and the Balkans, I. B. Tauris,
Londra 2014, s. 11.
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yonetimi ve yoneticileri ile daha fazla iletisim halinde veya ilgilenme
durumunda kalmistir. Bu durum yazdigi eserlere de yansimustir.

Durham’in bdlge ile ilgili kaleme almis oldugu eserlerinde Sultan II.
Abdiilhamid hakkindaki ifadeleri arasinda olumlu bir yaklagima
rastlanmamistir. Baglangicta olumlu goriislere sahip oldugu Karadag Prensi 1.
Nikola i¢in kullandig1 ifadeler Sultan II. Abdiilhamid hakkindaki goriislerinin
agirligini gostermesi agisindan onemlidir. Durham’a gore Nikola iyi bir
egitim almis ve cahil halki {izerinde etki kurabilmig bir kisidir. Ancak I.
Nikola Yakin Dogu politikalarindaki hile ve entrika konusunda Sultan 1I.
Abdiilhamid’den de sonra ikinci sirada yer alan bir yoneticidir.*’

Mary Edith Durham’in Sultan II. Abdiilhamid ile ilgili bir diger
yorumu 1906’da Bosna’ya gitmek i¢in gerekli vizeyi almak amaciyla
Avusturya elgiligine gitmesiyle basglayan olaylara dayanmaktadir. Durham
Trieste’ye geldiginde Imparator Franz Joseph’in Trebin’de (Bosna) biiyiik bir
askeri tatbikat ve Ragusa’da deniz teftisi yapacagi haberini almistir. Lesina’ya
geldiginde ise Kaiser Franz Joseph’in iyi olmadigimi ve halefi Arsidiik
Ferdinand’ tahta gegme olasiligii dgrenmistir.*® Sultan II. Abdiilhamid’in
bu gelismelere tepkisini soyle ifade etmistir:

“Askeri tatbikattan sonra Kaiser’in Bosna-Hersek’i ilhak edecegi
sOylentileri etrafta dolasiyordu. Sultan II. Abdiilhamid bunu 6grendi ve
Franz Joseph’e kibar bir dille Tiirk vilayetine gerceklestirecegi ilk
ziyaretini sahsen kabul etmesinin miimkiin olmadigini bildirmistir.
Daha sonradan ortaya ¢ikti ki Avusturya Hariciye Naziri1 Kont
Goluchovski 1906 yazinda konuyu Rusya’ya bildirmis. Rusya bu
duruma itiraz etmis ve biiyiikk olasilikla Sultan II. Abdiilhamid’i de
konuyla ilgili bilgilendirmistir.”49

Osmanlt arsiv belgelerinden takip edilebildigi kadarryla Avusturya
Imparatorunun hastalig1 nedeniyle bu ziyareti gerceklestirmekten vazgectigi
ve yerine veliaht prens Ferdinand’in bu ziyareti gerceklestirdigi ifade
edilmistir.* Ustelik bu ilhak konusundaki haberler basmna da yansimust1.**

47 Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 32-33.

48 «Ayn1 yerde, s. 149.”

49 «Ayn1 yerde, s. 149.”

%0 BOA, DH.MKT., 1113/63, H. 09.07.1324, (29 Agustos 1906); BOA, TFR.1.A., 31/3059, H.
21.07.1324, (10 Eyliil 1906).

51 BOA, Y.A.HUS., 507/5, H. 01.09.1324, (19 Ekim 1906).
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Bu doénemde Osmanli-Avusturya iligkilerinin gergin oldugu zaten
asikdrken Durham’in bunu gézlemlemesi onun bolgedeki gelismelere vakif
oldugunu gostermesi agisindan Onemlidir. Osmanli-Rus iligkileri de
Rusya’nin Balkanlar’da Ayastefanos sonrasi kaybetmis oldugu giicii geri elde
etmekle mesgul olmasindan dolay1 zaten sicak degildi. Ancak ii¢ gii¢ de
birbirini kollamaktaydi. Olast bir Avusturya’nin Bosna-Hersek ilhaki
durumunda Avusturya’nin Balkanlar’daki niifuz alanimi genisletmesinden
zarar gorecek olan Rusya’nin bdyle bir ilhaka karsiliksiz onay vermesi veya
sessiz kalmasi beklenemeyecegi gibi, Rusya Ayastefanos Antlasmasi ile elde
ettigi glicii geri ele gecirebilmekten vaz gecmis degildi. Bu nedenle
Durham’in Balkanlar’da Arnavutluk’un da gelecegini etkileyecek olan
Osmanli-Avusturya-Rusya {iggenindeki gelismelere dikkat kesilmesi
dogaldir. Ancak bagka herhangi bir kaynakta Avusturya Hariciye Nazir1 Kont
Goluchovski’nin bu durumu Rusya’ya bildirmis olduguna dair bir bilgiye
rastlanmamustir.

Balkan demiryollar1 konusunda Sultan II. Abdiilhamid hakkinda
yorumu ise biraz daha insaflidir. Durham eserinde bu konu hakkinda su
acgiklamay1 yapmustir:

“Balkan demiryolu yillardir sorundur. Slavlar dogu-bati ekseninde
Adriyatik’e, Cermenler kuzey-giiney ekseninde Ege’ye acilmak
istiyorlar. Ancak ikisi de digerinin basarili olmasini istemiyor. Tiirkler
ise hem demiryolunu yapmiyorlar hem de yapacaklara izin
vermiyorlar. Bunun i¢in suglanan Tiirkler, bu demiryolunun Adriyatik
boyunca Sirplar tarafindan kendileri i¢in stratejik bir tehdit olacagini
biliyorlardi. Bu nedenle Sultan II. Abdiilhamid’i sert bir sekilde
elestirmeden dnce Rusya’ni Hindistan siirinda ticareti ilerletmek i¢in
bir hat inga etmesine ne zaman izin vermeliydik bunu diisiinmemiz
gerekir.”®

19. yiizyilda Asya’da hakimiyet miicadelesinin iki 6nemli biiyiik
giicii olan Ingiltere ve Rusya arasindaki ¢ekismeden etkilenen onemli
bolgelerden birisi de Hindistan olmustur. Durham bu yorumuyla, Rusya’nin
giineye, bir bagka deyisle denize inisini kolaylastirma olasiligi karsisinda
Ingiltere’nin bu bolgedeki demiryolu yapimina temkinli yaklasimmi® ortaya

52 Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 172-173.

5% Emin Ozdemir, “19. Yiizyl Ingiliz Oryantalist Calismalarina Gére Rusya’nin Tiirkistan’da
Uyguladigi Somiirgecilik Hareketinin Bir Unsuru Olarak Demiryolu Siyaseti”, CIEPO
Uluslararast Osmanh Oncesi ve Osmanlt Tarihi Aragtirmalart 6. Ara Donem Sempozyum
Bildirileri, Cilt Il, 14-17 Nisan 2011, Usak, s. 1021.
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koyarken, ayni zamanda dolayli olarak Osmanli Devleti’nin bu tutumunu
onayladigi da diistiniilebilir.

Mary Edith Durham Osmanli Devleti’nin Balkanlar’da izledigi
demiryolu politikasina dair ayrintili bir degerlendirme yapamamustir.
Tirklerin demiryolu yapimina dair olumsuz degerlendirmesi ise eksik bir
yorum olmustur. Osmanli yOnetimi siyasi varligimi devam ettirmek igin
uyguladigi denge politikasim demiryolu politikasinda da uygulanustir.>* 19.
yiizy1l ortasinda Ingiltere ile &zellikle siyasi iliskileri dogrultusunda
Balkanlar’da Osmanli Devleti smirlar1 igerisinde ilk olarak ele alinan
Kostence-Cernovada (Bogazkdy) arasindaki demiryolu yapimi siirecinde
Ingiliz sirketler tercih edilmistir. Aym seklide 1856’da Anadolu’daki ilk
demiryolu girisimi olan izmir-Aydin arasindaki hat imtiyaz1 da Ingiliz sirkete
verilmistir.® 19. yiizy1l sonundaki bu tabloda 20. yiizyil basinda koklii bir
degisiklik oldugu sdylenemez. Zira Osmanli Devleti’nin demiryollarimi kendi
giiciiyle yapma girisimleri olsa da genel olarak disa bagimliligi devam
etmistir. Degisen ana 6zellik Osmanli Devleti sinirlar1 igerisinde demiryolu
yapimi konusunda Almanya’nin artan giicii olmustur.

5.2. Jon Tiirkler Hakkindaki Goriisleri

1900-1914 yillar1 arasinda Balkanlar’da fiilen bulunmus olan
Durham bu dénemde Arnavutluk’ta II. Abdiilhamid idaresi karsit1 giiglerle de
iletisim halinde olmustur. Jon Tirklerle ilgili ifadeleri Sultan II. Abdiilhamid
ile ilgili olanlardan farkli olmadig: gibi kimi konularda daha da agirdir. Sonug
itibariyle her ikisini de olumsuz olarak degerlendirmektedir. Ozellikle 1908
sonrasint  Arnavutlar ve Arnavutluk icin umut vaat edici gdérmedigi
anlagilmaktadir. Bunu sadece siyasi yapinin gelecegi acisindan degil kiiltiirel
yapinin gelecegi i¢in de olumlu degerlendirmemistir.

Durham gerek alfabe c¢aligmalar1 gerek ulusalci Orgiitlenmelerin
yayilmast nedeniyle Tiirklerin Arnavut ulusalciliginin  biiyiimesinden
endiselendikleri icin, Ornegin Meclis i¢in yapilan sec¢imlerde Tiirk
yandaslarinin  secilmesini  saglamaya c¢aligmak gibi  kisitlamalara
basladiklarim ifade etmistir. Durham’in ‘Se¢im denen sey segim degil....”*
seklindeki yorumu Yyeni yonetimin yanlislarii ortaya koymustur. ‘Acil
durumda bir Tiirk’iin yanlis sey yapacagina her zaman giivenebileceginiz

5 fsmail Yildirim, “Osmanh Demiryolu Politikasina Bir Bakis”, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt 12, Say1 1, 2002, s. 315.

% Vahdettin Engin, Rumeli Demiryollart, Eren Yaymcilik, Istanbul 1993, s. 39-40.

% Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 197.
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sOylenir. Jon Tiirkler Arnavutluk’ta olas1 tiim yanliglar1 yapt1 ve Avusturya
boykotu ile yapmaya devam ediyor’® seklindeki degerlendirmesi ise
liberallerden veya mesrutiyetgilerden daha emperyalist olduklarmi iddia ettigi
Jon Tiirklerin® Balkan politikasinda yanlis yaptigimi diisiindiigiinii
gostermektedir. Bu yanliglarinin uluslararasi iligkilere de yansidigimi ve
bunun bir savasa neden olacagini iddia etmistir.*

Sultan 1l. Abdiilhamid’in hal edilmesinden sonra ‘Abdiilhamid gitti
ve onunla beraber Imparatorluk da gitti’ degerlendirmesini yapan Durham,
Sultan II. Abdiilhamid sonrast dénem i¢in pek de i¢ agici bir degerlendirme
yapmadigi gibi Arnavutluk’tan aldigi bir mektupla 1909 karsi devriminden
onceden haberdar oldugunu ve bundan umutlandigini ifade etmistir. Cilinkii
Jon Tiirk karsiti hareket basariya ulasirsa uluslararasi giiglerin miidahalesi
gerceklesebilecekti. Sultan II. Abdiilhamid’in geri gelmesini istemese de
Balkan sorununun ¢oziimii ig¢in Bilyiik Devletlerin denetimini gerekli
goriiyordu.® Tiirklerin Balkanlar’da sorun ¢6zemedigini ve ¢ézemeyecegini
belirten Durham’in® bununla beraber Arnavutluk kurulduktan sonraki
goriisleri de hatirlanacak olursa, Batili devletlerin politikalarini elestiri olarak
degerlendirilebilecek su ifadesi de dnemlidir: “Dogunun entrikalar1 Batinin

planlar1 yaminda ¢ocukga kalir”.%

5.3. Hac1 Adil Bey Hakkindaki Goriisleri

Mary Edith Durham yazilarinda yorum yaptigi kisiler arasimnda
donemin Dahiliye Nazir1 olan ve Subat-Haziran 1912 tarihleri arasinda
bolgede teftis amacl bulunan Hact Adil Bey® icin 2 kisa paragraflik bir yer
ayrmistir. Bu, Hact Adil Bey’in Arnavutluk tarihinde ne ifade ettiginden
ziyade Mary Edith Durham’in onun ile yeterince iletisim kurmamis
olmasindan veya onun isleri ile ilgisinden olmalidir. Hac1 Adil Bey’i dar
goriiglii olarak tanimlayan Durham ayrica onu kendisine asir1 6énem veren
kibirli bir kisi olarak ifade etmistir. Durham bu yorumunu, Hac1 Adil Bey’in
Arnavutluk’taki mevcut durumu daha kétiye gotirdiigiinii diistinmesiyle

57 Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 197.

% Medawar, a.g.t., s. 34.

59 M. Edith Durham, High Albania, Edward Arnold, Londra 1909, s. 129.

60 Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 202-203; Medawar, a.g.t., s. 32.

61 Medawar, a.g.t., s. 138; Mary E. Durham, Through the Lands of the Serb, Edward Arnold,
Londra 1904, s.345.

62 Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 203.

8 Mesut Yavas, “Ikinci Mesrutiyet Dénemi Basinina Gore Dahiliye Naziri Hac1 Adil Bey ve
Islahat Heyeti’nin Rumeli’deki Faaliyetleri”, Route Educational and Social Sciences Journal,
Cilt 3, Say1 5, Aralik 2016, s. 223.
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aciklamustir. Durham 10 Mart tarihinde Iskodra’ya vardigim soyledigi Haci
Adil Bey’in buradaki Malisérleri yatistirmas1 gerekirken onlarin kendilerini
giivende hissedecekleri bir goriisme taleplerini de reddetmis oldugunu
belirtmistir. Durham’a gore Haci Adil Bey boylece durumun daha vahim
olmasiyla savasin kagiilmazlig: fikrine varmig ve Hasan Riza Pasa’y1 vali
olarak atamustir.*

Ocak-Temmuz 1912 tarihleri arasinda yaklasik 7 aylik ilk Dahiliye
Nazirligimi yapnus olan Haci Adil Bey’in bu gorev siiresinin yarisindan
fazlasmin, yani yaklagik 4 aymin Arnavutluk’ta gectigi diiiiniilirse Mary
Edith Durham’in Haci Adil Bey hakkindaki yorumlarma daha dikkatli
yaklasmak gerektigi anlasilacaktir. Oncelikle Hac1 Adil Bey’in Iskodra’ya
gelis tarihi olarak 10 Mart 1912’yi gésteren Durham’a karsilik donemin yayin
organlar1 bu tarihi 24 Mart 1912 olarak vermektedir. Ayrica Durham’m Haci
Adil Bey i¢in bolgede sorunlari ¢ozecek goriismelerden kagindig seklindeki
ifadesi de eksik bir degerlendirme olmustur. Zira Haci Adil Bey bolgede
kendisine karsi Ornegin Arnavut ceteler tarafindan diizenlenmis olan
saldirilara ragmen giic kullanmamaya ve miizakere yoluyla uzlasi ortami
olusturmaya Ozen gostermistir.’® Mayis 1912°de Arnavutlarm ulusalci
istekleri karsisinda ortaya koydugu bu uzlasmaci tutumun tavizkar oldugu
seklindeki agir iddialara® ragmen Durham’in tam tersi bir elestiri getirmesi
onun kisiler hakkindaki yorumlarmin eksikligini veya Onyargilarini
gbstermesi agisindan 6nemlidir. Hact Adil Bey hakkindaki son yorumu ise
vali degisikligine dairdir ve yine eksiktir. Ciinkii Hasan Riza Pasa’min vali
olarak atanmasi tekil bir 6rnek degildir. Dahiliye Nazir1 olarak daha Ocak
1912°de ilk icraati, aralarinda Selanik ve Iskodra’min da bulundugu bazi
yerlerde vali degisikligi yapmak olmustu.®” Asayis ve giivenlik konusunda
sorun olan yerlerde bu tiir degisiklikler dogaldir. Iskodra valiligi i¢in yapilan
degisimin nedeni de bundan baska bir sey degildir.

5.4. Esad Pasa (Toptani) Hakkindaki Goriisleri
1908’de Iskodra jandarma komutani olan Esad Pasa Durham’in
hakkinda en fazla bilgi verdigi Osmanl yetkililerinden birisiydi. Durham,

64 Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 225.

8 Togay Seckin Birbudak, “Osmanli Devlet Adamlarindan Hac1 Adil Bey’in II. Mesrutiyet
Donemindeki Faaliyetleri”, Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalar: Dergisi, Cilt 6, Say1 6, Aralik
2017, s. 449.

8 Fahri Maden, “Arnavutluk’un Bagimsizlik Siireci (1877-1913), Avrasya Etiidleri, Say1 38,
2011, s. 159. s. 170.

57 Birbudak, a.g.m., s. 448.
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Esad Pasa’nin komutanligi doneminde Iskodra’ya devriyelerden gizlenerek
girdigini, herhangi bir izin yazis1 almadan girmenin daha kolay olacagim
sOyleyen Arnavut konsolos yardimcist M. Nikola Summa’nin Onerisiyle
boyle yaptigini ifade etmistir. Bu donemde Esad Pasa’y1 Tiran’in tirani olarak
tanimlamis ve hakkinda su ifadeleri kullanmigtir: ‘Kdyliiler Tiran’in tirani
Esad Bey’den korktuklarindan onu Tiran’in meclis iiyesi olarak sectiler.
Iskodrahilar bile bunu yaptiklarma sasirmislardi. Esad Bey jandarmanin
basindayd:i ve bu kendisine biiyiik bir gii¢ sagliyordu’.®® Iskodra’dan énce
Yenice’de jandarma komutanligi yapmis olan Esad, Durham’a gore
Yenice’de de Iskodra’da da sevilen bir yonetici degildi. Buna ragmen Tiirk
hiikiimetinin Esad Pasa’y1 resmi olarak gorevlendirmesini onun diismanligini
kazanmaktansa onun ile igbirligi ile onun Osmanli yonetimi i¢in bir sorun
olmasini engellemek istemesine baglanustir.* Bunda kismen dogruluk pay1
vardr, zira Esad Pasa’mn bu bolgedeki giicii ittihatgilarin yok sayamayacagi
bir etkendi.

Esad Pasa hakkindaki bir diger yorumu Esad Pasa’nin intikam
duygusuna aittir. Durham, Esad Bey’in abisi Gani Bey’in yillar 6nce (1894)
Sadrazam Halil Rifat Pasa’nin oglu Cavid Bey ile aralarindaki husumetten
dolay1 Bursali Hakki Pasa tarafindan Istanbul’da, baska bir sdylentiye gore
ise Sultan II. Abdiilhamid’in emriyle Oldiiriilmesi olay: ile ilgili de bir
degerlendirme yapmistir. Durham’a gore bu cinayetin intikaminin kendisi
tarafindan degil de yaninda ¢alisan Gjuja i Fais (Xhija i Fajes) tarafindan
alinmas1” nedeniyle, Esad Pasa hor goriilmiistiir. Esad Pasa’mn ileride,
1909°da Sultan II. Abdiilhamid’in hal edilmesinde bulunanlardan birisi olarak
bu cinayetin intikamini alacak olmasi onun ayni zamanda, Durham’in
ifadesiyle, kindar kisiligi"* hakkindaki olumsuz ifadeleridir.

Esad Bey’in Jon Tiirklerle iliskisinde de onu diiriist bulmayan
Durham’a gore Esad Bey Tiirk devrimi gerceklesmeden bir siire once
olanlarin farkindaydi. Ancak Esad Bey karakteristik 6zelligi geregi, taraf
tutmadan O6nce kazananin belli olmasini beklemistir. Bunun i¢in saglik
sorunlarmi gerekge gostererek yurt disma ¢ikmis ve Jon Tiirk ihtilali basartya
ulagincaya kadar yurt disinda kalmistir. Mary Edith Durham’a goére Jon Tiirk

8 Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 197.

6 Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 181.

0 Qlsi Jazexhi, “Tiirklerden Arnavutlara”, Uluslararas: Balkan Kongresi, (gev.) Ayse Merve
Kamact, https://tasam.org/Files/Icerik/File/turklerden_arnavutlara_c85e359e-8d27-4aae-
a00a-faca74dcd5e4.pdf, s. 452, (11.03.2020).

"L Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 181, 202.

BAED /BRI, 9/1, (2020), 151-178. 169


https://tasam.org/Files/Icerik/File/turklerden_arnavutlara_c85e359e-8d27-4aae-a00a-faca74dcd5e4.pdf
https://tasam.org/Files/Icerik/File/turklerden_arnavutlara_c85e359e-8d27-4aae-a00a-faca74dcd5e4.pdf

MELTEM BEGUM SAATCI ATA

devriminin sevinci iginde halk Esad Bey geri donerse Jon Tiirklerin onu
asacagini ve c¢aldiklarini geri vereceklerini umut etse de Esad Bey daha dnce
Ingiliz Hariciye Nezaretini oldugu gibi Jon Tiirkleri de ikna etmis ve tereyag:
gibi iiste ¢ikmustir. Kendisinin de bir Jon Tiirk ve ittihat ve Terakki’nin iiyesi
oldugunu, bu zaferle lilkeye geri dondigiinii belirtmistir. Durham bu
gelismenin Iskodra’da yeni yonetime olan inanci sarstigini iddia etmistir.”

Durham, Esad Pasa ve selefi Hasan Riza Pasa arasindaki iliskide yine
Esad Pasa’nin hareketlerini onun iktidar hirsina baglamistir.”® 28 Kasim
1912°de Ismail Kemal Bey liderliginde baslayan hareketten™ sonra meydana
gelmis olan 30 Ocak 1913 tarihli cinayet haberini Subat aymda haber alan
Durham, Hasan Riza Pasa’min Iskodra icin Tiirklerden yardim
umulamayacagimi disiindiigii i¢in ve sehri Slavlara teslim etmek
istemediginden Iskodra’yr Arnavutlara birakmay1 tercih ettigini belirtmistir.
Ancak, Esad Pasa ile aksam bulusan Hasan Riza Pasa’nin bu goériismeden
ayrildiktan kisa bir siire sonra bulugma yerine yakin bir yerde kadin kiligina
girmig iki kisi tarafindan oOldiiriilmesini Esad Pasa’min plan1 olarak
belirtmistir. Esad Pasa’nin adamlari olan Osman Bali ve Mehmed Kavaja’nin
bu cinayeti islediklerini bildirmelerine ragmen olayin iizerinin kapatilmasinin
bu disiincesini gili¢lendirdigini iddia etmistir. Durham, hakkinda olumlu
ifadeler kullanmadigi Esad Pasa’nin, Hasan Riza Pasa’nin yerine gegtikten
sonra, daha sonra 22-23 Nisan 1913’te imzalanan protokol geregi 25 Nisan
1913 tarihinde Iskodra’yr teslim edecegi Karadaghlar™ ile iletisim
kurdugunu, ancak kendisi Tiirk¢e ve Arnavut¢adan baska bir dil bilmedigi
icin bu goriismeyi Italyan konsolosluk terciimami araciligi ile yaptigim
belirtmistir.”® Mary Edith Durham burada bir yamiyla Esad Pasa nezdinde
Osmanl devlet adamlarinin iyi yetismemis olmasini da elestirmektedir.
Sorunlart ¢ozmede yetkin olamamalarini dil bilmeme o6rnegi ile de
aciklamistir. Bunu da Osmanli idaresinin Balkanlara yabanciligi olarak
degerlendirmistir.

2 Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 195.

3 Ancak Durham, Hasan Riza Pasa’nin adim Hiiseyin Riza Bey olarak hatirlamaktadir. Bkz.
Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 237.

7 Jelavich, a.g.e., s. 105.

> Eminalp Malkog, “Avrupa Dengelerinin Golgesinde Iskodra Kusatmasi 1912-1913”,
Tiirkoloji Kiiltiirii, Cilt 1, Say1 1, Kig 2008, s. 71.

6 Durham, Twenty Years of Balkan Tangle, s. 237.
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5.5. ismail Kemal Bey Hakkindaki Géoriisleri

Arnavutluk tarihinde devletin kurucusu olacak kadar 6nemli bir kisi
olmasina ragmen Mary Edith Durham’in hakkinda en az yorum yaptigi
kisilerden birisi Ismail Kemal Bey olmustur. Bunun nedeni Ismail Kemal
Bey’in Mary Edith Durham’in faaliyet gosterdigi bolgeden baska bir yerde
etkin olmasi olabilir. Zira Ismail Kemal Bey, Aralik 1912°de toplanan
Biiyiikelgiler Konseyinin Temmuz 1913°te aldigi karara gore kurulan
Uluslararast Denetim Komisyonu’nun da komuta merkezi olan Avlonya’y1
kendisine merkez olarak belirlemisti.”” Mary Edith Durham’m iilkenin
kuzeyinde, Ismail Kemal Bey’in ise Avlonya merkezli olarak giineyinde etkin
olmasi disinda her ikisinin de ortak noktalari olmasi ilgingtir. Her ikisi de
Ingiltere’nin Arnavutluk ile ilgili politikalarinin yakin takipgisi olmak
yaninda birbirleriyle iletisim halinde olmasalar da ortak bir goriisii de
savunmuslardir. 26 Temmuz 1880°de Britanya’nm Istanbul sefiri George
Joachim Goschen’in (1831-1907) Lord Granville Leveson-Gower’a (1815-
1891) gondermis oldugu telgraftaki ‘Giiclii bir Arnavutluk’un tesis edilmesi,
Osmanli imparatorlugu’nun ¢dziilmesi halinde yabanci bir devletin buralari
isgal gerekcesini  biliylik oOl¢iide zayiflatacaktir...Avrupa’nin  Balkan
Yarimadasina miidahale ihtimali Arnavut milliyeti tesis edildigi Ol¢iide
ortadan kalkacaktir’™® ifadesi Ismail Kemal Bey tarafindan da savunulan
fikirdir. Benzer sekilde Mary Edith Durham’in da Balkanlar’da her bir
bolgenin kime ait oldugunu ortaya koyacak dayanak noktasinin gelenek
gorenek olmasi ve Balkanlar’da yasanan sorunlarin Batiya 6zgii diisiincelerle
degil, Balkanlar’a 6zgii yollarla ¢oziilmesi gerektigine dair diisiincesi,”
aslinda bu iki kisiyi yakinlagtirmasit gerekirken, Durham’in eserlerinde
hakkinda en az s6z ettigi Osmanli devlet adaminin Ismail Kemal Bey olmas1
ilgingtir. Bu ilging durum, hem Durham’in bélgede fiilen bulundugu donemin
sonuna denk gelmis olmasindan olabilecegi gibi, ayn1 zamanda Mary Edith
Durham’mn 6zellikle Miisliman Arnavutlardan ziyade Hristiyan Arnavutlar
ile daha yakin temasta bulunmasiyla aciklanabilecek bir 6zelliktir.

Sonug

Mary Edith Durham’in 20. yiizy1l basinda Balkanlar’da saglik
sorunlar1 nedeniyle hava degisimi amaciyla bir seyyah olarak basladigi siireg,

7 Jelavich, a.g.e., s. 107.

8 [smail Kemal Bey’in Hatirat1, (ed.) Sommerville Story, (¢ev.) Adnan Islamogullari, Rubin
Hoxha), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2009, s. 253-254.

7 Beatrice Blackwood, Mary Edith Durham, MAN, Cilt 45, Ocak-Subat 1945, s. 22.
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onun amatdr bir antropolog olmaktan ¢ikip bolge ile ilgili kiiltiirel ve siyasi
faaliyetlerde bulunmasina ve bélge halkinin koruyuculuguna déniismesine
zemin hazirlamistir. 1900-1906 yillar1 arasinda genelde yaz aylarinda birkag
ay ile simirh zamanda gittigi Arnavutluk bolgesi, 1906 sonrasi daha sik ve
daha uzun siireli ziyaret ettigi bir yer olmustur. 1903 yili Agustos ayinda
yaganan Cuma-i Bala ayaklanmasi sonrasi yardim kuruluslari araciligiyla
bolgedeki etkinlikleri antropoloji amaghi gozlemleri agmaya baslamigtir.
Baglangicta Sirplara yakinlik duyan Durham’in bolgedeki c¢aligmalar1 onu
Ozellikle Hristiyan Arnavutlar ile tanmistirnug ve onlarin uluslararasi
kamuoyunda koruyuculugu gorevini istlenmesine neden olmustur. 1911
Malisor ayaklanmasi ve 1912 Arnavutluk’un bagimsizliginin ilan siirecinde
bolgedeki etkinliklerini arttiran Mary Edith Durham, 1914’¢ kadar bolgeyle
ve bolge insanlariyla dogrudan bagini koparmamig; bu tarihten sonra ise
bolgede fiilen bulunmasa da Arnavutluk ile ilgili iistlendigi gérevine devam
etmistir.

Mary Edith Durham’in bir seyyah olarak geldigi Balkanlar’da,
Arnavutluk ve bulundugu diger bolgeler Osmanli Devleti’nin yonetimi
altinda idi. Balkanlar’da bulundugu bolgelerde farkli milletlerle iletigim
halinde olan Durham idari konularda en fazla Osmanli yOnetimi ve
yoneticileri ile muhatap olmustur. Osmanli yonetimi ve yoneticileri ile ilgili
goriisleri onun bolge ile ilgili konulara bakis agisin1 da yansitmaktadir.
Dolayisiyla Durham’in eserlerinde Osmanli yoneticileri ile ilgili alginin,
genel olarak Batinin Doguyu tasvirine paralellik gésterdigi anlasilmaktadir.
Durham ‘bolgede kurulacak devletlerin siirlarinin bélge halkinin gelenek
gorenekleri goz dniinde tutularak belirlenmeli’® goriisiinii dile getirmis olsa
da Batinin siyasi planlarmin disina ¢ikamamig bir bakis acisina sahip
oldugunu ortaya koymustur. Osmanli yoneticileri ili ilgili goriislerinde de bu
gozlenmektedir. Eserlerinde hakkinda goriislerini dile getirdigi bu yoneticiler
arasinda genel olarak Jon Tiirkler, 6zel olarak ise Sultan II. Abdiilhamid, Hact
Adil Bey, Esad Pasa (Toptani) ve Ismail Kemal Bey bulunmaktadir.
Durham’da algmin olusumunda boélgede bulunma amacmin da etkili
oldugunu soylemek gerekir. Zira Sultan II. Abdiilhamid ile dogrudan
goriigmemis olan Durham’in bolgede yasayanlar arasinda sadece iletisim
kurdugu ozellikle Hristiyanlarin goriislerini almig ve yansitmis olmasi
dikkatten kacirilmamasi gereken bir durumdur.

8 Blackwood, a.g.m., s. 22.
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Sonug olarak, Mary Edith Durham turistik amagli basladigi
Balkanlar’daki seyahatlerine bir antropolog goziiyle bakan biriyken Ingiltere
dis politikasinin bilgi kaynaklari arasinda yer alan seyyahlardan birisi olarak
devam etmistir. ‘Daglilarin Kraligesi’ sifati kullanilacak kadar bolgede
etkisini hissettirmistir. Bu siirecte kaleme aldig1 eserlerinden yola ¢ikarak
Durham’in Osmanl yoneticileri ile ilgili algisin1 anlamak miimkiindiir. Bu
alg1 Ingiltere’nin dis politikasindan bagimsiz olmadig1 gibi Durham’1n kisisel
beklenti ve dnyargilarindan da bagimsiz gelismemistir. “Dogunun entrikalari
Batr’'nin planlar1 yaninda ¢ocukca kalir”® ifadesinde oldugu gibi hakli
elestirileri yaninda tarafli yorumlarinin da olmasinin nedeni budur.
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