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le Soleil est représenté par 2 divinités de nature différente: le dieu
Sdeil et la Déesse Solaire d’Arinna, spécifiquement hittite impériale,
qui au début de sa carriére divine, n’était qu’une déesse locale, c’est
4 dire d’Arinna, d’ot son nom. Mais assez vite, elle surpassa la popu-
larité du dieu solaire traditionnel pour devenir la ‘“Maitresse de Hatti”
Pour nous, la raison de cette suprématie temporaire, découle de ’'im-
portance prise alors par la ville d’Arinna dont elle était la divinité
principale,

ON THE DATE OF THE NEO-HITTITE RELIEF
FROM ANDAVAL?

DAVID USSISHKIN

The fragmentary basalt relief which forms the subject of this
paper (Pl. CIII) was discovered in 18go in Andaval, about ten kilo-
meters northeast of Nigde in central Turkey. It was found by Ramsay
in secondary use built into the floor of a Greek church, and together
with Hogarth he published it in 1893 2. They only published a dra-
wing based on an impression, and a Russian, Turaev, was the first to
publish its photograph 3. It was included in Messerschmidt’s corpus*
and the inscription was dealt with by Hrozny® Gelb published it
again introducing a new and better photograph (reproduced here
in PL. CIII) which is kept in the Oriental Institute in Chicago®. The
whereabouts of the monument itself were not known to Gelb but he
suggested that it might be in private possession in London?.

This fragment, which measures circa 36 X 36 cm., forms only
a small part of the original monument, and probably acquired its
round shape when being prepared for secondary use after it had
already been broken. It seems that the original monument, when
complete, was a relief of a familiar type. In the centre of the relief
was depicted the image of the king, standing upright and facing to
the right. His hand was raised and pointed to his mouth. A Hittite
hieroglyphic inscription covered the rest of the relief. This was a

1] would like to thank Professor K. A. Kitchen who kindly provided me
with useful information on the relief from Andaval.

2 Ramsay and Hogarth, Recueil de travaux relatifs ¢ la philologie et & Parchéologte
égyptiennes et assyriennes, Paris, 14 (1893), pp. 84 -85, pl. 14.

3 For reference see I. J. Gelb, Hittite Hieroglyphic monuments, Chicago, Oriental
Institute Publications, vol. XLV, 1939, p. 22. Turaev’s photograph was repro-
duced there in pl. II no. 5.

¢ 1. Messerschmidt, Corpus Inscriptionum Hettiticarum, in Mitteilungen der Vorder-
asiatischen Gesellschaft, Berlin, 5, nos. 4 -5 (1900), no. XXXI, C.

8 Hrozny, Archiv Orientdini, Praha, g (1937), pp. 408 - 410,

8 Gelb, op. cit. Qpp. 22 - 23, pls. 1I-1I1,

7 fbid, p. 10,
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royal inscription, where the image of the king pointing at himself
formed the first hieroglyphic sign of the text, “I”” or “me” 8. The
first sentence would thus begin “I am X son of Y etc.”’. Such monu-
ments were found in Carchemish® (see monument of Katuwas in Pl
CIV) Marash 2, Tuleil , Ciftlik 1> and probably Bor 3. In the preser-
ved part of the relief from Andaval the head of the king, the palm
of his hand and parts of four lines of the hieroglyphic inscription
can still be seen.

The beginning of the text informs us that this is the inscription
of [S]a-ru-w[a]-nd-s* “Judge” and “Lord” of Na-ki-ta-d-wa-ni-§
CITY which is the cunciform URU Nahita and modern Nigde 1.
The complete name of Saruwana was preserved in an inscrip-
tion of his on a column base which was found in Nigde and is kept
now in the museum at Istanbul??. It seems that Saruwana was one
of the local rulers in Tabal, the most western among the Neo-Hittite
kingdoms. Saruwana, and his two monuments from Nigde and An-
daval, are generally dated to the second half of the eighth century
B.C. when Tiglath-Pileser III reigned in Assyria®®. This dating is
based on two reasons :

Firstly, in the third line of the inscription of the relief from Anda-
val the name Wa+r-pa-la-wa'® is mentioned, though the inscription

8 See E. Laroche, Les hidroglyphes hittites, Paris 1960, § 2 ; P. Meriggi, Hierogly-
phisch-Hethitisches Glossar, Wiesbaden 1962, p. 26.

® Carchemish, Part I, pl.. B6 (inscription of Araras) and Part II, pl. A1gd (ins-
cription of Katuwas).

19 Przeworski, Syria 17 (1936), pp. 38 - 41, pl. 9/b-d and fig. 3; Meriggi
Studi Classici e Orientali, 2 (1953), pp- 53 - 58

1 Gelb, gp. cit., p. 40 no. 61, pl. XCIV.

2 Jfhid, p. 27, pl. XXX.

13 Messerschmidt, op. cit., Part 2, no. XXXIII A, C; J. Garstang, The Hit-
tite. Empire, London 1929, pp. 160-162, Pl. XXXIII; G. Contenau, Manuel
d’archéologie orientale, Paris, vol. 3 (1931), pp. 1125 - 1127, fig. 742.

; 14 8ee Laroche, op. cit., § 415; Meriggi, op. cit., p. 108.

15 See Laroche, op. cit., § 371, 390.

16 See Laroche, op. cit., § 35, 390, 413; Meriggi, op. cit., p. go.

¥ Hrozny, Archiv Orientdini 9 (1937), p. 407, pl. XXVII; H. Th. Bossert,
Altanatolien, Berlin 1942, § 800 - 8o1.

18 See Bossert, Altanatolien, § 797; Laroche, op. cit., p. 262.

1 Laroche, op. cit., § 175, 334; Meriggi, ap. cit., p. 150.
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is broken and the context not clear. Warpalawa is identified with
Warpalawa king of Tuwanuwa who is the author of the Hittite hierog-
lyphic inscriptions from Ivriz and Bor?®. The latter is obviously
“Urballai of Tuhana’ who paid tribute to Tiglath-Pileser III in his
third year, 743 B.C. ®. The conclusion drawn from these identifications
was that Saruwana was a contemporary of Tiglath-Pileser III.

Secondly, Gelb published a drawing of the relief from Andaval
(Fig. 1) 22 which was based on the photographs. There the king’s
hair-style is shown as if depicted with spiral curls. The spiral curls
are typically Assyrian and penetrated into the Neo-Hittite art during
the second half of the ninth and the eighth centuries B.C. On the
evidence of the spiral Assyrian curls Akurgal dated the monument to
the second half of the eighth century B.C. 2.

Thus the dating of Saruwana and his monuments is based on
arguments of a different nature. However, it scems that when consi-
dering the following arguments the date of the monuments must be
raised to the ninth century B.C. and probably to the middle of this
century, As already mentioned above, the drawing of the Andaval
relief produced by Gelb (fig 1) depicts the king’s hair-style with spiral
curls of Assyrian type. Yet a study of the photograph of the Andaval
relief (P1. CIII) indicates that Gelb’s drawing is misleading. The hair-
style of the king is actually depicted with a different kind of curls which
is typically Neo-Hittite (see corrected drawing in Fig. 2). These Neo-
Hittite curls were fashionable in the Neo-Hittite monuments during
the beginning and the middle of the ninth century B. C. and they
are well represented in monuments from Carchemish? (see relief

20 For references on the monument from Bor see note 13 above, On the reli-
ef from Ivriz see Garstang, op. cit., pp. 164- 167, pl. XXXIV; Contenau, Man-
uel, 3 (1931), pp. 1127 - 1130, fig. 743; Delaporte and Deny, Revue hittite el
asianique, 4 (1036 - 38), pp. 49-57, 191 -147, 201 -202; Bossert, Alfanatolien,
§ 796. _

1 D. D. Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, Chicago, vol. 1,
1926, § 772, 8o1.

22 Gelb, op. cit., pl. III drawing.

® E. Akurgal, Spaethethitische Bildkunst, Ankara 1949, p. 23.

24 See Carchemish, Part II, pls. A13d, Bzs, Part III, pls. B41a, B42 a- b, Bs4a.
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of Katuwas in Pl. CIV), Til Barsib® and the citadel’s outergate in
Zincirli %,

The shape of these Neo-Hittite curls was gradually transformed
under the spreading of Assyrian influence which penetrated into
the Neo-Hittite art as a result of the campaigns of Ashurnasirpal
IT and Shalmaneser I11. The shape of the curls became progressively
rounder with the increase of Assyrian influence. The first stage in the
changing shape of the Neo-Hittite curls can already be seen in the
third quarter of the ninth century in the statue from Zincirli* and
the base of statue from Marash?. The increasingly pronounced
roundness of the curls can be seen on the undated heads of statues
from Malatya and Mishrife®. The process of “Assyrianisation” of

3 F, Thureau-Dangin ¢t M. Dunand, Til-Barsib, Paris 1936, Pls. I, X no.
9. The portrayal of the Neo-Hittite curls in these monuments is chronologically
significant, because the Assyrian conquest and annexation of Til-Barsib in 856
B. C. serves as ferminus anfe quem for the dating of all Neo-Hittite monuments found
there.

26 See F. von Luschan and others, Ausgrabungen in Sendschirli, Berlin, vol.
III, Tafeln XXXVII/c, XL - XLII.

27 On this statue see ibid, vol. IV, pp. 288 - 289, 362 - 369, Abbildungen 261 -
268, Tafel LXIV. The dating of the statue is determined by its stratigraphical
position. The statue was erected against the wall of palace J, and furthermore,
the stone foundation on which the base of the statue was placed seems to have been
bonded with the wall of the palace (see Ausgrabungen in Sendschirli, vol. IV, Abb.
194; see also pp. 288 - 289 there) This shows that palace J and the statue are con-
temporary. The palace was built by Kilamuwa who must be dated to the third
quarter of the ninth century B. C. as his father Haiani is mentioned in the Assyrian
annals of Shalmaneser’s first, second and sixth years, 858, 857 and 853 B. C. (Luc-
kenbill, op. cit., vol. 1, § 599 - 601, 610).

28 For bibliography on this monument see note 10 above. On the monument
is carved the royal inscription of Kalparuda (or Halparuta) who is mentioned
in the annals of Shalmaneser’s sixth year, 853 B. C. This was at the beginning of
the former’s eign, as the annals of Shalmaneser’s first year, 858 B. C., mention
another king of Gurgum, Mutalli (see Luckenbill, ap. ¢it., vol. 1, § 599, 610). Thus
it seems that Kalparuda reigned, and the monument was erected, in the third
quarter of the ninth century B. C.

% On the head of the statue from Malatya see Delaporte, Revue hittite et asia-
nigue, 5 (1938 - 40), pp. 85 - 86, pl. 18; Bossert, Altanatolien, § 788-790. On the head
of the statue from Mishrife see Clermont - Ganneau, Recueil d’archéologie orientale,
Paris, 2 (1898), pp. 26 - 27; Ronzevalle, Mélanges de la facuité orientale, Université
Saint-Joseph, Beyrouth, 7 (1914 - 24), pp. 115- 119, pl. 2; Von Bissing, Archiv fiir
Orientforschung 6 (1930 - 31). pp. 178, 200, pl. 10/2; Ploix de Rotrou, Revue archéo-
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the Neo-Hittite curls was completed in the eighth century B. C.
when the curls became spiral in shape3® and similar to those in
Assyrian art. The curls carved in the relief from Andaval are purely
Neo-Hittite and are freed of any Assyrian influence. Furthermore,
part of the curls is facing to the right and part is facing to the left,
as in other monuments not yet strongly affected by Assyrian influence
(see curls of Katuwas in PL. CIV). This monument, therefore, must be
dated to a period before the beginning of Assyrian influence in Tabal.
Even considering the possibility that due to the geographical position
of Nigde further to the west, the Assyrian influence penctrated there
somewhat later than in more eastern Neo-Hittite kingdoms, Saru-
wana and his monuments can not be dated much later than the middle
of the ninth century B. C.

A conclusion of this redating is that Warpalawa who is mentioned
in the inscription of the Andaval relief is not Warpalawa king of
Tuwanuwa who was a contemporary of Tiglath-Pileser ITI. The for-
mer probably belonged to the same dynasty and might have been
a great-grandfather of the latter®. We may mention that the reuse
of the same name for kings of the same dynasty is frequently seen in
the Neo-Hittite kingdoms (Suhi in Carchemish; Halparuta in Gurgumj
Panamu in Sam’al etc.). Warpalawa I was probably a contemporary
of Saruwana “Lord” of Nigde. Both of them might be among the
“twenty-four kings of Tabal” mentioned in the annals of Shalma-
neser 11T which relate his campaign against Tabal in his twenty-se-
cond year, 837 B. C.%

logique syrienne publide par la Société archéologique d’ Alep, fasc. 4-6 (1932), p. 42 (6? and
fig 8; Contenau, Manuel 2 (1931), Pp. 1014 - 1015; Bossert, Altsyrien, T iibm_gcn
1951, pp- 436 - 437; P. Matthiae, Ars Syra, Roma 1962, tav. 8. This head from Mish-
rife must be dated to the ninth century B. C. owing to its resemblance to the head
of the god’s statue from Zincirli (For reference see note 27 above). This vie\e\:f was
generally adopted by Clermont- Ganneau, Ronzevalle and von Bissing. P101.x de
Rotrou, Contenau, Bossert and Matthiae, however, dated it to the second millen-
nium B. C. without sufficient justification and their dating can not be accepted.

30 See the curls in the reliefs of the “Royal Buttress” in Carchemish which
was erected by Araras during the first half of the eighth century B. C. (Carchemish,
Part I, pls. B4 - B8). ;

21 Ty is worth noting that only the name of Warpalawa was preserved in the
fragmentary inscription of the Andaval relief and the context is missing. Thus the
conclusion that he was a king remains an assumption only.

3 Luckenbill, op. cit., vol 1, § 579
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Fig. 2

DOCUMENTS INEDITS DE PAMPHYLIE
CLAUDE BRIXHE '

Les inscriptions publiées ici représentent une partie du matériel
qni a été trouvé lors de deux voyages effectués en Pamphylie, en
19641 et en’ 1966.

Elles proviennent toutes? de Belkis, village moderne qui occupe
les abords du site de ancienne Aspendos et qui se compose de trois
hameaux: Belkis-Koleler, Belkis-Camilikoy et Kiigiik-Belkis. Elles
datent pour la plupart de I’époque impériale.

Les textes 1 a g sont gravés sur des stéles absolument semblables
a celles qui furent en usage a I’époque hellénistique?.

1 — Belkis - Camilikéy; fragment de la partie droite d’une
sttle de marbre grisitre. Hauteur max. 27,5 cm., largeur max. 17
cm., épaisseur 13 cm.; hauteur moyenne des caractéres 18 mm.
La sobriété de leur style ferait penser a la basse époque hellénistique,
date de la plupart des inscriptions dialectales. Photographie P1. GV,

fig. 1.
[-- ][ -~
[- - -]15t5iov

Il s’agit évidemment d’une épitaphe.

Dans ce qui reste de la ligne 1 (nom du défunt), il faut voir
le nominatif ou génitif d’un anthroponyme en -vocs®, ou le génitif
d’un nom tel que Térewv ou Alwvster, car aprés NO iln’y a de place
que pour deux lettres au plus.

1 Avec une subvention du Centre National de la Recherche Scientifique.

2 Pour des raisons que l'on verra plus loin, j’ai cru bon dy adjoindre un
document anépigraphe de Perge.

* Cf, e.g., G.E. Bean, JKF I1, 2 (1952), p. 201 - 205 (et planches); Cl. Brixhe,
Etudes &’ Archéologie Classique 11T, Nancy 1965, p. 89 sqq. (auteur y souligne d’ailleurs
déja,, p. 124, cette persistance d’un méme type de monument de I’époque hellénis-
tique & I'époque impériale).

gbis [---]vo[uv] ou [---Iw[s], ou encore, si Pinscription est dialectale,
-Jvo[vg] (= -vog, avec fermeture de o en u, cf. Thumb-Scherer, Handbuch der
griechischen Dialekte 11, Heidelberg 1959, § 280, 4).
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Si le texte est dialectal, on peut songer pour la seconde ligne?
(patronyme) & [Agop]disiov ou [Dop]Sisiovs. Sinon, il faut écrire
[*Agppo]diatov,

2 — Ibidem; derriére la maison de Mahmut Giizel; stele de
marbre blanc ou de calcaire trés dur, sans fronton; moulure double
3 la base et au sommet; petite moulure simple entre les lignes
2 et 3. Hauteur 55,5 cm., largeur 30 cm., épaisseur 17,5 cm. Hauteur
des caractéres 20 mm. Photographie Pl. GVII, fig. 2.

Néwy

*Emtyévoug

Obirrog
Ouiinou

Epitaphe de Néén, fils d’Epigénés, et de Philippos, fils de Philip-
Ppos.

Le dialecte pamphylien semble avoir disparu a la fin du Ile
siecle avant notre &re; I’absence de tout trait dialectal constitue donc
ici un terminus post-quem; en raison de la sobriété des caractéres
peut-on penser au début de ’époque romaine?

g — Ibidem; cour de la maison de Hamza Yilmaz; stéle sem-
blable 4 la précédente; petite moulure simple en-dessous du texte,
base brisée. Hauteur actuelle 34 cm., largeur 22 cm, épaisseur 10,5
cm. Hauteur des caractéres: 15 mm. La simplicité de leur style
n’indiquerait-elle pas une date assez haute dans 'époque impériale?
Photographie Pl. CV. fig. 2.

I'vatoc Muwb-
uLog xoil
yuvy adtod
Mvuselo

gter E. g. [Alw]vo[c] ou, si le texte est dialectal, [Alo]vo[ug] (avec passage
de o 4 u).
: 4 Cor'nmc' on peut le voir sur la photographie, on apergoit au début de la ligne
2 l’angle inférieur droit d’une lettre triangulaire qui ne peut étre qu'un delta.

5 Pour l’aphérése et la métathése dans le dialecte pamphylien, veoir Thumb-
Scherer, op. cit., § 280, 1 et 27.

b i1
g

rl*_ i
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Epitaphe de Gnaios Minukios et de sa femme Minukia.

La modestic du monument fait penser & un couple d’origine
assez humble. Ordinairement la femme romaine conservait apres
le mariage son gentilice®; ici I’épouse porte le méme gentilice que
son mari; ne serait-ce pas I'indice que I'un et P'autre sont affranchis
du méme patron?? Le plus souvent I’ancien esclave conservait comme
cognomen son nom primitif; I'absence de ce dernier ici serait-elle
due au souci de gagner de la place ?

4 — Ibidem; bloc de marbre blanc ou de calcaire trés dur,
encastré dans le mur de la maison d’Ibrahim Demir. Longueur
46,5 cm., hauteur 16 cm., épaisseur 30 cm. Hauteur moyenne des
caractéres 20 mm. Photographie Pl. CV, fig. 3.

Asévm 1 >Aprepewtac xate[o-
xebaoe 10 xevotdow Ko
wel avdpt Hamido.

Traduction : Léontion, fille d’Artémeisia, a fait construire ce
tombeau pour Kotés et pour son mari Papulos.

§1 — Dans cette épitaphe, qui doit étre d’époque impériale,
on releve plusieurs négligences du lapicide: a) le nu de Acévte a
la forme d’un mx ; b) au tau d’ >Aprepesiag manque la partie gauche
de 1a haste horizontale, ce qui lui donne ’aspect d’un gamma; c) la
seconde ligne se termine par deux hastes verticales I1: il s’agit sans
doute d’un éta dont on a oublié de graver la barre horizontale.

§2 — Le début de la ligne 1 présente une réelle difficulté d’inter-
prétation. S’il n’y a pas erreur du graveur quant 4 la 7e lettre et
¢il faut bien y voir un éa et non un nz8, deux interprétations sont
a priori possibles : 1) Asovily >Aprepeioiag; mais que viendrait faire
ici cet “ionisme”, qui n’a guére de répondants dans la koiné de la
région hors des inscriptions a prétentions poétiques? On attendrait

¢ Cf. H. Thylander, Etude sur Pépigraphie latine, Lund 1952, p. 84.

7 Voir H. Thylander, ibidem, p. 85 sqq. (oi d’autres hypothéses sont évoquées)
et p. 127.

s Hypothése plausible, étant donné la négligence du graveur. Dans ce cas il
faudrait lire Aebvrey (= Aedvmiov, cf. plus bas).
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Acovria, comme on a Anuyrplx ou Edruyie. 2) C’est pourquoi,
si nous voulons rester fideéles au texte, Acévr 7 *Aprepetoiag s’'impose.,
Acévrt = Acbvmiov®, diminutif féminin de Aéwv, avec réduction
de to 2 ¢ et disparition de la nasale finale. II s’agit 1a de deux phéno-
ménes déja connus du dialecte pamphylien®, mais qui ici, étant
donné I’époque, n’ont rien & voir avec un dialecte mort depuis long-
temps et doivent s’expliquer dans le cadre de la koiné. Depuis le
IIIe siécle avant note ere, en divers points du monde grec (Egypte
et Pamphylie notamment) on observe le passage de 0 4 7 en position
finale; le phénoméne™ se généralise dans la koiné. D’autre part
on observe en grec une tendance ancienne 3 un relichement de
Particulation de la nasale finale; cette tendance aboutit trés tot dans
le dialecte pamphylien?; la faiblesse articulatoire de ce phonéme
est une des caractéristiques de la koiné, o, ’il est noté, c’est, semble-
t-il, le plus souvent par conservatisme; ainsi & Termessos (Pisidie) 13
Panthroponyme féminin >Apvdse que L. Zgusta ™ considére comme un
nom indigéne indéclinable, est vraisemblablement Péquivalent de
"Apvaxtov = “Lammchen”15; ailleurs, Apper [ Apwe,  Appwv et
Apwov’® ne sont que quatre graphies d’un méme nom féminin.
Rappelons qu’en grec moderne, qui continue sur ce point la

koiné, la finale -tov du grec ancien est représentée par t cf, mudt
< mondlov 17, :

® Souvent attesté, cf. par exemple Pape-Benseler, Wirterbuch der griechischen
Eigennamen, s. v.; sur sa formation et sa signification, voir F. Bechtel, Die attischen
Frauennamen, Géttingen 1902, p. 87 et n. 7.

10 Cf. Dopdioic — *Agpodlotec, K. Lanckoronski, Les villes de la Pamphylie et
de la Pisidie, 1, Paris 1890, n° 73. Zeparniw — Zepambov, G. E. Bean, op. cit;
p- 204, n° 16.

11 Pour son explication voir E. Schwyzer, Griechische Grammatik 1, P- 472.
Notons qu’a la ligne 2 nous en avons un second exemple : xevotdpy = xevordptov,

'* Dans le plus ancien texte (SGDI 1267, premiére moiti€ du IVe s. a. C.), la
nasale finale n’est plus notée devant consonne, cf. o (=obv) Atfia, ligne, 1. Par
la suite P’amuissement est général, 3

¥ TAM III, 1, n° 328 (époque impériale).

4 Kleinasiatische Personennamen, Prague 1964, § g8.

'% Suggestion de W. Dressler, Deutsche Litetaturzeitung 87 (1966), p. 16.

18 L. Zgusta, op. cit., § 5%, 19, 20 et 22,

17 A. Thumb, A handbook of the greek modern language, rep. Chicago 1964, p.
61-62. .
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§3 — Avec ’Aprepctods = Aptepusiag, nous avons! un génitif
métronymique; cet usage, quoique peu fréquent, n’en est pas
moins fort bien attesté s,

§4 — Le sens de xevotdgw (= x.svo'ro'ccp't.ov, ligni 2) en Pam-
phylie a été établi par J. et L. Robert: il s’agit d’'une “chambre con-
tenant un sarcophage’ 19,

§5 — Kot est probablement le datif du mascu‘lin Kwmg ‘9""5.
Du point de vue formel, c’est le méme nom tres s Tellles
rencontre en Attique, porté par un Milésien 2. Il ’peut iagn'. d =
sobriquet  grec a rattacher au groupe de an]\)\m' bablller :
xoridog, -m, -ov “‘qui babille”, xwti\dg, -ddog “babllla}"de 50 ol
le béot. Kwriaa?, Cependant, si le caractere authenthuemcnt
grec du nom de ’homme de Milet, vieille cité ioni-enne, ne fa]:t.al:l(‘.ull
doute, il convient de souligner qu’en Pamphylie et en Pisidie le
radical grec semble avoir rencontré un radical anatolien homophon;,
représenté notamment par les a.nthroponymes_ E{c’mqq/Kovmg :
Pour un indigéne Kwtyg pouvait donc étre COHSldCI‘t’:‘ comme une
autre graphie de Kot 2, tandis que pour un Helléne il apparaissait

18 Voir L. Robert, Hellenica I, Paris 1940, p. 71 et n. 2; J. et L. Robert, Bull.
Epigr. 1951, n° 34; O. Masson, Glotta 43 (1965), p. 219 (n. 4), 221 (n. 3),.229 622?12.

19 Byll. Epigr. 1948, n° 229; 1950, n° 204; 1953, n° 202; cf. Cl. Brixhe, Efudes
d’Archéologie Classique 111 (Nancy 1965), p. 126 5q. g !

19his I’épitaphe ne précise pas quel lien existe entre Léontion et Kotés.b

20 Z6Biog | Kdtov | Midsrog, IG II - III2, n° gb2o (Ile s. a.C.), cf. L. Robert,
Hellenica 11 - 12 (Paris 1960), p. 489, n. 5.

21 F. Bechtel, Die historischen Personennamen (= HPN), Halle 1?17, p. 500.

22 Propres, précisément, 4 la Pamphylie et 4 la Pisidie voisine, voir L. ?gusc:?,
Kleinasiatische Personennamen, § 707, 3 et 4. L’auteur évoque d’ailleurs la possibilité d’y
rattacher le nom milésien (p. 264, n. 258); or Milet est une ville trés anciennement
hellénisée et dans son onomastique les éléments anatoliens sont rares.

23 Nous reviendrons ailleurs sur le groupe Kotng / Kormg, qui -ainsi, peut-
étre, que le pamphylien Kwtrng - représente probablemcr}t .dans cette région, s:;)uts
une forme réduite, 'équivalent masculin du nom féminin lycien yuwata ( aé
yuwataje; transcription grecque Koavo; TﬁilM I, 1’34). Nous mor}llt.re'l;on} ﬂ?;; ’
Koata [ yuwata n’a certainement rien a voir avec I'anthroponyme }ttl € o
(E. Laroche, Les Noms des Hittites, Paris 1966, n° 659 sqq.) et ses represe;ta? ; i
dérivés de I’époque gréco-romaine (Koveg, Koucx)u.ga etc., L ?gqsta, Lnazo 151 e
Personennamensippen 1, Prague 1964, p. 36 sqq.), contrairement a avis de L gus :
(ibidem) et de Ph. Houwink Ten Cate (The Luwian Population Grm_:ps of Lycia an
Cilicia Aspera during the Hellenistic Period, Leyde 1961, p. 153}, Enfin nous vierroné
que, selon une suggestion de M. E. Laroche (_pa.r lcttrc’), Xuwata et - dans le su
de PAsie Mineure- Kutg { Kotng [ Kottg risquent d’étre des théophores.
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comme un nom grec .

§6 — L’époux de Léontion s’appelait ITamdroc. Malgré Sund-
wall %, il s’agit d’'un nom grec¥, dérivé en -Uhoc3 de l'appellatif
nanag, équivalent enfantin de marhp.

5 — Ibidem; couvercle de calcaire trés dur appartenant.a un
grand tombeau et qui s’est écrasé au pied d’une petite falaise, derriére
I’aqueduc. L’inscription a été gravée sur sa face antérieure triangu-
laire (128 X 62 cm.) ; la surface inscrite est trés érodée, ce qui
rend la lecture difficile. Hauteur des lettres : 35 & 40 mm. Epoque
impériale. Photographie Pl. GVI, fig. 1.

Kolvra
2 Avovusion
C]Boa tauti
4 Kol 6 avdpl adTije
T?.QI?0 [ca. 15 cm.] OPINTENOY
6 [xal Tois €] nvorg

24 Les graphies Kotng et Kortyg sont d’ailleurs, elles aussi, susceptibles d’une
double interprétation; outre qu’elles évoquent un radical asianique, n’ont-elles
pas 'allure de sobriquets grecs? L’un se rattache facilement au groupe xotéw,
nétog, etc. (Kémne /-mrog, est attesté par exemple pour un habitant d’Agrigente et
probablement pour un homme de Malte, IG XIV, g52 et 953, et dans ces cas
il ne saurait étre question d’une origine anatolienne). L’autre peut sembler tiré
de xérrog, qui désigne divers animaux remarquables par leur téte (cf. Kérrag,
Korrds, Kotrdy; pour ce groupe voir L. Robert, Hellenica VI, p. 11-13, et Noms
indigénes dans I Asie Mineure gréco-romaine 1, Paris 1963, p. 283 sq.). En pays bilingues
de telles rencontres sont inévitables lorsqu’il s’agit de mots aussi courts que
Komg [ Kotmyg [ Kwtrg, cf. e. g. Kudpyg, fréquent dans le sud de I’Asie Mineure
et oil se croisent également un radical grec (cf. Kupoyévng, Bechtel, HPN, p. 271)
et un anatolien (cf. Kugouoitg Lanckoronski, gp. ¢it., n® 477; voir L. Robert, Noms
indigénes, p. 408 sq, et L. Zgusta, Kleinasiatische Personennamen, § 767, 5). Sur les
problémes linguistiques posés par de semblables “télescopages™, consulter L. Zgusta,
ibidem, p. 16 sq., et Annali dell’ Istituto Orientale di Napoli, Sez. ling., 6(1965), p.94 sqq.

5 . 36 Notes supprimées.

* Il y voit un nom indigeéne, Die einheimischen Namen der Lykier (Klio, Beiheft
11), Leipzig 1913, p. 174.

#7 Comme lont reconnu L. Robert, Noms indigénes dans ’Asiec Mineure gréco-
romaine, p. 62 sq., et L. Zgusta, Kleinasiatische Personennamen, § 1202.

38 Pour le caractére diminutif et hypocoristique de ce suffixe, cf. les nombreux
noms du type Zuuides, Tyrddog, etc.; voir P. Chantraine, Lz formation des noms
en grec ancien, Paris 1933, p. 250.
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Epitaphe de Kointa (= lat. Quinta), fille de Dionusios, qui de
son vivant a fait batir ce tombeau pour elle-méme, son mari et ses
enfants.

Comme nous le disions plus haut, la surface inscrite est fortement
endommagée et chaque lettre (ou presque) pourrait étre pointée
(voir la photographie).

Ligne 3 : 11 est difficile de dire §’il faut écrire {]dow ou L]@aoa.

" Ligne 5 : Il convient sans doute de rechercher dans cette ligne
trés abimée le nom et le patronyme du mari; pour le dernier, nous
songerions volontiers & un nom en -yevye.

S’il y avait une 7e ligne, elle n’a laissé aucune trace.

6 — Ibidem; cour de la maison d’Ismail Cogkun. Partie d’une
plaque de marbre blanc. Hauteur max. 36 cm., largeur max, 26 cm.
Lettres extrémement réguliéres (hauteur 20 mm), disposées entre des
lignes gravées dans la pierre. Epoque impériale. Photographie Pl
CVI. fig. 3.

[ ====== Eov]1d) nevotdp[y-=--- -
------ --] umrépe xei[--=-=---
g -=--- -==]N pndéver BA[nOFvorr - -

== r=c]mAfov TEV VIGB]V----
-==-]NKI 700 &ydvou [----==
6 et 3]¢ Tic mopeyfLao-
et]on xai TV yvou-
NP QoL TEPOLVI-
9 oz, ddoet plon-
w<v>-8n(vdprx)- T

§1 — Le début de Pinscription a disparu; il manque au moins
une ligne. La pierre étant brisée & droite et & gauche, le texte est
mutilé des deux c6tés; mais quelle est Iampleur de la lacune ? Il
est difficile de le savoir, surtout pour la partie supérieure. Les lignes
g et 10 paraissent intactes; il semble que nous ayons la fin des lignes
6, 7 et 84, Il se pourrait donc que la longueur des lignes fit allée en
décroissant.

3% Note supprimée,
40 S elles se prolongeaient au-dela de ce qui nous reste, nous devrions aperce-

voir la partie gauche de la lettre suivante.
Anadolu XI. 14
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§2 — Malgré les lacunes, I’économie du texte est claire: il
’agit d’'un tombeau fait probablement par une femme, pour elle-meé-
me, son mari (?), sa mére, ses fils et son petit-fils, avec interdiction,
sous peine d’amende, d’y déposer aucun autre corps. L’épitaphe
devait commencer par quelque chose comme: % deiva 7ol Seivog
EquTH) uevoTdp 4° b ateoxnebucw il

§3 — Si I’on en juge par les formules habituelles, pnrépe (ligne
2) peut étre le sujet d’un infinitif & valeur impérative ** ou dépen-
dant de Podropar®d vel similia.

84 — Le nu initial de la ligne 3 doit appartenir & [&\ho]v ou
[¢vepolv. A la fin de cette méme ligne, la restitution BA[nffveu]
s’impose, en raison de la fréquence de DPemploi de Baddw* et de
ses composés 45 pour rendre l'idée de ‘‘déposer (un corps dans un
tombeau)”’. Cet infinitif peut avoir été employé seul, avec valeur
impérative, ou dépendre d’un autre verbe %.

85 — IInéov (ligne 4) est vrai vraisemblablement ici 'équivalent
de mhav 4,

40bis. Sur le sens de ce mot en Pamphylie, voir supra n° 4, § 4.

i Cf, e. g., & Pergé: Atp(mila) "Edmc *Emmerhodos {dox davtf 10 dyyelov
wateoxeiooey w.7.h. A.M. Mansel et A. Akarca, Excavations and researches at Pergé
( Ttrk Tarih Kurumu Yapnlarindan, V. seri, n° 8, Ankara 1949), p. 21, n° 32, Ici
nous croyons bon de restituer la premiére personne (xoveoxsimoe) a cause de la
présence de pot 3 la ligne 8. Sur Pemploi de éxvti avec un verbe 4 la premiére
personne, voir infra, n° 7, § 4.

12 Cf, 4 Olympos (Lycie) &v[n]8euBijve el yuveiue ... (TAM 11, 3, 1164).

43 Of. a4 Olympos xol abtiy Bolloper wndeubijvar x.t.A. (TAMII, 3, 1015).

4 COf. TAM 11, 3, n° 978, 1165 (Olympos), TAM III, 1, n° 720 (Termessos),
etc.

45 CEnifdide, irevBaiio, dnasBdiia,

46 Cf, 3 Incik (au nord d’Antalya) : Rodhoper 82 pmSéva EmpBinfijvar 7oig
npoyeypappévorg (Ormerod et Robinson, ABSA4 17, 1910 - 1911, p. 236, n° 15); a
Olympos: pndéve 82 25dv BMnBfvar lg 76 dvyelov el ph édpd =iy advBiov adrod
(TAM 11, 3 1165). On peut encore songer & la formule (rare en Pamphylie) [éni
T &Mholv undéve BA[nBFvar], cf. & Termessos, éni v pndéva Erepov Evrelijvan
(TAM III, 1, 686).

47 Pour un emploi comparable de nhéov en Asie Mineure (Cilicie), cf.
ABa ... Sutdoocopon pndéve #vepov Tebfvor elg TS pviipa Tob ‘Aplov mhéov abriic
e APag, A. Wilhelm — R. Heberdey, Reisen in Kilikien ( Denkschriften Wien
44, 1896), p. 54, n° 123.
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§6 — Il parait difficile de voir dans le n initial de la ligne 5 la
finale de vi@v; il faudrait alors supposer & P'inscription un dessin bien
bizarre, puisque le début de cette ligne serait en retrait par rapport
a celui de la ligne suivante. C’est pourquol une restitution telle que
ui[v | abrid]v (ou 7ud]v) semble préférable. :

Pour KI, devrait-on penser a une erreur du graveur? et lire
w(e)t ?

TOYETONOY pourrait étre le génitif de 6 &yovos, graphie
pour &vyovog(Eyyovos , ici “le petit-fils® 48 bis,

On aurait donc pour les lignes 3, 4 et 5 le sens suivant : “que
personne d’autre n’y soit déposé, a D’exception de nosfleurs fils
et de notrefleur petit-fils™.

§7 — Si, comme il semble, la fin de la ligne 6 est compléte, les
quelques lettres qui manquent au verbe mupeyPids[et]er devraient
étre restituées au début de la ligne 74 ITwpeyBiudlew parait étre
un hapax; on utilise généralement en pareil cas Bulo 5 [Budlopor %2,
emBlalo 3 [EmBudlopon 34, EmeioBlalopon 55, etc.

48 Cf., 4 la fin, glexwy pour ploxaw.

48bis On sait que &xyovog et Zwyovog peuvent aboutir au méme résultat
phonétique Eyyovog (voir Schwyzer, Gr. Gramm. I, p. 317). Leurs sens se sont d’ail-
leurs partiellement confondus; ils alternent dans les inscriptions et dans les manuscrits.

~ Le second, extrément fréquent dans les épitaphes de certaines régions (e. g. & Olym-

pos, Lycie, cf. TAM 11, 3), signifie d’abord “petit-fils”, puis (mais plus rarement)
“descendant”. Le premier a comme signification initiale “descendant”, puis “petit-
fils* et tout simplement “enfant”. La graphie ¥yovog, attestée ailleurs (cf. & Olym-
pos, op. cit., 1069, 1102, 1129), peut donc a priori étre issue de I'un ou de Pautre.
Nous accorderons pourtant un préjugé favorable & &vyovog [ #ryovec en raison de la
fréquence de son emploi; au singulier il ne peut guére signifier que “petit-fils”.

49 Je graveur ne pratique pas systématiquement la coupe syllabique cf.
ploxjo <v>.

50 Plusieurs manuscrits de Plutarque, Vie d’draios, 50, 5, nous fournissent, il
est vrai, P'adjectif verbal napexflxctos., legon justement condamnée au profit
de 3ucexPlactos, proposé par un autre manuscrit (voir Plutarchi Vitae Paralleles,
éd. Lindskog-Ziegler, vol. III, 1, Leipzig 1915).

51 TAM 11, 3, 1125 (Olympos).

52 TAM III, 1, 438, 543, etc. (Termessos).

88 TAM II, 3, 1132 (Olympos).

84 TAM II, 3, gb7, etc. (Olympos).

88 TAM III, 1. 927 (Termessos).
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§8 — Au début de la ligne 8 apparait la partie droite d’un carac-
tére qui ne peut étre qu’un éta. S’agit-il de la finale du mot qui clot
la ligne précédente (yvep|n)? Nous hésitons a laffirmer, car si la
disposition des lignes était absolument symétrique, on attendrait
avant cet v un caractére qui ne pourrait étre qu’un autre (i
waop|[] % ...7).

La fin de la ligne 8 et le début de la ligne g sont apparemment
intacts (voir photographie). Peut-on songer a voir dans [IIAPOINHXEI
le futur de mxpowéw, dont la présence en un tel contexte serait pour
le moins insolite? Ce verbe, en effet, signifie ordinairement “parler
ou agir en état d’ivresse”; avec &lg ou wpés suivi d’'un nom de
personne, il a pu avoir lesens de “maltraiter quelqu’un quand on est
en état d’ivresse” %, puis, dans la koiné, celui de “maltraiter, faire
violence, insulter”. Dans la koiné également, le plus souvent avec
ce dernier sens, on signale une construction transitive%. A-t-il
ici une signification voisine? ‘“Violer, ne pas respecter’? D’autre
part, quelle est la fonction de =7 yvdun ? Est-ce un datif régime de
mapovfoet ? A ma connaissance une telle construction est sans
parallele. Enfin que faire de por? L’incertitude ol nous sommes
quant au début de la ligne 8 rend le passage assez obscur.

§g — Les lignes g/1o étant complétes, il faut probablement
considérer le nu de la ligne 10 comme une faute du graveur s7 b=,

L’amende 2 verser au trésor (300 deniers) est relativement faible
par rapport aux sommes généralement exigées®®; elle n’est pour-
tant pas sans exemples dans la région, cf. & Termessos, TAM 111,
I, n* 375 et 486.

7 — Kiigiik-Belkis. Fragment de marbre blanc ou de calcaire
trés dur, encastré dans le mur de la maison d’Ibrahim Giizel. Longueur

5 (f., e.g. Antiphon, Treisiéme Téiralogie 1, 6 : Gfper 88 xai dxohxcle mapowddy
elc &vBpe wpeoBlmyv; voir le Thesaurus graecae linguae.

57 Pour ces différents emplois voir le lexique Liddell-Scott-Jones, s.v., et Prei-
sigke, Wirterbuch der griechischen Papyrusurkunden 11, Berlin 1925, s.v.

87bis, Clomme nous ’avons vu supra (n° 4, § 2), la nasale finale, en raison
de Ia faiblesse de son articulation, manque souvent dans la graphie, Inver-
sement - ce qui est une autre preuve du phénoméne - un nz apparait quelque-
fois 4 la fin d’un mot, od on ne l’attendrait pas, cf. & Attaleia ¥rw xof
(= ¥t xaf, Romanelli et Paribeni, MA 23, 1914, p. 32, n° 26) et a Pergé
Edpipovy *AanevBion (=Edufion *Acrnevdlov, SEG 6, 728, 1. 24).

58 Le plus souvent 2500 deniers.
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64 cm., hauteur 1o cm., épaisseur? Surface inscrite quelque peu
érodée. Hauteur des lettres 20 4 25 mm. Photographie Pl CVI, fig. 2.

Adp(mlar) Zrowwin xateoreduon
gauth xed & avdpt pov Afn

§1 — Il est possible que Dinscription soit complete : “(Mot),
Autélia Sisinnia, j’ai fait construire (ce monument) pour moi-méme
et mon mari Athés”’. Le verbe signifiant “faire batir” (xatascxevalo,
dviotnut, woéw, etc.), en effet, est parfois construit absolument®,
objet sous-entendu étant évident. Mais étant donné Iétat de la
pierre, peut-on exclure Phypothése d’une mutilation du texte a droite?
Dans ce cas, il faudrait suppléer,  la fin de la ligne 1, un mot comme
wevotdew et, & la fin de la seconde ligne, peut-étre le patronyme
d’Athés.

§2 — Comme son nom l'indique Aurelia Sisinnia doit étre une
indigéne (ou la descendante d’un indigéne) qui a regu le droit de
cité romaine sous le régne d’un empereur portant le gentilice Aurelius.
Beaucoup d’empereurs eurent ce gentilice aux IIe et IIIe siécles;
mais, c’est -en Asie Mineure notamment - & la Constitutio Antoniniana
(212) % que nous devons lextraordinaire prolifération des Aurelii.
Certes le nom a pu survivre fort longtemps ., mais, comme le remarque

L. Robert %, la majorité des textes nommant des Aurelii se situent entre

212 et 240 - 250. Notre document a donc probablement été gravé
dans la premiére moitié du Ille siécle.

83 — Swowvie, autre nom latin, semble étre rare, tandis que
le masculin correspondant Zislvwog®, sous des orthographes di-

9 Cf. & Attaleia (Antalya): [Zeuflpx Actpliov xol Kadmotpvios Kdpmog dvip
adtiic Ldvres [ppo]volvreg émolnoay adtoic w.mA. (BCH 10, 1886, p. 1 56 - 157,
n° 4); ibidem, Nats @péxdov dvéotroev avdp[l] AvEdvort pviunms xdew {Annuario
della regia scuola archeologica di Atene III, 1916 - 1920, n° 8, p. 17).

8 Accordant le droit de cité A tous les habitants de 'Empire.

81 ] ’épigraphie latine de Rome et d’Afrique nous indique qu’il a été porté
jusqu’a la seconde moitié du Ve sitcle, voir H. Thylander, Etude sur D'épigraphie
latine, p. 96.

82 Noupelles inscriptions de Sardes, Paris 1964, p. 40.

63 J] n’a peut-étre rien A voir avec le nomen d’origine étrusque Sisenna ou son
dérivé Sisennia, cf. W. Schulze, Jur Geschichte lateinischer Eigennamen, Berlin 1904,

P- 94, N. 2.
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verses®, apparait un peu partout dans I’empire romain. Il faut
souligner, en outre, le caractére tardif de ce couple s,

§4 — Sur 'emploi - déja ancien - de €awtij & la place de &pow -
1%, voir Kiihner-Gerth, Ausfiihrliche Grammatik der grieckischen Sprache,
Zweiter Teil, Satzlehre I, p. 571 sqq., et Schwyzer, Griechische Gram-
matik 11, p. 197. Quant & Putilisation de wov 13 ou I'on attendrait
T@ dpowtiic dvdel ou vd 2pd &vdpl, elle est constante dans les inscrip-
tions en koiné.

§5 — Abn est un datif. L. Zgusta, dans ses Kleinastatische Personen-
namen, §21, signale deux noms, Ay (Lydie) ® et ABig (Est de la
Phrygie) ®, qu'’il ne s’explique pas. S’agirait-il de noms indigénes
auxquels il faudrait rattacher notre Afy? L’¢loignement des domaines
géographiques rend pourtant Iidée d’une parenté assez suspecte.
Aussi, comme je I'avais déja proposé pour les formes lydienne et
phrygienne %, n’est-il pas impossible que nous ayons affaire ici 2
une graphie pour Avly, datif d”Avlne™, hypocoristique de noms
formés sur &vBoc; la non-notation du #nu intérieur devant occlusive
est un phénoméne banal en Anatolie 7.

- 8 —Belkis - Camilikdy. Pierre calcaire, non polie, encastrée
dans le mur de la maison d’Osman Yilmaz. Longueur 67,5 cm.
largeur 43 cm., épaisseur ? Hauteur des lettres : 35 4 40 mm. pour
la ligne 1, 40 & 45 mm. pour la ligne 2. Photographie Pl. CVII, fig. 3.

Ipwovoxa(ropec?)
Hpeipog ’Iovetiavés.

* Zwlwiog (Preisigke, Namenbuch, Egypte), Ziolwios (MAMA VII, 500,
Kelhasan, Est de la Phrygie), Snofvqos (MAMA V, 55, Eskisehir, Phrygie), Zratvnog
(SEG 1V, 551, Ephése).

% Gf. W. Schulze, op. cit., loc. cit. (3 propos de Sisinnius).

% Cf., par ex., & Incik (20 km. au nord d’Antalya): Adphhic *Amolheyviavée. . .
uateokelooe & dvylov fxuté ... (Ormerod et Robinson, ABSA 17, IQIO-IQII,
P. 238, n° 18); a Ariassos (Pisidie, confins pisido-pamphyliens) Tpoxowdus “Epusatou
Cav doutd 18 dvyelov xaveoxebuon (W. M. Ramsay, BCH 7, 1883, p. 267 sq.).

© % Julia Gordos, P. Paris, BCH 8 (1884), n s, ligne 3.

% Laodicea Combusta, MAMA 1, 251,

8 REG 78 (1965), p. 612.

0 Attesté, voir F. Bechtel, Die historischen personennamen, p. 56.

™ Cf supra, n. 59: AdEdvort — Addvovte; & Attaleia également: &8pt = dvdpi
(SEG VI, 665), etc.
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Comme on peut le voir sur la photographie, Ipeiuog et *Tovoriavéc
sont séparés par un tiret; il est donc possible qu’il y ait 1a deux person-
nages.

Le contenu de la ligne 1 nous indique que nous sommes vrai-
semblablement en présence d’un document relatif 4 un ou deux gla-
diateurs. ITpwovexdrwp, transcription du latin provecator 2, désigne,
en effet, une catégorie de gladiateurs™, qu’on n’a pas encore réussi
a identifier avec certitude ™,

Notre document - qui & ma connaissance est le premier de ce
genre a étre trouvé la - confirme donc que le théitre d’Aspendos
était aménagé pour les chasses et les combats de gladiateurs .

S1 Ilgeipos et ’lovatiavés sont bien deux personnages dif-
férents, notre texte ne peut étre une épitaphe. Il faut sans doute
y voir une inscription, qui, avec d’autres du méme genre et qu’on
n’a pas encore retrouvées 7%, devait accompagner une série de reliefs 77
commémorant un munus. On sait, en effet, que Peditor d’un munus,
pour en perpétuer le souvenir, pouvait faire graver, couple par couple,
les noms des combattants qui avaient figuré dans les combats offerts
par lui®. Souvent on indique alors le nombre des victoires et des
couronnes du gladiateur, sa condition, le nom du maitre de la_famillia,
Pissue du combat™. Ici Iinscription est moins prolixe, elle ne nous
donne que la catégorie (celle des provocatores) & laquelle appartiennent
les deux adversaires. Par sa disposition, son contenu et la simplicité

" Graphies grecques habituelles: mpwBoxdrwp (L. Robert, Les gladiateurs
dans I'Orient grec, Paris 1940, n° 194), mpoPoxdrwp (L. Robert, ihidem, n° 30, 291,
et Hellenica VIII, Paris 1950, p. 39 et 63). : :

™ L. Robert, Les gladiateurs, p. 65.

" Mais J. et L. Robert (Hellenica VIII, p. 63, n. 2, et Bull. Epigr. 1965, p.
134, n° 294) annoncent qu'ils estiment avoir identifié ce type de combattant. L.
Robert en fera part dans sa réédition des Gladiateurs dans I'Orf#nt grec.

" Voir déja P. Collart, BCH 52 (1928), p. 119, cf. L. Robert, Les gladiateurs,
P. 34 '

" Rappelons que le site d’Aspendos n’a encore été I'objet d’aucune fouille,

" Sur les lieux ot étaient érigés ces monuments, voir L. Robert, Les g!aa'ia-
leurs, p. 63 sq.

" Cf. L. Robert, ibidem, notamment p. 54 sq., 58 sq., 61 sqq.

L. Robert, ibidem, p. 52 sq. i
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de la pierre qui la porte, elle pourrait étre comparée a tel texte de
Thasos publié il y a quelques années®: ,

Irreic
Avyvitag Pailidos
tefpwves *Apyéiew

On aurait donc ici le souvenir d’'un combat ayant opposé deux
provocatores. On sait par ailleurs qu’un provocator pouvait également
étre opposé 4 un myrmillon .

Les deux hommes, comme c’est généralement le cas pour des
gladiateurs 2, ne porteraient qu’un seul nom sans patronyme.

On ne peut, bien entendu rejeter absolument I’hypothése qui
ferait de IMpeipoc *Tovomiavds un seul et méme personnage. Il fau-
drait, dans ce cas, écrire : ;

IMpwovoxd(Twp)
Mpeipog *lovattavic.

Nous pourrions avoir affaire alors & un monument funéraire;
mais il faut avouer que linscription n’aurait aucun des traits
caractérisant une épitaphe. En réalité on connait un nombre
important de reliefs représentant un gladiateur avec un seul nom au
nominatif et qui appartenaient sans doute a des ensembles monumen-
taux commémorant un munus . La pierre portant le nom de Preimos
Ioustianos aurait pu servir de base & un portrait sculpté du provocator
et perpétuer ainsi le souvenir de combats offerts aux Aspendiens®.

Comme presque tous les documents de ce genre, celui-ci doit
dater de I’époque impériale .

80 P, Bernard et F. Salviat, BCH 86 (1962), p. 606 sq., n° 22, fig. 26; cf. encore
L. Robert, Les gladiateurs, n° 54. Les deux textes, outre le nom du maitre de la
Jfamilia, indiquent “cﬂxe les deux combattants étaient des firones, c’est-a-dire qu’ils
n’avaient jamais combattu.

#t 1., Robert, Les gladiateurs, p. 66, et Hellenica VIII, p. 63.

. 8 1., Robert, ibidem, p. 297.

8 T.. Robert,.ibidem, p. 61 sq.

8 Cf., 4 Mylasa, le portrait d’un essedarius, avec, en dessous, : Xpusoméra|gog
T? écoeddpis (L. Robert, ibidem, n° 172).

85 1.. Robert, thidem, p. 264 - 266.

DOCUMENTS INEDITS DE PAMPHYLIE 21%

9 — J’ai cru bon de joindre au document précédent un petit
relief anépigraphe trouvé dans le hameau de Macun, prés du site de
Pergé. Longueur 58,5 cm., hauteur 47 cm., épaisseur 11, 5 cm,
Photographie Pl. CGVII, fig.. 1.

Dans un cadre, un homme nu, portant simplement une espéce
de ceinture qui, descendant des hanches, lui sert de cache-sexe; il
vient d’esquiver l'attaque d’un taureau a bosse qui le chargeait
téte baissée; I’animal a une sangle autour du poitrail®, Le bras
droit du chasseur est brisé un peu au-dessous du coude; I’arme &
qu’il portait a disparu avec I’avant-bras.

- Nous sommes évidemment en face du “portrait en action”
d’un bestiaire. Plutét qu’un relief funéraire, il faut, semble-t-il, y
voir - comme pour le n° 8 - un élément appartenant a un ensemble
monumental exécuté a la demande de Peditor d’un munus pour perpé-
tuer le souvenir de chasses données par lui a Pergé. Nous appre-
nons par la méme occasion que le théatre de cette ville - actuelle-
ment en cours de dégagement - était lui aussi aménagé pour les vena-
tiones et les combats de gladiateurs.
CLAUDE BRIXHE
Faculté des Lettres de Nancy.
décembre 1967

8 Détail comparable chez L. Robert, ibidem, n® 27.
87 Peut-étre un poignard trés court, si Pon en juge par la “lacune”.
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Res. 6 — Miiskebi, mez. 18, Dromos.
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Res. g — Miiskebi, mez. 22,
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Res. 11 -—— Miiskebi, mez. 11.

Res. 1o — Miiskebi, mez. 6. Res. 12 — Miiskebi, mez. 13.
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Res. 14 — Miiskebi, mez. 34
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Res. 29 — Cémlekei, mez. 10.
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Res. 24a — Dirmil, Mezar (lahit bulunduktan sonra)
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Res. 31 — Gavurtepe, Miken.
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Res. g — Karaman, Aldaddin Bey tiirbesi.

Res. 8 — Konya, II. Kilingarslan tiirbesi.
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Res. 16 — Ahlat, “Emir Ali” tiirbesi.
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Res. 18 — Kayseri, “Sirgali Kiinbet™ iy Res. 19 — Ahlat, Bayimndir Kiinbeti.
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Res. 21 — Erzurum, “Gumisli Kiinbet™.

, “Doner Kiinbet”.
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Sek. 1 — Amasya, Halifet Gazi tiirbesi alt kat plani.

Sek. 2 — Kemah, Mengiicek Gazi tiierbesi
(a - iist kat plami, b-alt kat plani.)
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Sek. 2 — Kemah, Mengiicek Gazi tiirbesi (c - kesit)
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Sek. 4 — Bitlis, II. Serefhan tarbesi plani.

Sek. 5 — Konya, IT. Kiligarslan tiirbesi (a - alt kat,
b - iist kat planlari
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Sek. 7 — Bitlis, “Sehitlik” plan.
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Sek. 8 — Damsekéyii, Hizirbey tiirbesi alt wve iist kat planlar
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Sek. 13 — Konya, Sahib Ati tiirbesi plam (c - kesit)

Sek. 14 — Ahlat, Bugatay Aka - Sirin Hatun tiirbesi (a - alt kat b - tist kat
plan, c - kesiti, d - dogu cephesi)
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Sek. 15 — Ahlat, “Usta Sakird” Kiinbedi (a - gériiniis, b - kesit, ¢ - alt kat,
d - tist kat planlar)

A-A Kesiti

tiirbesi {a - plan, b - kesit)

16 — Erzurum, “Cimcime”’

Sek.



LXIT 0. Arnk 0. Ark LXIIT

=

On Cophe

Sek. 16 — Erzurum, “‘Cimcime’ tiirbesi c - goriiniisii.

Sek. 17 — Hisn Keyfa, Zeynel tiirbesi plan ve kesiti.
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Sek. 18 — Erzurum, Yakutiye Medresesindeki tiirbe iist kat plani,

Sek. 20 — Kayseri, ‘‘Besparmak’ tirbesi plan ve kesiti.

Sek. 19 — Sivas, “Giidiikk Minare” alt kat plani.
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G. Oney LXV

Res. 2 — 13, asir Kesan liister tabak.
Fig. 2 — Lustre-Painted plate, Kashan (13th Century)



LXVI G. Oney G. Oney LXVII

Res. 3 — 1211 Kesan Liister Cini.
Fig. 3 — Lustre-painted tile, Kashan (1211).

Res. 5 — 13. asir Reyy minai vazo.
Fig. 5 — Minai Vase, Rayy (13th Century).

Res. 4 — g. asir Nisapur tabaginda aver.
Fig. 4 — Hunter on Nishapur Plate (gth Century).
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; — 19. asir Reyy lister tabak. Paris Kelekian keleksiyonu.
S &) Y3 )
Res. 6 — 13. asir (Musul ?) rmnyulurundc av ve saray sahnesi Kitap al-diriyak

Fig. 7 — Lustre-painted Plate, Rayy (13th Century)
Fig. 6 — Hunting and Palace Scenes on miniature from Musul? (13th Century) Kelekian Collection, Paris.
Kitab al-dirivak
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Res. ga — Minai kéase, 13. asir Reyy. (David Koleksiyonu Kopenhag)
Fig. ga — Minai Plate, Rayy 13. Century (Courtesy of C. L. David Collection)

Res. 8 — 13. asir Reyy minai siirahi.
Fig. 8 — Minai Jug, Rayy (13th Century)
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Res. gb — Ayn1 kise yandan.

Fig. gb — Same Plate from Profile (Countesy of C. L. David Collection).

. 10 — Kasr-iil Hayr-iill Garbi saray: freskinde av sahnesi
(724 - 743 Hisam I).

Fig. 10 — Hunting Scene on fresco from Kasr-ul Hayr-ul Garbi Palace

(Hisham I, 724 - 743)
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Res. 11 Fatimi fildisi plakalarda av ve eglence sahneleri (11 - 12. asir Misir)
(Staatliche Museen Berlin Dahlem.) o .
Fig. 11 — Hunting and entertainment scenes on Fatimid ivory carvings Res. 12 — Reyy Minai Tabak (1200 civari) Berlin Dahlem Miizes

; i : o : CrEC 200) (Courtesy ahle Auseum).
(Courtesy of Staatliche Museen Berlin, Dahlem) Fig. 12 — Minai Plate, Rayy (around 1200) (Courtesy of Dahlem Museum)

g.
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Res. 14 — 13. asir Reyy, Minai tabak.
Fig. 14 — Minai Plate, Rayy (13th Century)..

Res. 13 — Reyy 13. asir Minai vazo (Metropolitan Miizesi).

Fig. 13 — Minai Vase, Rayy (13th. Century) Metropolitan Museun.

Res. 15 — 13. asiw Kesan, lister stirahi (Freer Gallery of, Art).

Fig. 15 — Lustre-painted jug, Kashan (13th Century)
Freer Gallery of Art.
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3th C

asir Aksehir mezartag

13.

17 —
lombstone from Aksehir (1

Res.

Fig. 14 -

Res. 18a — 14. asir Konya K mezartas:
Fig. 18a — Tombstone from Konya (14th Century).

3th Century).

Res. 16 — 13. asir Kurschir mezar tag:.
— Tombstone from Kirsehir (1

Res. 18b — 14. Asir Konya mezartasi.
Fig. 18b — Tombstone from Konya (14th Century).
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4

20 — Carved stone [rom Nusaybin (
Century).

Res. 20 — Nusaybin tasi 13. asir.
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1 147
l'ombstone from Amasya (14

as

Res. 21 — Konya Alaeddin Sarayi ginisinde avel.
Fig. 21 — Hunter Figure on faience tile from Alaeddin’s Palace, Konya.

19 — Amasya mezart

Res.
19 —

Fig.
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Res. 23a — Afyon, mezartasinda av sahnesi (13. asir).

Fig. 23a — Hunting Scene on Tombstone from Afyon (13th Century).

Res. 22 — Konya Alaeddin Saray: ¢inisinde aver.
Fig. 22 — Hunter Figure on faience tile from Alaeddin’s Palace, Konya.

Res. 23b — 23a nin ayni.
Fig. 23b — Same as Fig. 23a.
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; Res. 26a — Diyarbakir i¢ kalede taht ve av sahnesi (1089 - go).
Fig. 26a — Throne and Hunting Scene in Inner Fort, Diyarbakir ( 1089 - go)

Res. 26b — Diyarbakir i¢ kalede taht ve av sahn;si‘-. .
Fig. 26b — Throne and Hunting Scene in Inner Fort, Diyarbakir.
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Res. 26c — Diyarbakir i¢ kalede ath taht sahnesi (1189 - go).

Fig. 26c — Throne Scene with Horses in Inner Fort, Diyarbakir (1084 — go)

Res. 26d — Diyarbakir i¢ kalede sahin tutan figiir. (1189 - go).
Fig. 26d — Human Figure holding Falcon in Inner Fort, Diyarbakir
(1089 - go)
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Res. 28 — Kubadabad saray: algisinda atli. (1236).

Fig. 28 — Mounted Figure on Stucco from Kubadabad Palace (12356).

Res. 27 — Diyarbakir kalesinde tavsani yakalayan av kusu.
Fig. 27 — Hunting Bird Catching Hare (from Fort of Diyarbakir.)

Res. 29 — Kubadabad Saray: algisinda melek tagh maske.
- \-'Inqﬁpw with Angle’s Crown on Stucco from Kubadabad Palace.

Fig. 29 -
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Res. 33 — Cizre képriisiinde yay burcu ve Sagittarius.
Fig. 33 — Sign of the Zodiac, Sagittarius, on Cizre Bridge.

XCILiT

Res. 34 — Kubadabad Sarayi cinisinde Res. 35 — Kubadéabad Saray: ¢inisin-

av hayvani 1236 (Tilki?) de dag kecisi (1236).
Fig. 34 — Game figure (fox?) on faien- Fig. 35 — Wild Goat Figure on faience
ce tile from Kubadabad palace (1236). tile from Kubadabad Palace (1236).

Res. 36 — Kubadabad Saray: ginisinde tavsana saldiran av kusu (1236).
Fig. 36 — Hunting Bird attacking hare on faience tile from Kubadabad Palac
(1236).
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Res. 37 — Konya Alaeddin Sarayinda av hayvanlar: (1220 - 1237).
Fig. 37 — Hunting animal figures from Alaeddin’s Palace, Konya (1220 - 1237%).
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The relief from Andaval.
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Relief A13d from Carchemish portraying an inscription
of Katuwas and the kings image.




