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Oz— Timur’un kurdugu devlet, Tiirk-Mogol geleneginin bir mirasiydi. Bu gelenegin en énemli 6zelligi ise konargcer bir karaktere sahip
olmasiydi. Ancak kuruldugu cografya olan Maveraitinnehir bolgesi; gegmisten gelen hem sehirli hem gogerlere ait, cok giiclii bir kiiltiirii de
i¢inde barindirmaktaydi. Timurlu Devleti’ni konargdger kategorisine dahil etmek yanlis olmaz. Bununla birlikte gerek Timur gerekse halefleri,
mesruiyetlerini dayandirmaya ¢alistiklart Cengiz Han’in gdcebe yasam tarzina uygun hareket etmemislerdir. Timur, yaylak ve kiglaklart
seferler sirasinda konaklama amaci ile kullanmigtir. Daha sonraki Timurlu hiikiimdarlari ise konargdger yasami, kendi hayatlarina uyarlayarak
zaman iginde sehirlilesmislerdir. Degisik zamanlarda Timurlu iilkesine gelen seyyahlar ve elgiler halkin yasam tarziyla ilgili dnemli bilgiler
birakmuglardir. Bu ¢alismada ¢agdaslarina gore farkli bir konargdger anlayisi tasiyan Timurlu hanedanliginin yasam tarzi kaynaklar ve tetkik
eserler 15181nda degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler— Timur, Yaylak, Kislak, Konargoger, Maveratinnehir

Conception of Highland and Winter Quarter in the Timurid State

Abstract— The state founded by Timur was a legacy of the Turkish-Mongolian tradition. The most important element of this tradition was that
it had a nomadic character. However, the region of Transoxiana, where it was founded, contained a very strong culture belonging to both
urban and nomads from the past. It would not be wrong to include the Timurid State in the nomad category. However, both Timur and his
successors did not act in accordance with the nomadic lifestyle of Genghis Khan, on which they tried to base their legitimacy. Timur used the
highlands and winter quarters for accommodation during the expeditions. Later Timurid rulers adapted the nomadic life to their own lives and
became urbanized over time. The travelers and ambassadors who came to the Timurid country at different times left important imformation
about the lifestyle of the people. In this study, the lifestyle of the Timurid dynasty, which has a different undurstanding of nomads compared
to its contemporaries, will be evaulated in the light of sources and studies.

Keywords — Timur, Highland, Winter Quarter, Nomads, Transoxiana
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Giris

Timur'un kurmus oldugu devlet, 1370ten 1506’ya kadar
Tiirkistan’in Tanr1 Daglari’ndan Anadolu’nun Toroslarma, Izmir’e;
Delhi’den Moskova’ya kadar ¢ok genis bir cografyayl
kapsamaktaydi!.  Timurlularn  kurulduklari ~ Maveraiinnehir
cografyasinda, daha Once yasayan Cagataylar’m da XVI. yiizyil
ortalarina kadar yaylak ve kislaklara sahip konargdger bir toplum
olduklar1 bilinmektedir?>. Avrasya, Maveraiinnehir ve Horasan
bozkirlarinda yasayan halklar; tarih boyunca gogebe olarak
nitelendirilmis olsalar dahi aslinda Hunlar, Hazarlar, Mogollar,
Tirkmenler, Altin Orda; yar1 gdcebe hatta neredeyse yerlesik
denilebilecek topluluklardir. Antropologlar, iktisadi yapilarindan
dolay1 gégebe toplumlari siniflandirmislardir. Ancak Tiirkistan ve
Avrasya bozkirlarinda yasamis olan topluluklar igin en uygun tanim,
“yar1 gocebe pastoralizm” olsa gerektir. Bu tanimin en temel 6zelligi,
iktisadi yapi igerisinde tarimin agirlikli bir yer isgal ediyor olmasi ve
mevsime gore gogler yapilmasidir. Genellikle daha kisa mesafeye,
daha kisa siirede gidilmektedir. Konargdgerler yaz geldiginde otlak
alanlara gd¢ eder ve “yurt” ad1 verdikleri gadirlarda yasarlardi®.

Bozkirdaki yasam tarzinin karakterini belirleyen en 6nemli unsurlar,
yaylak ve kislaktir. Kislak kelimesi Tiirk¢e bir terim olup kislaklar
genellikle sicak iklime sahip algak bolgelerde bulunurlar. Kok Tiirk*
ve Uygur® Yazitlari’nda gegen terim, Divanu Lugati’t-Tiirk’te kislag-
“kishik yer”® anlammda kullanilmaktadir. Cagatay Tiirkgesinde ise
kislak; hem “hanlarin ikametgahi”, “gdg¢ebelerin kislik karargahi”
7

olarak hem de “kdy” manasinda tanimlanir.

Tiirkgede “yazlik” olarak gegen yaylag terimi Cagatayca “yazlik ev,
karargah”® veya “gdgebelerin yazlik otlaklarr” anlamimna gelmektedir.
Divanu Lugati’t-Tiirk’te “yay”® kokiinden tiireyen kelime, “yaz”
manasindadir. Ancak ger¢ekte bahar mevsimi kastedilmektedir.
Uygur Yaztlari’dal® da yaylak terimiyle sik¢a karsilasiimakta olup
buradaki kullanimlari “yaz mevsimini gegirmek” anlamindadir.

Kislaklar, bozkirda kisin gecirildigi mekéanlardir. Kisin, soguk ve
riizgarin siddetinden dolay1 kiglaklarin korunakli bolgelerde olmast
sarttir. Kislak icin genellikle vadiler, riizgdrdan uzak dag yamaglar
tercih edilir. Kislaklar korunakli oldugu i¢in bozkirda bu alanlar
yaylaklara gére daha yogun bir niifusa sahiptir.'?

Yaylaklar ise ¢ogunlukla su kaynaklarina yakim alanlardan segilir.
Temel kriterlerden biri ise bolgede, hayvanlarin ihtiyaglarim
karsilayacak otlaklarm bulunmasidir. Bu nedenle segilen yaylaklar
yazin hava sartlarina goére belirli bir yiikseltide ve sicaklikta
olmalidir.® Bozkirda gdclerin genel &zelligi sdyledir: Kislaktan
yaylaga ve tekrar kislaga dogru yapilan sabit mevsimsel hareketler
seklinde goriiliir.**

'Beatrice Forbes Manz, Timurlenk Bozkirin Son Gigebe Fatihi, Kitap
Yaynevi, Istanbul 2006, s.9.

2 ismail Aka, “Timur sadece bir asker mi idi?”, Belleten, TTK, LXIV,
Say1:240, 2000, s.453.

Anatoly M. Khazanov, Gégebe ve Dis Diinya, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul
2015, 5.100-103.

* Bilge Kagan Yaziti Dogu Yiizii 31 “Amgi kalesinde kislarken kithk bag
gosterdi [lkbaharda”, Mehmet Olmez, Orhon-Uygur Hanhgi Dénemi
Mogolistan daki Eski Tiirk Yazitlar:, Ankara 2015, s.156.

SMoyun Cor Yazitt Dogu Yiizii 7 “Otiiken’in giineyinde kist gegirdim”,
Olmez, Orhon-Uygur Hanligt, $.304.

Kislag, Kislak, Kislak Yer, daglarin dogu kismudir; orada otlar daha uzun,
kisin kar daha az olur. Ahmet Bican Ercilasun- Ziyat Akkoyunlu, Kasgarli
Mahmud, Divanii Liigati’t Tiirk, TDK, Ankara 2014, s.6,38,203, 234.

7 C. E. Bosworth, “Kishlak”, Encyclopedia of Islim (EF), V/, 182.

8 Emine Atmaca, Reshide Adzhumerova, Radloff’un Opit Slovarya Tyurkskin
Nareciy Sozligi’nde Ev ve Ev Kavram Alam ile flgili Kelimeler”, TURUK,
Dil, Edebiyat ve Halkbilimi Arastirmalari Dergisi, Y1l:1, Say1:2, 2013, s.217-
257.

®DivaniiLiigati’t Tiirk, s.6.

Yaylak ve kiglak gibi ortak alanlarin meydana gelmesiyle birlikte
cografi kosullara bagli olarak Tiirkistan bozkirlarinda iki gesit
topluluk 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Birincisi uzun mevsimlik
gocler yapan gruplar; digeri ise kismen giftci olup asgari seviyede goc
eden yar1 gogebe gruplardir. Gogler, su ve otlaklarin izinde amagsiz
bir sekilde dolasmalar degildi. Dikkatle planlanmis, giivenilir yollar
ve meralar takip edilerek yapilirdi. Siirliniin biiytikligii; koyun, at ve
sig1r sayist cografi sartlara gore degisiklik gosterebilirdi. Yaylak ve
kislak i¢in segilen alanlar gelisigiizel se¢ilmezdi. Buralar binlerce
yillik deneyimler sonunda konargdgerler tarafindan belirlenmis
mekanlardir.!®

Tiirkistan ve Avrasya bozkirlarinda gogiin karakterini belirleyen bazi
unsurlar vardi. Ornegin gogiin diizenli olusu, sikligi, kislak ve yaylak
arasindaki mesafeler de Onemliydi ve bunlar her topluluga gore
degiskenlik gosterirdi. Ayrica goglin en 6nemli 6zelligi yatay ve
dikey olusuydu. Gogler genellikle kisin giineye, yazin kuzeye dogru
yapilirdi. “Yatay” goglerle mesgul olanlar, ¢ogu kez bozkirda daha
genis alanlarda hareket ederlerdi. “Dikey” konargdgerlik yapanlar ise
¢ok daha kisa mesafeler kat ederek siiriilerini daglarin bir yukarisina,
bir asagisma gotiiriirlerdi.’® Bu hareketlili§in temelinde iktisadi
oncelikler yer almaktaydi.

Ayrica Tirk konargogerligine kendine 0zgii karakterini veren
ozelliklerden birisi de Tiirklerin, Tiirkistan'daki yasam alanlarinda,
konargoger kiiltir ile yerlesik vaha kiiltiiriiniin siirekli i¢ ice
olmasidir. Tiirkler; sehir yasaminin var oldugu yerlerde diger
etnisitelerden ve dinlerden insanlarla birlikte sehirlerde ya da yari-
yerlesik olarak sehir disinda yagamis, hayvancilikla oldugu kadar
¢iftcilik ve ticaretle de ugragmislardi. Yani Mogollar’in Tiirkistan’1
isgal etmeleriyle ¢cok sayida Mogol ve Tiirk konargdger toplulugun
Maveraiinnehir’e gelmesi sonucunda, bolgedeki tarim hayati
zayiflarken pastoral gocebelik cogalmaya baslamis; ancak zaman
icerisinde sonradan gelen gruplarmm ¢ogu, tam gocebelikten yari
yerlesik pastoralizme, hatta yerlesik hayata gecis yapmuslardir.
Tiirkistan tarihinde gerek Mogol dncesi gerekse sonrasi dénemde, bu
tip gecisler sik goriilen bir durumdur. G6gebe milletler, yerlesiklerin
topraklarmni  fethettiklerinde hizla yerlesik imparatorluklarin
debdebesini ornek alarak giiclii hanedanlar viicuda getirmislerdir ve
gbcebe taraftarlarini yerlesik tebaaya doniistiirmeye calismislardir.
Tiirkistan ve Anadolu cografyasinda bu durumun ¢okga Ornegine
rastlamak miimkiindiir.%’

Bozkir kiiltiiriinde akla ilk gelen hayvan ‘at’tir. Konargdgerler atlarin
hem etinden hem de siitiinden yararlanirlardi. Ulagimi saglayan atlar,
sirlinin en kiymetli unsurlartydi. Atlar, gogebelerin iktisadi
hayatlarinda ve dis diinyayla iligkilerinde de ¢ok dnemliydi. Ayrica
konargdgerlerin ¢evikligini ve savasta iistiinliigiinii sagliyorlardi.*®

OMoyun Cor Yaziti Dogu Yiizii 8 “yazi orada yayladim”, D4, D9, C2, B3;
Terhin Yazit1 Bat1 Yiizii 2 ve 5, Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlar,
TDK Yaymlar;, Ankara 1994, 5.169,171,174,181; Olmez, Orhon-Uygur
Hanligi Dénemi, 5.283-84,305,307.

11 C. E. Bostworth, “Yaylak”, EF, XI, 301; DivaniiLiigati’t Tiirk, $.962.

12 Lawrence Krader, “Ecology of Central Asian Pastoralism”, Southwestern
Journal Anthropology, vol. 11/4, 1955, 5.307; Peter Golden, Diinya Tarihinde
Orta Asya, Cev. Yahya Kemal Tastan, istanbul 2014.

34; Mustafa Gokge, “Konargoger Tiirk Kiiltiirtiniin Kokenleri”, Altaylardan
Toroslara Konargoger Tiirkler, Mugla Biyiiksehir Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, Mugla 2018, s.18.

18 Golden, Diinya Tarihinde s.34; Gokge, Konargdcer Tiirk, .18.

YK rader, Ecology of Central Asian, s.302.

15 Golden, Diinya Tarihinde, s.32; Gokge, Konargocer Tiirk, s.17.
Khazanov, Gégebe ve Dis Diinya, $.122; Golden, Diinya Tarihinde, .34,
Gokge, Konargoger Tiirk, 5.19.

Y"Khazanov, Gégebe ve Dis Diinya 318, s.; Golden, Diinya Tarihinde, $.37,
Gokge, Konargoger Tiirk, 5.25.

18 Golden, Diinya Tarihinde, s.33; Gokge, Konargdcer Tiirk, s.16.
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Tarihi siire¢ igerisinde, konargoger topluluklar arasinda iliskiler,
cogunlukla akrabalik baglar1 iizerine kurulmustur. Bu iliskileri
diizenleyen en 6nemli unsur ise soy bagi ya da “ortak ata” kavramidir.
Soy bagi, gruplar arasindaki iliskileri diizenleyip aidiyet duygusunu
pekistirirdi. Konargdgerler boy ve budun seklinde teskilatlanmislardi.
Tiirk ve Mogol konargéger topluluklarda bir boyun tiim mensuplari,
miisterek bir atanin soyundan gelmekteydi. Budunlar ise genellikle
siyasi agidan hakim boyun adini kabul ederek siki bir isbirligiyle
konfederasyonlar meydan getirmislerdi.

Secereler; soy bagi kurma ve onlarin aralarindaki baglar
tanimlamada, sosyal biitiinlesmenin temelini teskil etmede ¢ok
onemli bir yer tutar. Ger¢ekte bu baglar siyasi bir ihtiyaca gore
yaratilmistir. Bu durum dis diinya ile iligkiler agisindan biiyiik 6nem
tasir.’® Avrasya bozkirinda yasayan, Tiirkge ve Mogolca konusan
konargdgerlerin, birbirleriyle i¢ ige bir hayat siirmeleri sonucu,
Residiiddin tarafindan yazilan Oguzname’de ve Ebulgazi Bahadir
Han tarafindan yazilan Secere-i Terakime’de ortak bir ata fikri ortaya
atilmistir.?® Yine Ulug Bey tarafindan Timur’un mezari iizerine
dikilen soy agacinda da Cengiz Han ile ayni nesebe ulasiimaya
calisimgtir.?!

1. 13 ve 14. yiizyllda Maveraiinnehir’de Gocebe Yasam

Cengiz Han, ikinci oglu Cagatay’a Uygur iilkesinden baslayarak
Semerkant ve Buhara’ya kadar olan bélgelerin  yonetimini
birakmustir. 2 Cengiz Han’1n ogullarindan sadece Cagatay Han’1n ad1,
kurdugu devletle ayni isimi devam ettirmistir. 15. yilizyilda
Maveraiinnehir bolgesinde Cagatay Han’in soyundan higbir yonetici
kalmadig1 zaman bile buraya yerlesen Tiirk ve sonradan Tiirklesen
ahali de Cagatay ismi ile amlmgtir.?® “Cagatay” isminin ifade ettigi
anlamin, zaman igerisinde farklilasmasi ¢ok dikkat gekici bir
husustur. 13. ve 14. yiizyillarda bu isim, Cagatay Han’in soyundan
gelenlerle onlarm Tiirk ve Mogol tebaasi igin kullanilirken 15.
ylizyilda Maveraiinnehir ve Dogu Horasan bolgesinde konargdger
geleneklerini 6nemli Glglide koruyan ve Tiirkge konusan topluklar
i¢in kullanilmaya baslanmustir.?

16. yiizyilda Seybani Han ve Timurlular arasinda meydana gelen
savas sonrasinda, Seybani Han’in Belh’i ve Herat’1 ele gegirmesinden
sonra bu terim; ister Tiirk, ister Tacik, ister konargdger, ister yerlesik
olsun; Maveraiinnehir bolgesinde yasayip da kendisini Seybani
Han’in Ozbeklerinden ayr1 tutan herkes icin kullamhr hale
gelmistir.®® Maveraviinnehir bdlgesinde yerlesiklesme, 14. yiizyilin
basinda Kebek Han’1n, gogebe aristokratlarla birlikte bolgeye girerek
sehir ve tarimsal alanlarin yonetimini ele almasiyla etkinlik
gostermistir. Bu donemde pek cok gdcebe, Maveralinnehir’e goc
etmis ve onlara “suyurgal” adi verilen toprak bagisi yapilmistir.?

Orda/Ordu kelimesi Kok Tiirklerde, gezebilen otagli baskent
anlaminda kullamiliyordu ve kainat timsali idi.?’ Ayni sekilde Cengiz
ulusuna mensup hanlar, yaklagik bir sehir niifusuna yakin miktardaki
halki barindiran ve “orda” ismi verilen ¢adirli yurtlarda

% fbrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltirii, Otiiken Yaynlari, Istanbul
1982,5.231; Khazanov, Gdgebe ve Dis Diinya, $.248-9; Golden, Diinya
Tarihinde, s.36.

PResidiiddin, Oguzname, Haz. Zeki Velidi Togan, Istanbul 1982, s.20;
Ebulgazi Bahadir Han, Secere-i Terakime, Haz. Muharrem Ergin, Terciiman
1001 Temel Eser, s.31;Elizabeth Bacon, Obok: A Study of SocialStructure in
Eurasia, Viking Fund Publications in Antropology, 25, Newyork 1958, s.55.
2 Zeki Velidi Togan, “Emir Timur’un Soyuna Dair Bir Arastirma”, Cev.
Ismail Aka, Tarih Dergisi, Say126, 1972, 5.75; Edgar Blochet, Introduction a
I’HistoiredesMongols de Fadl Allah Rashided-Din, Leyden 1910, s.61.

2 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cikangiisa, Cev: Miirsel Oztiirk, TTK,
Ankara 2013, s.95.

23 {smail Aka, Timur ve Devleti, TTK, Ankara 2000, s.2.

2Khazanov, Gocebe ve Dis Diinya, $.375.

®Khazanov, Gégebe ve Dis Diinya, $.375; Aka, Timur ve Devleti, s.104;
Hayrunnisa Alan, Bozkirdan Cennet Bahgesine Timurlular, istanbul 2007,
$.226-27.

oturmuslardir. “Han Ordas1”, han ile birlikte devlet ileri gelenlerinin,
askeri birliklerin ve ailelerinin yasadiklari seyyar sehir demekti. Hatta
bu ordalar i¢inde hanlarin oturdugu otaglar ayrica isimlendirilmistir.
Cagatay Han’in otag1 i¢in Ulug-Ev ad1 verilmistir. Han, burada yaz
kis ikamet ediyordu. Han Ordasi'nin bulundugu yer, ayni zamanda
ulusun bagkenti durumundaydi. Cagatay Han'm Ordasi, ilkbahar ve
yaz aylarinda ili Irmagi boyunda bulunan Almalik sehrine yakin
Kunas'ta®®; sonbahar ve kis aylarinda ise ili Irmagi'min Yedisu
havzasinda bulunan Kayalig?® sehrine yakin bir yerdeydi. Yani tiim
Cengizli hanlarinda oldugu gibi Cagatay hanligmin da bir yazlik
baskenti bir de kislak bagkenti olmak tlizere iki merkezi
bulunmaktaydi.

Daha sonraki zamanlarda Cagatay hanlarmim hepsi yaz kis Han
Ordas1 adi verilen ¢adirlardan olusan “Ulug-Ev”de yani sehirvari
merkezlerde ikamet etmekteydiler. Ancak Kebek Han, Nesef sehrine
iki buguk fersah mesafede bulunan Karsi adinda bir han sarayinin
yapilmasimi emretmisti. Karst sozii saray manasi olarak Tiirkceye,
saray soziinden ¢ok daha evvel girmistir. Mogol kiiltiiriine bu s6z
Uygurlar ve diger Tiirkler yoluyla gegmis olmalidir.3° Cagataylarda
saray anlamina gelen “Karg1” daha ziyade kishk saray olarak
kullanilmigtir. Daha sonralari bu saray etrafinda sehir meydana
gelmistir. Kazan Halil Han (1342-1345) zamaninda ise Karsi'dan iki
menzil mesafede bulunan Zincir-Saray adinda bir saray yaptirmustir.
Bu saraylara ilaveten Emir Kazagan tarafindan Ceyhun Irmagi
boyunda, Sali-Saray isimli bir saray yaptirilmigtir. Cagatay hanlari
bozkir ananesine uygun olarak yasamlarim siirdiiriirken bu saraylart
sadece ki mevsimlerinde kullanmislardir.3! Ciinkii hayvancilik temel
ge¢im kaynaklaridir; bu yiizden yaylak ve kiglak arasinda mevsimlere
gbre goc ederek suyun ve otlagin bol oldugu yerlerde hayvanlarini
otlatmalar1 gerekir. Cagatay halki, yiiz yila yakin bir siire, sistemli bir
sekilde bu yaylak ve kislak bolgeler arasinda dikey yonde gog
etmistir.

Cagatay Han ve halefleri; sadece Tiirkistan’in sehir disi hayatina,
yaylak, kislak ve otlaklara hakim olmuslardir. Boylece Cagatay
Ulusu, sehirlerin idaresini Tiirk ve Iranli yoneticilere birakmus; yasa
geregi yalmizca sehir disinda yaylak ve kislak hayati yasayan,
hayvancilikla ugragsan ve kir niifusunu ifade eden bir unsur olarak
kalmustir.®?

Kebek Han’in kardesi Tarmasirin Han’in (1326-34) Islam dinini
kabul edip konargogerlikten vazgegerek halki yerlesik hayata
gegirmek istemesi, beylerin ayaklanmasina ve Han’in tahttan
indirilerek o6ldiiriilmesine yol agmstir.®® Mogollar, genel olarak
yerlesik niifustan ve sehirlerde yasamaktan hoslanmazlardi. Ancak
Mogollarla beraber Maveraiinnehir bdlgesine gelen Tiirklerin bir
kismi yerlesik hayata gegmis, bir kismi1 da bozkirda hayvancilikla
ugragsmaya devam etmistir. Gogebe fatihler, zaman iginde egemen
olduklart milletlerin dinini ve kiiltiiriinii kabul ederler. Bozkirda
kalan Tiirk niifusu ile bir arada yasayan Mogollar da yiiz sene iginde
yaklagik on misli bilylimiis; ayrica hem Tiirklesmis hem de din
degistirmislerdir. Sonug¢ olarak 14. yiizyilin baglarindan itibaren

®Khazanov, Gigebe ve Dis Diinya, s.374; Kazim Paydas, “Mogol ve Tiirk-
Islam Devletlerinde Suyurgal Uygulamas1”, Bilig, Giiz/2006, Say1:39, s.197.
2" Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Girig VII, Kiiltir Bakanhg
Yayinlari, Ankara 1984, s.86; Emel Esin, “Tiirk Kiiltiiriiniin Erken Safhalar”,
Erdem, TTK, Ankara 1985, s.411.

2 Mustafa Kafal, Cagatay Hanligi, Berikan Yayinevi, Ankara 2005, s.39;
Civeyni, Tarih-i Cihangiisa, $.88.

BCiiveyni, Tarih-i Cihangiisa, 5.95; Kafali, Cagatay Hanhgi, $.39; Alan,
Bozkirdan Cennet Bahgesine, $.18.

30 Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Girig, $.102-103; Alan, Bozkirdan Cennet
Bahgesine, 5.19.

81 Kafal, Cagatay Hanlig, 5.42-43,131.

82 Kafali, Cagatay Hanligi, $.35-39.

33 Aka, Timur ve Devleti, s.2.
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Maveraiinnehir bolgesinde eski Tiirk boylarinin isimleri Mogolca
olmug ancak bu topluluklar bélgenin niifusunun i¢inde dil ve kiiltiir
bakimindan Tiirkleserek erimislerdir. Bunun en biiyiik kanit1 ise Tbn
Battuta’nin 1333 yilinda Cagatay hanligini ziyaret etti§i zaman
Tarmagirin Han’m kendisine hal hatir sormak igin Tiirkge
konusmasidir.3*

Cagatay Hanligi, Tiirkistan’in tamamini igine aldigindan Tiirk niifusu
burada ¢ok yogundu. Ancak hakimiyetin boliinmesi ve zamanla
yalnizca kirsal niifusa dayanan ve kabilelerin destegiyle varlik
gosteren bir devlet durumunda kalarak gelisememistir.®® En énemli
sebeplerinden biri, Tiirkistan cografyasinin Mogol istilasindan gok
once Tiirk-Islam kiiltiirii ve yerlesik medeniyetle tanismis olmasidir;
ancak bolgede kurulan Cagatay Hanligi’min mensuplari, var olan
kiiltiire ayak uyduramayip higbir zaman sehirlerde oturmamis,
bolgeyle intibaksizlik yagamislardir.®® Zamanla gdgebe yoneticilerle
yerlesik tebaa arasindaki zitliklar torpiilenmis ve bozkir yasamiyla
yerlesik hayat arasindaki farkliliklar azalmistir. Olusan bu yeni
kiiltiir, konargéger ve yerlesik kiiltiiriin i¢ ige yasadigi toplumun
ihtiyaglarina daha iyi cevap verebilir hale gelmistir.®” Bu kiiltiirel yap1
icerisinde Timur; Cagatay Hanlig1 ve Cagatay ulusunun tiim mirasini
devralarak Tiirkistan ve fran cografyasinda hiikiim siirmiistiir.

2. Timurlular Dénemi

Timur; 1370 yilinda, 14. yiizyildan 16. yiizyilin baslarina kadar
devam edecek olan, Tiirkistan’1 ve Orta Dogu’yu kontrol altinda tutan
konargéger hanedanlardan biri olan Timurlu Devleti’ni kurdu. O, bir
gdcebe federasyonunda iktidara gelmistir ve hiikiimdarlig1 boyunca
da ordunun belkemigini bu konfederasyonun tiyeleri olugturmusgtur.
Timurlular, konargoger kokenlerden geldigi i¢in konargdger devlet
kategorisine dahil edilmektedir.3®

Oncelikle Timurlularin devraldiklar1 mirasin toplumsal temellerine
bakmakta fayda vardir. Konargdgerlerin kurduklar1 devletler,
genellikle  yerlesiklerden aldiklart maddi kiiltirle  birlikte
harmanlanmistir. Timur’un hakimiyet kurdugu zaman konargdcerler
ve yerlesikler yan yana ancak birbirinden farkli hayat stirmekteydiler.
Timur’'un mensup oldugu Tirklesmis Barlas kabilesi ve
Maveraiinnehir’de yasayan diger Tiirk boylari, konargogerliklerini
muhafaza etmekle birlikte sehirli niifusla yakin iliski igindeydiler ve
Islamiyet’i kabul ederek Islam kiiltiiriiniin de bir pargas1 olmuslard:.3®

Timur, bati bozkirinin konargdger Tiirkleri ile tarimsal bolgelerin
yerlesik niifusunu birlestirerek yeni bir kiiltiir yaratmistir. Bu yeni
kiiltiiriin konusma dili Tiirkgedir, dini Islamdir ve siyasi mesruiyeti
Cengiz Yasasi’na dayanir. Tiirk-Mogol gelenegi, Cin ve Mogolistan
harig, Tiirkistan’dan Rusya’ya kadar uzanan ve batidaki tiim Tiirk ve
Mogol topraklarinda hakim gelenek haline gelmistir.*®

Bozkir gocebeleri icin yerlesik topluluklar iizerinde hakimiyet
kurmak, cok biiyiik bir Onem tagimaktaydi ve bu hakimiyet
cogunlukla yerlesik topluluklarin yasadigr yerlerin fethiyle
gerceklesmistir.** Buna karsilik gdgebe olan kavimleri de bir devlete
dahil etmek ¢ok oOnemliydi. Ornegin Gazneliler, Timurlular ve
Safeviler’de oldugu gibi birgok hanedan, Afgan Lur gégebe reislerini
kendi ordularma katmig ve onlara hizmetleri karsiliginda toprak

3[bn Battuta, /bn Battuta Seyahatnamesi, Cev: A. Sait Aykut, YK, Istanbul
2000, s.532.

®Gerard Chaliand, Gégebe Tmparatorluklar Mogolistan 'dan Tuna’ya, Dogan
Yay. Istanbul 1995, s.117; Manz, Timurlenk Bozkirin Son Gégebe Fatihi,
s.17; Kafali, Cagatay Hanlig1, S.7-8.

% Kafali, Cagatay Hanligi, s.10.

$"Manz, Timurlenk Bozkirin Son Gégebe Fatihi, .20.

%Beatrice Forbes Manz, “Nomad And Settled In The Timurid Military”,
Mongols, Turks and Others, Ed. Reuven Amitai- Michal Brian, Brill, 2005,
425; Manz, Timurlenk Bozkirin Son Gogebe Fatihi, 5.9; Khazanov, Gogebe ve
Dus Diinya, $.351.

3Manz, Timurlenk Bozkirin Son Gécebe Fatihi, S.9.

Manz, Timurlenk Bozkirin Son Gécebe Fatihi, s.10.

vermistir.*? Fazlaca gogebe dinamiZe sahip olsa dahi bdyle bir
devletin ortaya cikigi, smirli miktarda yerlesiklesmeyi de icinde
barmdirmaktadir.®® Gogebe kokenli hanedanlar, savasgi ve fatih
kalsalar bile sonunda sehirlesirler. Yerlesiklerin dini ve kiiltiirii
sonunda agir basar. Tarih boyunca gordiigiimiiz gibi Cin’in ya da
Iran’m kendine &zgii kiiltiirleri tiim saldirilara ragmen direnmisgtir.*
Timurlular da zamanla fethettikleri iilkelerin kiiltiirlerine ayak
uydurmuslar, sehirli niifuslart  yonetmekte ustalagsmiglar, bu
tebaalarin  bir¢oguyla karsilikli evlilik ittifaklarn  kurmuslar,
dillerinden de etkilenmislerdir. Boyun egdirdikleri kiiltiirlere ait
Ogeler igeren bu yeni diizen; konargoger kiiltiirle sehirlilerin i¢ ice
yasadig1, daha karmasik ve evrilmis bir toplumun ihtiyaglarina daha
iyi cevap vermistir.*>

Yiiz elli yilik Timurlu Devleti, konargbger gelenckten gelen
yoneticilerle yerlesik tebaa arasindaki farkliliklart torpiilemis,
bozkirla  ¢evresindeki  yerlesik  kusak arasindaki  ¢izgiyi
siliklestirmisti. Tiirk devletleri varligini  Asya’nin  batisinda
siirdiiriirken Mogol Imparatorlugu da ardinda, her tarafi catlamis ama
tek bir diinya birakmusti. Timur’u yaratan ve onun da fethine
soyundugu diinya, Tiirk ve Mogol devletlerinden kalan bir yerdi.
Timur, eski Mogol Imparatorlugu’nun smirlar1 disinda sadece Suriye,
Anadolu ve Hindistan iizerine seferler yapti; ama bu topraklar da Tiirk
hanedanlar tarafindan ydnetiliyordu.*®

Timur, devletini kurdugu sirada yola gogebe bir hiikiimdar olarak
baslamistir. Ancak giiciinii en basindan beri yerlesik niifustan
almistir. Ordusunun belkemigini de aslen Cagatay Hanligi’ndan
gelme, yeni yerlesik diizene gegirilmisler olusmaktadir. Onun
fethettigi yerlerse Cengiz Han’daki gibi yabanci degil bildigi bir
diinyadir. Bagkenti Semerkant olsa da Timur daha ¢ok
Maveraiinnehir’in giineyindeki topraklarda hiikiim siirmiistiir.*”

Timur, Maveraiinnehir’de daha 6nce kurulan devletlerden farkli
olarak hem yerlesik hem de gogebe niifuslar1 kusatan bir yonetim
sisteminin mirasg¢istydi. Bu nedenle yeni bir sistem ya da ideoloji
yaratmaya gereksinim duymamistir. Bu durum onun yeni iilkeleri
biiyiik bir hizla fethedip kendi topraklarina katmasina izin vermistir;
fakat kendini, yeni ve uzun 6miirlii bir hanedanin kurucusu olarak
tesis etmesini giiglestirmigtir.*8

Timur, konargdger adetlerine gore yetismis ve genglik yillarini yol
arkadas1 Emir Hiiseyin ile birlikte asiret savasgisi olarak gegirmistir.
Timur ve Emir Hiiseyin’in arasinin bozulma nedenlerinden biri;
Timur’un gii¢lii bir rakipten kurtulmak istemesi iken digeri, 1368
yilinda Emir Hiiseyin’in basgkent olarak Belh sehrini segerek orayi
gliclendirmeye karar vermesidir. Timur’un Belh’in baskent
yapilmasina tepkisinin nedeni sudur: Gogebe bir yoneticinin sabit bir
baskenti olmamalidir ya da en azindan miistahkem bir yer
olmamalidir. Emir Hiiseyin, Timur’a “Belh’i kendime bagskent
yapmay1 ve yikilmaya yiiz tutmus Hinduvan kalesini de onartmay1
diisiiniiyorum” dediginde Timur ona, Kazagan’in oglu Abdullah’mn
liziicii sonunu hatirlatmigtir. Zira Abdullah, meralar arasinda
stirileriyle yaz kis hareket eden babasinin aksine Semerkant’a
yerlesmeyi se¢mistir. Babasinin Sliimiinden sonra bu sehri bagkent
yapmak istemis ancak Emirler bu karara isyan ederek Abdullah’t
oldiirmiislerdi.*® flhanli hiikiimdarlari Meraga, Tebriz ve yeni kurulan

4 V.V, Barthold, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, Selenge Yayinlari, Istanbul
2010, s.148-149; Khazanov, Gogebe ve Dis Diinya, $.356
“2Khazanov, Gogebe ve Dis Diinya, $.334-335.
“Khazanov, Gogebe ve Dis Diinya., $.353.

“Chaliand, Gogebe Imparatorlukiar, $.32.

Manz, Timurlenk Bozkirin Son Gégebe Fatihi, $.19.
*Manz, Timurlenk Bozkirin Son Gégebe Fatihi, $.20.
4"Chaliand, Gogebe Imparatorluklar, s.120.

*8Manz, Timurlenk Bozkirin Son Gégebe Fatihi, $.25.
“Serefeddin Ali-i Yezdi. Zaferndame, Trc. D. Ahsen Batur,
Selenge Yayinlari, Istanbul 2013, 5.88; Aka, Ismail, Timur
ve Devleti, 1991,5.3.
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Sultaniye kentleri; Altin Orda hanlari Saray sehrini; Kubilay Han ve
halefleri Pekini bagkent secmisti. Yalnizca gocebe gelenegin diger
Tiirk-Mogol bélgelerinde oldugundan daha baskin oldugu bati
Tirkistan’daki Cagataylarin baskenti yoktu; hiikiimdarlart her zaman
halkiyla birlikte hareket halindeydi. Pek cok arastirmaciya gore
gocebe hiikiimdarlarin ikametgahi belirli bir sehir degildi, onun
kontroliindeki biitiin topraklar hanedanlarin bagkentiydi.>°

Timur’a donecek olursak ilk yillarinda Cagataylarin gogebe
geleneklerini savunmasina ragmen diger gégebe yoneticiler gibi o da
nihayet fikrini degistirdi; ¢iinkii kalict olarak yerlesmek istemese bile
en azindan bazi sabit sehirler segmek zorunda kalmisti. Emir
Hiiseyin’e kars1 ¢iktiktan birkag¢ yil sonra kendi basgkenti olarak
Semerkant’t kurdu.’! Timur’'un bir baskent se¢mesi, onun
konargdgerligin temeli olan hareketliligi birakti§1 anlamina gelmez.
Ancak gégebe bir hitkiimdar da degildir. Her ne kadar tilkenin hakimi
olsa da konargoger halka ve askerlere asla baskida bulunmamustir.
Bunun yerine konargdcer mirasi sehir yasaminin avantajlart ile
birlestirir. Bagkent olarak Semerkant sehrini se¢gmesine ragmen bu
sehir, higbir zaman onun ikametgahi degildir; sadece baskentin
ismidir. Timur, otagindan asla vazgegmez ne zaman seferlerden sonra
Semerkant’a donse ya da devletin diger sehirlerine gitse, oralarda
yasamamistir. Kaynaklarin da aktardigi gibi daha ¢ok agik ovalarda,
sehirlerin  surlarmin  disindaki  hiikiimdarlik otaglarinda kalir.
Semerkant kalesinde insa ettirdigi Kok Saray, onun déneminde
esasen ikametgah yeri olarak yapilmistir; ancak devlet hazinesi ve
hapishane olarak hizmet etmistir.5?

Timur’un halki igerisinde en biiyiik dayanagi Cagataylar, 6zellikle de
Barlaslardi. Timur onlara ¢esitli imtiyazlar tanimis; soyurgallarla
vergi ve bazi yiikiimliiliklerden muaf tutmustu. Ispanyol elgi
Clavijo’nun hem bu uygulamayla ilgili hem de Timur’un devletindeki
konargocer halkla ilgili yazdiklarn kiymetlidir. “Cagataylar
gdcebedir. Cadir iginde yasarlar. Yaz kis hep dolastiklarindan en sabit
ve en istikrarli ikametgahlar1 ¢adirdir. Cagataylar; yazlari bitisik
ovalara inerler. Burada bugday, pamuk ekerler, kavun yataklarimi
hazirlarlar. Kigin da havanin iliman oldugu yere gocerler. Aslinda
Timur’un biitiin ordusu bdyledir. Yaz ve kis mevsimlerinde agikta
yasarlar. Timur, kendi ordusuyla istedigi yere gider. Esraf,
asilzadeler, maiyeti, esleri, kadin akrabalar1 ona eslik eder ve bu
sekilde vakit gegirir. Bunlarm hepsi ayni hareket hattin1 takip
etmektedirler. Tatarlarin ¢ok biiyiik siiriileri vardir ve bu siiriiler,
develerden, atlardan, koyunlardan olugmaktadir. Timur, savas
seferine ¢iktiginda herkesi davet eder. Bunlar da siiriileriyle, biitiin
mallartyla ve ¢oluk ¢ocuklariyla hareket ederler. Kadinlarla cocuklar,
orduyu takip ederler. Atlar ve siiriiler ordunun iagesini saglar. Timur,
bu sekilde hareket ederek biiyiik isler bagarmus, biiylik zaferler
kazanmustir” 53

Timur ve Timurlu Mirzélar, genellikle sehir iginde degil sehrin
disindaki uygun bag ve bahgelerde ikamet ederlerdi. Cesitli
vesilelerle bagkentleri digindaki yerlere gittiklerinde ise yine bag ve
bahgelere veya otlaklara konuyorlardi. Hiikiimdarlarin konacaklari
yerler “yurtciyan” isimli gorevliler tarafindan tespit edilmekteydi.
Bu memuriyet Cengiz Devleti'nde, Ilhanli Devleti'nde ve
Karakoyunlu Devleti'nde de goriilmekteydi. Konaklama igin

*Monika Gronke, "The Persian Court between Palace and Tent: From Timur
to 'Abbas 1" In Timurid Art and Culture: Iran and Central Asia in the
Fifteenth Century, Edited by Lisa Golombekand Maria Subtelny, Leiden: E.J.
Brill 1992, 5.18.

1Yezdi, Zafername, .99

52Yezdi, Zafername, s.273, 436; Ruy Gonzales de Clavijo, Anadolu Orta Asya
ve Timur, Trc. Omer Riza Dogrul, Koprii Yaymlari, Istanbul 2016, s.213;
Gronke, The Persian Court, s.18.

%3 Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur, s.143.

4Gerhard Doerfer, Turkische Und Mongohsche Elemente Im Neupersischen
1V, Wiesbaden 1975, 5.216-217; Hayrunnisa Alan, “Timurlularda Hitkiimdar
ve Ailesi, Tarih Boyunca Saray”, Hayat: ve Teskilati Sempozyumu, 1.U. Tarih
Arastirma Merkezi, Istanbul 2006, 5.65; Ensar Macit, Timurlu Devleti nin
Askeri Teskilat, Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler

secilecek yer iklim, su durumu, konacak grubun biiyiikliigii ve ne
vesile ile konuldugu gibi hususlar g6z Oniine alinarak tespit
ediliyordu. Ordunun konaklayacagi yeri tayin eden yurtgiyan; yaylak
ve kislagi, kafilenin konaklayacagi yeri, sulak ve otlak yerlerin
belirlenmesini, su baskini ve tehlikelere kars1 korunakli yerleri tespit
etmekle gorevliydi. Yurtgiyanlar, sadece hiikiimdarin sefer esnasinda
konaklamas: ile degil ayni zamanda hanedanin konaklamas: ile de
gorevliydiler. Ornegin senlik diizenlenecekse buna uygun genis otlak
seciliyor; kiglak yurdu olacaksa buna uygun bir yer segiliyordu.5

Timur’un Giircistan seferine c¢iktigi zaman, Toktamis Han’mn
ordusunun Derbend’i gecip Sirvan’a bagh sehirleri yagmaladigi
haberi gelmistir. Timur bu haberi alinca ordusuyla birlikte hemen
Toktamis Han’in {izerine yiiriir. Toktamig Han’1n askerleri Timur’un
geldigini duyunca kagarlar. Timur onlarin kagtigint 6grenince Kiir
Nehri boyunca ilerlemesini siirdiiriir ve “Yurtciler 6nden gidip kishk
yurtlar i¢in uygun yer bulsun.” diye ferman buyurur. Yurtciler de
Mahmudabad merasin1 kishk igin uygun bulmuslardir.

Timur’un seferleri sirasinda konakladigi yaylak ve kislaklar ise
sOyledir: 1396°da bes yillik seferin sonunda Semerkant’a donmiis,
orada bir miiddet daha kaldiktan sonra dogdugu sehir Kes’e giderken
1397°de Sultan Ertun¢ yaylasinda konaklamigtir. Sultan, Ertung
yaylasmda konakladig: siire boyunca ziyafet vererek dinlenmistir.%®
Timur, 1400 yilinda Giircistan fetihlerini tamamladiktan sonra Bing6l
Yaylasi’'nda karargdh kurmustur. Bing6l Yaylasi’nda bir miiddet
dinlenip eglenerek vakit gecirmistir.5” 1401 yilinda Bagdat seferi
doniisii Tebriz yakinlarinda Ak Yayla’da konaklamistir. Bu siire
boyunca dzellikle Tebriz basta olmak iizere iran’m dort bir yanindan
aliler, mesayihler, seyyidler ve ileri gelenler Timur’u karsilamaya
gelmistir. Timur, yirmi giin boyunca burada kalmis, bu siire boyunca
alimlerle sohbet etmistir.®® 1402 Ankara Savasi’ndan sonra
Kiitahya’y1 yaylak olarak segmis ve bir miiddet burada kalmistir.>

Kaynaklardan Timur’un yaylak kislak zamanlarina riayet ettigi de
anlasilmaktadir. 1397 y1ili kis mevsiminde Seyhun Nehri yakinlarinda
bulunan Abergeran’daki Cinas koyii civarinda bir kiglak
kurdurmustur. Burada bir miiddet kaldiktan sonra Yesi sehrine
giderek Hoca Ahmet Yesevi’nin kabrini ziyaret etmis ve 1398 yili
Mart ayinda Semerkant’a hareket etmistir.0 Timur bat1 seferlerinde
¢ok sevdigi Karabag’da sik sik kislamig (1399-1400, 1401-1402,
1403-1404) hatta orada yurtlar kurdurup evler yaptirmistir.5!

Timur, Anadolu’yu da igine alan yedi yillik seferi (1399-1404)
sirasinda Ankara Savagi’ndan sonra (1402) bir miiddet daha
Anadolu’da kalmis ve kisi burada gecirmek istemistir. Kig1 gecirmek
icin yer belirlenmesi hususunda sehzadelerle bir kenges yapmis ve bu
kengeste kimin kis1 hangi yerde gegirecegini bir karara baglamstir.
Sehzade Muhammed, Saruhan ilinde bulunan Manisa’da; Mirza
Séhruh’un da Germiyan’da kalmasini istemistir. Sahruh, Uluborlu ve
Kiiciik Borlu’da kislak kurmustur.®?2 Ayrica Farkat Goli® ve
Aksulat’ta kisladigin1 kaynaklar aktarmaktadir. Ozellikle Otrar seferi

Enstitiisii  Erzurum 2012, s.57-58; Ahmet Korkmaz, Kara-Koyunlu
Devleti'nin Askeri Teskilati, Yiiksek Lisans Tezi, Harran Universitesi,
Sanlwrfa 2002, s.28.

Yezdi, Zafername, s.247-48.

Y ezdi, Zafername, $.271-73.

S"Yezdi, Zaferndame, $.337-38; Aka, Timur ve Devleti, s.25.

Y ezdi, Zafername, $.376.

®Yezdi, Zafername, .398.

8 Musa Samil Yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iligkisi, TTK Yaynlar,
Ankara 2009, s.191; Yezdi, Zaferndme, s.275-76.

®'Bartold, Wilhelm, Ulug Bey Zamani, Cev: Ismail Aka, Ankara 1997; Yezdi,
Zaferndme, $.330,384, 423.

2Yezdi, Zafername, s.401.

Y ezdi, Zafername, s.181.
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sirasinda Aksulat’ta kisladigi zaman buralara sehzadeler ve beyler
i¢in kislik kuliibeler yaptirmigtir.®*

Timur, ne tam tesekkiillii bir gogmen ne de yerlesik bir hiikiimdardi.
Ciinkii bir baskenti vardi. Yaylak ve kislagi seferleri sirasinda
kullanmigti; ancak baskentine geldiginde de sehrin disinda
kurdurdugu ordugahlarda kaliyordu. Clavijo, Timur’un neredeyse her
hafta karargah degistirdiginden bahseder.®> Sehrin diginda bulunan
bahgelerde veya Zerfsan Nehri kiyisinda kurdurdugu ordugahlar ¢ok
biiyiiktii. Ciinkii biitiin hanedan1 ve devlet adamlarmi barindiracak
kadar biiyiik olmast gerekiyordu. Saray ve sehir yerine cadir ve
bahgelerdeki bu yasam tarzi agik¢a ggebe mirasa isaret etmekteydi.

Daha once de bahsedildigi gibi Timurlularm yaylak kislak anlayist,
ne kendisinden 6nceki Ilhanli Devleti gibi ne de Akkoyunlu Devleti
gibiydi. Zira Tlhanli Devleti’nde yaylak kislak anlayisi oldukca
sistemliydi. flhanlilar, ordu diizenindeki gibi otlak bolgelerini sag,
merkez ve sol olmak {iizere {ige ayiriyorlardi. Daha ¢ok Anadolu,
Horasan ve Azerbaycan’daki otlaklar tercih ediliyordu. Yine her
komutan veya birlige ayrilan otlaklar vardi. Bunlar tiimenler arasinda
paylasilmisti. Her komutan kendi bdlgesinde haremleri ve muhafiz
alaylarindan olugsan 10.000 kisilik birlikler, askerlerin aileleri ve
siiriileriyle hareket ederek ordugdh kurmuslardir. Bundan dolay1
[lhanhlar dénemine ait otlak/yaylak-kislak listeleri mevcuttur.®
Timurlu Devleti i¢in bu sistemli hareketleri ve diizenli yaylak kislak
yerlerini gormek pek miimkiin degildir. Yalnizca hiikiimdarlarin
seferleri ve ava ¢iktiklart mekanlari tespit edebilmekteyiz.

Degisik zamanlarda Timurlu iilkesine gelen seyyahlar ve elgiler
bizlere burada yasayan halk hakkinda essiz bilgiler birakmislardir. 14.
ylizyilda Tiirkistan bozkirinda seyahat eden Rubruk; Tiirk, Cagatay
ve Mogol halkin herhangi bir yerlesimleri, sehirleri olmadigindan ve
gelecekte nerede oturacaklarini 6nceden bilmediklerini sdyler.
Tuna’dan giinesin dogdugu yere kadar uzanan topraklarmi kendi
arlarindan paylastiklarini; her kabile reisinin halkin sayisina gore
otlaklarmin sinirlarini tanidigini; kis, yaz, ilkbahar ve sonbaharda
siiriilerini nerede otlatmasi gerektigini 6nceden sdyledigini belirtir.
Zira gocer halkin kisi giineye, daha sicak yerlere; yazin ise kuzeye,
daha serin yerlere goctiiklerini, susuz yerlere de kisin gittiklerini
belirtir. Eger kigin gittikleri yerler karli olursa, kari su yerine
kullanirlar. Dairesel bir gergeve ilizerinde ot orgiilerinden yurtlarini,
uyuduklar1 ve oturduklar ¢adirlari yaparlar. Payandalar, yukarida bir
¢emberin i¢ine dogru birlikte giden dallardan teskil edilir. Bunun
iizerinde yaka bigiminde bir baca yiikselmektedir. Catiy1 beyaz kege
ile kaplarlar ve bunu parlamasi i¢in sik sik kire¢, beyaz toprak ve
kemik ucu ile sivarlar. Nadiren de ¢adirlarda siyah kege kullanirlar.
Girisin Oniine de renkli nakiglarla siislenmis bir kece asarlar. Bu
nakislar asma kiitligii, agaclar, kuslar ve vahsi hayvan figiirleri teskil
eder. Yurtlarini arabalardan indirdiklerinde, girisi giiney istikametine
dogru yerlestirirler, diyerek gogebe halkin yerlesim diizenini
anlatmaktadir.®”

Bu elgilerden en 6nemlilerinden biri olan Sultaniyeli Johannes, Timur
zamaninda halkin yagsamimi bize soyle aktarmistir: Timur’un halki,
hayatin1 ve yagamini acik arazide, ince ipekten ¢adirlarda yasayarak
gecirir. Ciinkii halki o kadar kalabaliktir ki sehirlere sigmaz ve
oralarda yasayamaz. Bununla beraber kendilerine gerekli her seyi
digaridan getirirler, sehirlerdeki tiiccarlar gibi mal alip satarlar.

%Yezdi, Zafername, s.443.

%Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur, .172,175-76,179.

% Mustafa Uyar, “ilhanli (iran Mogollarr) Devleti’nin Onemli Yaylak ve
Kislaklar1”, Prof. Dr. Erdogan Mer¢il’e Armagan, Istanbul 2013,5.246; John
Masson Smith Jr, “Mogol Gogebeligi ve Orta Dogu Cografyasi: Tiimenler ve
Kislaklar”, Cev: Murat Kegis-Sadik Kaya, TAD, ¢.37/S.64, 2018, 5.398.

5 Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiviik Hani’na Seyahat, Cev: Ergin
Ayan, Kronik Yayinlari, Istanbul 2019, s.42-44.

®Sultaniyeli Johannes, Timur'un Sarayinda, Cev: Ahmet Deniz Altunbas,
Kronik Yaymlar, Istanbul 2020, s.68.

Ordusunda, satmak {izere uzak diyarlardan erzak getiren birgok kisi
vardir; bunlar kéle, capul ve diger her seyi satin aldiklarini belirtir.58

Temmuz 1403°te Timur’un iilkesinde seyahat ederken Nisabur’a
gelen Clavijo da Johannes’i dogrular niteliktedir. Nisabur’dan bir
fersah mesafede baglik, bahgelik, sulak bir yer oldugunu, burada dort
yiz kadar ¢adir kuruldugunu, fakat bu ¢adirlarin siradan cadirlar
olmadigin1 ve siyah keceden yapildigini sdyler. Ayrica halkin her
mevsimi ¢adir iginde gegirdigini ve sehirlerde yasamadiklarini; yaz
kis, siiriilerini otlatmakla mesgul olduklarini; bunlarin siiriilerinin
koyun, inek ve danalardan olustugunu sdyler. Bu gdgerlerin yirmi bin
devesi oldugunu, iilkenin her yerini dolastiklarini ve her yil Timur’a
ii¢ bin deve, on bes bin koyun verdiklerini belirtir.

Yine Ispanyol el¢inin Timur, Sehzadeler ve komutanlarmn yasam tarzi
hakkinda verdigi bilgilere bakacak olursak tam sehirlilesmediklerini
daha iyi anlayabiliriz. Clavijo, Timur’un iilkesine seyahat ederken ilk
once Sehzade Mirangah’in Sultaniye’deki otaginda agirlandigini,
Mirangah’in  siirekli  ¢adirda  ikamet etmekte  oldugunu
belirtmektedir.”® 10 Temmuz 1403 tarihinde Timur’un damadi ve
komutani olan Siileyman Mirza’nin Karargahi’nin ii¢ bin ¢adirdan
olustugundan bahsetmektedir.”* Yine Meshed ve civarinda
Cagataylarin siiriileriyle, develeriyle ve atlariyla buraya yerlesmis
olduklarmi belirtmektedir.”

Clavijo, Timur’un biiyiik ordugahinda verecegi ziyafet igin yerlesim
diizenine sahit olmustur. Timur’un ovaya cadirlar kurdurup tiim
ordusunu ¢agirdigini gérmiistiir. Clavijo: Ordu ¢agirilan ovaya
gelmis ve her kabile daha once belirlenen yere inmisti. Askerler,
cadirlart1 kurmakla mesguldii. Cadirlar hizla kurulduktan sonra
bunlarin arasinda yerlesen kasaplar1 ve as¢ilart gordiik. Bunlar, asker
arasinda dolasiyor, haglanmis ve kizarmis etler satiyordu.
Ekmekgiler, firmlarini yakarak ekmek pisiriyor, bu sekilde her sanat
ve meslek sahibi isiyle mesgul oluyordu. Hamallar ve hamamcilar
sicak su kazanlarmi1 kurmuglar, tahtadan banyo Kkabinleri
hazirlamislar, bunlarin yanma birgok c¢adir kurmuslardi. Herkes
yerini bildigi i¢in her sey yerli yerine konmusg, herkes isiyle giiciiyle
mesgul olmustu, der.”

3. Timur’un Halefleri Zamaninda Yaylak Kislak Kullanim

Timur zamaninda mevsimsel goglerin amaci, konargdgerlerin stirtileri
icin gerekli olan otlak alanlarini temin etmek degildi. Baz1 gogler,
Horasan ve Iran platosunun cogunu karakterize eden agir1 sicak ve
soguktan kurtulma araci olarak goérev yapmistir. Timur’un halefleri
zamaninda da bu durum 6nemli dlglide degismedi. Mirza Sahruh’un
seferler sirasinda sik sik yer degistirdigi bilgisine kaynaklar sayesinde
ulagmaktay1z. Ozellikle Abdurrezzak Semerkandi ve Hafiz-1 Ebru bu
seyahatleri detayli olarak bizlere bildirmektedir. Kaynaklar Timurlu
hanedanliginin mevsime gore Herat bahgeleriyle yaylaklar arasinda
hareketliligine igaret eder. Semerkandi, Mirza Sahruh’un Herat’ta
kisin kaldig1 ordugéhin, sehrin hemen disindaki Bag-1 Nev oldugunu
belirtmektedir.” Mirza Sahruh’un yolculuklarmm birden ¢ok amaci
vardi. Bu yolculuklar sirasinda yaz aylarini yaylakta ve kis aylarim
kislakta gegirmesini konargdcer geleneklerin  devami olarak
yorumlamak dogru olacaktir. O, Ozellikle sefer doniisleri kis
mevsimlerini Herat’ta gecirmis, yazin ise Badgis Yaylasi’nda ikamet
etmistir. Badgls Yaylas1 Herat’in kuzeyinde bulunur ve Herat kislag:
ile doniisiimlii bir sekilde kullanilmistir.” Mirza Sahruh, 1414-1436
arasinda sik sik seferler yapmis; bu seferler sirasinda da sadece askeri

®Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur, s.135.

Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur, s.117.

"Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur, s.126.

2Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur, s.141.

8Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur, s.176.

"Abdurrezzak Semerkandi, Matla-: Sadeyn ve Mecma-i Bahreyn, C. 11 (ed. A.
Kayumov- M.Ali) trc. Asaniddin Urunbayev, Taskent: Ozbekistan Nesriyati,
2008, 731; Thomas W. Lentz, Memory and Ideology in the Timurid Grden,
Harvard University, 1996, s.42.

™S Uyar, llhanl (Iran Mogollari) Devleti nin, $.257.
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faaliyetlerde bulunmamus ayrica avlanip askeri talimler yapmis ve
onemli seyhlerin tiirbelerini ziyaret etmeyi de ihmal etmemistir.’®
Timur doéneminden beri askeri amagl olarak avlar diizenlenip
askerlerin binicilik, aticilik gibi yetenekleri arttirilmaya caligilmustir.
Zira Timur, siirekli olarak seferler diizenledigi i¢in bos vakti
olmamustir ve bu ylizden askerlerin hareket kabiliyetini canli tutmak
icin her firsatta askeri talim nitelifinde avlar diizenlenmistir.”” Av
ugrasi, gdcebelerin askerl okuludur. Bu av, savasta oldugu gibi at ve
yayla yapilir; biiyiik avlarda, avin ¢evresinde etkili bir ¢emberin
gitgide daralmasiyla topluca hayvanlar dldiiriilmekteydi.”

Mirza Sahruh, o6zellikle 1414 yilinda Fars seferi sirasinda Sava
yakinlarinda ceylan avlamisg, kus ugurmus, pars ve tazi kosturmustur.
Avlar tiim orduya dagitilmigtir.”® 1415 yilinda ise Serahs seferi
sirasinda  avlanmustir.® Yine Azerbaycan’a yaptigi seferlerden
ilkinde Subat 1421 Aktam (Akdam) ovasinda birkag giin avlanmistir.
Bu avlar askeri basariy1 kutlama ya da askerlerine bir 6diil olarak da
goriilebilir. Seferlerde avcilik gerekli bir aktivite olmustur. Cesitli
zamanlarda ise birincil sebep olabiliyordu.8* Ancak ne savas ne de av
faaliyetleri Mirza Sahruh’u konargdger bir hiikiimdar olarak
tanimlamak igin yeterlidir. Her iki etkinlik de Asya’daki tiim
yoneticilerin tipik 6zelligi olmustur. Kisacast bu etkinliklerin
konargdger hareketlilikle ilgisi yoktur.8?

Mirza Sahruh’un en 6nemli hareketliliklerinden birisi de tiirbe
ziyaretleridir. Dindar bir kisi olan Mirza Sahruh Miisliiman hiikiimdar
imajim desteklemek amaciyla tiirbe ziyaretlerinde bulunmustur. {1k
ziyaretlerini kaynaklarda tam olarak tespit edememekle birlikte 1415
yilinda yaptig1 ikinci Fars seferi sirasinda Ahmed-i Cam’1n tiirbesini,
Seyh Ebu Ishak’m Kazarun’daki tiirbesini, Seyh Suca Kirmani’nin
Sircan’daki tiirbesini ziyaret etmigtir. 1415, 1416 ve 1423, 1426,
1432, 1440 yillarinda Serahs’a yaptig1 seferler sirasinda Seyh Ebu
Said Ebul-Hayr’in tiirbesini ziyaret ettigini kaynaklarimiz
belirtmektedir. 1418, 1428,1438-9 yilinda Meghed’de bulunan ve Sii
inancina gore hac sayilan imam Riza tiirbesini ziyaret etmistir.%

Mirza Sahruh’un saltanati boyunca en onemli 6zelliklerinden biri,
amaci her ne olursa olsun doniistimlii olarak yaylak ve kiglak arasinda
yolculuklar yapmasiydi. Kaynaklarda Mirza Sahruh’un yaz ve kig
icin ayr1 ikametgahlar1i oldugu belirtilir. Ancak bu yaylak ve
kislaklarin kullanimryla ilgili kesin tarihler s6z konusu degildir. Bu
ikametlerin, tam yaz ya da tam kig aylarinda kullanilmis oldugunu
sOylememiz de s6z konusu degildir. Ciinkii bazen sefer doniiglerinin
denk geldigi tarihlerde yaylak olarak kullandigi Badgis’teki
ikametgahi tercih edilebiliyordu. Bazen de mevsim fark etmeksizin
Herat’a donebiliyordu.®* Ancak iktidarda oldugu siirece askeri
zorunluluklar olmadig1 zamanlarda kiglak ve baskent olarak Herat’s;
yaylak olarak da g¢ogunlukla Badgis olmak iizere zaman zaman
Serahs arasindaki 200 kilometrelik mesafe arasinda gidip gelmistir.
Bu durumu tam olarak kislak ve yaylak kullanimi olarak agiklamak
zordur.

Ayrica bu donemde kullanilan tek yaylak Herat’in batisinda bulunan
inlii Badgis yaylagi degildir. Kaynaklarda Sebzivar yakininda
bulunan Samalkan®, Murgab suyu yakinlarinda bulunan Keytu
Yaylasi ve Hilmed de sik ziyaret edilen yerler arasinda gegmektedir. %

®Hafiz Ebrl, Zibdetii't-Tevarih, (tashih, S. Kemal Cevadi), Vizaret-i
Ferheng-i irsad-i islam i, Tahran, 1979, 5.493; Semerkandi, Matla, s.246, 316,
455. Khwandmir, Habibu’s-Siyar, $.334-337; Merville, Charles, “The
Itineraries of Shahrukh b. Timur” (1405-47), Turko Mongol Rulers, Cities and
City Life, 2013, Brill, s.288.

" Kazim Paydas, “Timur’un Askeri Faaliyetlerinde Av’m Onemi”, Tarih
Yolunda Bir Omiir Prof. Dr. Ismail Oz¢elik’e Armagan, Berikan Yay. Ankara
2019, 5.941.

8Chaliand, Gogebe Imparatorluklar, $.25.

Khwandmir, Habibu ’s-Siyar, 327

8Semerkandi, Matla, s.291-92.

81Tuba Kalkan, Herdt ve Cevresinin Tarihi Cografyast, Basiimamis Doktora
Tezi, Ankara 2016, s.163; Hafiz-1 Ebru, Ziibdetii't-Tevarih, s.753; Merville,
The Itineraries, s.290.

Mirza Sahruh; Herat ve civarina bu doénemde yerlesim yerleri
yaptirmis, daha sonraki donemlerde hanedan iiyeleri ve emirler
zamanlarinin ¢ogunu sehirlerde gegirmeye baslamiglardir. Bu
durumun sonucunda Herat bulundugu cografyanin kiiltiirel ve ticari
merkezi olmustur.

Ulug Bey, Semerkant’ta yasadigi siire boyunca sehir disinda bahgeler
ve kamplar kurmus, ziyafetler ve eglenceler diizenlemistir. Higbir
zaman Kok Saray’da ikamet etmemistir. Oglu Abdullatif ise 8 May1s
1450°de Herat disinda yasadig1 Bag-1 Cinar’da iken ibadet igin gittigi
camide bir suikast¢inin okuyla dldiiriilmiistiir.8” Sultan Ebu Said,
birkag yilim kislak olarak Merv’de gecirmis; bunu takip eden
zamanlarda Herat’ta 1464°de siddetlenen vebadan kagmak igin
Badgis ve Kitu yaylalarinda kalmistir.8%8 Hiiseyin Baykara nin
hiikiimdarlig1 Ebu Said’in ve kendi ogullarma kars1 yapilan sayisiz
seferle noktalanmigtir. Sadece iki kisint Merv ve Belh’te gegirmistir.
Bu da konargdcer egilimini belirlememiz i¢in yetersizdir. Hiiseyin
Baykara’nin Bag-1 Cihan Ara’y1 insa ettirip burada yasamasi da daha
az hareket etmesini saglamis olabilir.8® Kaynaklarda yazlarmi Herat
disinda gegirdigine dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

Timurlu hanedanina dair verilen tiim bu o6rneklerden Iran ve
Maveratinnehir’deki faaliyetleri boyunca tam anlamiyla gocebe bir
devlet teskil etmedigi fikrini ¢ikarmak miimkiindiir. Sehzadeler
zamanlarin1 bulunduklar1 bdlgelerde, sehirli niifusun {izerinde
denetimlerini saglamakla birlikte baskentlerinden uzak, ¢cogunlukla
seferde veya Horasan’in agik alanlarinda, otaglarinda gegirmislerdir.
Bu durum daha ¢ok askeri 6zellige sahip bir devletin belkemigi olan
orduyu hareketli tutma egiliminden de kaynaklanmistir. Ayni
zamanda Timur’un ve haleflerinin sefer gilizergdhlari, giiclerini
savastiklar1 devletlere ve halkina yansitis tarzi diyebiliriz.

Sonu¢

Timur'un Maveralinnehir’de kurdugu devlet, baslangigta Tiirk-
Mogol geleneginin devami niteligindeydi. O; batida yasayan
Tiirklerle bozkirdaki Mogollari, konargdger yasamla sehir kiiltiiriini,
yasayla Isldm inancini birlestirmeyi zaman igerisinde basarmistir. En
biiyiik dayanagi olan Cagataylara zamanla biiyiik imtiyazlar taniyarak
onlari, vergi gibi baz1 yiikiimliililklerden muaf tutmustur.

Timurlu Devleti’nin konargdcerlik anlayigini incelerken kendisinden
onceki devletlerden farkli olarak sadece askeri faaliyetler i¢in bir siire
konakladig1 yerler gormekteyiz. Timur’un ve haleflerinin askeri
faaliyetleri mevsimsel goglin tam karsiligi olmamigstir. Ancak
hakimiyetinde yasayan halkin gogerligi hala devam ettirdigini,
stirlileriyle otlaklar aradigini, kisin 1liman yazin ise serin yerlerde
yayladiklarini, hayvancilikla ugrastiklarini tespit edebilmekteyiz.
Yine de Timur; konargdger geleneklerini devam ettirmis, lizerine
kurdugu mirasa uygun olarak yasadigi siire boyunca otagi ile
baskentini hep yan yana tutmustur. Bagkent Semerkant’ta kaldig:
zamanlarda sehrin digindaki ¢ayirlik alanlarda karargahimi kurdurarak
veya saray bahcelerindeki ¢adirlarda kalarak konaklamistir. Mirza
Sahruh ise babasinin yaptig1 gibi ne Herat’la baglantisin1 koparmig ne

82Merville, The ltineraries of, s.290.

8Yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, s.194; Ismail Aka, Mirzd Sahruh
ve Zamani, Ankara: TTK, 1994, s.115,128,; Semerkandi, Matla, s.291, 329,
565, 640, 737; Aka, Timur ve Devleti, 5.127; Merville, The Itineraries, 291;
Kalkan, Herdt ve Cevresinin Tarihi Cografyast, s. 163.
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8Semerkandi, Matla, s.71,74.

8Semerkandi, Matla, .90, 160, 1198, 1259.
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23, Pre-Modern Islamic Palaces, 1993, s5.254.
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de yaylag1 Badgis’te yasamay1 birakmistir. Boylelikle konargdgerlik
ile sehirlilik arasindaki keskin ¢izgi térpiilenmistir.

Zamanla Timur’un haleflerinin de daha ¢ok sehirlilestigi; savaslardan
ve devlet islerinden kalan zamanlarda hava degisimi veya av talimi
icin otlaklara veya yaylaklara gittikleri goriilmektedir. Devletin
tebaas1 olan konargdger halk ise yerlesik hayata gegip vergiye tabi
olmus, yerlesik niifusun 6nemli bir boliimiinii olugturmuslardir.
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