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UYGUR SiViL BELGELERININ MOGOL TARIHI
ARASTIRMALARINDAKI ONEMI

Bilen YILMAZ®

Oz: 8-14. Yiigyllar arasmda yazildiklars bilinen Uygur Sivil belgeleri, her ne kadar
iizerlerinde net taribler belirtilmese de Biiyiik Mogol Imparatorlugunun ilk yillar: ile Yiian
Hanedant ve Cagatay Hanlig ile dogrudan baglantils olduklarin gisteren ifadeler barindiruiar.
Ne var ki bu belgeler ile ilgili yapilan calismalarm Uygnrlarm sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
yapilar: diZerine odaklanmalar: nedeniyle cevresel unsurlar goz ardr edilmistir. Biliyornz ki, bu
belgeler cevresel unsurlar arasida kalamayacak kadar siyasi taribin merkezinde olan Mogollarin
Dogn Tiirkistan hakimiyetine dair onemli bilgiler igermektedirler. Bilgenin efonomik faaliyetlers,
insanlarm birbirleri ile ve devletle olan resmi iliskilers, idari yapinm isleyis tarz ve toplumsal
tansiyona dair ¢ok sayida bilgi sunan Uygur sivil belgelerinin bu yonii ile incelenmesi, kaynak
yetersizligi olan Mogollarm Tiirkistan hakimiyeti ile ilgili yapilacak yeni caligmalara katks
saglayacagina inanzyoruz,.
Anahtar Kelimeler: Uygur sivil belgeleri, Mogollar, Dogn Tiirkistan, vergs.

The Importance of Uighur Civil Documents in Mongol History Researches

Abstract: The Uighur civil documents, known to have been written between 8-14. centuries,
contain statements showing that they were directly related to the first years of the Great Empire of
the Mongols and the Yiian Dynasty and the Chagatai Khanate, although no clear dates were
indicated on them. However, environmental factors have been neglected because the studies on these
documents focus on the socio-economic and cultural structures of the Uighurs. We know that these
documents contain important information about the East Turkestan domination of the Mongols,
which are at the center of political history that cannot be included among the environmental factors.
We believe that the Uighur civil documents, which provide a lot of information about the economic
activities of the region, the official relations of people with each other and the state, the way the
administrative structure works and the social tension, will contribute to the new studies on the
Turkistan domination of the Mongols who lack resources.

Keywords: Uighur civil documents, Mongols, East Turkistan, tax.

1. Giris

Diinya tarihinin en biiyiik siyasi yapilarindan birini olusturan Mogollarin hakim
olduklar1 topraklarda bugiin ¢ok sayida farkli devlet kuruludur. Ne var ki bu devletlerin
tarihlerinde Mogollara dogrudan bir rol bi¢ilmemistir. Tiirk tarihi aragtirmalar1 da bu
¢tkmazin i¢indedir. Aslinda Ebu’l Gazi Bahadir Han (2010: 133) yaklasik dort asir
once meseleyi fark etmis ve Cengiz Han’in bati seferini iran-Turan savaslarinin son
merhalesi olarak nitelendirmisti. Yani bu Tiirklerin de varolus miicadelesiydi.

Islam kaynaklarmin Mogollar meselesini “insan neslinin basma gelmis en korkung
felaketlerden birisi” (Browne 1920: s. 4) olarak agiklama gayreti, Mogollar1 Tiirk
tarthinin 6nemli bir pargasi olmaktan alikoymustur. Osmanli tarih yaziciligi da bu
anlayistan uzak degildi. Hemen her olumsuzlugun altinda bir Al-i Cengiz oyunu arama
gayreti bunu somutlagtirtyordu. 19. Yiizyilda, Tiirk tarih¢iligine de yeni yaklagim
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tarzlar1 sunan birtakim gelismeler goriildii. Bunlar, tarihin merkezine devlet ya da
hanedan yerine dogrudan Tiirk milletini koymaya vesile oldu. Bunun sonucu olarak
siyasi tarih ¢aligmalar1 yaninda sosyal tarih ¢alismalari da hiz kazandi. Tiirk tarihinin
arastirilmasinda dolayli kaynaklarin degeri ortaya ¢ikarken, tarihin periferisine itilmis
olan Mogollar da yeniden merkeze alindilar. Fakat bugiin halen Tiirk tarihini biitiinliik
icinde sunma gayretinin bir tezahiliri olarak, kaynaklarn okunusu ve
degerlendirilisinde Mogollarin perspektif diginda birakildigini gériiyoruz. Bunun somut
orneklerinden biri de Uygur sivil belgeleridir.

2. Uygur Sivil Belgeleri ile lgili Yapilan Bazi Calismalar ve Belgelerin Genel

Niteligi

Uygurlardan kalan ve daha ¢ok 6zel hukuklar hakkinda ipuglart veren hukuk
belgeleri incelendiginde, her seyden once bu belgelerin birbirine olan benzerlikleri
dikkat ¢eker. Hukuksal islemlerde sdzlesmelerin konusunun niteliginden dogan bazi
kiiciik farklar olmakla birlikte, genel karakterleriyle drneklere, formiillere gore hareket
edildigi anlasilmistir. Belgeler her zaman hukuksal islemin yapilmis oldugu tarihle
baslamistir. Daha sonra taraflardan icab1 yapanin ad1 yazilmis, bunu ¢ogunlukla islemin
nedeni izlemigtir. Bundan sonra kabulde bulunanin adi yazilarak, bunu iki tarafin
iizerlerine diigen borglar1 yerine getirdiklerini bildiren sozler, varsa kosullar ve
taniklarin adlar izlemigtir (Yakut 2002: 422).

Belgelerle ilgili ilk ciddi c¢alisma W. Radloff tarafindan Uigurische
Sprachdenkmaler (1928) adi ile yapilmistir. Calismada 128 belge ele alinmis olup,
Radloff’un Oliimiiniin ardindan &grencisi S. E. Malov tarafindan yaymlanmigtir.
Almanca hazirlanan ¢alismanin sonuna Malov tarafindan bir de Rusga sozlik
eklenmistir.

Ulkemizde Uygur sivil belgeleri ile ilgili terminolojik arastirmalarin ilkinin Ahmet
Caferoglu (1934) tarafindan yapilmis oldugunu belirtmemiz gerekir. Detayli bir
calisma olarak yaymlanan “Uygurlarda Hukuk ve Maliye Istilahlari” adli makalesi
belgelerin bulunusu, konusu, igerigi ile bazi hukuki ve mali terimlerin kokenleri
iizerine sekil ve lislup yoniinden 6nemli bir ¢aligma niteligindedir. Belgelerin tasnifine
dair ilk ¢aligmalardan biri ise Resit Rahmeti Arat tarafindan yapilmistir. 1936 yilinda
yayimlanan ve uzun yillar lizerinde ¢alisip gelistirdigi “Uygurca Yazilar Arasinda” adli
makalelerinin ardindan 1964 yilinda “Eski Tiirk Hukuk Vesikalar1” adli ¢aligmasini
yayinladi. Arat’in tasnifi su sekildedir:

Resmi belgeler:

Yonetmelikler ve idare yonetmelikleri
Diplomatik mektuplar

Sertifikalar ve lisanslar (pasaportlar)
Makbuzlar

Dilekgeler

Raporlar ve ilmiihaberler

Sicil ve listeler

Dualar

Cesitli seyler

Ozel belgeler:

Sozlesmeler ve vasiyetler
Makbuzlar

SE N EFR Mo A o
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Mektuplar ve hesaplar (faturalar)
Sicil ve listeler

o a6

Dualar
f.  Cesitli seyler (Ozyetgin 2004: 37).

Belgelerin metin ve inceleme nesrinde en onemli ¢alismalardan birini Nobua
Yamada yapmustir. “Sammlung Uigurischer Kontrakte” adli eser 1993 yilinda P.
Zieme, J. Oda, H. Umemura ve T. Moriyasu’nun ortak c¢aligmasi ile ii¢ cilt halinde
yaymlandi. Eserin birinci cildinde Yamada’nin Uygur sivil belgeleri iizerine gesitli
yillarda hazirladigi makaleleri toplanmustir. Ikinci ciltte Uygur sahasma ait 121
belgenin transkripsiyonlu metni ile birlikte Japonca ve Almanca terciimeleri verilmistir.
Ugiincii ciltte ise, ikinci ciltte incelenen belgelerden 119 tanesinin tipkibasimi yer
almistir (Ozyetgin 2004: 36-37). Yamada’nin biitiin ¢calismalarmm 6zeti niteligindeki
makalesini' dilimize E. G. Naskali (2012) ¢evirmis olup belgelerin yaziminda
kullanilan sablonun Yamada tarafindan su sira ile verildigi goriiliir:

1. Tarih

2. Mukavelenin Konusu (Satan, satin alan, satilan mal, fiyat)
. Satan ve satis sebebi

. Satin alan, satilan mal ve fiyati

. Odemenin tasdiki

. Toprak hudutlar1

. Yeni mal sahibinin haklarinin agiklanmasi

AN L AW o e

. Akdin ihlaline kars1 teminat ve ceza

. Teminat

b. Akdin ihlaline kars1 ceza

bl. Akdin ihlal edilmesi halinde

b2. Akdin ihlali halinde taraflara verilecek ceza

o

b3. Resmi ceza
b4. Hususi haller
7. Ek (sahit, imza, yazan)
a. Sahidin kayd:
b. iImza
bl. Satanin imzas1
b2. Sahit ve diger kimselerin nisan1
c. Yazan
8. Ek beyan (Naskali 2012: 196).

Uygur sivil belgeleri {izerine 6nemli bir yorum ¢alismasi da L. V. Clark tarafindan
1975’te yapilan “Introduction to Uighur Civil Documents of East Turkestan” adli

! Uigur Documents of Sale and Loan Contracts brought by Otani Expeditions. Appendix: The
Forms on the Uigur Document of Sales Contract. Memories of the Researh Department of the
Toyo Bunko, No: 23 (1964), Tokyo-1967, s. 71-113’te yayimlanan Ingilizce ashnm s. 78-
118°deki “Appendix” boliimii ¢evrilmistir.
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doktora tezidir. Tezde belgelerin Yiian donemine tarihlendigi {izerinde durulsa da
(Ozyetgin 2004: 35) Cagatay Hanlari ile Ogedey ve Mengii Han adinin gegiyor olmasi
nedeniyle kanimizca bu belgeler {i¢ farkli hanlik ile baglantilidirlar.

Uygur sivil belgelerinin dogrudan bir ilgi kurulmamakla birlikte Mogollar ile olan
iliskisine deginen ilk calismalar Ozkan Izgi tarafindan yapilmstir. “Uygurlarin Siyasi
ve Kiiltiirel Tarihi (Hukuk Vesikalarina Gore)” (1987) adli ¢alismasi esasen Uygurlarin
siyasi ve Kkiltiirel tarihlerine yonelik bir arastirma olmakla birlikte, kullanilan
vesikalarin Mogollarla olan ilgisinin dikkat c¢ekici oldugunu belirtmemiz gerekir.
Eserde incelenen bazi vergi terimlerinin Mogol kékenine deginilmesi de yine Uygur-
Mogol etkilesiminin tek yonlii olmadiginin vurgulanmasi agisindan degerlidir. Izgi’nin
“Uygur Alm-Satim Vesikalarinda Cezann Odendigi Bazi Miiessese ve
Sahislar”(1981) adli makalesi de sozlesmelerin Mogol idari tahakkiimii altinda
yapildigimi gostermesi agisindan degerlidir.

Uygur sivil belgeleri iizerine ¢alisma yapanlardan biri de Ayse Melek Ozyetgin’dir.
Eski Tiirk Vergi Terimleri (2004) ve Islam éncesi Uygurlarda Toprak Hukuku (2014)
adli ¢aligmalarinda belgelerin vergiler ve toprak hukuku agisindan 6nemine deginen
Ozyetgin, her iki ¢aligmasinda da belgelerin Mogollar ile olan baglantisina deginmistir
(2004: 25, 26,27, 31, 32, 33, 51, 52, 53, 67, 80, 81; 2014: 18-20).

Belgeler ile ilgili iilkemizde yapilmig 6nemli tezler de bulunmaktadir. Bunlardan
birisi Abdullah Sen tarafindan 2004 yilinda yapilan “Uigurische Sprachdenkmaler’den
Se¢me Uygur Hukuk Belgeleri” adini tasiyan yiiksek lisans tezi iken; digeri Biilent Giil
tarafindan yine 2004 yilinda yapilan “Eski Tiirk Tarim Terimleri” adli doktora tezidir.
Giil, tezinde tarim terimlerini incelerken Uygur sivil belgelerini de 6zel olarak ele
almistir. 2005 yilinda Ozlem Civelek (Ayazl) tarafindan tamamlanan “Dindis1 Eski
Uygurca Metinlerin Karsilagtirmali S6zvarhigr” adli yiiksek lisans tezinde de Uygur
sivil belgeleri incelenmistir. Bir diger 6nemli ¢alisma ise Ferruh Agca tarafindan 2006
yilinda tamamlanan doktora tezidir. “Eski Uygur Tiirkgesiyle Yazilmis Eserlerin Ses ve
Sekil Ozelliklerine Gére Tarihlendirilmesi” adli calismasinda Uygur sivil belgelerinin
en ¢ok tartisilan konusu olan tarihlendirme problemi {izerinde durulmustur. Son olarak
Biilent Giil danigmanliginda Hasan Giizel tarafindan 2013 yilinda yapilan “Eski Uygur
Sivil Belgelerinde Iktisat Terimleri” adl yiiksek lisans tezinde belgelerde gecen iktisat
terimleri iizerinde durulmustur.

3. Mogol-Uygur iliskilerinin Tarihsel Boyutu

Uygurlar, koklii bozkir Tiirk kiiltiirii ve yerlesik Cin kiiltiiriniin bir¢ok unsurunun
harmanlanmus halleridir (Ozyetgin 2014: 18). Ozkan Izgi (1979: 1-11) Uygurlar ile
Mogollarn iliskilerinin Liao Hanedanligi devrinden itibaren etkili sekilde siirdiigiini
belirtirken; Bretschneider (1967: 242) 1052 ve 1083 tarihlerinde Kao-ch’ang
Uygurlarindan Liao ailesine elgiler gittigini kaydetmistir. Liao baskentinde Uygur
tiiccarlarindan meydana gelen bir ticaret kolonisi bulunuyordu. Bu Uygur tiiccarlarin
kendilerine 6zgili bir organizasyonu oldugu gibi belli 6nemli ayricaliklar1 da vardi
(Togan —I: 114).

Uygurlarin daha sonra Karahitaylara vasal oldugu goriiliir. Uygur kagani, Karahitay
hiikiimdar1 Yeh-li Ta-chih’i kendi baskentinde {i¢ giin misafir etmis ve kendisini yiiklii
miktarda hediyeler ile ugurlamistir. Cengiz Han’mn hizli yiikselisini yakindan takip
eden Uygurlarin, siranin kendilerine gelmesini beklemeden goniillii olarak vasalligi
kabul etmeleri sayesinde Uygur-Mogol iliskilerinin baska bir boyut kazandig1 goriiliir
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(izgi 1979: 6). Uygur hiikiimdar1 Idikut’> Barcuk, Cengiz Han’in &vgiisiine mazhar
olmakla birlikte damadi da olmustu (MGT 1986: 159-160)°. Boylece Uygurlar, Biiyiik
Mogol imparatorlugu’nun besinci Ulus’u olmuslardi (Clark 1975: 11).

Cengiz Han saghgmdayken imparatorluk topraklarmi ogullar1 arasinda
paylastirmisti. Kao-ch’ang Uygurlarinin da oldugu Tirkistan topraklarinin biyiik
boliimii Cagatay Hanligina dahil edilmisti (Cuveyni 1988-1: 108). Uygurlar da diger
bolgeler gibi onlu* sisteme gore askeri ve idari bir ydnetim mekanizmasina dahil
edildiler. Bu tarihten itibaren Uygurlarin kaynaklardaki adinin Ho-chou (Hogo) veya
Bigbalik Uygurlar1 olarak gegmeye basladigi goriiliir. 1280 yilinda Kubilay tarafindan
Bigbalik sehrinin simirinda askeri bir koloni kurulmus ve 1281°de de T’ai-ho-ling ile
Bigbalik arasinda 30 adet posta istasyonu insa edilmisti. 1283 senesinde ise Kubilay
tarafindan Bisgbalik’a vali tayin edildi. Kubilay ve Kaydu arasindaki miicadelelerden
Bigbalik sehri de etkilenerek zamanla 6nemini kaybetmis, Cin kaynaklarinda T u-lu-
fan olarak gegen Turfan sehri 6nem kazanmaya bagladi. Bu kez de Turfan Uygurlar
adi ile kaynaklarda gegen Uygurlarin Tokluk Temiir’den (1346-63) Vais Han’a (1417-
32) kadar Dogu Cagatay hakimiyetinde olduklar1 gériilmiistiir (Izgi 1979: 7). Fakat bu
devre ait oldugunu diisiindiigiimiiz baz1 vesikalarda sdzlesmeye riayet etmeyen tarafin
sehzadelere ve biiyiik orduya (bazen Ogedey ordusu, bazen Mengii ordusu olarak
gecen) ceza bedeli 6dediklerine dair (izgi 2017: 149) ifadelerin, Cagatay Hanlig1’nin
Karakurum’dan bagimsiz hareket edemediginin kaniti olarak degerlendirilebilir.

Cengiz Han’dan itibaren Mogol devlet teskilatinin en onemli kademelerinde
Uygurlarm yer aldig1 gériiliir. Imparatorluk merkezinin Cin’e tagidigi yillarda da
Uygurlarin goérece dogru bir se¢im yaptiklar: ve Tuli ailesinden yana tavir takindiklar
anlagilmistir (Clark 1975: 12). Merkez ve tagra teskilatinda daha ¢ok bitik¢i, yarguci,
Noyan’ ve bahsi (baks1)® olarak gorev yapan Uygurlarin devletin zirvesinde bas vezir
olarak gorev yaptiklari da bilinmektedir. One ¢ikan devlet adamlar1 arasinda Pulat
Kaya, Tas, Ali Kaya, Uygurtay, Kara Buka, Turmis, Seving Tugrul, Cinkay, Kadak,
Imadii’l-Miilk Muhammed Hoteni, Korgiiz, Mahmut Yalavag” ve Mesut Yalavag®
sayilabilir (Usul 2016: 39-67).

Uygurlarin 6zerk yapilara, Cagatay Devleti’nin hani olan ve Islam’1 kabul eden
Tarmasgirin son vermistir. Bu tarihten sonraki vesikalarin dogrudan Mogol devletine ait

2 Cuveyni’ye (1988-1: 110) gore idi-kut kelimesi “devletin sahibi” anlamindadir.

3 Cuveyni (1988-1: 111) bu evliligin hi¢ ger¢eklesmedigini yazmistir. Diigiin dncesinde Cengiz
Han &liince Ogedey’in tahta ¢ikmasi beklendi. Ogedey, kiz kardesi Altun Beki’yi yiiklii bir geyiz
ile Barguk’a gonderdi; fakat Altun Beki yolda vefat etti.

4 Uygur sivil belgelerindeki onlu sisteme dair bkz. Arda Karadavut, Eski Uygur Hukuk
Belgelerinde Onluk Yiizliik Sézciikleri Uzerine, SUTAD, Sayi: 47, ss. 115-126.

5> Noyan askeri terimi her ne kadar Mogollarla 6zdeslesmis olsa da Uygurca “nogay” kelimesiyle
hem ses hem de anlam bakimindan benzerlik gostermektedir. Uygurlarin tarihi gegmisi ve devlet
gelenegi Mogollardan daha koklii ve saglam olmasi dolayisiyla bu askeri terimlerin Uygurlardan
Mogollara gegmis olma ihtimalini giiglendirmektedir (Usul 2016: 71).

%Cengiz Han 1206 yilinda kagan segildigi kurultayda, Uygur baksilarinin tavsiyelerine uyarak;
eski Tiirk askeri yapisindaki onlu diizene gore kendi ordusunu yeni bastan tanzim etmisti. O giine
kadar bir varlik gésterememis olan ordu Mogollari cihan devleti kurmaga kadar gétiirecektir.
Bkz. Kafal1 2005: 5.

7 Hiiseyin bin Ali Betiti (2016: 39) Yalavaclari iranl bir aile olarak tanitmugtir.

8 Mesut Yalavag, Ogedey’in emriyle Uygurlarin yogun olarak yasadiklari, Hoten, Kasgar ve
Ceyhun sahillerinin genel valisi olmustur (Cuveyni 1988-1: 151).

255



Bilen YILMAZ

oldugunu sdylemek miimkiindiir (Almas 2013: 390). Nitekim Tokluk Temiir’e hitaben
yazilan sikayet dilekgesi niteligindeki vesikanin, Uygurlarin kaybettikleri otonom
hallerine 6zlem ifade ettigi aciktir. Her ne kadar belgeler “din dis1” olarak
degerlendirilse de Uygurlarin inang siizgeglerinin epey tecriibe gordigii bilinir ve
Mogol hegemonyasinin ¢oziildiigii siirecte sarildiklar1 islamiyet’in yukarida bahsedilen
0zlemin tezahiirii oldugunu belirtmek gerekir (Clark 1975: 27). Fakat ge¢is siirecinde
belgelere konu olan iligkiler aginin Yasa tahakkiimiinde oldugunu unutmamak gerekir
(Clark 1975: 105).

4. Uygur Sivil Belgelerinde Yer Alan Mogollara ve Mogol Tahakkiimiine
Dair Baz1 Tespitler

Cengiz Han, Uygurlardan ilk olarak askeri alanda faydalandi (Rachewiltz 1983:
283). Noyan, tiimen, mingan, cagun, tuc, noker, teme gerisi gibi askeri kavramlarin
Mogollara gegisi Uygurlar sayesinde olmustur (Usul 2016: 71-73). Fakat kiiltiirel
aligverig elbette ki tek yonlii olmadi. Uygur sivil belgelerinde dogrudan Mogollardan
gegen cok sayida kavram ve terime rastlamak miimkiindiir. Bunlan idari, iktisadi ve
sosyo-kiiltiirel alana dair veriler olarak incelemek uygun olacaktir.

Mogol iktisadi yapisi iizerindeki Uygur etkilerinden s6z ederken Yeh-lii Ch’u-Ts’ai
adima 6zel bir yer ayirmak gerekir. Vergi toplama konusunda Mahmud Yalavag ile ters
distiikleri anlagilan Uygur asilli vezir, Cin’deki sisteme gore hane basma vergi
alinmas1 gerektigini savunuyordu (Ogel 2002: 209). Ogedey ise her ne kadar
Yalavag’in goriislerini Oonemsediyse de vergi uygulamalari konusunda basarili
olamamistir (Ozyetgin 2004: 26). Mengii devrinden itibaren Mogollarn temel
vergilerinden kalan ve kopgurun diizenli toplanmasina dair ¢alismalar yapilmig, bu
vergilerin Uygur sivil belgelerinde de adlarinin gegtigi goriilmiistiir.

Mogollarda baslangicta alban ve kopgur olmak iizere iki ¢esit vergi toplantyordu.
Alban, halkin hana kars1 olan hizmet ve yiikiimliiliklerinin resmi ve diizenli {creti
sayilan vergilerin genel adi olarak kullaniliyordu (Ozyetgin 2004: 89). Kopgur ise
biiyiik siirii sahiplerinden % 1 oraninda toplanan vergiydi. Kiigiik siirii sahiplerinden bu
vergi alinmiyordu (Spuler 1987: 334; Kafali 1976: 135). Kopcur (Mo. gubgur-
gub¢iyur) asil olarak hayvandan alinmakla birlikte daha sonraki devirlerde ¢iftgilerden
de alinmis olup, devletin temel gelirlerinin basinda gelmistir (Ozyetgin 2004: 86-89).
Senede iki kez alindig1 anlagilan (Izgi 2017: 307) kopgurun XIII, XV, XVI, XVII,
XVIII, XIX, XXII ve XLII numaral belgelerde tespit edildigi goriilmiistiir (Ozyetgin
2004: 87). Belgelerde bu verginin daha ¢ok ulak ati1 olarak o6dendigi goriiliirken,
Uygurlarin Yam teskilatinda da 6nemli bir islev gordiigii anlasilmistir. Nitekim yine
Mogollardan gegtigi anlasilan siisiin adli verginin de belgelerde yer aldigi, bu verginin
de temel islevinin ulaklarmn ve seyahat eden devlet gorevlilerinin erzak ihtiyacini
karsilamaya yonelik oldugu tespit edilmistir (Ozyetgin 2004: 136).

Tarim toplumu olarak 6ne ¢ikan Turfan Uygurlarinin Mogollara 6dedikleri vergiler
arasinda en degerlisinin kalan oldugu anlagilmakla birlikte, kalan’a (Mo. xalan) 1, 111,
V, VI, X, XI, XII, XV, XX, XXXV, XXXVII ve XXXIX nolu belgelerde rastlanmigtir
(Ozyetgin 2004: 75). Mogollarda goriilen baz1 vergi muafiyetine dair uygulamalarin
Uygur sivil belgelerinde de izlerine rastlanmaktadir ki, bunlardan birisi de yine kalan
ile ilgilidir:

XXV numarali belgede gecen ... kalan-siz kuv(r)ag-lar-ka kalan-lig yer-ta
kuv(r)ag-ka bers-a bermis yer-ka kalan s(a)n(i)gik yer-ni kalan-in tutmadin sakin berip
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kuv(r)ag-ka yak-a-siz berip... ifadesinden manastira ait arazilerden kalan vergisi
alinmadigi anlasilmistir (Ozyetgin 2004: 79). Sen’in (2004: 70-74) 22 numara,
Ozyetgin’in (2004: 52) 6 numarali olarak sundugu belgede Cagatay Hani Tokluk
Temiir’e hitaben sikayette bulunan ingii® bagcilarinin daha énceden (Esen Buka, Kebek
ve Tarmasirin devrinde) muaf olduklari kalan vergisinin yeniden alinmaya baglanmasi
nedeniyle biiyiik zorluk yasadiklari ve ekinlerini tarladan toplayamayacak duruma
geldikleri anlasilmaktadir. Tokluk Temiir (1346-63) devrinin Cagatay Hanliginin
dagilma yillar1 oldugu disliniildiiginde hanligin ekonomik sikintilart  vergi
muafiyetlerini kaldirarak ¢6zmeye ¢alistigi anlagilmaktadir.

Vesikalarda taniklanan bir diger vergi terimi de yasaktir. Doerfer, kelimenin
Mogolca casak (jasak)’tan tiireyerek Tiirkceye yerlestigi goriisiindedir. Clauson, yasa
fiilinin 13-14. Yiizyila kadar olan Tiirkge metinlerde bulunmadigini, dolayisiyla
Mogollarin Tiirkistan hakimiyetinde bu gegisin yapilmis oldugunu belirtmektedir (izgi
2017: 306). Smith (1970: 50) ise bu verginin ilk kez Mogollar zamaninda alindiginin
kesin bir bilgi oldugunu vurgulamaktadir. Vergi anlamiyla kelimenin Uygur sivil
belgelerinde yasak tut- (UygSB. VI) ve yasak tir- (UygSB. XXIII) seklinde gegtigi
gorilir:

“... biz burun-ki bu (kan)-lar ¢akin tin barii ak-a ini-lar-imiz birla bagni adlap
ozga alban yasak tutmaymn...” “biz evvelki bu hanlar ¢agindan beri biiyiik, kiigiik
kardeslerimiz ile bag1 isleyip baska alban yasak (vergi) ddemeden..” (Ozyetgin
2004: 122).

Kelimenin hukuk terimi olarak kullanildig1 da gériilmektedir. Hasan Giizel (2013:
196) Mogolca kokenli kelimenin yosun kelimesi ile yedeklese kullanildigi tizerinde
durmaktadir:

“... ben Ozmis Togril sonra dnceden Basa Togril’a herhangi birinin giiciine
giivenip itiraz etsem yasadaki cezaya raztyim...” seklindeki ifade ve “... alacakli
depozitoyu ben Buka’nin kardesi Esen, ben Aruy’un oglu Kara ikimiz bu

2

senetteki (yosunca) kurala gore hicbir sekilde...” ifadelerinin Uygurlardaki
vergilerin 6rfi niteliklerini vurguladigi anlasilir ki, belgelerde il yanginga (il

kanununa gore) ifadesinin bunu karsiladig1 anlasilir (Giizel 2013: 197).

Uygurlarin Mogol idari mekanizmasi iginde olduklarina dair sivil belgelerinde gok
sayida ifade ge¢mektedir. Belgelerin tarihlendirmelerinde de kullanilan Mogol
hanlarmin adlar1 en net ifadeler iginde yer alirlar. Ugedey (Ogedey) adinin gectigi
belge, Mogol hakimiyetine dair en eski tarihi ifade ederken; Tokluk Temiir adi ise
belgelerin ulastig1 son tarihleri belirlemede énemli bir ipucudur (Caferoglu 1934: 16).
Nitekim Izgi de (2017: 148) 2 ve 5 numarali vesikada Uygur siyasi hayatinda Mogol
tahakkiimiinii ifade eden kisimlar1 sunmustur. Ozetle bu vesikalardan birinde, bir
cocugun kélelikten azat edilmesi ile ilgili yapilacak itiraz sonucunda Ogedey ordusuna
bir altin yastuk, i¢ hazineye ise bir at verilecegi karara baglanmustir (Izgi 2017: 149).
Burada ifade edilen “i¢ hazine” Uygurlarin otonom yapilarini isaret etmektedir.

® Mogollarda yeni alinan araziler hiikiimdarin mali sayilir ve bu araziler hiikiimdar tarafindan
ogullarina, siilalenin diger azalarma taksim edilir ve bdylece bu araziler o kisilere ait olurdu. Bu
arazilerin en onemli 6zelligi kalan ve kopgur gibi baz1 vergilerden muaf olmalariydi. Bundan
dolay1 kéyliiler kendi topraklarmin ingii idaresine girmesini tercih ediyorlardi. Bkz. 1zgi, 2017:
304.
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Uygurlar iizerindeki Mogol tahakkiimiiniin en 6nemli gostergesi darugalik!’
kurumudur. Diger Mogol hanliklarinda da adina rastlanan darugalik, bdlgeye hakim
olan vali, diger bir adla sivil ve askeri amir olarak nitelenebilir. Darugalar, askeri vali
ve vergi tahsildar1 olarak niifus sayimindan, yerel ordunun askere ¢agrilmasina, Yam
(posta) istasyonlarinin kurulmasindan, vergilerin toplanarak merkeze gonderilmesine
kadar birgok konuda yetkilidirler (Ozyetgin 2004: 160).

Cengiz Han devrinde Mogol hakimiyetini taniyan Uygurlarin onluk sistem igine
dahil edildikleri izlenmistir. Sivil belgeleri i¢inde daha ¢ok sozlesmeye itiraz
edebilecek giice sahip olmalari ile dne ¢ikan kisilerin on beyi ve yiiz beyi gibi isimlerle
taniklandiklar1 anlasilir. Ornek belge (UygSB 16):

“...bu borluq yolun(ta) min b(d)g t(&)miir-ning inim urugum tugmisim on-
luqum yiiz-liikiim kim kimé bolup ¢am ¢arim qilmasun-lar apam birdk arklig
b(d)g isi il¢i yalavag kiigin tudup al(a)yin yul(a)ymn tisér- lar bu borluq tinging-a
iki borluq birip sézléri yorimazun ¢am...” Ceviri: “...Bu bag hakkinda ben Beg
Temiir’tin erkek kardesim, soyum akrabam, onlugum, yiizliigiim her kim olursa
olsun itiraz etmesinler. Fakat eger giiclii bey ve esi(nin) elginin niifuzunu
kullanip geri satin alayim derseler bu bag dengince ili bag verip sozleri
gecmesin...” (Ozyetgin 2014: 181).

Mogollar ve Uygurlar arasindaki kiiltiirel gegisleri dil tizerinden takip etmek
miimkiindiir. Uygur sivil belgelerinde Mogollar ile dogrudan ilgili oldugu anlagilan
kelimeler mevcuttur. Bu kelimelerin sosyal hayatla da baglantili olduklar1 goriiliir.
Belgelerde gegen Mogolca kelimelerden bazilari sunlardir:

e Aka (< Mo. aka): “biiylik kardes” anlamiyla kullanilmis olup, bugiinkii Tiirk
sivelerinde oldukga yaygin sekilde kullaniimaktadir.

e Alban (< Mo. alban): “vergi” anlamiyla metinlerde gegmektedir.

e Asira- (< Mo. asara-): “bakmak, 6zen gdstermek”.

e Daruga (<Mo. daruga): “vergi toplayicisi” olarak gegen kelimenin belgelerde
taruga-¢1 sekliyle de gectigi ve Tirkge baskak kelimesine esdeger oldugu
(Ozyetgin 2004: 160) anlasilmaktadir.

o Nokor (<Mo. noker): “arkadas, rehber” anlamlartyla kullanilmistir.

¢ Yasak (<Mo. jasak): “kanun” ve “vergi” anlamlariyla belgelerde gectigi
goriliir.

e Talay (<Mo. dalai): “kainat, evren”.

e Karagu!! (Mo. karagu): “halk kitlesi”

o Abaga (<Mo. abaga): “amca” (Agca 2006: 380-381).

Sivil belgeleri, Uygurlarin sosyal hayatlarini biiyiik oranda belirleyen toprakla ilgili
hukuki nizamin Mogollarca denetlenmekte oldugunu gostermektedir. Cagatay Hanlig
devrinde Uygurlardan alinan kalan vergisinin Osmanli Devleti’nde goriilen timar
sistemine benzer bir ekonomik ve sosyal yapiyla iliskili oldugunu gésterir. Ozyetgin’in
(2004: 79) 20 numarali olarak sundugu belgede, niifus sayiminda ailesindeki kisileri
dogru sekilde beyan eden kisinin kendisine verilen araziyi kalan vergisi ddemek
kosuluyla kullanabilecekleri ve izinsiz olarak topragi terk edemeyecekleri karara

10 Tbni Miihenna Liigatinde, kelimenin anlami “baskan, yonetici” olarak verilmistir (Giil 2016:
109).

1" Kelimenin, Mogollarm Gizli Tarihi'nde (MGT 1986: 8) “siradan halk, avam tabakas1”
anlamlarinda kullanildig: goriiliir.
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baglanmistir. Go¢ebe Mogollarin ele gegirdikleri topraklarda mevcut yerlesik diizenin
devam etmesini istemeleri, hakimiyet anlayislarinin kuru bir talandan ibaret
olmadiginin en énemli gostergesi olmustur.

5. Sonug¢

8-14. Yiizyillar arasinda ¢esitli devletlerin hiikiimranliginda ve farkli cografyalarda
yazilmig olan Uygurca sivil belgelerinin, en yogun ve biitlinliik i¢inde takip edilenleri
13-14. Yiizyila ait olanlaridir ki bunlarin Mogol tahakkiimiine isaret ettigi aciktir. Bu
belgelerin Tiirk tarihi ve kiiltiirii agisindan son derece degerli bilgiler ihtiva ettikleri de
malumdur. Ne var ki bunlarin Mogol tahakkiimii altinda yagamis olan Uygurlarca
yazildig1 ve barindirdigr bilgilerin bu gergekten uzak degerlendirilmesi 6nemli bir
eksikliktir. Halihazirda Mogollarin Tiirkistan hakimiyetine dair kaynak yetersizligi
yasaniyorken bu ve benzeri kaynaklarin Ozenle degerlendirilmesi gerektigi
anlasilmistir. Bu belgeler, Mogol fetihlerinin salt bir istila olmaktan 6te anlamlar ifade
ettigine isarettir. Nitekim elde edilen bilgiler Mogollarin da kiiltiir akisinda 6nemli
katkilar sundugunu ortaya koymustur.
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