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HADIS LITERATURUNDE UYDURMA RiVAYETLERLE iLGILI KAVRAMLAR
Oz

Hadis ilminin ¢nemli konularmndan birisi Hz. Peygamber adina uydurulmus rivayetlerdir.
Hadis miinekkitleri erken dénemlerden itibaren bu konuya dikkat cekmis, sahih rivayetlerle
zaylf ve uydurma rivayetleri ayirt etmeye calismus ve konuyla ilgili bircok eser kaleme
almislardir. Ik dénemlerde daha cok rical eserleri icerisinde ravi degerlendirmeleri
cercevesinde ele alinan uydurma rivayetler, hicri besinci asrin sonlarindan itibaren konularina
gore ya da alfabetik olarak miistakil eserlerde toplanmiglardir. Uydurma rivayetler daha ¢ok

ATI

“mevz(” terimiyle ifade edilseler de ilgili eserler incelendiginde cok farkli terimlerin
kullanildig1 da goriilmektedir. Bu calismada erken donem rical eserleriyle mevz‘at tiirti
eserler taranarak uydurma hadis yerine kullanilan kavramlar, bu kavramlarin mensei ve
onlara yiiklenen anlamlar ve bu kavramlarin ilk kullanildigr donemler ile mevza‘at tiiru
eserlerdeki kullanimlar: ele alinmustir. Sonug olarak uydurma rivayetleri ifade etmek icin
kullanilan “mevzt” kavraminin disinda “ma’mal”, “miifterd”, “batil”, “kezib”, “masnt’”, “1a
asle leh”, “la yesthhu”, “muhtelak” gibi pek¢ok kavramin bu anlamda zikredildigi, baz1

kavramlarm ise hem zayif hem de uydurma rivayetler icin kullanildig: tespit edilmistir.
Anahtar kelimeler: Hadis, kavram, Mevz(’, uydurma hadis, mevza‘at literattirti.

Terms Used to Refer to Forged Reports in the Hadith Literature

Abstract

One of the most important subject matters studied within the science of Hadith is with regards
to the forged reports which are forged and then intentionally attributed to the Prophet. Hadith
critics have drawn attention to the matter early on and made efforts to differentiate authentic
reports from the forged and the weak reports, producing numerous works on the subject.
Initially, forged reports were studied mostly as part of criticism on the reporters in
biographical dictionaries. By the end of the fifth century of the Hijra, however, they began to
be compiled in separate works, arranged either thematically or alphabetically. It is true that
forged reports are often referred to using the term mawdi‘ (forged). However, a close
examination of the relevant works reveals that various other terms were made use of as well.
On the basis of an analysis of the early biographical dictionaries and works on forgery
(mawdu ‘at), the present study explores the terms used other than the term mawdii ‘, their origin,
the meanings assigned to them, the periods in which these terms were introduced for the first
time, and their usage in the forgery literature. It concludes that besides the term mawdi ,
various other terms such ma ‘miil, muftara, batil, kadib, masni ‘, 1a asle lehi la yasihhu and muhtalaq
were also made use of to refer to forged reports while some others were used to refer to both
weak and forged reports.

Key words: Hadith, Term, Mawdii * (forged), Forged hadith, the forgery (mawdi ‘at) literature.
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Giris

[slam’a hizmet etme arzusu, firka, mezheb, belde ve kabile taassubiyeti, [slam
diismanlig1 ve sahsi menfaat diistincesi gibi nedenlerle! Hz. Peygamber’in dini otoritesinden
istifade etmek icin onun adina yalan hadislerin uyduruldugu bilinmektedir. Yaygin olmasa
da hadis uydurma faaliyetini hicri birinci asra kadar gotiirmek miimkiindiir.2 Basta hadis
miinekkitleri olmak tizere Islam alimleri, hadis uydurmaciligma karst ilk donemlerden
itibaren sened ve metin tenkidi yapmak suretiyle miicadele etmisler, sahih hadislerle zayif ve
uydurma rivayetleri ayirt etmek icin gesitli kurallar koymuslardir.

Rastliillah (s.a.5.), Jull e s2xie | 5iild laaxtia e X (0 “Kim bilerek benim iizerimden bir yalan
soylerse Cehennemdeki yerine hazir olsun”3 buyurarak hangi sebeple olursa olsun kendisi adina
yalan hadis uydurulmasini siddetle yasaklamistir. Hz. Peygamber, kendisi adina yalan bir soz
uydurulmasin “kzb” kok fiiliyle ifade etse de onun kendisi adina uydurulmus bir s6z igin
herhangi bir kavrami kullandig: bilinmemektedir. Zaten Hz. peygamber doneminde hadis
uydurulup uydurulmadig: konusu da tartismalidir.# Ayni sekilde sahabe déoneminde de bazi
sahabiler hatali rivayetlerinden dolay1 bir kisim sahabiyi “tekzib/hata etmekle” suclasalar da5
hatal1 olarak nakledilen bu tiir rivayetler icin bir kavram kullandiklar: tespit edilememistir.
Dolayisiyla sahabenin de “kzb” kok fiilini, rivayet (mervi) igin degil, ravi igin kullandiklar1
soylenebilir.

Hicri tiglincti asirda yazilan ve giintimiize ulasan eserlerde zayif ve mevz’ rivayetler
daha ¢ok alerrical tasnif sistemine gore tanzim edilen cerh-ta‘dil kitaplariyla zayif ve metrtik
ravilerin yer aldig: ricalle ilgili diger eserlerde zikredilmistir. Bu eserlerde de rivayetler,
ravisinin nitelikleri tizerinden degerlendirilmistir. Bu anlamda “kezzab”, “yezau’l-hadis”,
“ekzebu’n-nas”, “deccal” gibi agir cerh lafizlariyla cerhedilmis ravilerin naklettikleri
rivayetler uydurma olarak kabul edilmistir.6 Bununla birlikte bu dénemde yazilan eserlerde
mervi hakkinda da, zikredilen rivayetin uydurma oldugunu ifade eden “mevza’”, “batil”,
“miinker”, “masnt’”, “tamme”, “’acaib”, “kezib”, “1a asle leh”, “1a/lem yesbut” gibi ifadeler
de kullanilmigtir.”

Rivayet asr1 olarak kabul edilen hicri dort veya besinci asirlara kadar devam eden
donemde uydurma rivayetlerin miistakil bir calismada toplandigr bilinmemektedir.
Muhtemelen sahih-zayif biitiin hadisler kitaplarda toplandiktan sonra uydurma rivayetlere
iliskin miistakil calismalar yazilmaya baslanmistir. Mevzu'at literatiirti olarak adlandirilan bu

1 Hadis uydurma nedenleri igin bk. Cemaliiddin Ali b. Abdirrahman b. Ali Tbnii'l-Cevzi, Kitibu'l-mevzi<it mine’l-
ehadisi’l-merfii<at, thk. Abdurrahman Muhammed Osman (Medine: Mektebetii's-Selefiyye, 1966), 14-20; Nuruddin
Ali b. Muhammed b. Ali el-Kinani Ibn <Irak, Tenzihu's-sericati ‘l-merfiica <ani’l-ahbari’s-senicati’l-mevziica, thk.
Abdiilvehhab Abdiillatif (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1979), 1/11-16; M. Yasar Kandemir, Mevzii Hadisler
Mense’i Tanima Yollar: Tenkidi (Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayimlari (IFAV), 1997), 27-
61; Abdiilmacid Gavri, el-Hadisii'l-mevziic esbabu ihtilakihi ve hutiiratii intisarihi (Beyrut: Daru Ibn Kesir, 2018), 35-
50.

2 Gavri, el-Hadisii'I-mevziic, 28-29; Kandemir, Mevzii Hadisler, 26.

3 Ebti Abdillah Muhammed b. Ismail Buhari, el-Cimi‘u'l-miisnedii’s-sahihu l-muhtasar min umiiri Rasilillah ve
stinenihi ve eyyamih, thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir (Beyrut: Daru Tavki'n-Necat, 2001), “Illm”, 38 (hadis no:
110); Ebti'l-Hasen Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri Miislim, el-Miisnedii’s-sahthu l-muhtasar bi nakli’l‘adli <ani’l-<adli
ild Rasilillah, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-’ Arabi, t.y.), “Mukaddime”, 3.

4 Konuyla ilgili tartismalar i¢in bk. Kandemir, Mevzii Hadisler, 20-21; Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve
Gelisimi Hicri Ik Ug Asir (Istanbul: Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1 (IFAV), 2014), 42-47.

5 Konuyla ilgili bir ¢alisma i¢in bk. Biinyamin Erul, “Sahabe Déneminde Tekzib ve Tekzibin Mahiyeti
Rivayetlerdeki Tekzib ifadelerinin Anlami Uzerine Bir inceleme”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 39/
(1999), 455-489.

6 fgili terimler igin bk. Omer b. Hasan Osman Fellate, el-Vaz<u fi'l-hadis (Beyrut: Miiessesetii Menahilii'l-Trfan,
1981), 1/111-132; Yiicel, Hadis Istilahlarinmin Dogusu ve Gelisimi, 147-149.

7 Ornekler igin calismamizdaki ilgili maddelere bakilabilir.

8 Ibn cIrak, Tenzihu's-serica, 1/ z-¢; Gavri, el-Hadisii’l-mevziic, 99-111; Kandemir, Mevzii Hadisler, 139-169.
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eserlerde daha once agirlikli olarak cerh-ta’dil ve rical tarihleri gibi cesitli eserlerde yer alan
uydurma rivayetler, alfabetik olarak siralanmis veya konularina gore biraraya getirilmistir. Bu
eserlerde de uydurma rivayetler icin ilk donem rical kitaplarinda kullanilan ifadelere ilaveten
“beld”, “faziha”, “muhtelak”, “musibet”, “miiftera” gibi kavramlar zikredilmistir.

Uydurma rivayetlere iliskin kullamilan bazi kavramlara hadis 1stilahlarina dair
sozliiklerde® ve belirli kavramlar: temel alan bazi calismalardal® yer verildigi goriilse de
konuya dair kapsamli miistakil bir calisma tespit edilemedi.

Abdiilfettah Eba Gudde, Ali el-Kari'nin uydurma rivayetleri zikrettigi el-Masni’ adl
eserinin mukaddimesinde s6z konusu eserde gegen kavramlar cercevesinde “la asle leh”,
“la/lem yesihh”, “1a/lem yesbut” gibi kavramlar hakkinda genis agiklamalarda bulunsa da
diger bazi kavramlarin yalmzca adlarimi zikretmekle yetinmekte detayli bir bilgi
vermemektedir.1l Mevz@ hadislerle ilgili kapsamli bir calisma yapan Omer Felate de el-Vaz’
fi'l-hadis adl1 eserinde hem hadis uyduran raviler hem de uydurma rivayetlere dair kavramlari
birlikte zikretmekte,!2 uydurma rivayetle alakali kavramlar: miistakil olarak ve kapsamli bir
sekilde ele almamaktadir. Hadis 1stilahlarinin dogusu ve gelisimine dair eser kaleme alan
Ahmet Yiicel de “Metrtk ravilerle ilgili 1stilahlar” baslig1 altinda ravinin yalanciligia delalet
eden 1stilahlara yer vermekte!’® ancak birka¢ kavram haric uydurma rivayetlerle ilgili
kavramlara yer vermemektedir.!4 Bu eksikligi gidermek maksadiyla ilk donem rical eserleriyle
sonradan kaleme alman mevz’at tiirii eserlerde yer alan uydurma rivayetlere iliskin
kavramlar, bunlarin sozliik anlamlar1 ve terim anlamiyla baglantisy, ilgili kavramin mensei, ilk
kullanildig1 déonem ve bu kavramlara dair ihtilaflar ele alinacaktr.

Hadis ustliindeki baz1 kavramlar naslara dayandirilmaya calisildig: gibi'> uydurma
rivayetlere iliskin kavramlastirmalarda da ayet veya hadislerde gecen kelimelerin referans
alindig1 gortilmistiir. Bu meyanda uydurma rivayet icin kullanilan kavramlar ve varsa bu
kavramlarin ayet ve hadislerdeki izdtisimlerine dikkat ¢ekilecektir.

llgili kavramlar incelendiginde bazilarinin dogrudan, bazisinin kinayeli olarak bir
kisminin da nadiren uydurma rivayet anlaminda, bazilarinin ise hem zayif hem de uydurma
rivayetler hakkinda kullanildig: goriilmiistiir. Buna gore konuyla ilgili kavramlar dort baghk
altinda ve kendi icerisinde alfabetik olarak degerlendirilecektir.

1. Rivayetin Uydurma Oldugunu Dogrudan ifade Eden Kavramlar

Abidefssi (¢. Evabid/sl)

9 Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii (Ankara: Ttirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1992), 37, 210, 226,
265; Abdullah Aydmli, Hadis Istilahlar: Sozliigii (Istanbul: Marmara flahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 2013), 14, 39,
40, 74,172, 201, 307.

10 Macit Demirer, “Farkli Bir Hadis Kavrami: Lahin -Letaifii'I-Hikem Ornegi-”, Abant [zzet Baysal Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/5 (2015), 32-49; Hatice Karadeniz, “Istilahlasma Stirecinde Miinker Hadis Kavrami”,
Hadis ve Siyer Aragtirmalar: 3/2 (2017), 57-92; Muhammed Aslan, “Miitekaddimin ve Miiteahhirin Hadis
Alimlerine Gore Miinker Hadis”, The Journal of Academic Social Science Studies 62 (2017), 263-274; Selahattin
Aydemir, “Hadisler Hakkinda Sahih Degil ifadesinin Kullanum”, Eskisehir Osman Gazi Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 7/12 (2020), 93-130.

11 Ebii'l-Hasan Nureddin Ali b. Sultan Muhammed Ali el-Kari, el-Masnii¢ fi macrifeti’l-hadisi’'l-mevzii</el-Mevzii<atii’s-
sugrd, thk. Abdiilfettah Ebt Gudde (Beyrut: Daru’l-Besair el-Islamiyye, 2018), Mukaddime, 17-39.

12 Fellate, el-Vazeu fi'l-hadis, 1/111-132.

13 Yiicel, Hadis Istilahlarimin Dogusu ve Gelisimi, 147-149.

14 Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi, 185.

15 Konuyla ilgili bir ¢alisma igin bk. Hiiseyin Kahraman, “Hadis Usuliiniin Nassa Dayandirma Cabas1”, Uludag
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/2 (2001), 169-195.
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Abide, “Uzunca bir stire bir yere yerlesip ayrilmamak” veya “insanlardan kagmak”,
“yalnizlasmak”16 anlaminda “bde/l~” kok fiilinden tiiremis bir isimdir. Cogulu “evabid”
olup, “insanlardan kacan yabani hayvanlar” i¢in de kullanilir. Bu manada Hz. Peygamber’in:
sl 238 gl U1 o3 &) “Hakikaten bu develerin, vahsi hayvanlarin kagist gibi bir kagist vardir.”7
soztinde de gecer.

“Evabid” kelimesinin daha cok c¢ogul formuyla hadis miinekkitleri tarafindan;
“alisilmamis”, “yabanci”, “tanmnmayan” anlaminda Hz. Peygamber’e ait olmayan
uydurulmus rivayetler igin kullanildig1 soylenebilir. Ancak Ibn ‘Irdk (‘Arrak)s (6.963/1556),
miinekkitlerin raviyi nitelerken kullandiklar: “isl 47, “cildh 41 ve “cilaaly L7 geklindeki
sozlerinden, onlarin yalancilikla mi itham edildiklerini yoksa yalnizca hadislerindeki
miinkerlik niteliginin mi vurgulandigmi tam olarak anlayamadigimm hatta bunu baz
hocalarma da sordugunu fakat sadra sifa bir cevap alamadigin soyler sonra da Ibn Hacer'in
bu tiir ifadelerin kullanildig: bazi kimselerin tercemelerinde “o, kizble/yalancilikla itham
edilmemistir” seklindeki soztint gordiiguni zikreder.1? Ibn ‘Irak’in bu sozlerinden “evabid”,
“tammat” ve “acaib” kelimelerinin, yalnizca mevza’ rivayetler icin degil, kendisinde nekaret
bulunan yani taninmayan, “garib” rivayetler icin de kullanildigini kastettigi anlasilmaktadir.
Ibn ‘Irak’m bu tespitini destekleyen sozlere rastlanmaktadir. Ornegin Ibn Sa’d’m (6.230/845)
Tabakdt' inda Sa’bi ile ilgili olarak “»s¥b i ifadesi zikredilir.20 Tabiinin énde gelen meghur
muhaddis ve fakihlerinden olan Sa’bi'nin uydurma rivayetler naklettigine dair bir bilgi
bulunmamaktadir. Muhtemelen bu stz “evabid” kelimesinin sozliik anlamindan hareketle
taninmayan, garib rivayetler naklettigini ifade etmek i¢in kullanilmastir.

Mecrtih ravilerin ve mevz( rivayetlerin toplandig1 eserlerde ravinin rivayetini
nitelerken kullanilan “evabid/~lsl”, “tammat/<llh” ve “acaib/<ilae” kavramlarmin, ilgili
eserlerin yazarlarina gore s6z konusu rivayetlerin uydurma oldugunu gosterdigi soylenebilir.
Sibt Ibni'l-Aceminin (5.841/1438), Zehebi'nin (5.748/1348) Ali b. Yezdad el-Ciircani
hakkindaki; “yll & (e 555 adis 53 oY 8/Ibn Adi'nin hocasidir. Hadis uydurmakla itham
edilmistir. Guivenilir ravilerden uydurmalar nakleder.” soziinti naklettikten sonra soyledigi:
“Bana gore bu ifadeyle Zehebi, onu hadis uydurmakla itham etmektedir (&5l a3 431).”21 56z
de bu gortistimiizti desteklemektedir. ’

Hadis miinekkitlerinin, bu ifadeleri ¢ok zayif kabul ettikleri ravilerin tercemelerinde
zikretmis olmalar1 da bu goriisimiizii kuvvetlendirmektedir. Ornegin Ibn Hibban
(6.354/965), “ I 43 zlaia¥! Jay ¥/ Higbir surette onunla ihticac helal degildir” dedigi Ahmed b.
Semure’nin tercemesinde: “cleldll; 3 5Y1 @ g 55" derken, Zehebi onu zayif ravilerin
tercemelerine yer verdigi el-Mugni fi'z-zu'afi’sinda “4d) s e elld (e culls cilae 4l/Hayret
verici ve Hz. Peygamber’e ait oldugu bilinmeyen uydurma rivayetleri vardir. ‘Ali
yaratilmislarin en hayirhisidir” seklindeki rivayeti bunlardandir.” ifadesiyle tanitmakta,?? s6z

16 Ebtt Manstir Muhammed b. Ahmed Ezheri, Tehzibu'l-luga, thk. Muhammed Avd Mer<ab (Beyrut: Daru fhyai't-
Tiirasi’l-' Arabi, 2001), “ebd”, 14/146; Ebi'l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya el-Kazvini {bn Faris, Mekayisti'I-
luga, thk. Enes Muhammed es-Sami (Kahire: Daru’l-Hadjis, 2008), 18; Hiiseyin b. Muhammed b. el-Mufaddal
Ragb el-Isfehani, Miifreddt Kur'an Kavramlar: Sozliigii, cev. Yusuf Tiirker (Istanbul: Pinar Yaynlari, 2007), 94.

17 Buhari, “Sirket”, 3 (hadis no: 2488); Miislim, “Ezahi”, 20.

18 fbn “Arrak diye meshurdur. Ancak son dénemde yapilan ¢alismalarda dogru kullanimin Ibn ‘Irak oldugu
belirtilmektedir (bk. Muhammed Tuncer, Ion Arrdk'in Hayati ve Tenzihu's-Seria Adli Eseri (Sirnak Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans, 2017), 7). Her ne kadar Ibn ‘Irak kullanimi yaygin olmasa da dogru
kullanimin yerlesmesi igin galigmamizda bu ismi tercih edecegiz.

19 Tbn “Irak, Tenzihu's-seri<a, 1/19.

20 Ebtt Abdillah Muhammed b. Sa’d b. Meni Ibn Sa’d, et-Tabakatii'l-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'I-flmiyye, 1990), 6,/249.

21 Burhanuddin el-Halebi Ebii’l-Vefa Ibrahim b. Muhammed et-Trablussami Sibt ibnii’l-<Acemd, Kesfii’l-hasis
cammen rumiye bi vaz<i'l-hadis, thk. Subhi es-Samerrai (Beyrut: Alemii'1-Kiitiib, 1987), 191.

22 Semstiddin Ebti Abdillah Muhammed b. Ahmed Zehebi, el-Mugni fi’z-zu<afa’, thk. Nureddin Itr (Katar, 1987),
1/41.
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konusu rivayeti Telhisu’l-Mevzii‘at'ta zikretmekte? ayrica Mizanii'l-i‘tidal’de Ahmed b.
Semure'nin tercemesinde ayni rivayeti zikredip ardindan da “<X \»;/bu, uydurmadir”
dedigi goriilmektedir.t Mevz(’ rivayetlere dair eser yazan Ibnii'l-Kayserani (6.507/1113) ise
mezkiir Ahmed b. Semure hakkinda bilgi verirken “<all s Jhl sl b 87 diyerek Ibn Hibban
ve Zehebi'nin kullandig1 “evabid” kelimesine karsilik, haberin uydurma oldugunu gosteren
“bat1l” kelimesinin ¢ogul kipini kullanmaktadir. Biitiin bunlara gore “evabid” kavraminin
bazi miinekkitlerce, “taninmayan ve bilinen yollarla gelmeyen uydurma rivayetler”
anlaminda kullanildig: anlagilmaktadir.25

bn ‘Irak’'in dile getirdigi; “Ibn Hacer, bu tiir ifadelerin yer aldig1 baz1 kimselerin
tercemelerinde ‘o, kizble/yalancilikla itham edilmemistir.” demektedir.” seklindeki s¢zlerine
iliskin Ibn Hacer'in (6.852/1449) zayif ravilerle ilgili eseri Lisdnii’l-Mizin'da yaptigimiz
arastirmada boyle bir bilgiye rastlayamadik. Aksine bizzat Ibn Hacer’in “evabid” kelimesini
“dogru olmayan/uydurma haber” anlaminda kullandigini tespit ettik. Nitekim o,
Muhammed b. Halife el-Kurtubi'nin tercemesinde, onun Ebi Bekir el-Acurri'nin (6.360/970)
nisbesi hakkinda soyledigi: “el-Acurri nisbesi dogru degildir, dogrusu el-Lactirridir.”
seklindeki soziinden sonra soyle der: “Bu, onun garip uydurmalarindadir (Ja_V 138 25l (e 038 5).
Ebt Bekir el-Acurri, nisbesine dikkat cekilmesinden daha meshurdur. Muhammed b. Halife
onun nisbesini degistirmekle yetinmemis, onu gercekte olmayan bir beldeye nispet etmistir!”2e
Ayrica Ibn Hacer'in Ali b. Miizdad el-Ciircani'nin tercemesinde Zehebi'nin onun hakkinda
soyledigi: “ sl A& e 55" seklindeki soziinii naklettikten sonra: “\e s se lias (3l o, <18/ Ben
de derim ki...sonra da uydurma bir hadisini zikretti.”?’ seklindeki ifadesi Ibn Hacer'in de
“evabid” kelimesini en azindan bu 6rnekte “uydurma hadis” anlaminda degerlendirdigine
isaret etmektedir.28

‘Acib/e/ss (¢. “Acdib/ilas)

“Acib/e” sozcuigu “sasirmak”, “hayret etmek”, “garipsemek”, “hayranlik
uyandirmak”? anlamlarindaki “acb” kok fiilinden isimdir. “Sasirtic1”, “garip”, “acayip”,
“ilgin¢”, “tuhat”, “anlasilmaz sey”, “alisiimadigindan dolay:1 yadirganan sey” gibi anlamlara
gelir.30 ‘

Buhari'nin (6.256/870), Stileyman b. Mitsa el-Esdak ed-Dimagki hakkinda Ibn

Ciireyc’ten (6.150/767) naklettigi; “<ilae Euilal sdie 5731 jfadesinden anlasildigina gore “acaib”

23 Bk. Semsiiddin Eb Abdillah Muhammed b. Ahmed Zehebi, Telhisu kitabi'l-Mevzii<at, thk. Eba Temim Yasir b.
fbrahim (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1998), 115.

24 Semstiddin Ebti Abdillah Muhammed b. Ahmed Zehebi, Mizanii'l-itidal fi nakdi’r-rical, thk. Ali Muhammed
Bicavi (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1967), 1/100.

25 Diger ornekler icin bk. Ebtt Hatim Muhammed b. Hibban el-Biisti Ibn Hibban, Kitabu'l-mecrithin mine’l-
muhaddisin, thk. Hamdi Abdilmecid es-Selefi (Riyad: Daru’s-Sumey‘1, 2000), 2/100; 3/152, 155; 12/48; 18/503;
Muhammed b. Tahir b. Ali el-Makdisi bnii'l-Kayserani, Kitabu tezkirati’l-mevzii<at, thk. Muhammed Emin el-
Hanci (Misir: Matbaatii’s-Saadet, 1905), 38, 47; Zehebi, Mizan, 1/205, 208, 238; 2/508; 3 /163, 606.

26 Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani Ibn Hacer, Lisanii’l-Mizdn, thk. Abdiilfettah Ebti Gudde (Beyrut: Daru’l-
Besair, 2000), 7/124.

27 {bn Hacer, Lisan, 6/27.

28 Bk. Ibn Hacer, Lisin, 2/84, 2/93, 5/270.

29 Ragib el-Isfehani, Miifreddt, 971-972; Muhammed b. Miikrim b. Ali Ibn Manztir, Lisinii’l-<Arab (Beyrut: Daru
Sadir, 1993), “<Acb”, 1/580; Muhammed b. Muhammed b. Abdirrazzak el-Hiiseyni Murteza ez-Zebidi, Tacii’l-
artis min cevahiri’l-kamiis, thk. Heyet (Kahire: Daru’l-Hidaye, ts.), “<Acb”, 3/319.

30 fbn Manzir, “cacb”, 1/580; Muslihuddin Mustafa b. Semstiddin el-Karahisari Ahteri, Ahteri Kebir (Istanbul:
Hac1 Hiiseyin Efendi Matbaasi, 1891), 648; Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki (Istanbul: Cagr1 Yaynlari, 2006), 928;
Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat (Ankara: Aydin Kitabevi Yayinlari, 2011), 6.

31 Ebti Abdillah Muhammed b. Ismail Buhari, et-Tarihu l-evsat, thk. Mahmad fbrahim Zayed (Haleb: Daru’l-Vacy,
1977), 1/304. Buhari'nin et-Tarihu'l-kebir'inde “_:Sts s2ic 5 seklinde geger. Bk. Eb Abdillah Muhammed b. fsmail
Buhari, et-Tarihu'l-kebir (Haydarabad: Dairetii’'l-Ma‘arifi’l-Osmaniyye, ts.), 4/39.
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kavraminin hadis literattirtindeki kullanimin hicri ikinci asrin ilk yarilarma kadar gotiirmek
miimkiindiir.

Buhari “acaib” kavramini bir¢ok ravinin tercemesinde; “<ilac sic”32 ye “ilac alia”33
seklinde zikreder. Fakat onun bu ifadelerinden bu kavrami hangi anlamda kullandig: direk
olarak anlasilmaz. Nitekim Ahmed el-icli (6.261/875), Buhari'nin: “<ilae 3 s e 57 dedigi
Cesre bint Decace hakkinda soyle der: “Cesre, tabiinden olup sikadir. Buhéari'nin “<ilae Waie”
sozi, cerh konusunda acik bir s6z degildir.”?5 Ancak Buhari'nin s6z konusu raviler hakkinda
bizzat kendisinin farkli lafizlarla yaptig: degerlendirmelerden ve diger hadis miinekkitlerinin
ilgili raviler hakkindaki degerlendirmelerinden yola c¢ikilarak Buhari'nin kasti ortaya
konulabilir. Ornegin Buhari, Sa’id b. Zerbi hakkinda “<ilas »xie”36 ye “ilae ala”37 derken,
Ibn Hibban onun hakkinda: “le siasall (5" ifadesini kullanir.3® ibn ‘Irak ise onu uydurma
haber nakleden raviler arasinda zikreder.

Yine Buhari, Osman b. Matar hakkinda Tarthu’l-evsat’ta “ <ilse »2i2”40 derken, Tarihu'l-
kebir’de onu, kendisine gore ihticacin caiz olmadigr agir cerh lafizlarindan olan “miinkeru’l-
hadis” ifadesiyle cerheder.# Ayrica Ibn ‘Irak onu, hadis uyduran kimseler arasinda zikreder.*
Yine Buhari, Ya‘la b. Ata’nin tercemesinde “<ilae »2ie” jfadesini kullanir ve pesinden kendisine
gore agir cerh lafizlar1 olan “miinkeru’l-hadis, zahibun” ifadelerini zikreder ve sonra da
“Hadisini terkettim” der.# Biittin bu 6rneklere gore Buhari'nin “acaib” kavramini uydurma
rivayetler anlaminda kullandig1 sdylenebilir.

“ Acaib” sdzciigiinti uydurma hadis anlaminda kullananlardan birinin de ibn Hibban
oldugu anlasilmaktadir. Ornegin ibn Hibban Abdullah b. el-Haris es-San’ani’nin tercemesinde
soyle der: “Seyhun deccal! Abdiirrazzak ve Irak halkindan uydurmalar nakleder («laal s5.)
onlar tizerine hadisler uydurur (s cuall agide aay) 744 EbG Nu‘aym el-Isfehani (6.430/1038)
ise ayn1 kisi hakkinda soyle der: “Abdiirrazzak’tan mevza haberler nakletmistir (xe o Saa
e g gall 31 50).745

Yine Ibn Hibban, Mugire'nin azatlis1 Sehl’in tercemesinde soyle der: “Ziihri ve baska
sika ravilerden, giivenilir kimselerin hadislerinde bir asli olmayan ‘acaib
rivayetler /uydurmalar’ nakleder. Hicbir surette onunla ihticac edilemez.”46
Ibn Hibban, Sehl b. Abdillah’in tercemesinde ise: “Miinkeru’l-hadis’tir. Kalbin kabul
etmeyecegi uydurma rivayetler nakleder (<ila=ls ;).” der ve ardindan sozde Rastliillah’tan
nakletmis oldugu “Kim toprak yerse kendisini 6ldiirmeye kalkismus olur.” rivayetini zikreder
pesinden de “buna benzer seyler naklettigini” soyler.47

fbn Adi'nin de “acaib” sdzciigiinii uydurma rivayet anlaminda kullandig1 séylenebilir.
Nitekim o, Muhammed b. Ali b. Halef'in tercemesinde onun merf’ olarak naklettigi bir
rivayetten sonra soyle der: “Bu hadis bu tarikle ve bu ravi tarafindan nakledilir. Bu kisinin ise

32 Buhari, et-Tarthu'l-kebir, 1/139, 198, 2/67, 369, 3/172,4/125, 5/375, 6/100.

33 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 3/473; Buhari, et-Tarihu'l-evsat, 2/166.

34 Buhari, et-Tarihu’'l-kebir, 2/67.

35 Zehebi, Mizan, 1/399.

36 Buhari, et-Tarthu'l-evsat, 2,/185.

37 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 3/473.

38 fbn Hibban, el-Mecriihiin, 8/399.

39 {bn <Irak, Tenzihu's-serica, 1/63.

40 Buhari, et-Tarihu’l-evsat, 2/249.

41 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 6/253.

42 fbn <Irak, Tenzihu's-serica, 1/84.

43 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 2/342-343.

44 {bn Hibban, el-Mecrithiin, 11/11. Krs. Zehebi, Mizin, 2/405. Baska bir érnek icin bk. ibn Hibban, el-Mecrithiin,
10/493.

45 Ahmed b. Abdillah b. Ahmed el-Isfehani Ebti Nu‘aym, ez-Zu<afi, thk. Faruk Hamade (Beyrut: Daru’s-Sekafe,
1984), 101.

46 {bn Hibban, el-Mecrithiin, 9/442.

47 [bn Hibban, el-Mecrithiin, 9/444. Diger 6rnekler igin bk. Tbn Hibban, el-Mecrithiin, 7/336, 8/379, 10/485, 518.
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bu tiirden “acédib” rivayetleri vardir. O miinkeru’l-hadis’tir. Bana gore bu rivayetteki bela,
Muhammed b. Ali b. Halef ten kaynaklanmaktadir.” Ibn Adi'nin bu degerlendirmesinden
hareketle Zehebi, Muhammed b. Ali'nin tercemesinde soyle der: “ibn Adi, onu hadis
uydurmakla suglamis ve onun hakkinda “«ilae o2ie” demistir.”40
Baz1 muhaddisler tarafindan ravileri cerhetmek icin kullanilan “<ilse ala” ifadesindeki
“acaib” sdzciigiiniin de “uydurma rivayeti var” anlaminda kullanildigi séylenebilir. Ibn
Hibban, Mtisa b. Mutayr’in tercemesinde soyle der: “Sahibu “acéib ve menakir. Rivayetlerini
dinleyen onlarmn uydurma oldugunda stiphe etmez.”50

“Acaib” kavrami, uydurma rivayetleri toplayan eserlerde de sikca kullanilmaktadir.
Ozellikle Ibnii'l-Kayserani, uydurma olarak zikrettigi birgok rivayetten sonra ilgili hadisin
uydurma kabul edilmesine neden olan ravinin ardindan: “<iaally 751 “Cilaall (55,4752 gibi
ifadeler zikrederek “acaib” sozctigiinii uydurma rivayet anlaminda kullanir. “Rum diyarinda
Antakya gibi bir sehir gormedim.” seklindeki rivayetin ardindan soyledigi; “Isnadinda
Abdullah b. es-Seri vardir ki uydurma oldugunda stiphe etmedigimiz acaib rivayetler
nakleder (ic sase &l elii ¥ cilaall (55).753 geklindeki sozii de “acaib” sozctigiinii uydurma
rivayetler anlaminda kullandigini acikca gostermektedir.

Zehebi, Fazl b. Muhtar'in tercemesinde dort rivayet zikreder ve sonunda soyle der:
Bunlar batil ve uydurmalardir («ilae s Jublil s3¢3) 754

Biitiin bu 6rneklere gore “acaib” kavraminin miitekaddimtin ve miiteahhirtindan olan
bircok alim tarafindan “uydurma rivayetler” anlaminda kullanildig: séylenebilir.

Batil/Jkb (¢. Ebatil/J:bbi, Bevatil/Jibsl s)

“Bosa gitmek”, “heder olmak”, “gecersiz olmak” anlamindaki5> “btl” kok fiillinden ism-
i faildir. Cogulu, “bevatil” ve kiyasa aykir1 olarak “ebatil” seklinde gelir.5¢ “Batil” sozctug,
daha ¢ok “hakkin zitth” anlaminda kullanilmaktadir.” Ragib Isfehani buna ilaveten
“aragtirildiginda, higbir siibtunun olmadig1 ortaya gikan sey” anlamini verirken, Ibn Manzir,
“yanlishig1 apacik olan”58 manasina geldigini de zikreder.

“Batil” kelimesi Kur’an'1 Kerim’de de s6z konusu anlamlarda gecmektedir: Ga els 385
B35 08 gl &) QL 3855 “ Ve yine de ki: Degismeyen gercek geldi, sahte ve tutarsiz olan yikilip gitti;
zaten sahte ve tutarsiz olan er ge¢ yikilip gitmek zorundadir!”> ayeti 6rnek verilebilir.

Hz. Peygambere aidiyeti gercege aykir1 oldugundan, baska bir ifadeyle Hz.
Peygambere ait olmadigindan veya icerdigi mananin sagmali$1 apacik ortada oldugundan
dolay1 uydurma hadisler igin “batil” ve tiirevleri olan kelimelerin kullanildig1 sdylenebilir.

Hicri tictincti asir rical bilgisi kaynaklarinda daha cok cerh-ta’dil lafizlariyla ravi
degerlendirmeleri yapilirken zaman zaman ilgili ravilerin naklettikleri rivayetler de

48 Ebti Ahmed b. Adiy el-Ciircani Ibn Adi, el-Kamil fi zucafai’r-rical, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcad - Ali
Muhammed Mu’avvid (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'I-ilmiyye, 1997), 3/234. Baska bir drnek icin bk. Ibn Adi, el-Kamil fi
Zucafdi’r-rical, 1/333-334. Krs. Ibn Hacer, Lisin, 1/687.

49 Zehebi, el-Mugni fi'z-zu‘afa’, 2/ 616.

50 {bn Hibban, el-Mecrihiin, 15/249.

51 fbnii’l-Kayserani, el-Mevzii<it, 5, 63, 68, 78, 80, 95, 114, 115.

52 fbnii’l-Kayserani, el-Mevziicat, 9, 81, 96, 104, 116.

53 fbnii’l-Kayserani, el-Mevziicat, 73.

54 Zehebi, Mizan, 3/359.

55 Ebti Abdirrahman Halil b. Ahmed b. Amr el-Ferahidi el-Basri Halil b. Ahmed, Kitabii’l-ayn, thk. Mehdi el-
Mahztmi - Ibrahim es-Semerrai (Mektebetu'l-Hilal, ts.), “btl”, 7/430; Ebt Nasr Ismail b. Hammad Cevheri, es-
Sthah ticii'l-luga ve sihahi'l-“Arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgaftir Attar (Beyrut: Darii'l-'Ilm 1i'l-Melayin, 1987), “btl”,
4/1635; Ton Manzar, “btl”, 11/56.

56 Ezherd, “btl”, 13/240; ibn Manzar, “btl”, 11/56.

57 Halil b. Ahmed, “btl”, 7/431; Ragib el-Isfehani, Miifredat, 208; ibn Manzar, “btl”, 11/56.

58 Tbn Manzr, “btl”, 11/56.

59 el-isra 17/81.
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degerlendirilmektedir. Bu donemde “uydurma rivayet” anlaminda kullanilan kavramlardan
birisi “Batil” kavramidir. EbG Hatim'in (6.277/890): “Kezib” ve “batil” kelimeleri birdir.”¢0
sozii de bunu acikca ifade etmektedir. S6z konusu kavramin, elimizdeki en eski rical
miinekkitlerinden Yahya b. Ma’in (6.233/848), Ahmed b. Hanbel (6.241/855), Ebt Ziir'a er-
Razi (264/878) ve Ebti Hatim ve onlardan sonra gelen Ukayli (6.322/934), Ibn Ebi Hatim
(6.327/938), Ibn Hibban (6.354/965), Ibn Adi (6.365/976) ve Darekutni (6.385/995) gibi alimler
tarafindan uydurma rivayetler icin kullanildig goriilmektedir.

flgili ornekler incelendiginde “batil” kavrami tek basma kullamldigi gibi¢! bazen
kendinden onceki bir kelimeyi niteledigi bazen de kendisinin bir kelimeyle nitelendigi
miisahede edilmektedir. “Jhb : pd/Euis 187 62

“Batil” kavramiyla metne veya isnada vurgu yapilarak; “dhl; Lalll 13g; 53 138763 “ ia 138
Al Jeal ¥ Jlaly” 64 “aliuV) 138 ey g AwY) g Jhb s 138765 “ Jlaly alas¥1 13 (riall 1387 66 “ 13g Jhaly Cuas 138
MY 67 “and jfle b ya 1y Enan”68 “al Jual ¥ Jlaby Cyaa 138769 “ Jual 4l (aal Jaly uaa 138770 4 Jlaly Cypaas 130
i) 13gr Al Jual V7,71 “Lgi sia 5 sl Jlly” 72 ifadeleriyle ilgili rivayetin uydurma oldugu tespit
edilmektedir. Isnadin “batil” olusuna yapilan vurgu ise s6z konusu rivayetin metninin batil
olmadigin1 gostermez. Cogu zaman bu ifadelerle, ilgili metnin de uydurma oldugu
kastedilmektedir. Ibn Adi'nin: “Bu hadis bu isnadla batildir. Onu bu ravi uydurmustur. Bu
hadiste yer alan ifadeler peygamberlerin ifadelerine benzememektedir.”7?> s6zti buna isaret
etmektedir.

“Batil” kavrami, bazen “Jhbb X7 74 “¢ s g0 JLU7 757 ) 55 5 JLl776 Srneklerinde goriildiugii
gibi mevz{’ haber anlamina gelen diger kavramlarla birlikte de kullanilmaktadir.

60 Ebti Muhammed Abdurrahman b. Muhammed er-Razi fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta<dil (Deken: Meclisii
Daireti’l-Ma’arifi’l-Osmaniyye, 1952), 1/350. '

61 Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-<Ilel ve macrifetii’r-rical rivayetii ibnihi Abdillah,
thk. Vastyyullah b. Muhammed Abbas (Riyad: Daru’l-Hani, 2001), 3/15; Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-
Seybani Ahmed b. Hanbel, el-<ilel ve macrifetii’r-rical li Ahmed rivayetii’l-Mervezi ve $ayruhii, thk. Subhi el-Bedri es-
Samerrai (Riyad: Mektebetti’l-Madrif, 1989), 106; Ubeydullah b. Abdilkerim b. Yezid Ebti Ziirca er-Razi, Ebi Ziira
er-Razi ve ciihudiihii fi's-stinneti'n-Nebeviyye Kitabuz-Zu‘afa li Ebi Ziir<a er-Razi, thk. Sacdi b. Mehdi el-Hagimi _
(Medine: Cami<atii’l-Islamiyye, 1982), 2/383, 512, 572; Ebtt Muhammed Abdurrahman b. Muhammed er-Razi Ibn
Ebi Hatim, <lelii’l-hadis li'bni Ebi Hatim, thk. Heyet (Riyad: Metabicu'l-Humeyzi, 2006), 2/311; Tbn Ebi Hatim, el-
Cerh ve't-tacdil, 3/47; Tbn Hibban, el-Mecrithiin, 5/276; Ibn Adi, el-Kamil fi zucafii'r-rical, 1/324, 336; 5/430; Ebii'l-
Hasen Ali b. Omer b. Ahmed Darekutni, el-<Ilelii'I-varide fi'l-ehadisi'n-Nebeviyye, thk. Mahftizurrahman Zeynullah
(Riyad: Daru Taybe, 1985), 8/275. . ' )

62 Ahmed b. Hanbel, el-<Ilel, 2001, 2/44; Tbn Ebi Hatim, el-<Ilel, 1/605; 2/344, 417, 461; 3/98, 393; Ibn Hibban, el-
Mecrihiin, 2/119; 3/133, 139, 158; 5/248; Ebii'l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed Darekutni, el-<Ilelii l-viride fi'l-
ehidisi'n-Nebeviyye, thk. Muhammed b. Salih b. Muhammed (Demmam: Daru Ibni'l-Cevzi, 2006), 15/9.

63 {bn Hibban, el-Mecriihiin, 4/199.

64 fbn Hibban, el-Mecriihiin, 4/194, 200, 201, 203.

65 Tbn Adji, el-Kamil fi zucafai’r-ricil, 1/315, 322.

66 Ibn Hibban, el-Mecruhin, 16/311; fbn Adi, el-Kamil fi Zu<afai’r-rical, 7/ 544.

67 Ibn Ebi Hatim, el-<Ilel, 2/10, 407, 569; Darekutni, el-<llel, 1985, 6/273; Ibn Adi, el-Kamil fT Zuafai’r-rical, 1/281, 283,
287,292, 494, 495, 496, 498.

68 {bn Ebi Hatim, el-<ilel, 3/558; 4/472; Ibn Hibban, el-Mecriihiin, 5/269.

69 fbn Ebi Hatim, el-<lel, 1/556; 4/579; 5/161; ibn Hibban, el-Mecrihiin, 2/107; 6/307.

70 Ebti Zekeriya Yahya b. Ma‘in b. ¢Avn el-Bagdadi Ibn Main, Tarihu [bn Ma‘in -Riviyetii'd-Diiri-, thk. Ahmed
Muhammed Nur Seyf (Mekke: Merkezii'l-Bahsi'l-Ilmi, 1979), 3/132; Ibn Ebi Hatim, el-<llel, 2/264; 5/262, 338;
6/427; Tbn Adi, el-Kamil fi zu<afii’r-rical, 6/260.

71 {bn Ebi Hatim, el-<lel, 5/107; 6/347.

72 Ton Adi, el-Kamil fi zucafai’r-rical, 4/517.

73 Ton Adi, el-Kamil fi zucafai’r-rical, 5/435.

74 Ahmed b. Hanbel, el-<ilel, 2001, 2/318; Tbn Ebi Hatim, el-<flel, 1/560; 3/ 648, 654; Tbn Adji, el-Kamil fi zucafii'r-ricdl,
6/3.

75 Ahmed b. Hanbel, el-<Ilel, 1989, 1/154; Ebti Ziira er-Razi, ez-Zu<afa, 2/477; Ibn Ebi Hatim, el-<flel, 2/332; 3/630;
6,/27, 211, 458; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-tadil, 2,/88.

76 Eba Ziirca er-Razi, ez-Zu<afa, 2/575.
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“Bat1l” kavrami mevzu'at literatiirtinde de uydurma rivayetleri gosteren bir ifade olarak sik¢a
kullanilmaktadir. S6z konusu eserlerde, rivayet donemi eserlerindeki gibi “dbl”77 “ i
JBL 1 s/ Eaa"78 “al Jual ¥ Jaly Capas 1387779 “macay il 5 Jhaly 2”80 L) gy Jhaly”81 # Jlaly 4dia 5 22liul”’82
“ Siefg s go/Jxide 1kl Cuaa”83 jfadelerine yer verildigi gibi miitekaddimn dénemi alimlerinin
degerlendirmelerine de atifta bulunulmaktadir.84

“Batil” kelimesinin ¢ogulu olan “ebatil” ve “bevatil” kelimeleri de ilgili eserlerde
zikredilmektedir. “Jibbl/dibl s 4l /Hadisleri batildir)”,85 “Jialse /dball &asy [ 55/Batil
rivayetler nakleder)”,86 “ Jukbl/dibl 52 IS/ Bu rivayetlerin/tariklerin hepsi batildir”8” ifadeleri
ornek verilebilir.

Bela’/sXy/Beliyye/a (¢. Belaya/udk)

“Yipranmus, “eskimis” anlamindaki88 “bly /" kok fiilinden tiiretilmis bir isimdir. Bir
sey cokca deneme nedeniyle yiprandigindan dolay: beld’/beliyye sozctigii, “sinamak” ve
“imtihan etmek” manasmna da gelmektedir.®® “Bela” kelimesi bu anlamlarda Kur’an
Kerim’de de gegmektedir. ade Koy G 230 A0 45 “Bunda sizin igin, Rabbinizden gelen biiyiik bir
istirap ve imtihan vardir.” %0 ayeti 6rnek verilebilir.

Rastliillah’'n (s.a.s.) tehdidi nedeniyle hem rivayeti uydurana hem de icerigindeki
bilgiler hasebiyle Miisliimanlara sikint1 ve dert vermesinden dolay1 onun adma uydurulmus
sozler igin “bela” kelimesinin kullanildig1 soylenebilir. Nitekim Ibn ‘Irak da Burhanuddin el-
Halebi/Sibt Ibnii'l- Acemi’den (5.841/1438) naklederek bu ifadenin hadis uydurmaktan
kinaye oldugunu sodyler.? Ukayli'nin kullandigy “4l 41/lehti beliyyetiin”? ifadesine
bakildiginda bu kullanimi hicri dderdiincii asra kadar gotiirmek miimkiindiir.

Zayif ve mevz’ hadisleri iceren eserlerde bir kimsenin uydurma rivayetine 6rnek
verilirken daha c¢ok ¢ogul olarak; “falanin uydurma rivayetlerindendir (W% (), “mevza’

77 fbonii'1-Kayserani, el-Mevzii<t, 10, 110; Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr Stiytti, Zeylu el-Ledlii'l-masnii<a fi'l-
ehadisi’l-mevziia, thk. Ziyad en-Naksibendi el-Eseri (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2011), 31, 208; Fedva Biinkiran, Leyse
mine’s-siinneti n-Nebeviyye Ahkamu’s-Seyyid Ahmed es-Siddik el-Gumari fi kitabihi el-Muidavi li <ileli’l-Miinavi (Beyrut:
Alemii'1-Kiitiib, 2009), 63.

78 Ebti Abdillah Hiiseyin b. Ibrahim el-Hemedani Ctizekani, el-Ebitil ve'l-menakir ve’sthah ve'l-mesahir, thk.
Abdurrahman Abdiilcebbar el-Ferivai (Hindistan: Matbaatii's-Selefiyye, 1983), 1/160, 178, 179, 380; 2/55, 56, 196,
244, 253; Ibnii'l-Kayserani, el-Mevzi<it, 48, 78, 83; Ebii'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-
Bagdadi Ibnii'-Cevzi, Kitabu'l-mevziicat mine’l-ehadisi'l-merfiiat (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2008), 92, 188; Biinkiran,
Leyse mine’s-stinneti'n-Nebeviyye, 60, 68.

79 Tbnii'I-Kayserani, el-Mevziicat, 18; Ctizekani, el-Ebitil ve'l-menakir, 1/207, 229, 390; Cemaliiddin Muhammed b.
Tahir b. Ali el-Gucerati Fetteni, Tezkiratii’l-mevziiit, thk. Hamid Abdullah et-Temimi (Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l-
flmiyye, 2012), 77, 99, 117, 240.

80 Ctizekani, el-Ebatil ve'l-menakir, 2/265.

81 fbnii'l-Cevzi, el-Mevziicat, 132; Fetteni, el-Mevziiit, 47.

82 Buinkiran, Leyse mine’s-siinneti'n-Nebeviyye, 74, 96.

83 Ctizekani, el-Ebatil ve’l-mendkir, 2 /234, 308; Fetteni, el-Mevziiat, 65; Biinkiran, Leyse mine’s-stinneti'n-Nebeviyye,
60, 68.

84 Tbnii’'1-Cevzi, el-Mevziicat, 91, 186, 214, 313, 367; StiyGti, Zeylu'l-Leali, 83, 109, 125, 150, 165, 171, 180, 324, 353, 380,
422,

85 bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta<dil, 6/53; 7/ 84, 248; ibn Hibban, el-Mecrithiin, 5/262.

86 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta<dil, 3/344; 4/202; 5/194; 7/69; Tbn Adi, el-Kamil fi zu<afai'r-ricl, 1/283, 287, 311.

87 Ton Adi, el-Kamil fi zucafai'r-rical, 1/494, 496, 560; 2,/97.

88 Cevheri, “bly”, 6/2284; Ragib el-Isfehani, Miifredat, 234-235.

89 Ragib el-Isfehani, Miifredat, 234.

9 e]-Bakara 2/49. Ayrica bk. es-Saffat 37/106

91 fbn <Trak, Tenzihu's-gerica, 1/19. Krs. Sibt Ibnii'l-Acemi, Kesfii'I-hasis, 82.

92 Eb(i Ca’fer Muhammed b. Amr Ukayli, ez-Zu<afau l-kebir, thk. Abdiilmu’ti Emin Kal‘aci (Beyrut: Daru’l-
Mektebeti’l-'imiyye, 1984), 1/64.

93 Zehebi, Mizan, 1/637, 653; Stiyati, Zeylu'l-Ledli, 72, 135, 234, 347, 362, 435, 468; Tbn “Irak, Tenzihu's-serica, 1/280,
360; 2/352.
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rivayetlerin ravisidir (W3 Cle sl 415))) “icinde uydurmalarin yer aldigi bir niishadan
rivayet eder (W3k e 45y Sxs) 794 seklinde zikredilir.%
Faziha/Aayb (¢. fazaih/gilad)

Faziha, “Koétiiltiklerini (pisliklerini) agiga ¢ikarmak”, “rezil etmek”, “tecaviiz etmek”,
“ortaligin aydinlanmas1” gibi anlamlara gelen% “fzh” kok fiilinden isimdir. “Fzh” kok fiili,
Kur’an’1 Kerim’de bu anlamlarda Lat'un (a.s.), kavminin kotii istegine karst sdyledigi «¥% ()
OsAiali Sé ia “Siiphesiz bunlar benim misafirlerimdir. Sakin beni rezil etmeyin.”" s6ztinde yer alir.
“Faziha” kelimesi ise “fena”, “cirkin” ve “rezil/1ik” gibi anlamlara gelir.” Buna gore “faziha”
sozctigiiniin, Hz. Peygamber adina hadis uydurmanin fenaligin ve rezilligini ifade etmek
tizere, uydurulmus olan soziin rezil ve ¢irkinligini nitelemek icin sdylendigi belirtilebilir.

Zayif ve mevz(’ hadislere dair eserlerde daha ¢ok ¢ogul olarak hadis uydurmakla
suclanan kimselerin tercemelerinde “...zlaé (7,99 “milad 17100 ye “milad 417101 geklinde
zikredilir.

Kezib/< ve Mekziib/< 3%

“Yalan soylemek”, “hile yapmak”, “yanilmak”, “yanlis olmak” anlamindaki'2 “kzb”
kok fiilinden mastardir. Hem s6z hem de eylemler icin kullanilir.103

Kur’an't Kerim’de “kzb” fiili ve tiirevleri bircok ayette gecmektedir. “Kezib” kelimesi
de “Allah adina yalan s6z soylemek”, “iftira etmek” “uydurmak” anlamlarinda ayetlerde
zikredilir. &sadal Ab il 8 b 85 e I A e S8 b “Artik bundan sonra da kim Allah (adin)’a
yalan uydurursa, iste onlar zalimlerdir.” 104 ayeti ornek verilebilir.

Soz konusu kelimenin bizzat Hz. Peygamber tarafindan da kendi adina uydurulan
sozleri ifade etmek icin kullanildig: goriilmektedir. < Lo O Gad sl e QIR Gl e GG
L o banke T3 “Stiphesiz ki benim tizerimden soylenen bir yalan bagka biri lizerinden soylenen yalan
gibi degildir. Kim bilerek benim iizerimden bir yalan séylerse Cehennemdeki yerine hazir olsun!”105
Uydurma hadisler hakkinda kullanilan kelimelerden biri de “kzb” kok fiilinin ismi mef Gl
olan “mekzib” s6zcugudiir. “Yalanlanmis” manasina geldigi gibi “kezib” anlaminda “yalan

v, asils1z”106 gibi anlamlara da gelmektedir.

/A7

s0z”, “sahte”,

”Kez1b" ve “mekzb” kelimelerinin, Hz. Peygamberden geldigi dogrulanmamus, yalan
s0z anlaminda uydurma rivayetler igin kullanildig1 anlasilmaktadir. Bu kullanimlarin
elimizdeki hicri ti¢ ve dordiincii asirlara ait en eski rical kaynaklarinda bircok ornegi
bulunmaktadir.

94 Zehebi, Mizin, 1/82; ibn <Irak, Tenzihu’s-serica, 1/25.

9% Stiyati, Zeylu'l-Ledli, 212, 217.

9% Zeynuddin Muhammed b. Ebi Bekir Razi, Muhtaru’s-sthah, thk. Ytsuf es-Seyh Muhammed (Beyrut:
Mektebetii'l-Asriyye, 1999), “fzh”, 240; Tbn Manzar, “fzh”, 2/545; Murteza ez-Zebidi, “fzh”, 7/21-22.
97 el-Hicr 15/ 68.

98 Ahteri, Ahter? Kebir, 766; Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, 290.

9 fbn Hacer, Lisdn, 1/120; Stiyati, Zeylu'l-Leali, 493.

100 Zehebi, Mizan, 1/512; 3/429.

101 Zehebd, el-Mugni fi’z-zu<afa’, 2/539, 570.

102 Halil b. Ahmed, “kzb”, 5/347; Cevheri, “kzb”, 1/209; Ibn Manzar, “kzb”, 1/704-706.

103 Ragib el-Isfehani, Miifreddt, 1266.

104 Al-i Tmran 3/94. Ayrica bk. el-En’am 6/93, en-Nahl 16/116.

105 Buhari, “Cendiz”, 33 (hadis no: 1291); Miislim, “Mukaddime”, 4.

106 Cevheri, “kzb”, 1/210.
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S6z konusu kavram uydurma bir rivayetten sonra “«3S Cuas/ln"107 gseklinde gectigi gibi
ayni islevdeki baska bir terimle birlikte; “g s<a se 2387108 “Jhly 1387109 geklinde de gegmektedir.

Mevzaat literatiiriinde de aymi minvalde; “«3/1%”,110 “Jhly QX711 “g singe X112
seklinde bir¢ok 6rnek bulunmaktadir.

“Hz. Peygamber admna uydurulmus rivayet” anlamindaki “mekzb” kelimesi ise
uydurma rivayetlerden sonra onlar1 niteleyici olarak kullanildig1 gibi'?® daha ok igerisinde
uydurma rivayetlerin bulundugu rivayet niishalar1 i¢cin kullanilmaktadir.114

Leyse bi hadisin/cyiay ou

“Hadis degildir” anlamindadir. Ozellikle mevza‘at kitaplarinda uydurulmus bir
rivayetin ardindan sdylenmektedir.115

Ma’'miil/J s

“Herhangi bir canlidan bir amag¢ dogrultusunda ¢ikan her ttirlt fiil/eylem”116
anlamindaki “aml/d«=” kok fiilinin ism-i mefaludir. Ragib Isfehani'ye gore “fi'l/J="
kelimesinden daha hususidir.117

“Ma'mal” sozctigiiniin hadisciler tarafindan “Hz. Peygamber adimna baskalar:
tarafindan kasith olarak {tiretilmis s6z” anlaminda kullanildig: sdylenebilir. Nitekim ilgili
kavrami hadis miinekkitleri “bu rivayet falanin tirettigi rivayetlerdendir/falanin amelidir”
anlaminda “4lee (ofalee e 17 seklinde kullandiklari gibills “uydurulmus, iiretilmis”
anlaminda, ele aldiklari rivayeti niteleyen bir kavram olarak da “Js=” seklinde
kullanmaktadirlar.119

Masnii’/g sias

107 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 1/270; Ebt Yasuf Ya’ktb b. Siifyan b. Cuvvan el-Farisi Fesevi, Kitabu'l-macrife ve’t-
tarih, thk. Ekrem Ziya el-'Umeri (Medine: Mektebetu’d-Dar, 1989), 2/768; Ukayli, ez-Zu<afa, 1/206, 249; 3/5, 306,
361; 4/41; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-tasdil, 1/339, 349; 5/104, 388; ibn Hibban, el-Mecrithiin, 3/149, 4/194; ibn
Adi, el-Kamil fi zu<afai’r-rical, 1/164; 6/504.

108 Ton Adi, el-Kamil fi zucafai'r-rical, 1/338, 8/99.

109 fon Adi, el-Kamil fi zucafai'r-ricdl, 6/3.

110 Ali el-Kari, el-Masnii<, 144, 185; Fetteni, el-Mevzui<at, 88, 144, 127, 130, 161, 238.

111 {bnir'1-Cevzi, el-Mevziicat, 195; Takiyyuddin Ebii'l-Abbas Ahmed b. Abdisselam el-Hanbeli Ibn Teymiye,
Ehadisii’l-Kussis, thk. Muhammed b. Lutfi es-Sabbag (Beyrut: Mektebu'l-Islami, 1988), 59, 65, 90.

112 Ctizekani, el-Ebitil ve'l-mendkir, 1/215, 454; Tbnii'1-Cevzi, el-Mevzicit, 190, 231, 488; Tbn Teymiye, Ehadisti’l-
Kussas, 57, 60, 61, 62, 63, 66, 68.

113 Zehebi, Telhisu'l-Mevziiat, 555; Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr Stiyati, el-Lealiu’l-masniia fi'l-ehadisi’l-
mevziia, thk. Salah b. Muhammed b. ‘Uveyda (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1996), 1/11; Ahmed b.
Abdilkerim el-Amiri Gazzi, el-Ceddii’l-hasis fi beyani md leyse bi hadis, thk. Bekr Abdullah Ebti Zeyd (Riyad: Daru’r-
Raye, 1991), 47; Muhammed el-Maliki el-Emiru’l-Kebir, en-Nuhbetii'l-behiyye fi'l-ehadisi’l-mekzibe <ala Hayri'l-
beriyye, thk. Ziiheyr es-Savis (Beyrut: el-Mektebii'l-Islami, 1998), 100, 111.

114 Zehebi, Mizan, 1/120, 2/234, 4/184; Stiytti, Zeylu’l-Leali, 365, 463; Fetteni, el-Mevziit, 245.

115 Bk. Ali el-Kari, el-Masnii<, 56, 62, 66, 76, 77,79, 82, 98, 106, 111, 114...; Gazzi, el-Ceddiil-hasis, 37, 38, 42, 43, 44, 50,
51...; el-Emiru’l-Kebir, en-Nuhbetii'l-behiyye, 32, 40, 49, 53, 54, 55...; Ebii'l-Mehasin Muhmammed b. Halil b.
Ibrahim et-Trablusi Kavukei, el-Lii liiti I-mersic fi ma la asle lehii ev bi aslihi mevzii¢, thk. Fevvaz Ahmed (Beyrut:
Daru’l-Besair el-Islamiyye, 1994), 36, 40, 41, 53, 57, 62, 64, 68, 70...

116 Ragib el-Isfehani, Miifredat, 1051; Ibn Manzfir, “aml”, 11/475.

117 Ragib el-Isfehant, Miifredit, 1051.

18 [bniy'l-Cevzi, el-Mevzi‘at, 244, 260, 298.

119 fbn Hibban, el-Mecriithiin, 4/223, 5/248, 15/209, 278, 18 /480; Tbnii'I-Cevzi, el-Mevzii<it, 670; Stiyat, Zeylu'l-Ledli,
162.
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Masnti" kelimesi “bir eylemi giizel, uygun veya miikemmel bir sekilde yapmak”120
veya salt olarak “dJs¥/yapmak!?! anlamindaki “sna/ &< kok fiilinin ism-i mef’aliidiir. “Ustaca
yapimis”, “ma’mal/tretilmis”, “asli ve tabil olmayan/sahte”, “dtizmece”, “var edilmis”122
anlamlarma gelmektedir.

Bu anlamda “Hz. Peygamber soylemedigi halde onun adina ustalikla uydurulmus,

kurgulanmus, tiretilmis haber”ler i¢in “masnG”” kavraminin kullanildig: séylenebilir.
Hz. Peygamber adina uydurulmus s6z anlamina gelen “masnt’” kavrami tespit edebildigimiz
kadariyla en eski kaynak olarak Ibnii'l-Miibarek’e (6.181/797) sorulan * Cusla¥) s
fic suadl/Peki bu uydurulmus sozleri ne yapacaksin?” soziinde gecer.!?s Ibnii’s-Salah
(6.643/1245) da mevzh’ hadisi tanimlarken onu “muhtelak ve masnt’ tabirleriyle
nitelendirmektedir.124

Hadis miinekkitleri tarafindan hem “falan bu hadisi tiretmistir” anlaminda “sna” kok
tiili ile (4=2=)125 hem de Hz. Peygamber adina “tiretilmis, uydurulmus” anlaminda bazen tek
basina “g suas” seklindel?¢ bazen de ilgili rivayetin uydurma oldugunu gosteren baska bir

kavramla birlikte “3lids/g s 50 ¢ sias”127 kullanilmaktadir.
Mevzi'/g sa54

Mevzl' sozcugti, “bir yere koymak”, “bir seyi kurmak/bina etmek”, “igcinde
gizlemek”, “hizlica gitmek”, “var etmek/yaratmak/dogurmak”, “zarar etmek”, “atmak”,
“dtstirmek” anlamlarindakil?® “vza/aas” kok fiilinden ism-i mefaldiir.

“Vza” kok fiili, “dogurmak” ve “var etmek/yaratmak” anlamlarinda Kur’an’t Kerim’de de

"

gecmektedir. A lgalaj; o= ¥s “Allah, yeri canlilar i¢in yaratmigstir.”,129 iainy ) &) Culld Lghaa 5 Lalh
Eiaing Al iy S “Onu dogurunca, Allah, ne dogurdugunu bilip dururken: Rabbim! Ben onu kiz
dogurdum.”130 dyetleri 6rnek verilebilir.

Buna gore “mevz’” sozctigli “dogurulmus”, “sonradan yaratilmis/olusturulmus”
anlamlarma gelmektedir. Muhtemelen hadisciler bu manadan hareketle Hz. Peygamber
soylemedigi halde sonradan uydurularak ona nispet edilen haberler icin bu tabiri
kullanmislardir.131

“Mevz” kavrami uydurma hadislerin nitelendirilmesinde en yaygin olarak kullanilan
kavramdir. Hz. Peygamber adina uydurulmus haber anlamindaki “Mevz( hadis” ifadesini
elimizdeki en eski kaynaklar olan hicri {ictincii asirda yazilmus “ilel ve rical tarihlerine kadar
gotiirmek miimkiindiir. {lgili eserlerde Yahya b. Ma‘in, Ahmed b. Hanbel, Ebti Hatim ve Ebt

Zir'a gibi muinekkitler tarafindan kullanildig gortilmektedir.132

120 Ragib el-Isfehani, Miifreddt, 874; Ibn Manztir, “snca”, 8/208; Murteza ez-Zebidi, “sn<a”, 21/363.

121 Cevheri, “snca”, 3/1245.

122 Muhammed b. Ali Ibnii’l-Kadi Muhammed el-Hanefi Tehanevi, Mevsi<atii 1stilahati kessafi’l-fiintin ve'l-<uliim,
thk. Ali Dahric, cev. Abdullah el-Halidi (Beyrut: Mektebetu Liibnan Nasirtin, 1996), 2/1559; Semseddin Sami,
Kamiis-1 Tiirki, 1359.

123 Ton Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta<dil, 2/18; Tbn Adi, el-Kamil fi Zu<afdi’r-rical, 1/192.

124 Ebt Amr Osman b. Abdirrahman es-Sehrezri Ibnii’s-Salah, Mukaddimetii Ibni’s-Salah fi <Uliimi’l-hadis, thk. Ebt
Abdirrahman Salah b. Muhammed b. <Uveyza (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2003), 148.

125 fbnii'l-Cevzi, el-Mevziisat, 231; Tbnii'l-Kayserani, el-Mevzit, 101.

126 {bnii'l-Cevzi, el-Mevziiat, 170.

127 Alj el-Kari, el-Masnii¢, 55; Buinkiran, Leyse mine’s-siinneti’n-Nebeviyye, 117.

128 Ebi Bekr Muhammed b. Hasen b. Diireyd Ibn Diireyd, Cemheretiil-luga, thk. Remzi Miinir Baclebekki (Beyrut:
Daru’l-flm 1i'l-Melayin, 1987), “vz:a”, 2/905; Ezheri, “vz:a”, 3/47-48; Cevheri, “vz<a”, 3/1298-1299; Ragib el-
Isfehani, Miifreddt, 1570-1572; fbn Manztr, “vzea”, 8/396.

129 er-Rahman 55/10.

130 Al-i Imran 3/36.

131 Kandemir, Mevzil Hadisler, 14.

132 Ahmed b. Hanbel, el-<flel, 2001, 3/7, 463; ibn Ebi Hatim, el-<lel, 2/14, 36, 37, 559, 3/175; ibn Ebi Hatim, el-Cerh
ve't-ta<dil, 1/327, 6/142, 178.
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Mevzau'at literatiiriinde daha ¢ok rivayetin ardindan “g s<ase /s’ 133 % J s ) e & i 5
417 134 denilerek veya “4l Jwal ¥ Jhl ¢ 525”13 $rneginde oldugu gibi mevz( kavraminin
yaninda yine rivayetin uydurma oldugunu ifade eden bagka kavramlarla birlikte kullanilarak
zikredilir.

[k dénem eserlerinde zayif ve mevz’ rivayetler birlikte verilirken daha sonra mevza’
rivayetler miistakil eserlerde toplanmus, tesekkiil eden yeni literattir de “mevz” kavramindan
yola c¢ikilarak uydurma rivayetlerin toplandig1 eserler anlaminda “Mevzt‘at Literatiirii”
adiyla anilmistir. Ibni'l-Cevzi'nin (6.597/1200) el-Mevzii‘dt'1, Sagani (6.650/1252) ve Ibn
Teymiye'nin (6.728/1328) Risile fi'l-ehddisi’l-mevzii’a’s1, SuyGti'nin (6.911/1505) el-Ledliu’l-
masnii’a fi'l-ehddisi’l-mevzii‘a’s1, Fetteni'nin (6.986/1578) Tezkiretii’l-mevzii'at'1 ve Ali el-Kari'nin
(6.1014/1605) Mevzii‘dt'1 6rnek verilebilir.

Mu’dal/da2s (¢. mu’dalat/<Suans)

“Etli, kashi olmak”, “sert olmak”, “siddetle/engellemek” gibi anlamlara gelen
“adl/d=e” kok fiilinin ism-i mef‘aliidiir. Mu'dal ise “cok gizemli/kapali, “miiskil / problemli”
anlamlarma gelmektedir.136

Hadis usuliinde “mu‘dal” daha c¢ok senedinde iki veya daha c¢ok ravinin
atlandig1/ eksik oldugu rivayetler icin kullanilir.3” Ancak ilk donem rical eserleriyle mevza‘at
tiirti eserlerde senedinde kopukluk bulunmasa da senedi veya metninde illet bulunan c¢ok
zay1f ve uydurma rivayetler icin “cok problemli”, “durumu ok karisik” anlaminda “mu‘dal
¢. mu’dalat” sozciikleri de kullanilmaktadar.

Ornegin Ibn Hibban, Omer b. Muhammed b. Suhban’in tercemesinde soyle der: Gas (IS

A sana Lgil @y ol dielia Eunall (e Leran 1) ) S anall Q& Ge 552 “Sika ravilerden uydurmalar
rivayet edenlerdendir. Hadisle ugrasan bir kimse onlar1 isittiginde uydurulmus olduklarindan
stiphe etmez.”138 Meysere b. Abdirabbih’in tercemesinde ise sdyle der: “Devrak halkindandur.
Saglam/sebt kimselerden mevz’, giivenilir/sika kimselerden hayra tesvik eden, serrden
sakindiran mu‘dal rivayetler nakleder.”13 ibn Adji ise Fazl b. Selam’in tercemesinde ondan
nakledilen; “Persembe giinti hacamat olunuz. Ciinkii o giin yapilan hacamat akli artirir”
seklindeki merfa rivayetten sonra soyle der: Bu mu‘dal bir hadistir (d<a=e Cwis 13). Fazl'in
bundan bagka bir rivayeti yoktur.140

Mevzt'at mielliflerinden Ibnii’l-Cevzi (6.5971200), 6zellikle ibn Hibban’dan nakilde
bulunarak bir¢ok rivayetin ardindan, soz konusu rivayetin ravisi igin “ Js«_ clasal/sW@ll e 555
¢Sliaxall 47 ifadesini naklederken,#! ibnii'l-Kayserani de bazi rivayetlerin ardindan ilgili
rivayetin ravisi igin “<Ouiasall piay”142 “C3liasall (5527143 jfadelerini kullanir.144 Bu 6rnekler de
“mu’dal” ifadesinin bazen “uydurma hadis” anlaminda kullanildigin1 gostermektedir.

Muhtelak/3tisa

133 Ctizekani, el-Ebatil ve'l-mendkir, 1/148, 330; ibnii’'1-Cevzi, el-Mevziicat, 71, 73, 78.

134 fonii'l-Cevzi, el-Mevziicat, 71,97, 99, 102, 104.

135 Ctizekani, el-Ebatil ve'l-menakir, 1/142, 144, 187, 215, 260, 351; Sty tti, el-Lealiu'l-masniica, 1/252, 381, 417.
136 Halil b. Ahmed, “azl”, 1/278; Ezheri, Tehzibu'l-luga, 1/301; Ibn Manzar, Lisanii’l-<Arab, 11 /451.

137 [bnii’s-Salah, Mukaddime, 93-94. Farkl degelendirmeler i¢in bk. Tehanevi, Kessaf, 2/1592.

138 Jbn Hibban, el-Mecriihiin, 12/52.

139 bn Hibban, el-Mecriihiin, 16/344. Baska 6rnekler icin bk. ibn Hibban, el-Mecrihiin, 12/75,13/123, 14/165.
140 Ton Adi, el-Kamil fi zucafai'r-ricl, 7/125.

141 Bk. [bnii'l-Cevzi, el-Mevziicat, 118, 134.

142 Tbnir’'-Kayserani, el-Mevzii<t, 68.

143 Tbnir’'-Kayserani, el-Mevzii<at, 46.

144 Degerlendirme icin bk. Nevzat Aydn, ”ibm’i’l-Kayseréni el-Makdisi'nin ‘Tezkiretii'-Mevz('at’ Adli
Eserindeki Rical Tenkit Metodu”, EKEV Akademi Dergisi 66 (2016), 534.
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Mubhtelak kelimesi, “takdir etmek”, “6lgtimlemek”, “bir seyi higbir asil, koken, temel,
dayanak olmadan yoktan var etmek”145 anlamindaki “hlk/&s” kok fiilinin, ifti‘al babindan
ism-i meftldir. “HIK” kok fiili “Yoktan var etme” anlaminda yalnizca Allah igin kullanilir.
Insanlarla ilgili olarak ise “&lgiimlemek” ve “yalan uydurmak” anlamlarma gelir. Bir sozii
nitelemek i¢in kullamldifinda yalmzca “yalan séyleme” anlam anlagilir. Kur’an-1 kerim’deki
& 8855 “Yalan uydurup diiziiyorsunuz” 46 Gd39) B ) 1S &) “Bu bize getirdigin, evvelkilerin
yalamindan baskas: degildir.”147 ayetleri 6rnek verilebilir.

Ifti‘al babinin mastart olan “ihtilak” kelimesi de Kur’an-1 Kerim'de bu anlamda
kullanlir.148 33EA1 ) 138 &) 5521 2l s 1 Gl G “Biz bunu diger dinde isitmedik. Bu, uydurmadan
baskas: degildir”14° ayeti zikredilebilir.

“Mubhtelak” ise “yaratilisn tam ve giizel”1%0 anlamina geldigi gibi bir sozle ilgili
kullanildiginda “uydurulmus”, “asilsiz s6z” ve “hurafe” anlamlarma da gelir.15! Bu manada
Hz. Peygamber adina uydurulmus sozlere “Muhtelak” denildigi sdylenebilir.

Mubhtelak tabiri “uydurulmus haber anlaminda” ibn Abdilber’in (6.463/1071) el-
Isti’ab’nda,152 “uydurulmus kissa” anlaminda Hatib el-Bagdadi'nin (6.463/1071) Tarih’inde!s
zikredilmektedir. Ibnii’s-Salah da mevza’ hadisin tarimini yaparken onu “muhtelak”
kelimesiyle nitelendirmektedir.’5¢ Yaygin olarak daha cok zayif ve mevzi rivayetlere dair
eserlerde bazen metnin (4« (3lisx),15 bazen de isnadin uydurma oldugunu ifade etmek icin
(48, (Blise/(8lise oalinl) zikredilir.1% Bazi durumlarda ise rivayetin uydurma oldugunu gosteren
farkli kavramlarla birlikte kullanilir (B3lise 35).157

Musibet/Aiuas

Musibet, “okun hedefe dogru yonelip ulasmas1” anlamindaki!? “svb/ (< s<) wlba” kok
tiilinden ttiretilmis isimdir. Cogulu “mesaib”tir. Temel anlami1 “atisla” ilgili olsa da sonradan
“felaket”, “kaza”, “talihsizlik” anlamina tahsis edildigi sdylenir.’>® Dolayisiyla “musibet”
sozctigil; “bela”, “sikint1”, “zahmet”, “kotii bir is”, “afet” gibi anlamlara gelmekted1r 160
“Musibet” kelimesi bu anlamlarda Kur’an’t Kerim’de bircok ayette gecer. dapae agilal 13) udﬂ‘

Gsxa ) 4 U5 4 GV 508 “O sabredenler, kendilerine bir beld geldigi zaman: Biz Allah'm kullarlylz ve biz
ona donecegiz, derler.”161 dyeti drnek verilebilir.

“Musibet” sozciigti soz konusu anlamlarda birgok hadiste de ge¢mektedir. Hz.
Peygamber'in: &8 48320 s die Ly D) 58 V) sl Lo dsad (1o s “Meiisliimanin bagina gelen hig

145 Ragib el-Isfehani, Miifredit, 511; Ezheri, “hlk”, 7/16; Cevheri, “hlk”, 4/1471; ibn Manzar, “hlk”, 10 /85.
146 e]-Ankebtt 29/17.

147 eg-Su‘ara 26/137.

148 Ragib el-Isfehani, Miifreddt, 512-513.

149 5ad 38/7.

150 Ezherd, “hlk”, 7/17; ibn Manzar, “hlk”, 10/ 86.

151 Ezherd, “hlk”, 7/17.

152 Ebi Omer Cemaleddin Ytasuf b. Abdullah b. Muhammed el-Kurtubi fbn Abdilber, el-Istiib fi ma<rifeti’l-ashab,
thk. Ali Muhammed Bicavi (Beyrut: Daru’l-Cil, 1992), 3/1293.

153 Ebti Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad ve Ziiyiluhi, thk. Bessar ‘Avvad Ma'raf
(Beyrut: Daru’l-Garbi'l-Islami, 2002), 11/168.

154 Ibnii’s-Salah, Mukaddime, 148.

155 Zehebi, el-Mugni fi'z-2ucafa’, 1/70, 331; Zehebi, Mizan, 2/263; Ibn Hacer, Lisin, 2/37,172, 4/563; Ibn <Irak,
Tenzihu's-gerica, 2/321.

156 {bn Hacer, Lisin, 1/444, 3/207, 8/36; Fetteni, el-Mevzii<it, 143.

157 {bn Hacer, Lisin, 4/288; StiyGti, Zeylu'l-Leali, 296; el-Emiru’l-Kebir, en-Nuhbetii'l-behiyye, 38, 75.

158 Ezherd, “svb”, 12/177; Cevheri, “svb”, 1/164.

159 Ragib el-Isfehani, Miifredat, 878.

160 Ahteri, Ahter? Kebir, 988; Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki, 1359; Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik
Liigat, 802.

161 e]-Bakara 2/156. Ayrica bk. es-Stira 42/30.

Riitaeli

umell 160
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bir musibet yoktur ki, onun sebebiyle giinahi affolunmasin. Hatta (ayagina) batan dikenle bile!”162
hadisi 6rnek olarak zikredilebilir.

Buna gore Miisltiimanlar1 sikintiya, uyduran1 da felakete siirtikleyen cirkin bir s6z
oldugundan dolay1 Hz. Peygamber’e isnad edilen uydurma sozlere “musibet ¢. mesaib”
denildigi soylenebilir.

Tespit edebildigimiz kadariyla musibet kelimesini uydurma hadis anlaminda kullanan
en eski miiellif Zehebi'dir. Mizin adli eserinde bu kullanima sikca yer vermistir. Daha sonra
gelen alimlerin mevz(’at tiirti eserlerinde genelde onun degerlendirmesinden hareketle
uydurma rivayetler nitelendirilirken kullanilmaktadir. Daha ¢ok “ilas 417163 ye “4ilas (1”164
seklinde zikredilir.

Miifte‘al/Jaida

“Miikemmel veya miikemmel olmayan bir sekilde yapilan”, “bir bilgiyle ve bir kasitla
olan ya da olmayan” anlamindakilé> “fal/J=¥" kok fiilinin, “bir kimse hakkinda yalan
soylemek”166 “sozti bozmak”16¢7 manasindaki “ifti‘al” babindan ism-i mef“aldiir.

Kur’an-1 Kerim’de “fal” kok fiili, aldatmak icin yaldizli sézler sdyleyen,6¢ zanna tabi
olan,¢® kendi goriisiiyle hareket eden kimselerin eylemlerini ifade etmek icin de kullanilir.170
“Miifte’al” sozctugti ise “Daha once bir benzeri olmaksizin diizenlenmis, tertip edilmis,
uydurulmus” gibi anlamlara gelir.171

Bu anlamlardan hareketle Hz. Peygamber’in sdylemedigi ancak onun adina sonradan
“dtizenlenmis, uydurulmus s6z” anlaminda uydurma rivayetler icin kullanilmustir.

Tespit edebildigimiz kadariyla uydurulmus haber anlaminda en eski kaynak olarak
Ibn Ebi Hatim’in el-flel’i ile Hakim Tirmizi'nin (6.320/932) Nevidir'inde!”2 gecmektedir: “ ¢
e Al Cualal” 173 “ S Enaa e al Jrisa” 174 “ s Jlb Euaa”175 fadeleri 6rnek verilebilir. Zayif
ve mevzi haberleri esas alan diger eserlerde de uydurulmus hadis anlaminda miifte’al
kavramu zikredilmektedir.176

Miiftera/ s

“Yarmak”, “bozmak”, “uydurmak”177 anlamindaki “fry” kok fiilinin ifti’al babindan

ou

ismi mef“aldir. “Uydurulmus”, “tiiretilmis” anlamimdadir.178

162 Buhari, “Merza”, 1 (hadis no: 5640); Miislim, "Birr ve sila", 49. Ayrica bk. Ebt Muhammed Abdullah b.
Abdirrahman Darimi, Miisnedii’d-Darimi el-Ma<riif bi Stineni’d-Darimi, thk. Hiiseyin Selim Esed ed-Darani (Suudi
Arabistan: Daru’l-Mugni li'n-Nesri ve't-Tevzi’, 2000), 1/217.

163 Stiytti, Zeylu'l-Leali, 90, 121.

164 Zehebi, Mizan, 1/42, 142,312,479, 2/4,117, 324, 382, 470, 488.

165 Ragib el-Isfehani, Miifreddt, 1148.

166 Mecdiiddin Muhammed b. Yakb Firtizabadj, el-Kamiisii'l-muhit, thk. Muhammed Na“im ¢Arakstsi (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 2005), “fcal”, 1043.

167 Murteza ez-Zebidi, “fcal”, 30/185.

168 e]l-En‘am 6/112.

169 Yinus 10/36.

170 e]-Kehf 18/82.

171 fbn Manzir, “f<al”, 11/529.

172 Muhammed b. Ali b. Hasan b. Bisr Hakim et-Tirmizi, Nevadiru'l-usiil fi macrifeti ahbari’r-Rasiil, thk.
Abdurrahman Amira (Beyrut: Daru'l-Cil, ts.), 1/247.

173 Jbn Ebi Hatim, el-<ilel, 2/334.

174 Ton Ebi Hatim, el-<lel, 3/716, 4/447.

175 {bn Ebi Hatim, el-<ilel, 4/218.

176 Zehebi, Mizan, 4/131; ibn Hacer, Lisan, 6/512, 7/381, 8/92, 326; ibn <Irak, Tenzihu's-seria, 1/363; Fetten, el-
Mevzu<at, 157, 368.

177 Ragib el-Isfehani, Miifreddt, 1136; Murteza ez-Zebidji, “fry”, 39/230.

178 Cevheri, “fry”, 6/2454.
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Kur’an-1 kerim’de “iftird” kelimesi; yalan, zultim ve sirk anlamlarinda kullanilir.17
Yine Kur’an-1 Kerim’de “iftera” fiilinin ismi mef'Gilii olan “miiftera” sozctigii de “uydurulmus,
asilsiz haber” anlaminda kullanilmaktadr: s 5% &8 ¥) 15 W ) 085 “Dediler ki: ‘Bu (Kur'an) diiziiliip
uydurulmus bir iftiradan baska bir sey degildir.”180 ayeti 6rnek verilebilir.

Hadis miinekkitlerinin sozliik anlamindan hareketle Hz. Peygamber adma
uydurulmus asilsiz haberler icin “Miiftera” kavramini kullandiklar1 séylenebilir.

Tespit edebildigimiz kadariyla bu kavrami mevzi’ hadis anlaminda kullanan en eski
miiellif, uydurma bir rivayetin ardindan ifadesini kullanan Sagani’dir 181 e Cyaall 134
(6.650/1252). S6z konusu kavram, ilgili eserlerde rivayetin uydurma oldugunu ifade etmek
maksadiyla tek basina kullanildigt gibi (e <uaall/ 2)182 yine rivayetin uydurma oldugunu

ifade eden baska bir kavramla birlikte de kullanilmaktadir (s_iis g ssa s/ lide/2X) 183
Tamme/4slk (¢. tiammat/<ialk)

Tamme sozctigi, “sel suyunun gukuru/kuyuyu toprakla doldurup diizlestirmesi veya
“suyla dolup tasmast” anlamindaki “tmm/~k" kok fiilinden tiiretilen bir isimdir. Buradan
hareketle yer yiizeyini suyla doldurdugundan dolay1 denize de “timme veya “tamme”
denildigi soylenir.184 )

“Tamme” kelimesi Kur'an’t Kerim’de &0 L)l cels 133 “Fakat o (biitiin beldlardan
listiin) en biiyiik beld geldigi zaman™185 ayetinde yer alir. Bu sozciik dehsetiyle her seyi etkisi
altina alacagindan dolay1 “kiyamet” olarak yorumlandigi gibi yine her seye ulasacak bir
“sayha/qiglik” olarak da yorumlanmistir. S6zliik anlaminda hareketle “tamme” kelimesine
“biiytik is/felaket”, “afet”, “bela” gibi anlamlar verilmistir.186

Hz. Peygamber adina hadis uydurmak, hem uyduran icin diinya ve ahiret felaketi hem
de igerdigi anlam bakimindan mii'minler i¢in beld ve musibet sebebi olacagindan, uydurma
rivayetler i¢cin “tdmme/tammat” sozctigtintin kullanildig1 sdylenebilir.187

Her ne kadar Ibn ‘Irak “evabid” ve “acaib” kavramlar1 gibi “tammat” kavraminin da
yalnizca mevz’ rivayetlerle ilgili olarak kullanilip kullanilmadig1 hususunda miitereddid
olsa da daha 6nce “Evabid” ve “Acaib” kavramlarinda da belirttigimiz gibi bu kavramin, bu
kavrami kullanan zayif ve uydurma eser sahipleri tarafindan “uydurma hadis” anlaminda
kullanildig1 asikardir. Nitekim Zehebi, Ahmed el-Ciiveybari'nin tercemesinde Nesai ve
Darekutni’nin onun hakkinda soyledikleri “<3/¢ok yalancidir” séziinden sonra soyle der:
“O, yalancligi hakkinda deyim soylenen biridir. Onun uydurmalarindan birisi de
sudur...(«kls 4e5)” sonra da uydurma bir rivayet zikreder.188

179 Ragib el-Isfehani, Miifreddt, 1136. Bk. en-Nisa 4/48, el-En’am, 140, el-Maide 103, Ytnus 60.

180 es-Sebe” 34/43. Ayrica bk. el-Kasas 28/36.

181 Raziyyuddin Hasan b. Muhammed b. Hasan el-Hanefi Sagani, Mevzi<itu’s-Sagani, thk. Necm Abdurrahman
Halef (Dimagk: Daru’l-Me’'mtn li't-Ttirés, 1980), 36.

182 Fetteni, el-Mevzi‘at, 320.

183 Tbn <Irak, Tenzihu's-seri<a, 2/238; Ebii’'l-Hasan Nureddin Ali b. Sultan Muhammed Ali el-Kard, el-Esriru’l-
merfiia fi'l-ahbari’l-mevzii<a, thk. Mahmtid Emin es-Seyyid (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2018), 117, 291, 292,
301; Kavukdi, el-Lii'liiti'l-mersiic, 107, 140, 233.

184 Ezherd, “tmm”, 13/209; Cevheri, “tmm”, 5/1976; Ibn Faris, “tmm”, 530; Ragib el-Isfehani, Miifredat, 930.

185 En-Nazi'at 79,/34.

186 Eb Stileyman Hamed b. Muhammed Hattabi, Garibu I-hadis, thk. Abdiilkerim fbrahim (Dimask: Daru’l-Fikr,
1982), 2/29; Ebii’s-Secadat Miibarek b. Muhammed el-Cezeri Mecdiiddin Ibnii'1-Esir, en-Nihiye fi garibi'l-hadis ve'l-
eser, thk. Mahmtid Muhammed et-Tanahi Tahir Ahmed ez-Zavi (Beyrut: Mektebetii'l-Ilmiyye, 1979), 3/139;
Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, 1203.

187 Baz1 6rnekler igin bk. Ibn <Irak, Tenzihu's-seri<a, 1/128, 147, 2/39.

188 Bk. Zehebi, Mizan, 1/107. “Tammat” ifadesinin uydurma haber oldugunu gosteren diger 6rnekler igin bk.
Zehebi, Mizin, 1/121, 123, 208, 271, 599, 3/7, 429, 598, 606, 4/265.
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Sibt ibnii’l- Acemi ise zann-1 galibine gore “tammat” ifadesinin yalnizca uydurulmus
haberler igin kullanildigim soyler.18? Ornegin Ibnii’l-Kayserani'nin Eba Seleme Muhammed b.
Abdillah el-Ensari hakkinda sdyledigi: “wllb 4y @IXS” soziinii, onun <kl 4y sozii,
mevz('attan olmasindan kinayedir” seklinde agiklar.19

Zix/ 553

Bir kisiyi gogstiyle (553V) karsilamak veya onun zevrine/gogsiine dogru yonelmek,
meyletmek anlamindaki “zvr” kok fiilinden tiiretilen bir isimdir. Kelimenin kokeninde yer
alan “zevr (gogtis/kemigi)” sozcligu temel alinarak gogsiin ortasinda/ st tarafinda meyil,
egrilik ve carpiklik olmasina L33, gogsiinde egrilik ve carpiklik olan kimse icin ise L33Y!
sozctikleri kullanilmistir.’! Buradan hareketle haktan/dogrudan sapmus, baska bir yone
meyletmis olmasi nedeniyle “yalan”a da “ztr” denilmistir.192 )

“Zar” kelimesi Kur’an’1 Kerim’de yalan anlaminda birgok ayette gegmektedir. el 05
15555 ks jla a8 ¢ 0al 258 e Aotels 5 & V) 1 315K “Tnkdr edenler: ‘Bu Kur'an, Muhammed'in
uydurdugu bir yalandan baska bir sey degildir. Bagka bir topluluk da bu konuda ona yardim etmistir.
dediler. Boylece onlar haksiz ve asilsiz bir soz uydurdular.”19 dyeti 6rnek verilebilir. Hz. Peygamber
de bir hadislerinde en biiyiik gtinahlardan birisi olarak yalan konusmay1 veya yalanci sahitlik
yapmay1 (oW sled s 530 J ) zikreder.194

Hadiscilerin de gercegi yansitmamasi nedeniyle Hz. Peygamber adma uydurulmus
olan yalan sozler icin “ztr” kelimesini kullandiklar: anlasiimaktadir.

Tespit edebildigimiz kadariyla “zGr” kavrami Hz. Peygamber adina uydurulmus
haber anlaminda en eski kaynak olarak EbG Zir'anin (6.264/878) ez-Zu'afd’sinda
gecmektedir. Ilgili rivayette Eba Zur'a, Harun b. Ziyad el-Kuseyri hakkinda:”Onu
tanimiyorum. Rivayet etmis oldugu hadis ise batil ve uydurmadir (Lsos Jbb).” der.19 “Zar”
kavrami [bn Hibban ve Hatib el-Bagdadi'nin eserlerinde de ayni anlamda kullanilmaktadur.1%

2. Rivayetin Uydurma Oldugunu Ifade Eden Kinayeli Lafizlar

Zayif raviler ve mevzi rivayetlerle ilgili eserlerde yer alan bazi rivayetlerden sonra “1a
asle leh”, “la/lem yesbiit”, “la/lem yesithh” gibi ifadeler kullanilmaktadir ki ilk bakista bu
ifadelerin s6z konusu rivayetin uydurma oldugunu ifade ettigi anlasiimamaktadir. Ancak
ilgili kavramlar incelendiginde bu lafizlarin 6zellikle de mevza‘at literatiirtinde kinayeli
olarak uydurma rivayetler icin kullanildig: sdylenebilir.

Yine mevza'at tiirii eserlerde bulunan ve uydurma bir rivayetin ardindan zikredilen
“la/lem a'rit”, “lem erahi”, “lem yticed/ecid” ve “lem akif” gibi sozler de her ne kadar stz
konusu rivayete iliskin temkinli bir yaklasimi ifade ediyor gibi goziikse de bu tiir sozler,
hadisleri iyi bilen muhaddisler tarafindan soylenmis ve bu sozler baska muhaddisler
tarafindan da tenkit edilmemisse bu durum, ilgili rivayete uydurma hiikmii verilmesi icin
yeterli gortilmuistiir. Clinkti bu tuir ifadelerin hadisleri iyi bilen bir muhaddis tarafindan
kullanilmasi, o rivayetin Hz. Peygamber’e ait versiyonunun hadis kiilliyat1 icerisinde
bulunmadig, dolayisiyla uydurma oldugu seklinde degerlendirilmistir.197

189 Sibt {bnii'l-<Acemd, Kesfii’l-hasis, 123.

190 Sibt Tbnii'l--Acemi, Kesfii 'I-hasts, 235.

191 Halil b. Ahmed, ”ZVI‘",‘ 7/379; Ibn Diireyd, “rzv”, 2/ 711; Ezheri, “zvr”, 13/163.

192 Ezheri, “zvr”, 13/163; Ibn Faris, “zvr”, 392; Ragib el-Isfehani, Miifredit, 679.

19 el-Furkan 25/4. Ayrica bk. el-Hacc 22/30.

194 Buhari, “Edeb”, 6 (hadis no: 5977); Miislim, “Iman”, 143.

195 Ebi Ziirea er-Razi, ez-Zucafd, 2/545. Ayrica bk. Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta<dil, 9/90.

196 fbn Hibban, el-Mecriihiin, 3/149; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 7/183.

197 Abdiilfettah Ebt Gudde'nin konuyla ilgili agiklamalari igin bk. Ali el-Kar, el-Masnii¢, 25-26.
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Bu kisimda soz konusu ifadeler ve bu ifadelerin kullamim sekilleri tizerinde
durulacaktir.

Basina olumsuzluk eki getirilerek “arf/<i " kok fiiliyle kullanilan ifadeler

“Art” kok fiili “bilmek”, “tanimak/cikarabilmek”, “bulup ¢ikarmak”, “sabirl
olmak”1% gibi anlamlara gelmektedir. Hadis miinekkitleri s6z konusu fiilin basina olumsuzluk
ifade eden “1a” veya “lem” edatlarin getirerek fiilin birinci tekil sahis formunu kullanirlar (¥
<ijel ol / Giel). Bu ifadelerin ilk dénemlerde daha cok rical bilgisi sorgulamalarinda
kullanildig1 goriilmektedir. Ornegin bir 6grenci hocasina “falan kimdir?” diye sordugunda
hocasimin onu tamimiyorum/bilmiyorum anlaminda 4éei &l / 44 i ¥ seklinde cevap verdigine,
ilgili eserlerde siklikla rastlanmaktadir.1%°

Mevzt'at kitaplarinda ise bu lafzin, sz konusu rivayetin, Hz. Peygamber’in hadisi
olarak bilinmedigini ifade etmek tizere uydurma rivayetler icin kullanildig: anlasilmaktadar.
Nitekim Ibn ‘Irak da “Bu ve benzeri ifadeler bir muhaddis tarafindan kullamlir da bu
ifadesinden dolay1 hi¢ kimse onu elestirmezse ilgili rivayetin uydurma olduguna hiikmetmek
i¢in yeterlidir.” diyerek bu konudaki gortistinii ortaya koyar.200

llgili eserlerde bir rivayetin pesinden bazen yalmzca “4é=i ¥7201 geklinde, bazen de
sonuna bir ek getirilerek “Uias 43 el ¥”,202 “& & yall 3/1adll) 13gs 43 o] ¥ 203 “12Sa 48 jef o7 204 “ 43 e Y
g sl 47205 “lo s 5a 48] V7206 gibi gekillerde gegmektedir. Bazen genel ifadelerle olumsuz
edilgen kipiyle “<i_as ¥”,207 “Jual al Caymy Y7 208 “alind 4l G jay ¥ 209 “alialfay e 2”210 geklinde de
kullanilmaktadr.

Basina olumsuzluk eki getirilerek “asl/J<” maddesiyle kullanilan ifadeler

“Asl” kelimesi sozliitkte “bir seyin bina edildigi sey”, “bir seyin temeli, esas1, kokii”
gibi anlamlara gelmektedir.2!! Hadis miinekkitleri uydurma haberlerden sonra J-i kelimenin
basina olumsuzluk edatlari olan ¥ veya o« getirerek, “14 asle leh” veya “leyse lehti/leha aslun”
ifadelerini ilgili rivayetin Hz. Peygamber’den nakledilen rivayetler arasinda bir asl, esas1 veya
dayandigi bir temeli yoktur anlaminda kullanmaktadirlar.212

Mevz'at turii eserlerde ilgili rivayetin uydurma oldugunu ifade etmek icin kullanilan
“La asle leh” ifadesinin miitekaddimtin déneminde de hadis miinekkitleri tarafindan bu
anlamda kullamldig1 soylenebilir. Ibn Ma‘in’in “Burundaki kil ctizzamdan korur”

AN

rivayetinden sonra soyledigi “Jdwal 41 oul”,213 Buhari’'nin Eba Hureyre’den nakledilen bir

198 Ezherd, “arf”, 2/207; Cevheri, “arf”, 4/1401-1402; Ibn Manzar, “arf”, 9 /236.

19 Ahmed b. Hanbel, el-<Ilel, 2001, 1/248, 323, 325, 341,440; Ebt Ziirca er-Razi, ez-Zucafi, 2/344, 490, 545; Tbn Ebi
Hatim, el-<Ilel, 3/545, 665, 4/33, 232; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta<dil, 2/40, 89, 131, 141, 156, 196, 225, 233.

200 Bk. Ibn <Irak, Tenzihu’s-seri<a, 7-8. Ebti Gudde'nin konuyla ilgili detayl acilsamalari icin bk. Ali el-Kari, el-
Masniic, 25-27.

201 Semstiddin Ebti’l-Hayr Muhammed b. Abdirrahmén Sehavi, el-Mekasidii’l-hasene fi beyani kesirin mine’l-ehadisi’l-
miistehira ale’l-elsine, thk. Abdullah Muhammed es-Siddik (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2006), 34, 36, 39, 55,
152,172, 345; Suiytti, Zeylu'l-Leali, 533, 535; Fettentd, el-Mevzu<at, 113, 129, 135, 138.

202 Sehavi, el-Mekdsidii'I-hasene, 158; Gazzi, el-Ceddii’l-hasis, 209.

203 Sehavi, el-Mekdsidii'l-hasene, 197; Fetteni, el-Mevzii<at, 326; Gazzi, el-Ceddii’l-hasis, 150.

204 Sehavi, el-Mekasidii’l-hasene, 126.

205 Ali el-Kari, el-Masniic, 161.

206 fbn Teymiye, Ehadisii’l-Kussas, 68, 74, 84, 86; Fetteni, el-Mevzii<t, 112, 179.

207 Ali el-Kari, el-Masnii<, 56, 123.

208 Ali el-Kari, el-Masnii<, 58, 62, 92, 98, 134.

209 {bn Teymiye, Ehadisii’l-Kussas, 93, 94.

210 Ali el-Kari, el-Masnzii¢, 170, 183.

211 Cevheri, “asl”, 4/1623; Ragib el-isfehani, Miifredat, 124; Ibn Manzar, “asl”, 11 /16; Ebii’l-Hasen Ali b.
Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Hanefi Ciircani, Kitabu't-ta<rift, thk. Ibrahim el-Ebyari (Beyrut: Daru’l-
Kitabi'l-Arabi, 2002), 30.

212 Abdiilfettah Ebt Gudde’nin konuyla ilgili degerlendirmeleri igin bk. Ali el-Kari, el-Masnii¢, 20-23.

213 {bn Ma¢in, Tarih, 3/132. Diger drnekler icin bk. Ibn Macin, Tarih, 3/241, 4/16, 242.
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rivayetin ardindan soyledigi: “alus 4le & Lo il oo 4 Jual ¥7214 jfadeleri, EbG Hatim'in, Yasuf
b. Abdirrahman hakkindaki soruya: “Onu tanimiyorum. Isa b. Ibrahim bana ondan ash
olmayan iki yalan hadis nakletmistir.”21> seklinde karsilik vermesi 6rnek verilebilir.

Soz konusu ifadeler daha sonraki dénemlerde Ukayli, ibn Hibban ve ibn Adi gibi
miinekkitler tarafindan da kullanilmistir. Ad1 gecen miiellifler ilgili 6rneklerde rivayetten
sonra yalnizca “4l Jwal ¥” ifadesini kullandiklari gibi2!6 peginden “a) J sy pdS/Cusa (a4l Jual ¥
gibi ifadeler de kullanmaktadirlar.21” Bazen ise “4l Jwal ¥” ifadesinden 6nce ilgili rivayetin
uydurma oldugunu ifade eden “batil” ve “mevz’” gibi sozciikleri de zikrederler: “ Jual ¥ Jhls
a7 218 “al Joal ¥ ¢ g g 219

Benzer ifadeler muahhar donemde yazilan mevzii‘at tiirii eserlerde de oldukca sik bir
sekilde goriilmektedir. Ilgili eserlerde de rivayetin ardindan yalnizca “Jual 4l u/al Jual ¥77220
ifadeleri kullanildig: gibi bu ifadelerin 6niine veya sonuna getirilen eklerle de “ ¥ :Jkb/g sa 5
dual Al Gl g/al dual” 221 “le 58 pofp b sall B dguay oIS o [ Colal) (ol Capa b cal Jual V7222 557
konusu rivayetin uydurma oldugu ifade edilmektedir. Baz1 degerlendirmelerde ise rivayetin
s6z konusu lafizla uydurma olduguna isaret etmek icin “Lill g 41 Jual Y7223 ifadesi
kullanilmaktadr.

Basina olumsuzluk eki getirilerek “rey/s!” kok fiiliyle kullanilan ifadeler

“Rey” kok fiili, “gormek”, “anlamak”, “farkina varmak”, “kabul etmek” gibi anlamlara
gelmektedir.22¢ Hadis miinekkitleri 6zellikle de mevzi'at yazarlar1 s6z konusu fiilin basina
olumsuzluk ifade eden “lem” edatin1 getirerek fiilin birinci tekil sahis formunu kullanrlar (
Jl) ve bu ifadeyle; “Bu rivayeti, Hz. Peygamber’e ait hadisler arasinda veya ona ulagan bir
isnadla gormedim” diyerek ilgili rivayetin uydurma oldugunu kastederler.

Bazen yalnizca “s_s ol/s Ji 1”225 gibi ifadeler kullanilirken, bazen bu ifadelerden sonra soz
konusu rivayetin nerede ve ne sekilde bulunmadigina dair aciklayici bilgiler de verilir. “ o_i ol
Lalll 1347226 “ 58 el Jfle b ya 0l AV 227 “A5) L3fUipas o) Q17228 5 i Q17 47

214 Ebti Abdillah Muhammed b. fsmail Buhari, ez-Zu<afiu’s-sagir, thk. Mahmtd Ibrahim Zayed (Haleb: Daru’l-
Vasy, 1976), 45.

215 Jbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta<dil, 9/ 225-226. Baska 6rnekler icin bk. ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-tacdil, 3/84, 8/47.
216 Bk. Ukayli, ez-Zu<afd, 1/64, 111, 157, 204, 2/13, 103; Ibn Hibban, el-Mecrithiin, 6/296, 301, 303, 10/510, 12/67.
217 [bn Hibban, el-Mecriihiin, 2/98, 3/150, 163, 6/305, 310, 7/356.

218 Ukayli, ez-Zu<afa, 1/51, 225, 2/38, 86; fbn Hibban, el-Mecriihiin, 2/98, 3/185, 188, 4/194, 201, 202; ibn Adj, el-
Kamil fi zu<afai’r-rical, 7 /468.

219 Ukayli, ez-Zu<afa, 2/329; Tbn Hibban, el-Mecrithiin, 2/115, 3/138, 149, 159, 5/249; Ton Adi, el-Kamil fi zucafai'r-
rical, 2/267, 404.

220 Clizekani, el-Ebatil ve'l-menakir, 1/148; Ali el-Kari, el-Masnii<, 51, 56, 57, 58, 65, 75, 79, 80, 81, 88, 95, 125;
Muhammed b. Ali b. Muhammed Sevkani, el-Fevaidii'l-mecmii<a fi'l-ehadisi’l-mevziica, thk. Abdurrahman b. Yahya
el-Mu‘allimi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2009), 204, 205, 207, 327, 437.

21 Clizekani, el-Ebatil ve'l-mendkir, 1/42, 144, 207, 260, 445, 460, 550, 557, 2/318; ibnii’'l-Cevzi, el-Mevzii<t, 151, 174;
Sagani, Mevziict, 66; Sehavi, el-Mekas:dii’l-hasene, 35, 167; Ali el-Kari, el-Masniic, 73; Sevkani, el-Fevaid, 205, 253.
222 Ctizekani, el-Ebatil ve'l-mendkir, 1/215; Ibnii’'1-Cevzi, el-Mevzii<at, 423; Sehavi, el-Mekdsidii'-hasene, 188, 356;
Fetteni, el-Mevzii<at, 31, 66, 77; Bunkiran, Leyse mine’s-siinneti’n-Nebeviyye, 143.

223 Sehavi, el-Mekasidii’l-hasene, 58, 90, 193; Ali el-Kari, el-Masnii¢, 50, 52, 57, 85, 94, 105, 106, 110, 142, 145, 166; Ali
el-Kari, el-Esraru’l-merfiica, 55, 61.

224 Ezheri, “rey”, 15/227; Tbn Manztr, “rey”, 14/292, 300.

225 Fettent, el-Mevzui<at, 40, 159.

226 Zeyniiddin Abdurrahim b. Hiiseyin Iraki vd., Tahricii ehadisi hyai <uliimi’d-din, thk. EbG Abdillah Mahmud b.
Muhammed el-Haddad (Riyad: Daru’l-*Asime li'n-Nesr, 1987), 1161, 1186, 1252, 1903.

227 Fettent, el-Mevziu<at, 197; Gazzi, el-Ceddii’l-hasis, 53.

228 Gazz, el-Ceddii'l-hasis, 51; el-Emiru’l-Kebir, en-Nuhbetii'l-behiyye, 68.
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Bagina olumsuzluk eki getirilerek “sbt/<&” kok fiiliyle kullanilan ifadeler

“Sbt” kok fiili sozliikte “sabit ve saglam olmak”, “var olmak”, “mevcut olmak”,
“dogrulamak”, “teyit etmek”, “desteklemek” gibi anlamlara gelmektedir.22® Hadis
miinekkitleri, uydurma haberlerden sonra “sbt” kok fiilinin muzari kipinin basina “¥” veya
“a olumsuzluk edatlarini (< &/Y) veya “sbt” kok fiilinin ism-i faili olan “<u3” kelimesinin
basina “u«” veya “_2” olumsuzluk edatlarimi getirmek saretiyle (<t e/l a), ilgili
rivayetin Hz. Peygamber’e ait olmadigini, Hz. Peygamber’den nakledilen rivayetler arasinda
soz konusu rivayetin bulunmadigmi, saglam bir dayanaginin olmadigini veya Hz.
Peygamber’e aidiyetinin dogrulanmadigimni kastederler.

Soz konusu ifadelerin miitekaddiméin doneminden itibaren hadis miinekkitleri
tarafindan bu anlamlarda kullanildig1 goriilmektedir. Ornegin Buhari, Ziihri'ye nispet edilen
miirsel bir rivayetten sonra sdyle der: “Bu rivayetin Hz. Peygamber'den nakledildigi
sabit/dogru degildir (alus 4de &) Ja ) e 1% &4 ¥35). Clinkii Rastliillah (s.a.s.) “Hadler
giinahlara kefarettir.” buyurmustur.”20 Ukayli ise Hz. Peygamber’e nispet edilen: “Pirelere
sovmeyiniz! O ne giizel hayvandir. Sizi, Allah’t zikretmeniz icin uyandirir.” seklindeki
rivayetten sonra sdyle der: Pireler konusunda Hz. Peygamber’den nakledilen hicbir sey sabit
degildir (3c cuel ol B kg 4l d) oo (0 e &if ¥ 5) 291

Mevzt'at literatiirtine dair eserlerde de ele alinan rivayetten sonra basina olumsuzluk
edat1 getirilerek “sbt” kok fiilinin tiirevleriyle, ilgili rivayete dair uydurma hiikmii
verilmektedir. “Cully Y/al” 232 # b/l (ol Wb G 293 o L [ Sl M3 (8 1y Y /617 204 M 7235
ifadeleri 6rnek verilebilir.

Basina olumsuzluk eki getirilerek “shh/z<a” kik fiiliyle kullanilan ifadeler

“Shh” kok fiili sozliikte; “saglikli, saglam, diizgtin, tam/eksiksiz/kusursuz ve
dogru/gercek olmak”, “asli olmak”, “sabit olmak” anlamlarma gelmektedir.2*¢ Bu fiilden
turetilen “sahih” kelimesi daha cok “sakimin/zayifin zitt1” olarak tarif edilir?” ve basta
hadisciler olmak tizere usulcii ve fakihler tarafindan hadislerin Hz. Peygamber’e aidiyetinin
dogrulugunu tespitte kullanilir.

Hadis ustliinde ilk olarak Safit (6.204/820) tarafindan nitelikleri ortaya konan23 daha
sonra [bnii’s-Salah tarafindan tanimlanan “sahih hadis” kavrami “Adil ve zabit kimselerin
kendileri gibi adil ve zabit kimselerden naklettikleri ve bu hal tizere Hz. Peygamber’e
varmcaya kadar isnad1 muttasil olan, saz ve illetli olmayan hadis”2? olarak tarif edilir. Ciircani
(6.816/1413) ise Sahih hadisi; “Lafzinda rekaket bulunmayan, manas1 da ayete, miitevatir
habere veya icmdya aykir1 olmayan, adil kimselerin rivayet ettigi hadis”24 olarak tanimlar.
Buna gore sahih hadis kavrami bu 6zelliklerin birini veya bir kagini tam olarak barindirmayan
hasen ve zayif hadislerden ayrilmaktadir.

229 fbn Diireyd, “sbt”, 1/252; Ezheri, “sbt”, 14/190; Ragib el-Isfehani, Miifreddt, 281-282; Tbn Manzar, “sbt”, 2/19.
230 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 1/153. Bagka bir 6rnek icin bk. Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 4/29, 5/394.

21 Ukayli, ez-Zucafd, 2/120. Bagka ornekler icin bk. Ukayli, ez-Zu<afd, 1/80, 3/54, 175, 190, 252, 258.

232 Ctizekani, el-Ebatil ve'l-menakir, 2/284; StiyQti, Zeylu'l-Leali, 442; Ali el-Kari, el-Masnii¢, 77, 105; Sevkani, el-
Fevaid, 77.

233 Tbnii'l-Cevzi, el-Mevziicdt, 122; Zehebi, el-Mugni fi'z-zu<afd’, 20, 31.

24 Sagant, Mevzu<at, 29, 37; Ali el-Kari, el-Masnii¢, 46, 181; Sevkani, el-Fevaid, 207.

235 Sehavi, el-Mekasidii’l-hasene, 70, 122, 167; Fetteni, el-Mevzii<at, 35, 62, 110; Ali el-Kari, el-Masnii¢, 56, 167, 189;
Suyati, Zeylu'l-Leali, 526.

236 Ezherd, “Shh”, 3/260; Cevheri, “Shh”, 1/381; Ibn Faris, “shh”, 483; Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki, 820;
Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, 1065.

27 fbn Diireyd, “Shh”, 1/99; Tbn Faris, “shh”, 483; Ciircani, et-Ta<rifit, 73; Ahteri, Ahteri Kebir, 572.

238 Muhammed b. Idris Safii, er-Risale, thk. Abdtillatif Himeym - Mahir Yasin el-Fahl (Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l-
IImiyye, 2009), 344.

239 fbnii’s-Salah, Mukaddime, 18-19; Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani Ibn Hacer, Serhu’n-Nuhbe Niizhetii'n-nazar fi
tavzihi Nuhbeti'l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, thk. Nurettin Itr (Dimask: Matba‘atu’s-Sabah, 2000), 58.

240 Ctircani, et-Tacrifat, 73.
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“ma WY ve “msar wl” ifadeleri ise “shh” kok fiilinin sozliikk anlami dikkate
alindiginda “sahih/dogru degildir”, “ash yoktur”, “sabit degildir” anlamlarina geldigi gibi
sahih kavrammin terim anlami dikkate alindiginda “sahih degildir” ama “hasen” veya
“zayiftir” anlamina da gelebilmektedir.

Son donem alimlerinden Abdiilfettah Eba Gudde'nin (6.1997), Ali el-Kari'nin
(6.1014/1605) uydurma rivayetlere iliskin yazdig1 el-Masnii* adl1 eserin takdiminde hadis
miinekkitlerinin “lem yesthha” ve “lem yesbiit” kavramlarina ytikledigi anlamlarla ilgili uzun
bir agiklamasi bulunmaktadir. Konuyu Kevseri'nin (6.1952), ibn Himmat ed-Dimagki’den
(6.1175/1761) aktardigr: “Buhari ve ahkama dair eser yazan herkes “lem yesihha” soziiyle
1stilahi sthhati kastetmektedir. Ancak mevzii ve zayif rivayetlerle ilgili eser yazanlar ise “lem
yesthha” veya “lem yesbiit” sozleriyle genel anlami kastetmektedirler; buna gore birinci
(1stilahi) kullanim, rivayetin hasen veya zayif olabilecegi anlamina gelirken, ikincisi ise
rivayetin “batil” olmasim gerektirir.”241 seklindeki bilgiler gercevesinde ele alan Ebt Gudde,
miiteahhir ve muasir bircok alimin bu hususta yanilgiya diistiigtinti; ahkam kitaplarinda
gecen “lem yesihha” ifadeleriyle mevza‘at kitaplarinda gecen “lem yesihha” ifadelerinin
birbirine karistirildigini savunur ve basta Zerkesi (6.794/1392) ve Ibn “Irak olmak tizere Styti
(6.911/1555), Ali el-Kari, Leknevi (6.1886), Kasimi (6.1914), Muhammed Hizir et-Ttnisi ve
Mu’allimi gibi alimleri elestirir,242 sonra da Ibnii'I-Cevzi, ibnii'l-Kayyim (5.751/1350), Sehavi
(6.902/1497), Stiytti ve Ibn ‘Irak’m eserlerinden &rnekler getirerek mevza‘at tiirti eserlerde
yer alan “lem yesihha/leyse bi sahihin/lem yesbiit” gibi ifadelerin, ilgili rivayetin uydurma
oldugunu ifade etmek icin kullanildigin ispata calisir.243

fbn Himmat'in tespit edip Kevseri'nin dile getirdigi Ebtt Gudde'nin ise delillendirerek
ele aldig1 bu gortise gore zayif ve mevzi rivayetlerin ele alindig eserlerde rivayetlerden sonra
zikredilen “lem yesihha/la yesihhu/leyse bi sahihin” gibi ifadelerin o rivayetin Hz.
Peygamber’in sozii olmadigina veya Hz. Peygamber’e isnadinin dogru kabul edilmedigine
isaret ettigi ve bu ifadelerden; “sahih degildir ama hasen veya zayif olabilir” anlaminin
cikmayacag: anlasilmaktadir.

Soz konusu ifadelerin uydurma anlaminda kullanilmasina ilk dénem kaynaklarinda
da rastlanilmaktadir. Ornegin Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (6.290/903), babast Ahmed b.
Hanbel’den Muharibi nin naklettigi bir rivayet icin “leyse bi sahihin” veya “kezibun” dedigini
nakleder.2# EbG Hatim’in, Hz. Peygamber’den fitenle ilgili nakledilen Miirsel bir rivayetin
ardindan “g sase S maar oul/sahih degildir, sanki uydurma gibidir.”245 demesi de soz
konusu ifadeyi uydurma rivayeti nitelendirmek icin kullandigina isaret sayilabilir. Ibn Adi ise
Omer b. Ebi Ma'rtif un tercemesinde Ibn Abbas’a varan bir isnadla Hz. Peygamber’den merf
olarak nakledilen: “Miraca yiikseltildigimde Ars'in govdesinde; La ilahe illellah Muhammed
Rastliillah, Ebt Bekr es-Siddik, Omer el-Fartk ve Osman Zinntreyn, yazilmis oldugunu
gordum.” rivayetinin hemen pesinden, uydurma olduguna isaret etmek icin “leyse bi sahthin”
der.246

Mevz'at tiirti eserlerde ise konuyla ilgili bircok 6rnek bulmak miimkiindiir. Bazen
ilgili kavramlar, rivayetin uydurma oldugunu ifade eden farkli lafizlarla birlikte; “ csd Jhb
gy 247 “maiay Gl jSa”248 kullanilirken, bazen rivayetin ardindan yalnizca “geas Y7249 ve “ G

241 Ali el-Kari, el-Masniic, 27-28.

242 Ali el-Kari, el-Masnii<, 28-33.

243 Ali el-Kari, el-Masnii<, 34-38.

244 Ahmed b. Hanbel, el-<flel, 2001, 2/375. Baska bir 6rnek icin bk. Ahmed b. Hanbel, el-<flel, 2001, 3/52.

245 [bn Ebi Hatim, el-<ilel, 6/561.

246 Ton Adi, el-Kamil fi zucafai’r-rical, 6/62.

247 Clizekani, el-Ebatil ve'l-menadkir, 2 /265.

248 Clizekani, el-Ebatil ve'l-menakir, 2 /220, 276.

249 Ctizekani, el-Ebatil ve'l-mendkir, 2/220; Tbnii'1-Cevzi, el-Mevzii<t, 451; Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyytb Ibn
Kayyimi'l-Cevziyye, el-Mendru’l-miinif fi’s-sahih ve’z-2acif, thk. Abdiilfettah Ebtt Gudde (Haleb: Mektebetii'l-
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g>a"250 ¢ibi ifadeler de kullanilir. Bazi degerlendirmelerde ise ilgili konuya dair hicbir
rivayetin sahih/dogru olmadigin: ifade etmek igin “zeas e Led ud Enalal) 028”251 “ Lgia sy ¥

N4

7,252 70k ) Jsmy e QW) 138 meay Y7253 gibi ciimleler de kurulur.

Basina olumsuzluk eki getirilerek “vcd/*»s” kok fiiliyle kullanilan ifadeler

“Ved” kok fiili bir seyi duyularla veya akilla “bulmak/bilmek/hissetmek”,
“rastlamak” edilgen olarak “bulunmak” ve “var olmak” gibi anlamlara gelmektedir.2>* Hadis
miinekkitleri s6z konusu fiilin basina olumsuzluk ifade eden “lem” edatm getirerek fiilin
birinci tekil sahis formu (21 ) ile edilgen formunu (2s s &) kullanirlar. Bununla da sz konusu
rivayeti Hz. Peygamber’e ait bir s6z olarak bulamadiklarin1 veya Hz. Peygamber’in sozleri
arasinda bulunmadigini dolayisiyla uydurma oldugunu kastederler.

Soz konusu anlami ifade etmek igin ilgili rivayetten sonra bazen yalmzca “saai/aal o725
veya “3a 5 o725 kalrplarim kullanirlarken bazen de onlara “Stal 41 aal a7 257 “Jual 4l 5 53 o1 258 o
1388 02217259 “le. 58 ya s2al ol 260 “Ua 48 5 ¥) 22 5 2”261 geklinde gesitli ekler getirmek suretiyle rivayetin
Hz. Peygamber’e ait olmadigimni ifade ederler.

Basina olumsuzluk eki getirilerek “vkf/is” kok fiiliyle kullanilan ifadeler

“Vkt” kok fiili “ayakta/durmak”, “bir mali vakfetmek (hapsetmek)”, “bir seyden
haberli olmak”, “bir seyi elde etmek” gibi anlamlara gelmektedir.262 Hadis miinekkitleri s6z
konusu fiilin basina olumsuzluk ifade eden “lem” edatin getirerek fiilin birinci tekil sahis
formunu kullanmak suretiyle ilgili rivayetin Hz. Peygamber’e aidiyetine vakif olamadigin
dolayisiyla uydurma oldugunu ifade etmek igin bu kipi kullanurlar.

Bazen “buna vakif olamadim” anlaminda yalmzca “4de <l o1"263 ifadesi kullanilirken
bazen bu ifadeyi aciklayici tarzda “le s » 43de bl ol 264 Jual e 4l il o7 265 “Laalll 13gy agle il 27266
ifadeleri de kullanilmaktadir. Bu ifadelerden de ilgili rivayetin uydurma oldugu
anlasilmaktadar.

3. Hem Uydurma Hem de Zayif Rivayetler i¢in Kullanilan Ortak Kavramlar

Matbﬁ%ti’l-islémiyye, 1970), 122, 135; Sehavi, el-Mekasidii’l-hasene, 156, 172; Ali el-Kari, el-Masnii¢, 66, 70, 100, 115,
145, 146, 169, 188, 193, 194, 208; Biinkiran, Leyse mine’s-siinneti’n-Nebeviyye, 62.

250 fbnii'l-Cevzi, el-Mevziiat, 80, 81, 145, 584; Ebti Hafs Omer b. Bedr b. Said el-Hanefi Mevsili, el-Mugni <ani’l-hifzi
ve'l-kitab (Kahire: Matbaatii’s-Selefiyye, 1924), 40; Zehebi, Mizan, 1/495, 2/530, 613, 3/180.

251 {bnit'1-Cevzi, el-Mevziicat, 154, 430, 603.

252 Ton Adi, el-Kamil fi zucafai’r-rical, 2/163; Tbn Kayyimi'l-Cevziyye, el-Mendru'l-miinif, 106, 111; StiyGti, Zeylu'l-
Ledli, 524.

253 Mevsili, el-Mugni, 19, 25, 26, 27, 28, 29, 31.

254 Cevheri, es-Sthah, “ved”, 2/546-547; Ragib el-Isfehani, Miifredat, 1537-1538; Tbn Manzdr, Lisdnii’l-<Arab, 3/445-
446.

255 Ali el-Kari, el-Masnii¢, 63, 66, 116; Fettenti, el-Mevzii<it, 67.

256 Ali el-Kari, el-Masnii<, 49, 62, 67, 92, 106, 119, 163; Fetteni, el-Mevzii<at, 33, 35, 37, 74, 92, 97, 101, 127, 241.

257 Ali el-Kari, el-Masnii<, 63, 69, 96, 100.

258 Ali el-Kari, el-Masnii<, 56, 67, 129; Fetteni, el-Mevzii<at, 35, 52, 59, 64, 209.

259 Ali el-Kari, el-Masnii<, 66, 77.

260 Ali el-Kari, el-Masnii¢, 162; Fetteni, el-Mevziiat, 92.

261 Alj el-Kari, el-Masnii<, 59.

262 fbn Diireyd, “vkf”, 2/968; Cevheri, “vkf”, 4/1440; fbn Manztr, “vkf”, 9/359; Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki,
1481; Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, 1323.

263 Sehavi, el-Mekasidii’l-hasene, 24, 37, 65, 152, 169, 214; Ali el-Kari, el-Masnii<, 46, 50, 111; Fetteni, el-Mevzii<at, 164,
215, 296.

264 Sehavi, el-Mekasidii’l-hasene, 99; Ali el-Kari, el-Esraru’l-merfiica, 58; Kavukei, el-Lii Tiiii I-mersic, 136.

265 Stiytti, Zeylu'l-Leali, 535; Ali el-Kari, el-Masnii¢, 68, 153; Fetteni, el-Mevzii<at, 43, 292.

266 Sehavi, el-Mekasidii’l-hasene, 60; Ali el-Kari, el-Masnii<, 54, 55, 67, 75, 99, 101, 121, 122; Fetteni, el-Mevzii<at, 142.
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Bazi kavramlar hem zayif, hem de uydurma rivayetler icin kullanilmaktadir. Buna
“Vahin” ve “Miinker” kelimeleri 6rnek olarak verilebilir.

Miinker/ Sia

Miinker sozctugii; “bilinmemek”, “taninmamak”, “cin fikirli olmak”, “kalben
bilmezlikten gelip dil ile inkéar etmek”, veya “hem kalp hem de dil ile bir seyi ¢irkin goriip
yadirgamak” ve “bir seyi taninmaz duruma getirmek” anlamlarindaki26? “nkr/ )8 kok fiilinin
if'al babindan ism-i meftldiir. Buna gore “miinker”; “taninmayan”, “yadirganan”, “kabul
edilmeyen/merdtid”, “dinen caiz goriilmeyen”, “hakkin rizasmna uygun olmayan séz ve
eylemler” gibi anlamlara gelmektedir.268

~ Miinker kelimesi stz konusu anlamlarda Kur’an’t Kerim’de zikredilmektedir: &l B4l
Sl e Gy caghrally o5y il ) 6 25 4 “Sizden oyle bir cemaat bulunmalidir ki (Onlar herkesi)
hayra ¢agirsinlar, iyiligi emretsinler, kétiiliikten vazgecirmeye calissinlar.”269 ayeti ornek
verilebilir.270

Hadiscilerin de Hz. Peygamber’e aidiyeti bilinmeyen, isnadinda taninmayan kimseleri
barindiran, icerigi goz oniinde tutuldugunda aklen ve dinen yadirganan veya kabulii
mimkiin olmayan zayif ya da uydurma hadisler i¢in “miinker” kavraminmi kullandiklar1
sOylenebilir.

Miinker kavrami hadis 1stilahlar1 arasinda hem miitekaddimtn hem de miiteahhirun
alimler nezdinde islevi bakimindan karmasik kavramlardan biridir. Genel olarak “zayif
ravinin sika ravilere muhalif olarak zikrettigi hadis”, “ravinin teferriid ettigi hadis” ve
“uydurma hadis” anlaminda kullanilmistir. Her {i¢ anlamda kullanimini hicri tiglincti asra
kadar gotiirmek mumkiindiir. Konuyla ilgili miistakil birgok ¢alisma yapilmistir.2”! Biz bu
calismada ise uydurma hadis anlaminda kullanilmasina 6rnek verecegiz.

ibnii'l-Cevzi, Mevzidt inda Malik>Hisam b. Urve>Aise yoluyla merfti olarak zikrettigi;
“Karyeler kilicla, Medine ise Kur’an’la fethedilmistir.” rivayetinden sonra soyle der: “Ahmed
b. Hanbel dedi ki: Bu miinkerdir. Ne Malik ne de Hisdm’in merfa hadisi olarak isitilmistir. Bu
s6z Malik’in hi¢ kimseden nakletmedigi kendi soziidiir. Ben, rivayeti nakleden Muhammed b.
Hasan’1 gordiim yalancimn biriydi (W ¢S).”272 Yine Ibnii'l-Cevzi, “Babanin evladina duas,
peygamberin immetine duasi gibidir.” rivayetinden sonra soyle der: “Ahmed b. Hanbel dedi
ki: Bu, batil miinker bir rivayettir.”22 Ahmed b. Hanbel’in, zikredilen 6rneklerde miinker
kavramini Hz. Peygamber’e ait olmayan rivayetler icin kullandig1 anlasilmaktadir. Nesai'nin
(6.303/915) “Akli olmayanin dini de yoktur.” rivayeti icin soyledigi “Bu, miinker batil bir
hadistir.”274 s6zii de 6rnek olarak zikredilebilir.

Daha once gectigi tizere Buhari’nin, uydurma rivayetler nakleden raviler hakkinda
kullandigr “miinkeru’l-hadis” kavrami da ilgili ravinin naklettigi “miinker” rivayetin

267 Halil b. Ahmed, “nkr”, 5/355; Ezheri, “nkr”, 10/109-110; Cevheri, “nkr”, 2/836-837; ibn Faris, “nkr”, 916;
Ragib el-Isfehani, Miifreddt, 1842-1843.

268 Ahteri, Ahteri Kebir, 1042; Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki, 1421; Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik
Liigat, 853. Ayrica bk. Abdiisselam Ebti Semha, el-Hadisii'l-miinker dirdse nazariyye tatbikiyye fi kitabi lleli’l-hadis
li’bni Ebi Hatim (Beyrut: Daru'n-Nevadir, 2012), 27-29.

269 Al-i Tmran 3/104. Ayrica bk. Yasuf 12/58, en-Nahl 16/22.

270 “Miinker” kavramimin Kur’an ve hadislerdeki kullanimiyla ilgili detayl bilgi igin bk. Aslan, “Miinker Hadis”,
265-266.

271 S6z konusu ¢alismalar ve “Miinker” kavramiyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Ahmet Yiicel, “Cerh Lafizlarindan
‘Miinkerii’l-Hadis” ve Fakli Kullanumlar1”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13-14-15 (1997), 200-202;
Mehmet Efendioglu, “Miinker”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2006),
32/13-14; Aslan, “Miinker Hadis”, 268-269; Karadeniz, “Miinker Hadis Kavram1”, 60-63; Aydinli, Hadis Istilahlari,
210-212.

272 [bni'1-Cevzi, el-Mevzii‘at, 460.

273 [bni'1-Cevzi, el-Mevzii‘at, 591.

274 Stiyati, Zeylu'l-Leali, 52.
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uydurma hadis anlaminda oldugunun isareti sayilabilir.2’s Ebti Hatim,2¢ ibn Adi277
Darekutni?’s ve Hatib el-Bagdadi?”® gibi miinekkitlerin bazi hadisleri degerlendirirken
kullandiklar1 “miinkerun cidden/batilun/la yesithhu” ifadeleri de miinker kavraminin hicri
tig, dort ve besinci asirlarda yasamis bir¢ok alim tarafindan uydurma rivayet anlaminda
kullanildigin1 gostermektedir. Miitekaddimtn donemi alimlerinin salt olarak kullandiklar:
“hadistin miinkerun” seklindeki bazi1 degerlendirmelerini miiteahhirtin doénemi alimlerinin
batil/mevzi seklinde yorumlamalar: da28 “miinker” tabirinin ilk donemlerde uydurma hadis
anlaminda da kullanildigini desteklemektedir.

Mevzt'at kitaplarinda zikredilen bircok rivayetten sonra da “miinker” kavraminin
kullanildig1 goriilmektedir.2! Ibn ‘Irdk, bazi degerlendirmelerinde, daha ©nce yasamis
mevz{'at mielliflerinin kullandig1 “miinker” kavraminin zayif hadisin kisimlarindan birisi
oldugunu soyleyerek ilgili rivayetin uydurma olmadigmi savunur.282 Bununla birlikte
mevzii'at eserlerinde rivayetin ardindan sdylenen “miinkerun” ifadesinin, ilgili yazarca o
rivayetin uydurma olduguna isaret etmek icin kullanildig1 sdylenebilir.

Vahin/s)s

“Vahin” kelimesi; “zayif olmak”, “eskiyip yirtilmak”, “yarilmak”, “yiiksekten
diismek”, “ici bos olmak”, “gevsek olmak” “egri olmak”283 gibi anlamlara gelen “vhy/ "
kok fiilinden ismi faildir. Buna gore “vahin”; “zayif”, “yirtik”, “gevsek”, “egri” anlamlarina
gelmektedir.

“Vahin” sozciigti Hz. Peygamber’den nakledilen: &1 o153 &esdl “Mii‘min, giinah igleyip
tovbe edendir.”28* seklindeki zayif bir rivayette2$5 “giinahkar” anlaminda ge¢cmektedir. Sozlitk
anlamindan hareketle Hz. Peygamber’in giinah isleyip tovbe edeni, elbisesini yirtip sonra da
yama yapana benzettigi zikredilir.286

“Vahin” kavrammin hadisciler tarafindan, Hz. Peygamber’e aidiyeti zayif olan veya
onunla irtibat1 saglam olmayan, tislibunda diistiklitk bulunan zayif ya da uydurma rivayetler
icin kullanildig: sdylenebilir.

“Vahin” kavrami bazen ravinin, bazen isnad zincirinin, bazen de genel olarak mervinin

durumunu niteleyen bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Daha ¢ok ravi

‘/1

275 Buhari'nin kullandig1 “Miinkeru’l-hadis” kavraminin ifade ettigi anlam icin bk. Ebii'l-Hasenat Muhammed
Abdiilhay b. Muhammed Abdilhalim Leknevi, er-Raf ve’t-tekmil fi'l-cerh ve't-ta’dil, thk. Abdiilfettah Ebt Gudde
(Beyrut: Daru’l-Beséir el-Islamiyye, 2004), 208-209; Aydinl, Hadis Istilahlari, 212-213.

276 Ibn Ebi Hatim, el-<Ilel, 1/565, 2/308, 340, 404.

277 Ton Adi, el-Kamil fi zucafai'r-rical, 1/316, 3/328, 4/483, 507, 7/522.

278 Stiyati, Zeylu'l-Leali, 335.

279 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, 3/387, 4/280, 5/140.

280 Sty td, el-Lealiu'l-masniia, 2/ 68, 209; Stiyati, Zeylu'l-Leali, 73, 76, 107, 138, 347; Biinkiran, Leyse mine’s-stinneti'n-
Nebeviyye, 125.

281 Bk. Clizekani, el-Ebatil ve'l-menakir, 1/314, 2/253, 276; Fetteni, el-Mevziicat, 50, 51, 52, 62, 68, 72, 84, 99, 104, 109.
282 Tbn Irak, Tenzihu's-seria, 1/334, 2/50, 57.

283 Tbn Diireyd, “vhy”, 2/998; Tbn Faris, “vhy”, 968; Mecditiddin Tbnii'1-Esir, en-Nihaye, 5/234; Ibn Manztr, “vhy”,
15/417-418; Ahteri, Ahteri Kebir, 1160.

284 Siileyman b. Ahmed b. Eyyab Taberani, el-Muccemu'l-evsat, thk. Tarik b. Ivadullah b. Muhammed vd. (Kahire:
Daru’l-Harameyn, ts.), 2/239, 243; Ebti Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali Beyhaki, Sucabu’l-iman, thk. Abdiilali
Abdiilhamid Hamid (Riyad: Mektebetii'r-Riisd 1i't-Tevzi’, 2003), 9/328.

285 Degerlendirme icin bk. Iraki vd., Tahricii ehadisi ’l—fhyd, 5/2114-2115; Ebii'l-Hasen Nuruddin Ali b. Ebi Bekr
Heysemi, Mecma‘u’z-zevaid ve menbacu’l-fevaid, thk. Hiisimuddin el-Kudsi (Kahire: Mektebetii'l-Kudsi, 1994),
10/201.

286 Ebii [shak Ibrahim b. Ishak el-Harbi ibrahim el-Harbi, Garibu'I-hadis, thk. Stileyman Ibrahim Muhammed el-
Aid (Mekke: Camicatu Ummii'l-Kura, 1985), 3/1030; Carullah Ebii'l-Kasim Mahmiid b. Amr Zemahseri, el-Fiik fi
garibi’l-hadisi ve'l-eser, thk. Ali Muhammed el-Bicavi - Muhammed Ebii’l-Fazl [brahim (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.),
4/85; Mecdiiddin Ibnii'l-Esir, en-Nihaye, 5/234.
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nitelendirmelerinde ilgili ravinin genis manada “zay1f” oldugunu ifadeye yardimci olur.2s7
Ancak bazen hadis uydurmakla itham edilmis “cok zayif” raviler hakkinda da kullanilir; “ a¢e
le smge Uiis (550/l57,288 “dilalls &a 57289 gibi. Ayni sekilde mervinin genel olarak zayif
oldugunu da ifade eder.2%

“Vahin” lafz1 yaygin olarak ravi veya mervinin zayifligin1 gosterse de bazen s6z
konusu rivayetin “uydurma” oldugunu da ifade edebilir. Ornegin Eba Ziir'a, abdest
organlarinin ytkanmastyla ilgili bir rivayetin ardindan soyle der: “ ¥ <uld e bl Camaa ol 5 128
daa alig o 58 Y Chimaa ol Cuaa 43 WA Enaally alall Jal Wlei ¥ 5 msa/Bu, sahih ve sabit olmayan batil
ve uydurma bir rivayettir. Bu rivayetin, ihticic edilemeyecek derecede uydurma oldugu
hususunda hadis ehli arasinda bir ihtilaf oldugunu bilmiyorum.”2! buradaki ifadeden Ebt
Zur'a'mmn “vahin” kelimesini uydurma haber anlaminda kullandig1 séylenebilir. Ibnii’l-
Cevzi'nin [bnii'l-Miinadi’den naklettigi “(ia) adu JauY) jSia sa5 o s laglh o5 G 8/Bu
rivayet Vaddah ve baskalarina nispet edilen uydurma bir rivayettir. Rivayetin isnad1 miinker,
metni illetlidir.”292 seklindeki s6z ile Zehebi'nin: “ 56l (Sl ol 5 Cnaall (Slmmia 23S 54 5/Bu dogru
bir sozdiir fakat hadis Rakéasi’den dolayr uydurmadir.”2% sozii, “vahin” kavramimnin
“uydurma hadis” anlaminda kullanildigina 6rnek sayilabilir. Suyati'nin “Ekmegi kiictiltiin ve
sayisini cogaltin ki ondaki bereket artsin.” rivayetinden sonra zikrettigi; “ & s sall 0 oS3 80l 3
e g 5all”294 ifadeleri de konuya dair bagka bir ¢rnek olarak sunulabilir. Bu 6rneklere gore
“vahin” kavraminin her zaman ilgili ravi veya mervinin salt olarak zayif oldugunu degil,
bazen rivayetin uydurma oldugunu ifade etmek i¢in kullanildig: da anlasilmaktadir.

4. Nadir Olarak Kullanilan ifade ve Kavramlar

“Uydurma rivayet” anlaminda kullanilan bazi ifadeler ise mnadir olarak
kullanilmaktadir. Calismamizin makale boyutunu asmamasi i¢in sz konusu lafizlar1 ve
kaynaklarin1 vermekle yetinece§iz. “isads (s Cnaall” 295 “& dall & L7296 ye “g siage 4nl”297
ifadeleri 6rnek olarak verilebilir.

“Biiyiik sug”, “gok kotii sey” manasindaki “azdim/sdae” kavrami2®® ile “iftira”
anlamindaki “ifk/<8” sozctigii de nadir olarak “uydurma rivayet” anlaminda kullanilan
kavramlardandir.29

Macit Demirer’in tespitine gore Ahmed Ziyauddin Gumiishanevi'nin (6.1893) bazi
eserlerinde kullandig1 “1ahin/»¥” kavrami da zayif hadis anlaminda kullanildig: gibi uydurma
rivayet anlaminda da kullanilmaktadir.300

287 Ukayli, ez-Zu<afd, 1/130, 2/40, 4/437; Ton Hibban, el-Mecriihiin, 4/198,10/518, 519, 17/366; fbn Adj, el-Kamil fi
Zuafai’r-rical, 1/456, 6/202, 323.

288 Zehebi, el-Mugni fi'z-zu‘afa’, 1/16, 31, 47, 192, 284, 2 /473.

289 Zehebi, el-Mugni fi’z-zu<afa’, 1/180.

290 [bn Adl, el-Kamil fi zuafiir-rical, 3/273, 4/416.

291 Tbn Ebi Hatim, el-<Ilel, 4/100.

292 [bni'1-Cevzi, el-Mevzi‘at, 137.

293 Semstiddin Ebtt Abdillah Muhammed b. Ahmed Zehebi, Siyeru a<ami’n-niibel, thk. Suayb el-Arnavut vd.
(Beyrut: Miiessesetti'r-Risale, 1985), 8/287.

294 Ali el-Kari, el-Masnii¢, 118.

295 Fetteni, el-Mevziiat, 246.

296 Sehavi, el-Mekdsidii'l-hasene, 222; Gazzi, el-Ceddii’l-hasis, 100, 198, 219, 234; Kavukdi, el-Liiliiii I-mersii<, 42, 82, 91,
170, 191.

297 fon Ebi Hatim, el-<lel, 2/51, 3/308; Zehebi, Mizin, 1/399, 2/88, 411, 3/230.

298 Bk. Zehebi, Mizan, 1/184. Ayrica bk. Aydinli, Hadis Istilahlari, 34.

299 fbn Kayyimi'l-Cevziyye, el-Mendru’l-miinif, 63; Zehebi, Mizin, 2/369, 4/78, 227; Ali el-Kari, el-Esriru’l-merfiia,
291.

300 Hgili calisma igin bk. Demirer, “Farkh Bir Hadis Kavrami: Lahin -Letaifii’l-Hikem Ornegi-".

Rumeli Islam Arastirmalar1 Dergisi, Y1l | Year: 4 - Say1 | Issue: 7 - 2021 Nisan |2021 April ﬁllmell 171



Sonug

Hadis ilmi genel olarak kabul ve red acisindan ravi ve mervinin durumunu inceleyen
ilim olarak tarif edilir. Hadis miinekkitleri ilk dénemlerden itibaren makbtl ve merdad
rivayetlerle ilgili ¢ok cesitli kavramlar kullanmislardir. Hatta hadis kavramlarinin ¢ok ve
gesitli olusundan dolay1 hadis ilmi ve ustliine “mustalahu’l-hadis ilmi” de denilmektedir.

Hz. Peygamber adina uydurulmus sozler merdad rivayetlerin en kotiisii olarak kabul
edilmektedir. Hz. Peygamber ve sahdbe doneminde uydurma rivayetlere dair bir kavramin
kullanildig: tespit edilmemistir. Sahabenin hadis rivayetinde bagka bir sahabiyi tekzibi ise
merviden ziyade ravi ile ilgili olup buradaki tekzib, “hata etme” ve “yamlma” manasinda
kullanilmistir.

Hadis miinekkitleri ilk donemlerde daha ¢ok rical kitaplarinda, uydurma rivayetleri
nakledenler tizerinden degerlendirmelerde bulunmuslardir. Bununla birlikte bazen
rivayetlerin sonunda s6z konusu rivayetin uydurma oldugunu dogrudan veya dolayl olarak
ifade eden kavramlar da kullanmiglardir.

Rivayet asr1 denilen ilk dort veya bes asirda Hz. Peygamber adina uydurulmus sozleri
dogrudan ifade eden kavramlara; “acaib”, “evabid”, “batil”, “kezib”, “mekztb”, “ma’mual”,
“masnt’”’, “mevza’”’, “mu’dal”, “”miifte’al”, “miinker”, “vahin” ve “ztr” kavramlari, dolayl
olarak ifade eden kavramlara ise “l1a asle leh”, “leyse lehti aslun”, “la/lem yesbut”, “la
yesthhu”, “leyse bi sahihin” gibi ifadeler 6rnek gosterilebilir.

Uydurma rivayetlerin miistakil eserlerde toplanmasi oldukca gec bir donemde
gerceklesmistir. Mevz’ hadislerle ilgili yapilan calismalarda en eski eserin hicri besinci asrin
sonlarma dogru yazildig1 zikredilmektedir. Daha sonra “Mevz’at literatiirii” olarak
adlandirilan bu sahada, s6z konusu tarihten giintimtize kadar uydurma rivayetlere dair bircok
eser kaleme almmustir. {lgili eserlerde uydurma rivayetlere dair ilk donem eserlerinde
kullanilan kavramlarin yanisira yeni kavramlarin da eklendigi goriilmektedir. S6z konusu
kavramlardan; “beld”, “faziha”, “ifkun”, “lahin”, “muhtelak”, “musibet”, “miiftera” ve
tamme” kavramlarimi dogrudan; “1a a’rifuh”, “lem era/hu”, “lem ecid”, “lem yticed” ve “lem
ekif” gibi kavramlar: ise dolayli olarak uydurma rivayet anlaminda kullanilan kavramlar
seklinde degerlendirmek miimkiindiir.

Hadis ilminin, ilk donemlerden itibaren farkli cografyalarda, belirli bir stireg icerisinde
ve farkli ekollere mensub alimler tarafindan gelistirilmis oldugunu dikkate aldigimizda baz:
kavramlara yiiklenen anlam ve islevin de farklilik arzedebilecegi agiktir. Nitekim Hz.
Peygamber adma uydurulmus sozlerle ilgili bazi kavramlarin da farkli anlamlarda
kullanildig1 soylenebilir. Ornegin “miinker” kavramu ravinin teferriit ettigi hadis anlamma
geldigi gibi zayif ve mevz’ rivayetleri nitelemek icin de kullamilmaktadir. Ayn1 sekilde
“vahin” kelimesi de hem zayif hem de mevzi rivayetler icin kullanilan bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

“La yesthhu”, “leyse bi sahihin”, “lem yesbut” gibi ifadeler de ilk bakista “sahih
degildir ancak hasen veya zayif olabilir” gibi bir manay1 diistindiirse de ahkdm hadislerinin
ele alindig1 eserlerin aksine zayif ve mevz(’ rivayetlere dair eserlerde kullanildiginda bu
kavramlarm ilgili rivayetin uydurma oldugunu ifade ettigi anlasilmaktadar.

Hem zayif hadis hem de uydurma rivayet anlaminda kullanilan “L&hin” kelimesinin
ise yalnizca Ahmed Ziyauddin Giimiishanevi tarafindan kullanildig tespit edilmistir. Biitiin
bunlara gore hangi kavramin, hangi donemde, hangi alim tarafindan, hangi eserde ve hangi
manada kullanildigini tespit etmek biiyiik 6nem arzetmektedir.

Calismada dikkatimizi ¢ceken hususlardan biri de bazi1 kavramlarin menseidir. Kur’an
ve hadisler Miisliimanlar i¢in iman, ahlak ve ahkdma dair meselelerde referans kaynag:
oldugu gibi zamanla tesekkiil eden Islami ilimlerdeki konularin islenisi ve kullanilan
kavramlar i¢in de referans kaynagi olmustur. Hz. Peygamber adina uydurulmus sozlerle ilgili
kullanilan bazi kavramlarin da ayet ve hadis kaynakli oldugu soylenebilir. Buna, hadis
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miinekkitlerinin “Hz. Peygamber adina uydurulmus s6z” anlaminda kullandiklary; “ifkun”,
“miiftera”, “muhtelak”, “batil”, “kezib”, “miinker” “
ornek olarak verilebilir.

“Uydurma hadis” anlaminda kullanilan kavramlarin hemen hepsinin, liigat
manalarin1 da yansitiyor olmalar1 kavramsal zenginligi gostermektedir. Bu kadar farkl
kelimenin kavramlastirilmis olmas: ise Hz. Peygamber adina uydurulmus rivayetlerin bir
Miisliiman icin tabiri caizse katlanilmasi zor bir yiik, inananlar icin bir bela ve musibet
olduguna isaret ettigi soylenebilir. Nitekim ge¢misten gilintimiize uydurma rivayetlerin
[slam’a ve Miisliimanlara ne denli zarar verdigi de asikardur.

u

musibet”, “tAmme” ve “ztr” kavramlar:
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