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Ozet: Kiiresellesmenin ve bilgi ¢agmim yogun etkilerini hissettigimiz giiniimiizde rekabet giicii,
ekonomik biiylimenin saglanmasinda biiylik 6éneme sahiptir. IMD siniflamasina gore rekabet giiciiniin alt
endekslerinden biri de kamu etkinligi endeksidir. Kamu etkinligi rekabet giiciiniin saglanmasinda etkili olan
degiskenlerin incelendigi bu ¢alismada Tiirkiye basta olmak tizere IMF siiflamasina gore orta gelirli iilkeler
grubunda yer alan ve veri setlerine tam olarak ulasilan on iki iilke igin 1997-2012 dénemi verileri ile dengeli
panel veri analizi yapilnustir. Kamusal etkinligi 6lgmede sik kullanilan biitge dengesi/GSYTH oram, dis
borg/GSYIH ya orani ile miilkiyet ve giivenlik haklar1 bagimsiz degiskenler olarak kullanilmistir. Bu kapsamda
yapilan panel veri analizi sonuglarina gore kisa donemde biitge dengesi/GSYIH ve miilkiyet-giivenlik haklari
degiskenlerinin kamu etkinligi {izerinde anlamli ve pozitif etkili olduklar1 goriilmektedir. Biitge dengesindeki
ve miilkiyet-giivenlik haklarindaki iyilesmenin kamu etkinligi endeksini pozitif yonlii etkilemesi, beklenen bir
sonug olup, teori ve literatiir ¢alismalar ile uygundur. Ciinkii biitce dengesindeki iyilesme, tilkenin kamusal
acidan rekabet giiciine katkida bulunurken, miilkiyet-giivenlik haklarindaki iyilesme ise gerek yerli, gerekse
yabancilar i¢in kamunun otoritesine olan giiveni artirarak kamu etkinligi endeksini olumlu etkilemektedir.
Anahtar Kelimeler: Rekabet Giicii, Kamusal Etkinlik, Biitge Dengesi, Dis Borg, Miilkiyet haklari

Analysis of Variables Affecting the Government Efficiency Competitiveness Index

Abstract: In today's world where we feel the intense effects of globalization and the information age,
competitive power is of great importance in achieving economic growth. According to IMD classification, one
of the sub-indices of competitiveness is the government efficiency index. Government events are balanced panel
data analysis with the 1997-2012 period, the data are made fully accessible on the two countries to located and
data sets in the middle-income group of countries according to the IMF classification, particularly to Turkey in
this study that examined the effective variable in ensuring competitiveness. Budget balance / GDP ratio,
external debt / GDP ratio, and property and security rights, which are frequently used in measuring government
efficiency, were used as independent variables. According to the results of the panel data analysis conducted in
this context, it is seen that the variables of budget balance / GDP and property-security rights have a significant
and positive effect on government efficiency in the short term. It is an expected result that the improvement in
the budget balance and property-security rights will affect the government efficiency index positively and it is
in line with the theory and literature studies. Because while the improvement in the budget balance contributes
to the competitiveness of the country in terms of government, the improvement in property-security rights
increases the confidence in the government authority for both locals and foreigners and positively affects the
government efficiency index.
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EXTENDED SUMMARY

Economic growth has been one of the most important goals of societies in
all ages. Because a growing economy brings about an increase in peace of mind,
social peace and welfare. The phenomenon of economic growth, which is of great
importance in this respect, has always maintained its historical importance and
brought the phenomenon of competition with it. In the early ages, the
understanding of competition, which took the control of the watersides and fertile
plains with the power of arms, in order to provide economic growth and social
welfare, later evolved as the invention of money and the control of important
trade routes as a result of increasing commercial activities. These gains from
competition have been the mainstay of economic prosperity and thus prosperity.
Determining the impact of the competitive power of developing middle-income
countries on economic growth, examining in which areas their competitive power
is high and in which areas low is of great importance in terms of making necessary
improvements. Therefore, the effects of competitive power and its determinants
on economic growth have been increasingly discussed in recent years and are
subject to various studies.

This is the study aims to examine the variables that impact on government
activity index, a sub-item of Turkey is also included that middle-income panels
competitiveness with the help of data analysis over the country and see the impact
on the government activity index, which is an important component of this way
of IMD competitiveness index. This is because ensuring government efficiency,
which is of great importance for middle-income countries to gain competitive
power, will cause them to stand in place by leaping into the class of developed
countries or falling into the middle income trap. Studies on the impact of the
government economy on national competitiveness generally focus on issues such
as the effects of budget imbalances, increase in government external debt stock
or an ineffective government administration on the economy.

Efficient and appropriate use of government resources will contribute to
the reduction of the costs of the entrepreneurs in the production process and to
increase their competitiveness. Infrastructure and superstructure investments
made by the government directly or indirectly lead to a reduction in costs in the
production process. Therefore, it is very important to use the government budget
in a way that maximizes the national benefit. The cost of investments made in
inefficient areas with political concerns negatively affects the whole society and
limits the development of national competitiveness. Similarly, high debt stock
and lower and upper investments for which interest payments will be made
negatively affect the growth and development process by causing them not to
make or make low level investments. In addition, the government sector should
protect and support domestic industries that will develop further and have
comparative advantages, beyond maintaining the budget balance, is one of the
priorities of the state that follows an active policy. Because the negativity of the
initial conditions (strong foreign competitors in terms of price-cost competition,
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technological and infrastructure difficulties) may prevent the establishment of
industries that will be important for the country. Here, an effective policy of the
state and sectors and entrepreneurs with potential for development should be
supported.

Competitiveness of the country's economic performance in studies
regarding the impact on the ground area and the data set in the middle-income
group of countries according to the IMF classification, especially Turkey fully
reached Brazil, China, Colombia, India, Indonesia, Malaysia, Mexico,
Philippines, South Africa Balanced panel data analysis was performed for a total
of 12 countries, including Thailand and Venezuela, with data for the period 1997-
2012. The data used in the application were compiled from IMD (International
Management Development) International Management Development Center,
World Bank (World Bank) World Development Indicators (WDI) / Global
Development Finance (GDF) and IMF's "World Economic Outlook” (WEQ) data
sets. In the model, the effects of the variables affecting the government efficiency
index (cx), one of the sub-indices that make up the IMD competitiveness index,
on the index were examined. In this context, according to the results of the
previous literature research, the government efficiency index was used as the
independent variables of the total budget balance / GDP ratio (c1), foreign debt /
GDP ratio (c2) and property and security rights (c3), which have a high effect on
competitiveness.

According to the results of the panel data analysis conducted in this
context, it is seen that the variables of budget balance / GDP and property-security
rights have a significant and positive effect on government efficiency in the short
term. It is an expected result that the improvement in the budget balance and
property-security rights will affect the government efficiency index positively
and it is in line with the theory and literature studies. Because while the
improvement in the budget balance contributes to the competitiveness of the
country in terms of government, the improvement in property-security rights
increases the confidence in the government authority for both locals and
foreigners and positively affects the government efficiency index. Since the
budget balance / GDP variable, which has both short and long-term effects on the
government efficiency index, which is an important pillar of competitiveness, is
accepted as an indicator of government efficiency and economic stability,
especially in developing countries, its positive and significant variable is
important in increasing competitiveness. indicates that it is an indicator that needs
to be observed. In particular steps to increase Turkey's competitiveness in
developing countries, among whom are expected to give more robust results in
the long term with the development of effective government events on the index.
In this context, it is expected that the government competitiveness of the countries
(1) ensuring government efficiency and curbing inflation, (ii) paying attention to
the budget balance, (iii) ensuring external debt sustainability and efficient use of
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resources will increase and this will have a positive effect on the overall
competitiveness of the country.

1. Giris

Ekonomik biiylime, toplumlarin her devirde en 6nemli hedeflerinden biri
olmustur. Ciinkii biiyiiyen bir ekonomi i¢ huzur, toplumsal baris ve refah artigini
beraberinde getirmektedir. Bu agidan ¢ok biiyiik dneme sahip olan ekonomik
biiylime olgusu, tarihsel agidan daima 6nemini korumus ve rekabet olgusunu da
beraberinde getirmistir. ilk ¢aglarda ekonomik bilyiime ve toplumsal refah artis
saglama icin su kenarlar1 ve verimli ovalarin denetimini silah giicii ile ele
gecirmek seklinde gergeklesen rekabet anlayist (Childe, 1992), daha sonra
paranin icadi ve artan ticari evrim gegirmistir. Rekabet sonucu elde edilen bu
kazanglar ekonomik agidan zenginligin ve dolayisiyla refahin temel dayanagi
olmustur.

Modern anlamda ise Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi (1776) isimli
eseri ile ekonomik biiyiime ve gelisme bir iktisadi disiplin olan akademik agidan
degerlendirilmeye baslanmistir. Klasik iktisat¢ilarin 6nemli temsilcilerinden
olan Smith, Ricardo, Malthus ve Marx, ekonomik biiylime i¢in temel ayni
olmakla birlikte farkli 6neriler sunmuslardir. Hepsine gore refahi artirmak igin
emek ve sermayenin artmasi en énemli ol¢iittiir. Klasiklere gore rekabet giiclinii
saglayan unsur, sahip olunan kaynak donanimidir. Keynesyen modelde ise
biiylime ve rekabet giicli kazanmak i¢in toplam talebi yiliksek tutmak gereklidir.
Neo-klasikler ise biiyiime ve rekabet giicli saglamada teknolojik gelismelerin
Onemine vurgu yaparlar. Romer, Lucas, Rebelo ve Barro gibi igsel biiyiime
teorisyenleri Ar-Ge, beseri sermaye yatirimlar1 ve kamu harcamalarinin rekabet
giicli saglama ve biiyiimede onemli oldugunu vurgulamislardir (Kibritgioglu,
1998).

Iktisat teorisi kapsaminda gelistirilen bu modeller incelendiginde,
ekonomik biiylime ve rekabet giiciiniin saglanmasinda farkli belirleyicilere yer
verilmistir. Her biri kendi i¢inde tutarli olan bu teoriler, giiniimiizde 6zellikle az
gelismis ve gelismekte olan iilkelerin biiyiime ve kalkinma sorunlarina ne yazik
ki ¢6ziim olamamaktadir. Dolayisiyla giinlimiizde bu soruna ¢6ziim olabilecek
cok sayida yeni teori gelistirilmeye devam etmektedir. Bu teorilerde iizerinde
durulan temel nokta, iilkelerin kendi ekonomik, sosyal, siyasi ve Kkiiltiirel
yapilarina uygun rekabetgi politikalar1 gelistirebilmeleridir.

1980’lerden sonra gelisen bilgi-iletisim teknolojilerinde kiiresellesmenin
etkisi fazladir. Kiiresellesmeyle birlikte diinya geneli rekabet diisiincesi olusmus
ve ekonomik bilylime i¢in iilkeleri mal, hizmet ve teknoloji gibi pek ¢ok alanda
bir rekabet siirecinin i¢ine sokmustur. Kiiresellesen diinyada bu durum, gelismis
ve gelismekte olan iilkeler i¢in biiylik dnem tagimaktadir. Bu ¢ercevede gliniimiiz
devletleri, ekonomilerini rekabetgi ve kiiresel risklere karsi dayanikli hale
getirmeye caligmaktadirlar. Ayrica kiiresellesmenin artmasi, mevcut piyasaya
daha fazla rakip gelmesi olarak yorumlanabilir. Dolayisiyla piyasadaki konumu
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korumak isteyen firmalar, mutlaka rakiplerinden bir adim 6nde olmalidir. Bu ise
ancak rekabet giiciiniin yliksek olmasi ile miimkiindiir. Yani kiiresellesme diizeyi
artikca piyasada kalan firmanin rekabet giiciiniin yiikseldigini gostermektedir.
Gelismekte olan orta gelirli ilkelerin rekabet gii¢lerinin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisinin belirlenmesi, hangi alanlarda rekabet giiclerinin yiiksek,
hangi alanlarda diisiik oldugunun incelenmesi, gerekli iyilestirmelerin yapilmast
acsindan biiyiikk Onem tagimaktadir. Dolayisiyla rekabet gilicliniin ve
belirleyicilerinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri son yillarda giderek artan
sekilde tartisilmakta ve ¢esitli caligsmalara konu olmaktadir (Civi, 2001).

Bu ¢alismanin amaci Tiirkiye’nin de dahil oldugu orta gelirli iilkeler
iizerinde panel veri analizi yardimiyla rekabet giiciiniin bir alt kalemi olan kamu
etkinligi endeksi lizerinde etkili olan degiskenleri incelemek ve bu yolla IMD
(International Management Development) rekabet giicii endeksinin 6nemli bir
bileseni olan kamu etkinligi endeksinin tizerindeki etkilerini gérmektir. Zira orta
gelirli {ilkelerin rekabet giicii kazanmalarinda biiylik O6nem tasiyan kamu
etkinliginin saglanmasi, gelismis tilkeler sinifina ulasabilmek ya da orta gelir
tuzagina diiserek yerinde saymalarina neden olacaktir.

Bu kapsamda kamu etkinligi rekabet giicli kapsaminda yapilan literatiir
caligmalarma incelenecek daha sonra IMD rekabet giicli genel endeksini
olusturan alt endekslerden kamu etkinligi endeksi iizerinde etkili olan
degiskenlerin endeks iizerindeki etkileri ve sonuglari incelenecektir.

2. Kamu Etkinligi Rekabet Giiciiniin Belirleyicileri Uzerine Ampirik
Literatiir

Yasam standartlarinin arttirilmasi, devletlerin temel ekonomik hedefidir.
Bu ise sahip olunan kaynaklar1 verimli sekilde iiretim siirecinde kullanmayla
gerceklestirilebilir. Kaynaklarin verimliliginin artirilmasi ise yogun bir rekabeti
gerekli kilar. Rekabet giicii konusunda ¢alisan birgok akademisyen, rekabet giicii
ve verimlilik diizeyi tlizerinde yogunlasmigtir. Rekabetgi {istiinliik teorisi
konusunda 6nemli ¢aligsmalar yapan Michael E. Porter, iilkelerin rekabet giiciiniin
ancak verimlilik artisiyla saglanabilecegi hususunu vurgulamistir. Porter, iilkenin
rekabet giiclinii arttiracak verimlilik artiglar1 ile elde edilen getirinin {ilke
vatandaslarinin yasam standartlarinin arttirilmasi1 amaciyla kullanilmasinin
onemli oldugu belirtmistir (Porter, 1990). Bu sayede verimlilik artiglarinin
devamlilig: siireklilik kazanacaktir. Rekabet giiclinlin belirleyicisi olan unsurlar
ve ekonomik biiylime iliskisi kapsaminda pek ¢ok galigma yapilmistir.

Literatiirde rekabet giicii ve biliytime iliskisi konusundaki ilk ¢alisma olarak
Adam Smith tarafindan Uluslarin Zenginligi (1776) adl kitapta belirtilen Mutlak
Ustiinliikler Teorisi ve David Ricardo (1817) tarafindan gelistirilen
Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi’dir. Her iki teori de iilkelerin teknoloji ve
verimlilik farkliliklarina dayali olarak dig ticaretten kazang saglayacaklari
vurgulanmaktadir. Smith’e gore bu farkliligin mutlak olmasi, Ricardo’ya gore ise
goreli olmasi gereklidir. Neo-klasik model ise iilkeler arasindaki verimlilik
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farkliliklarini faktor donatimi teorisi ile agiklar. Faktor Donatimi Teorisi’nde ise
teknoloji iilkeler i¢in benzerdir ve emek-sermaye faktdrlerinin yogunlugu ve
miktar1 iilkeler arasinda farklilik gosterir (Seyidoglu, 2009). Keynesyen modelde
ise Keynes (1936) Klasiklerden farkli olarak piyasaya Onem vermistir.
Piyasalarin her zaman kendiliginden dengeye gelmeyecegini vurgular. Klasikler
gibi emek ve sermayenin birbirinden bagimsiz degil tamamlayici iiretim
faktorleri oldugunu kabul etmistir. Keynes, rekabet giicii agisinda piyasaya
hiikiimet miidahalelerinin 6nemli oldugunu, piyasa aksakliklarimin bolgesel
farkliliklar olusturdugunu, sermaye yogunlugunun artmasinin verimliligi ve
ekonomik biiyiimeyi artirdigini savunmustur. Calismamizda &zellikle kamu
kesiminin etkinliginin artirillmasinin saglayacagi rekabet giicii artis1 ve bu yolla
biliyiimeye katki sunmasi deginilmistir. Kamu kesimi agisindan rekabet giiciiniin
gelisimine yol agan ve biiyiime tizerindeki etkisini konu alan ¢aligmalar su sekilde

siralanabilir;

Tablo 1. Kamusal Degiskenler, Rekabet Giicii ve Biiyiime Iliskisi

Yazar Donem-Ulke Yontem Etkili Faktor
Fischer (1993) 101 Panel veri | Para ve maliye politikalarinin;
iilke/1960- analizi 6zellikle kamu borglar
1989
Mauro (1995), 68 iilke/ 1971- | Istatistiksel Biirokratik yozlasma ekonomik
1983 analiz gelisimi sinirlar
Hall ve Jones, (1999), | 130 Istatistiksel Kurumsal etkinligin saglanmasi
Acemoglu vd. (2003) | iilke/1986- analiz, Panel | rekabet giiciinii olumlu etkiler ve
1995, 61 iilke/ | veri analizi biiylimeyi saglar
1970-1997
Nickell ve Layard | 20 {ilke/1983- | Panel veri | Isgiicii piyasasim diizenleyen
(1999) 1996 analizi politikalar sirketlerin
verimlilikleri ve rekabet
giiclerinin temel
belirleyicilerindendir
Were (2001) Kenya/1970- Zaman serisi | Dis borg¢ birikiminin ekonomik
1995 analizi bliylimeyi ve negatif etkiledigi
gOriilmiistiir
Furman vd. (2002) 17 OECD | Panel veri | Kurumsal yap1 olarak yenilikgiligi
/1973-1996 analizi destekleyici olunmast
Acemoglu vd. (2004) | 50 ilke/1985- | OLS yontemi | Para ve maliye politikalarmin
1995 etkinligi ve kalitesi kurumlarin
kalitesine baglanmistir
Calderon ve Serven | 100 GMM Kamu yatinmlari, tesvikler ve
(2004), Aschauer | iilke/1960- yontemi- fiziksel altyapt sirketlerin
(1989) 200, Zaman serisi verimlilikleri {izerinde dnemli bir
ABD/1949- rol oynar ve rekabet giiciine ve
1985 biiyliimeye etki etmektedir
Demir ve Sever (2008) | Tiirkiye/1980- | Zaman serisi Kamu altyap1 harcamalari
2007 sektorlerin verimliliklerini
artirarak, ekonomik biiyiimeyi
olumlu etkilemektedir
1090 Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Temmuz 2021, Cilt: 35, Say1: 3




Ziya Caglar YURTTANCIKMAZ - Omer Sel¢uk EMSEN

Tablo 1. Kamusal Degiskenler, Rekabet Giicii ve Biiyiime Iliskisi

Kaufmann vd. (2008) | 212 tilke/ | Istatistiksel Kamu  yOnetiminin  kalitesi
1996-2007 analiz biiyiimeyi olumlu etkilemektedir
Reinhart ve Rogoff | 44 iilke/ 1790- | Istatistiki Yiiksek diizeyli kamu borglarinin
(2010) 2009 tablo (GSYIHnin  %90’1) rekabet
giiclinii ve biiylimeyi diisiirecegini
vurgular
Kara ve Tas (2012) Tiirkiye  Alt | Panel veri | Altyapt  harcamalart  rekabet
bolgeler/ analizi giiciinii artirir ve bolgesel gelirin
2004-2008 artmasinda pozitif katkisi olur

Kamu ekonomisinin ulusal rekabet giiciine etkisi konusundaki ¢aligmalar
genellikle biitce dengesizliklerinin, kamu dis bor¢ stokunun artmasinin veya etkin
olmayan bir kamu yonetiminin ekonomi iizerindeki etkileri gibi konularda
yogunlagsmaktadir. Kamu kaynaklarinin etkin ve yerinde kullanim
miitesebbislerin iiretim siirecindeki maliyetlerinin azalmasma ve rekabet
gliclerinin artmasina katki saglayacaktir. Kamunun yaptigi altyap: ve iistyapi
yatirimlar1 dogrudan veya dolayli olarak iiretim siirecinde maliyetlerin
azalmasina yol a¢maktadir. Bu nedenle kamu biitcesinin ulusal fayday1
maksimize edecek sekilde kullanimi biiyiik 6nem tasimaktadir. Verimsiz alanlara
siyasi kaygilarla yapilan yatirimlarin maliyeti tim toplumu olumsuz etkilemekte
ve ulusal rekabet giicliniin gelisimini sinirlamaktadir. Benzer sekilde yiiksek borg
stoku ve faiz 6demeleri yapilacak olan alt ve {ist yatirimlarinin yapilmamasina
veya diisiik diizeyli yapilmasina yol acarak biiyiime ve kalkinma siirecini
olumsuz etkilemektedir. Ayrica kamu kesiminin biitce dengesini saglamanin
Otesinde ileri de gelisip karsilastirmali {istiinliiklere sahip olacak yurtici
endiistrileri korumasi ve bunlar1 desteklemesi de aktif bir politika izleyen devletin
yapmasi gereken Onceliklerdendir. Ciinkii baglangi¢ sartlarinin olumsuzlugu
(yurtdist rakiplerin fiyat-maliyet rekabeti acisindan giiglii olmasi, teknolojik ve
altyapt zorluklar1) iilke i¢in Onemli olacak endiistrilerin kurulumunu
engelleyebilir. Burada devletin etkin bir politika izlemesi ve gelisme potansiyeli
olan sektorlere ve girisimcilere destek olunmalidir (Bedir, 2009).

3. Veri Seti ve Degiskenler

Rekabet giiciiniin iilkelerin ekonomik performanslari iizerindeki etkisi ile
ilgili olarak yapilan ¢aligmada Tiirkiye basta olmak tizere IMF siniflamasina gore
orta gelirli {ilkeler grubunda yer alan ve veri setlerine tam olarak ulagilan
Brezilya, Cin, Kolombiya, Hindistan, Endonezya, Malezya, Meksika, Filipinler,
Giiney Afrika Cumhuriyeti, Tayland ve Venezuela olmak {izere toplam 12 iilke
icin 1997-2012 donemi verileri ile dengeli panel veri analizi yapilmistir.
Caligmanin veri seti 2014 yilinda doktora tez projesi kapsaminda satin
alindigindan calismaya iligkin en son veriler 2012 yilinda sona ermektedir.
Uygulamada kullanilan veriler, Uluslararast Yonetim Gelistirme Merkezi
(International Management Development (IMD)), Diinya Bankas1 (World Bank)
World Development Indicators (WDI)/Global Development Finance (GDF) ve
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Uluslararas1 Para Fonu (IMF)’in “World Economic Outlook” (WEQO) veri
setlerinden derlenmistir.

IMD, Diinya Rekabet Giicti Y1llig1 ile aragtirma konusu olan iilkeler farkli
kaynaklardan toplanan istatistiki veri ve anket sonuglarina gore olusturulan
rekabet giicii endeksine gore siralanmaktadir. Bu kapsamda yayinlanan 2014
yilligina gore 338 kritere dayali olarak 60 iilke i¢in rekabet giicii hesaplanmustir.
IMD endeksini olusturan alt endeksler, ekonomik performans, kamu etkinligi, is
alemi etkinligi ve altyap1 endeksleri seklinde siralanmaktadir. IMD rekabet giicii
genel endeksini olugturan alt endekslerden kamu etkinligi endeksi iizerinde etkili
olan kamusal etkinligi 6lgmede sik kullanilan biitce dengesi/GSYIH orani, dis
bor¢/GSYIH’ya orami ile miilkiyet ve giivenlik haklar1 bagimsiz degiskenler
olarak kullanilmustir.

4. Ampirik Analizler

Modelde IMD rekabet giicii genel endeksini olusturan alt endekslerden
kamu etkinligi endeksi (cx) iizerinde etkili olan degiskenlerin endeks iizerindeki
etkileri incelenmigstir. Bu kapsamda daha Once yapilan literatiir arastirmasi
sonuglarina gore kamu etkinligi endeksi rekabet giiciiniin iizerinde etkisi yiiksek
olan toplam biit¢e dengesi/GSYIH orani (c1), dis bor¢/GSYIH’ya orani (c2) ve
miilkiyet ve glivenlik haklar1 (c¢3) bagimsiz degiskenler olarak kullanilmistir.

4.1. Tammlayici Istatistikler ve Panel Veri Regresyon Analizleri

Caligmada kullanilan bu degiskenlere ait bazi tanimlayici istatistikler
Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Degiskenlere Ait Tammlayici Istatistikler

Degisken Ortalama St. Hata Min. Max.
cX 36.390 15.400 0.980 71.480
cl -3.610 7.200 -68.570 4.890
c2 35.100 20.940 8.330 168.170
c3 4410 1.960 0.110 7.680

Calismadaki IMD rekabet giicii genel endeksini olusturan alt endekslerden
kamu etkinligi endeksi (cx) iizerinde etkili olan biit¢e dengesi/GSYIH oran1 (c1),
dis borg/GSYIH ya orani (c2) ve miilkiyet ve giivenlik haklar1 (¢3) (10 {izerinden
degerlendirilmistir) degiskenlerine iliskin tanimlayici istatistikler incelendiginde,
paneli olusturan iilkelerde ortalama kamu etkinligi endeksi degeri 36.39 iken,
ortalama biitce dengesi/GSYIH oran1 %3.61, dis bor¢/GSYIH’ya oran1 %35.10
ve miilkiyet ve giivenlik haklar1 endeks degeri 4.41°dir.

Calismada dengeli panel veri regresyon analizleri i¢in asagidaki gibi
tanimlanan model kullanilmstir.

Kamu Etkinligi Endeksi: Biitge Dengesi (% GSYIH) + Dis Borg Stoku (%
GSYIH) + Miilkiyet ve Giivenlik Haklari

Cx=a+BiCi+pBCo+p3Cs
Burada Cy kamu etkinligi endeksini, C; biitce dengesini, C, dis borg
stokunu, Cs ise miilkiyet ve giivenlik haklarini gostermektedir.
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Tablo 3. Sabit Etkili Model Sonuclart

Bagimli  degisken: | Katsay1 St. Hata t-degeri Olasilik  Degeri
Cx (Prob.)

Cl 0.274 0.096 2.83 0.000

C2 -0.152 0.041 -3.77 0.000

C3 5.517 0.795 6.94 0.000

C 18.392 4.116 4.47 0.000

F(11, 177) = 15.60, Prob> F = 0.000

Sabit etkili modelde regresyon katsayilar1 incelendiginde, tiim bagimsiz
degiskenler istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Modeldeki degiskenlerin
katsayilar1 incelendiginde biitce dengesi/GSYIH oranindaki bir birimlik degisim
kamu etkinligi endeksinin 0.274 birim, miilkiyet ve glivenlik endeksindeki bir
birimlik degisimde 5.517 birim pozitif yonlii etkilemektedir. Dis bor¢/GSYIH
oranindaki bir birimlik degisim ise kamu etkinligi endeksini -0.152 yo&nli
etkilemektedir. Elde edilen katsayilar incelendiginde, biitge dengesindeki ve
miilkiyet-giivenlik haklarindaki iyilesmenin kamu etkinligini olumlu dig borg
oranindaki artisin ise negatif yonlii etkilemesi dogal bir sonu¢ olarak ortaya
cikmaktadir. Sabit etkili model genel olarak degerlendirildiginde, F testi anlaml
bulunmustur.

Tablo 4. Tesadiifi Etkili Model Sonuglar

Bagimli degisken: | Katsay1 St. Hata z-degeri Olasilik  Degeri
Cx (Prob.)

Cl 0.305 0.095 3.19 0.001

C2 -0.154 0.039 -3.96 0.000

C3 5.317 0.671 7.92 0.000

C 19.459 4.135 4.71 0.000

Wald y? (3) = 104.10, Prob> y>= 0.000

Hausman Test Istatistigi: y>=12.23, prob> y?= 0.006

Tesadiifi etkili modeldeki regresyon Kkatsayilar1 tiim bagimsiz
degiskenlerin istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Modeldeki degiskenlerin
katsayilar1 incelendiginde biitce dengesi/GSYIH oranindaki bir birimlik degisim
kamu etkinligi endeksinin 0.305, miilkiyet ve giivenlik endeksindeki bir birimlik
degisim de 5.317 birim etkilerken, Dis bor¢/GSYIH oranindaki bir birimlik
degisim ise kamu etkinligi endeksini -0.154 birim negatif etkilemektedir. Elde
edilen katsayilar incelendiginde, biitce dengesindeki ve miilkiyet-giivenlik
haklarindaki iyilesmenin kamu etkinligini olumlu, dig bor¢ oranindaki artigin ise
negatif yonlii etkilemesi dogal bir sonuctur. Tesadiifi etkili model incelendiginde,
model bir biitiin olarak Wald testinde anlaml1 bulunmustur.

Diger taraftan sabit ve tesadiifi etkili model sonuglarindan hangisinin daha
etkin ve giivenilir oldugunu tespit etmek icin Hausman test istatistigine bakilir.
Tablo 4’de verilen Hausman test istatistiginin olasilik degeri %1°den kiiciik
oldugu icin sabit etkili model sonuglarinin daha giivenilir olduguna karar
verilmistir.
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4.2. Yatay Kesit Bagimliligi ve Birim Kok Sinamalar

Birim kok testlerine ge¢meden once modelde kullanilan degiskenler
arasinda yatay kesit bagimliliginin olup olmadigini arastirilmasi gerekmektedir.
Panel veri analizinde eger degiskenlerimiz arasinda yatay kesit bagimlilig
bulunmazsa birinci nesil birim kok testleri ile duraganlik analizi yapilabilecektir.
Eger degiskenler arasinda yatay kesit bagimliligi oldugu sonucuna ulasilirsa
ikinci nesil birim kok testlerini yapmak daha tutarli, etkin ve giiclii tahmin
sonuclarina ulagsma da fayda saglayacaktir (Goger, 2013).

Panel veri analizinde yatay kesit bagimliligi Pesaran (2004) CDpm: testi ve
Breusch-Pagan (1980) LM testleri ile sinanmustir.

Tablo 5. Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglari

Test Istatistigi Olasilik Degeri (Prob.)
Breusch-Pagan (1980) LM 240.815 0.000
Pesaran CDLm2 (2004) 11.968 0.000

Caligma kapsamindaki {ilkeler arasinda yatay kesit bagimliliginin tespiti i¢in
olusturulan hipotezler asagidaki gibidir:

Ho: Yatay kesit bagimsizdir
H;: Yatay kesit bagimlilig1 vardir seklindedir

Yukarida verilen Breusch-Pagan (1980) LM ve Pesaran CDim2 (2004)
yatay kesit bagimlilig1 testleri sonucunda, birimlerin bagimsiz oldugunu ileri
stiren Ho hipotezi % 1 6nem diizeyinde reddedilmistir. Yatay kesit bagimliliginin
ortaya ¢ikmasi nedeniyle bu durumu dikkate alan ikinci nesil birim kok testleri
CADF-CIPS birim kok testi yapilarak duraganlik iligkisi incelenmistir.

Tablo 6. CADF-CIPS Panel Veri Birim Kok Sonuglari (Seviye)

Degiskenler
Sabitli CIPS degeri / t-bar z-bar P-degeri
cX -1.636 0.387 0.651
Cl -1.766 -0.054 0.478
C2 -2.647 -3.048 0.001°
C3 -1.957 -0.703 0.241
Kritik degerler %10 %5 %1
-2.140 -2.260 -2.470
Degiskenler
Sabitli ve trendli CIPS degeri / t-bar z-bar P-degeri
CX -1.515 2.649 0.996
Cl -2.287 -0.025 0.490
C2 -2.896 -2.134 0.016°
C3 -2.331 -0.176 0.430
Kritik degerler %10 %5 %1
-2.670 -2.780 -3.010

Not: Gecikme uzunlugu otomatik belirlenmistir. a: %1, b: %5 ve c: %10 énem diizeyi igin serinin
duragan oldugunu goéstermektedir.
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Tablo 7. CADF-CIPS Panel Veri Birim Kok Sonug¢lar: (Birinci Fark)

Degiskenler Model: Sabitli

CIPS degeri / t-bar z-bar P-degeri
ACX -3.554 -5.797 0.000?
ACI -3.815 -6.628 0.000?
AC2 -3.862 -6.776 0.000?
AC3 -4.118 -7.590 0.000*
Kritik degerler %10 %5 %1

-2.160 -2.280 -2.520
Degiskenler Model: Sabitli ve Trendli

CIPS degeri / t-bar z-bar P-degeri
ACX -4.009 -5.459 0.000?
ACI -3.887 -5.078 0.000?
AC2 -4.389 -6.645 0.000?
AC3 -4.031 -5.525 0.000?
Kritik degerler %10 %5 %1

-2.680 -2.820 -3.070

Not: Gecikme uzunlugu otomatik belirlenmistir. A isareti degiskenlerin fark degerini
gostermektedir. a: %1, b: %5 ve c: %10 dnem diizeyi i¢in serinin duragan oldugunu géstermektedir.

Birim kok sinama sonuglarina gore C2 degiskeni seviyeden duragan iken,
diger degiskenler I(1) diizeyinde duragan olduklari sonucuna ulasilmisgtir.
Degiskenlerin seviye ve farktan duragan olmalar1 nedeniyle ¢alismada ARDL
yontemine yer verilecektir.

4.3. Panel Veri Esbiitiinlesme ve ARDL Yontemi Sonuclar

Panel veri analizinde yatay kesit bagimliligim1 dikkate alan ve bagiml
degisken I(1) olmasi sartiyla, bagimsiz degiskenlerin I(1) veya I(0) olmasina da
izin veren esbiitiinlesme testlerinden biri olan Westerlund (2008) Durbin-H testi
kullanilmistir. Bu testin hiptezleri su sekildedir;

Ho: Panelde es-biitiinlesme iligkisi yok
Hi: Panelde es-biitiinlesme iliskisi var

Yapilan es-biitlinlesme testi sonucunda hesaplanan Durbin H degerleri
tablo degerleri ile karsilagtirilarak Ho hipotezlerine bakilir. Buna gore, elde edilen
test istatistigi tablodaki kritik degerden biiyiik oldugunda, Ho hipotezi %1-5-10
anlamhilik diizeylerinde reddedilir ve es-biitiinlesme iliskisinin varlig1 kabul
edilir (Westerlund, 2008, Tatoglu, 2012).

Tablo 8. Westerlund (2008) Durbin-H Testi Sonuglart

Durbin-H Testleri Durbin-H Hes.Deger Olasilik Degeri (Prob.)
Durbin-H Grup Istatistigi 2.528 0.006
Durbin-H Panel istatistigi 3.317 0.000

Test sonucu elde edilen grup ve panel istatistiklerinin olasilik degerleri
%1’den kiigiik oldugu i¢in Hy hipotezi reddedilmis ve paneldeki biitiin iilkelerde
kamu etkinligi rekabet giicli endeksi ile bu endeks iizerindeki etkili olan toplam
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biitge dengesi/GSYIH orani, dis bor¢/GSYIH’ya oram ve miilkiyet ve giivenlik
haklar1 degiskenleri arasinda es-biitiinlesme iliskisi oldugu sonucuna ulagilmaistir.
Diger taraftan ¢alismada kullanilacak olan Panel ARDL modeli asagidaki gibi
ifade edilebilir:

ACXit = Qq; + Q)iCXi,t—l + 6iC1it + 19L'C2it + in3it

ql ki li
+ Z ﬁijACXi,t—j + 6ijAC1i,t—j + 2 ﬁijACZi,t—j + Z yijACBi,t—j + Eit
j=1 j=0 j=0 j=0

1=1,2,3,...,12,t=1997, ..., 2012 seklindedir.

Modelde bagimli degisken kamu etkinligi endeksi (cx) bagimsiz
degiskenler; biitce dengesi/GSYIH orani (c1), dis bor¢/GSYIH’ya orani (c2) ve
miilkiyet ve giivenlik haklari (c3)’dir.

Tablo 9. Kamu Etkinligi Rekabet Giicii Endeksi Uzerinde Etkili Olan Deg.

Panel ARDL Sonuclar

MGE PMGE

Katsayr | St. Hata | P-degeri | Katsayr | St. Hata | P-degeri
Uzun Donem Katsayilar
Cl1 -5.203 2.157 0.016° 0.392 0.092 0.000°
C2 -0.590 0.406 0.147 0.009 0.082 0.905
C3 8.809 3.347 0.008* 0.982 0.836 0.240
Hata Diizeltme Katsayisi
EC | -0.850 [ 0.112 [ 0.000°  [-0.591 [0.114 [ 0.000°
Kisa Donem Katsayilar
Acx(-1) 0.196 0.076 0.010° 0.147 0.085 0.080°
Acl 2.884 1.178 0.014° 1.037 0.533 0.050°
Ac2 -0.304 0.588 0.605 -0.457 0.346 0.187
Ac3 0.650 1.743 0.709 6.955 2.211 0.0022
C 13.648 14.899 0.360 22.011 3.892 0.000°
Hausman test istatistigi: y°>=3.30, prob> y>= 0.3478

Not: a: %1, b: %5 ve c: %10 dnem diizeyi i¢in degiskenin anlamlilig1 gostermektedir.

Model kapsaminda yapilan analiz sonuclarma gore Hausman test
istatistiginin degeri ki-kare (%) degerinden biiyiik ¢ikmistir ve “uzun dénemde
parametreler homojendir” seklindeki sifir hipotezi kabul edilmistir. Bu kapsamda
Havuzlanmig Ortalama Grup Tahmincisinin (PMGE) gecerli olduguna karar
verilmistir. Uzun donem parametreleri homojendir ve birimden birime
degismemektedir.

PMGE tahmincisinin gegerli oldugu sonucuna ulastiktan sonra bu
tahminciden elde edilen sonuglar incelendiginde uzun doénemde biitce
dengesi/GSYIH degiskeninin kamu etkinligi endeksi iizerinde 0.392 birimlik
pozitif etkisi bulundugu goériilmektedir. Uzun donemli diger degiskenlerin
katsayilar1 anlamli bulunmamistir. Modelin hata diizeltme katsayisinin negatif ve
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istatistiksel olarak anlamli olmasi da modeldeki sapmalarin ve degisimlerin bir
donem icinde %59.1 oraninda dengeye ulasacagini gostermektedir.

Kisa donemli katsayilar incelendiginde ise biitce dengesi/GSYIH ve
miilkiyet-giivenlik haklar1 degigskenlerinin kamu etkinligi {izerinde anlamh ve
pozitif etkili olduklar1 goriilmektedir. Kisa dénemde biitce dengesi/GSYIH
degiskenindeki bir birimlik degisim kamu etkinligi endeksini 1.037 birim,
miilkiyet-giivenlik haklar1 degiskenindeki bir birimlik degisim ise 6.955 pozitif
yonlii etkilemektedir. Biitce dengesindeki ve miilkiyet-giivenlik haklarindaki
iyilesmenin kamu etkinligi endeksini pozitif yonlii etkilemesi beklenen bir sonug
olup teori ve literatlir calismalart ile uygundur. Ciinkii biitge dengesindeki
iyilesme iilkenin kamusal agidan rekabet giiciine katkida bulunurken, miilkiyet-
giivenlik haklarindaki iyilesme ise gerek yerli, gerekse yabancilar i¢in kamunun
otoritesine olan giiveni artirarak kamu etkinligi endeksini olumlu etkilemektedir.

Calismadaki modelde ise uzun dénemde biitce dengesi/GSYIH
degiskeninin kamu etkinligi endeksi lizerinde 0.392 birimlik etkisi varken, kisa
donemde biitge dengesi/GSYIH degiskenindeki bir birimlik degisim kamu
etkinligi endeksini 1.037 birim, miilkiyet-giivenlik haklar1 degiskenindeki bir
birimlik degisim ise 6.955 birim etkilemektedir. Biitce dengesindeki ve miilkiyet-
giivenlik haklarindaki iyilesme, kamunun istikrari i¢in pozitif katki saglayarak
kamusal rekabet giiclinii olumlu etkilemektedir. Kamu endeksi tizerinde hem kisa
hem de uzun dénemde etkili olan biitge dengesi/GSYIH degiskeni, dzellikle
gelisme siirecinde olan iilkelerde kamu etkinliginin ve ekonomik istikrarin bir
gostergesi olarak kabul edildiginden degiskenin pozitif ve anlamli ¢gikmasi
rekabet giliciinii artirmada onemli ve dikkat edilmesi gerekli bir gosterge
oldugunu gostermektedir.

Sonug¢

Iktisat teorisi acisindan bakildiginda ekonomik biiyiime siirecinde sahip
olunan iiretim faktorleri ve bu faktorlerin en etkili sekilde kullanimi biiyiik 6nem
tagimaktadir. Merkantilistlere gore hizli niifus artist sonucu diisen iicretler,
sanayiciye lretim maliyetlerindeki diisiis sonucu bir rekabet giicii saglayarak
ihracat artisina ve dis fazlaya yol acgacaktir. Benzer sekilde kapitalist sistemin
dogasinda olan rekabet olgusu ise teknolojik gelisme ve liretim faktorlerinin
verimliliklerini artirarak ekonomik biiyiime siirecine katk1 saglamaktadir. Iktisadi
acidan {retimin bir sorun olmaktan ¢ikmasi ile birlikte talep 6n plan ¢ikmaya
baglamistir. Bu da rekabet olgusuna yeni bir boyut kazandirmis ve sadece iiretim
maliyetlerinin diistikliigii rekabet agisindan yeterli olmamaya baglamistir.
Keynesyen doktrin ger¢evesinde {iretim maliyetlerinin diisiik olmasinin yaninda,
toplam talebi yiiksek tutmak ve bu talebi gerek firma, gerekse ulusal diizeyde
kendi iirettigi mallara yoneltebilme biiyiik 6nem kazanmistir. Bu agidan dengeli
bir sekilde yatirim, iiretim ve talep unsurlarinin gézetilmesinin rekabet giicii ve
ekonomik biiylime agisindan onemi artmistir. Buna karsilik ilerleyen teknoloji
degisimi ve gelisimi ile yayilma siiregleri rekabetcilik mesafesini oldukca
kisaltmigtir. Dolayisiyla yeni buluslar ve icatlar bazi firma ve iilkeleri ¢ok kisa
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stirede zirveye tasirken, zirvedekileri ise kolayca alasagi edebilmektedir.
Ozellikle Ar-Ge calismalari, beseri sermaye yatirimlari, kamusal etkinlik ve iyi
yonetigim, tiretim kaynaklarinin verimliliklerini artirarak firmalara ve {ilkelere
kiiresel rekabette daha biiylik avantaj saglar hale gelmistir. Bu kapsamda yeni bir
iiretim tekniginin gelistirilmesi, yeni bir piyasa olusumu, yeni hammadde ve yar1
mamul kaynaklarin iiretimi, yeni bir malin iiretimi gibi yenilikler, bunlar ilk
kesfeden firma ve iilkelere rakipleri karsisinda biiyiik avantajlar saglamaktadir.

Bu kapsamda calismada yapilan panel veri analizi sonuglarina gore kisa
donemde biitce dengesi/GSYIH ve miilkiyet-giivenlik haklar1 degiskenlerinin
kamu etkinligi lizerinde anlamli ve pozitif etkili olduklar1 goriilmektedir. Biitce
dengesindeki ve miilkiyet-giivenlik haklarindaki iyilesmenin kamu etkinligi
endeksini pozitif yonlii etkilemesi beklenen bir sonu¢ olup, teori ve literatiir
caligmalari ile uygundur. Ciinkii biit¢e dengesindeki iyilesme iilkenin kamusal
acidan rekabet giiciine katkida bulunurken, miilkiyet-giivenlik haklarindaki
iyilesme ise gerek yerli, gerekse yabancilar i¢in kamunun otoritesine olan giiveni
artirarak kamu etkinligi endeksini olumlu etkilemektedir.

Rekabet giiclinlin 6nemli bir ayagi olan kamu etkinligi endeksi iizerinde
hem kisa hem de uzun dénemde etkili olan biitce dengesi/GSYIH degiskeni,
ozellikle gelisme siirecinde olan {ilkelerde kamu etkinliginin ve ekonomik
istikrarin bir gostergesi olarak kabul edildiginden degiskenin pozitif ve anlamli
cikmasi rekabet giicilinil artirmada 6nemli ve dikkat edilmesi gerekli bir gosterge
oldugunu gostermektedir. Ozellikle Tiirkiye’'nin de aralarinda bulundugu
gelismekte olan iilkelerde rekabet giiclinii artirmaya yonelik adimlar, kamusal
etkinlik endeksindeki gelisimi ile uzun vadede daha saglam etkili sonuglar
vermesi beklenmektedir. Bu kapsamda (i) kamu etkinligini saglayip enflasyonu
dizginleyen, (ii) biitge dengesine dikkat eden, (iii) dig bor¢ stirdiiriilebilirligi ve
kaynaklarin etkin kullanimini saglayan iilkelerin kamusal rekabet gii¢lerinin
artacagi bunun da iilkenin genel rekabet giicii izerinde pozitif yonlii etki yapmast
beklenmektedir.
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