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Sehirler sahip olduklari imkanlar ile insanlara biiyiik kolaylklar sunmaktadir. Ancak yogun niifus ve is temposu
sebebiyle kirsal alanlara gére daha stresli bir yasam ortami olusturdudu igin kentlerdeki insanlar serbest
zamanlarinda gesitli dogal mekanlari tercih etmektedir. Bu mekanlar; Milli Parklar, Doga Parklari, Kent ormanlari,
Tabiat Anitlari veya Tabiat Parklari olabilmektedir. Tabiat Parklari; tahrip edilmemis dogal yapilari, doga ve yaban
hayati ile ic ice olmalari, manzara glizelligi gibi imkanlar1 bir arada sunan ve ziyaretgilerini memnun edip bu
imkanlari sunmasindan dolay Turgut Ozal Tabiat Parki calisma sahasi olarak segilmistir. Malatya ili, Battalgazi
ilcesinde bulunan Turgut Ozal Tabiat Parkinda yapilan c¢alismada, Giilez (1990) tarafindan gelistirilen
rekreasyonel mekanlarin potansiyelinin belirlendigi yéntem kullanilarak alanin rekreasyonel potansiyeli
incelenmistir. Elde edilen bulgular isiginda Turgut Ozal Tabiat Parki’nin rekreasyon dederinin %78 oldugu
belirlenmistir. Glilez Yéntemine gére %75 ve (izeri bir puana sahip rekreasyon alanlari ¢ok yiiksek potansiyele
sahip alanlar olarak kabul edilmektedir. Bu badlamda ¢alisma alaninin daha iyi rekreasyonel bir hizmet
verebilmesi icin alanda gériilen eksiklikler tespit edilip giderilebilmesi icin éneriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tabiat parki, rekreasyon, Giilez yéntemi, Malatya

Determination of the Recreation Potential of Turgut Ozal Natural
Park in Malatya

Abstract

Cities offer great advantages to people with the opportunities they have. Same time; Because cities have a dense
population and a more stressful living environment than rural areas due to their busy pace of work, people living
in cities prefer various natural places in their free time. These places can be National Parks, Nature Parks, Urban
Forest, Natural Monument, or Nature Parks. Nature Parks; These areas offer opportunities such as unspoiled
natural structures, nature and wildlife intertwined with nature and wildlife, and the beauty of the landscape. In
the study conducted in Turgut Ozal Nature Park, located within the borders of Battalgazi district of Malatya city,
the recreational potential of the nature park was investigated using the method of 'determining the potential of
recreational spaces' developed by Giilez (1990). It has been determined that the recreation value of Turgut Ozal
Nature Park is 78%. Recreation areas with a score of 75% and higher according to the Giilez method are
considered as 'areas with very high potential'. Therefore, suggestions are proposed to identify and remedy the
deficiencies in the field to provide a better recreational service in the study area.
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1. Girig

Kentlere goclin baslamasindan once insanlar, doga ve dogal ekosistem ile i¢c ice yasamistir.
Kentlesmenin baslamasi ve insanlarin kirsaldan kentlere dogru goc¢ etmesi kentlerde ciddi bir nifus
artisi meydana gelmesine sebep olmustur. Kentlerde yasayan insanlar yogun is temposu, zorlu yasam
kosullari, yogun trafik, artan hava kirliligi ve dogal alanlarin bilingsiz yapilasmaya agilarak tahribati
sonucu olusan olumsuzluklar nedeni ile doga ve dogal alanlarin 6zlemi igerisine girmistir. Bu
olumsuzluklar g6z onine alindiginda insanlar serbest zamanlarini gecirecekleri alanlar aramaya
baslamistir. Glinimuz toplumunda sosyal, ekonomik ve kiiltlrel gelismelerle birlikte i¢ ice rekreasyon,
acik- yesil alanlar ve serbest zaman kavraminin énemi her gegen gilin arttirmaktadir (Akten ve Akten,
2011).

Rekreasyonun tanimi incelendiginde; Kisilerin serbest zamanlarinda gilinlik yasantinin zahmeti, sikici,
istikrarli ve dlzenli gecen calisma siresinin etkilerinden kurtulmak, uzaklasmak, dinlenmek ve keyifli
zaman gecirmek suretiyle gosterdikleri farkli etkinliklerin batinddiar (Altunkasa ve Uzun, 1991;
Bozkurt, 2016; Karasah, 2017).

Hacloglu, Gokdeniz ve Ding, (2009)’e gore rekreasyon; bireylerin serbest vakitlerinde eglenmek ve
dinlenmek amaciyla tatmin motivasyonlari yiksek, kendi istekleriyle katildiklari etkinliklerdir (Karasah,
2017). Kog (1991)'a gore rekreasyon; serbest zamanlar icerisinde meydana gelen bireylerin kendi
istemiyle ve kisinin i¢ itimi sonucu meydana gelen, fiziksel ve psikolojik olarak yenilenmeyi hedefleyen,
kisinin yasadigi ortamin kiltiirel degerleri ve sosyal ¢cevrenin yapisi ile bir bittin olarak gergeklestirilen
etkinliklerin tamamidir (Akten, 2003).

Kogyigit ve Yildiz (2014) ise beden ve ruh saghgini tazelemek, korumak ve bunun yani sira zevk ve
eglence amaciyla yaptigl, mecburi gerekgeler haricinde kalan siirede, 6zglr olarak serbest zaman
icerisinde kendi istegiyle yaptigi etkinliklerdir (Karasah, 2017).

Rekreasyon cesitleri aktif ve pasif olmak tzere iki baslk altinda incelenmektedir. Aktif rekreasyon; fiziki
olarak bir hareketlilik gerektiren eylem olurken (futbol, tenis, golf, yizme vb.) pasif rekreasyon ile
kastedilen ise; piknik, balik avlamak ile hayvanat bahcelerini ziyaret etmek, arboretum ve botanik
bahcelerini gezmek gibi etkinliklerden olusmaktadir (Schwilgin 1974; Mansuroglu 2002; Caner ve
Demir, 2020).

Rekreasyon, insanlarin goniillii olarak yapmak istedigi, dinlenip canliik kazanmak sebebiyle serbest
zamanlarini degerlendirebilecegi etkinliklerden olusmaktadir (Serarslan ve Bakir, 1988; Giilez, 1990;
Can, 2015).

Kentlerde yasayan insanlarin kent icerisinde agik havada rekreatif etkinliklerde bulunabilecekleri yerler
incelendiginde kent parklari, botanik bahceleri, arberetumlar vb. yerler belirlenirken, doga ile ic ice
kentlerin carpik yapilasmasindan uzak, kisinin kendisine fiziksel ve psikolojik yonden pozitif etki
edebilecegi daha blyik 6lcekli mekanlar incelendiginde ise Milli parklar, Doga parklari, Orman igi
dinlenme alanlari ve Tabiat parklari yer almaktadir (Akten, 2003; Gil, 2003).

Kentlesmenin artmasiyla birlikte bireyler ve dogal yasam alanlari arasindaki baglantida farkhliklar
gozlemlenmektedir. Nifusun sdrekli artmasi insanlarin barinacaklari alanlarinda artmasina sebep
olmustur. Bu sebepten dolayi ortak kullanim icin dogal alanlar ve kentin yakin cevresindeki ormanlik
alanlar tahrip edilmistir. Bu tahrip beraberinde rekreasyonel alanlarin azaltiimasina veya yok
edilmesine sebep olmustur (Onat, 1998; Demir, Glven ve Okutucu, 2013; Basaran, Demir, Ayhan,
Agyirek, Okutucu ve Oksiiz, 2020).

Tabiat parkinin literatiir tanimi incelendiginde; 1983 senesinde yirirlige giren Milli parklar 2873
kanunuyla beraber statii verilmistir. Kanun incelendiginde bitki gesitliligi ile dogal yasam alani bulunan,
bir gorsel biitlnlGgl icerisinde insanlarin dinlenmesi ve eglenip vakit gegirmelerine olanak saglayan
tabiat bolimleri tabiat parki olarak adlandiriimistir (Doganay, 2001; Calik, Baser, Ekinci ve Kara 2013).

Tabiat parklari agik havada yapilacak farkh rekreatif imkanlara sahip tahrip edilmemis, dogal kaynaklari
yiksek, doga ile insani bitlnlestiren alanlar olarak tanimlanmistir. Tabiat parklarinda rekreatif
etkinlikler incelendiginde agik havada yapilacak sportif rekreasyon imkanlarina sahip olup, insanlar

2



Journal of Architectural Sciences and Applications, 2022, 7 (1), 1-25.

Uzerinde fiziksel ve psikolojik etkilerinin oldugu goérilmektedir (Calik, Baser, Ekinci ve Kara, 2013; Yesil
ve Hacioglu, 2018).

Korunan Alanlarda Sirdurilebilir Turizm, (2017) ve Avrupa Surdurilebilir Turizm TlzGga, (2010)'ne
gore Tabiat parklari; blylik 6lcekli peyzaj alanlari olusturmak, cesitli rekreasyonel aktivitelerle bu
alanlarin gelisimini saglamak, ayni zamanda dogal kaynaklarin stirdirulebilirlik kavrami gergevesinde
gelisimini saglayarak ulkedeki rekreasyon potansiyelini arttirmak, turizm gelirlerini ylkseltmek, bunu
yaparken de oOzellikle geng ve yetiskin bireyler olmak Uzere toplumun her kesimi icin cesitli fiziki
egzersizler ve Ozel aktivite imkanlari sunan alanlar olarak nitelendiriimektedir (Zencirkiran, Eraslan,
Cetiner, Gorir, Tanriverdi ve Celik, 2017).

Bu calismanin amaci, Malatya ili Turgut Ozal Tabiat parkinin Giilez (1990) yéntemine gére rekreasyon
potansiyelinin belirlenmesi ve Tabiat parki icerisinde bulunan rekreatif etkenlerin ortaya konularak
gorilen eksikliklerin tespit edilip giderilebilmesi, literatlre katki saglamasi hedeflenmistir.

2. Materyal ve Yontem

Bu calismanin baslica materyalini Malatya ili Turgut Ozat Tabiat Parki olusturmaktadir (Sekil 1). Malatya
ili, Dogu Anadolu Bolgesinde yer almaktadir. Sehrin kuzeyinde Sivas, glineyinde Adiyaman, dogusunda
Elazig ve Diyarbakir, glineyinde Kahramanmaras bulunmaktadir. Malatya ili sinirlarinin toplami 12.313
km? olup tlkemizin butln sinirlarinin %1.57’ sini kapsamaktadir. Malatya koordinatlari 35° 54' ve 39°
03' kuzey enlemleri ile 38° 45' ve 39° 08' dogu boylamlari arasinda bulunmaktadir. Bulundugu cografi
konumu sebebiyle, Dogu Anadolu’yu i¢ Anadolu’ya baglayan ve Kuzeydogu Anadolu’yu Giineydogu
Anadolu’ ya baglayan bir kavsak gorevi gormektedir. Denizden yiiksekligi 977 metredir (Ulutas, 2019).
Turgut Ozal Tabiat Parki Malatya ili Battalgazi ilcesi Pinarbasi bolgesinde bulunup kent merkezine 3 km
uzakliktadir.

Tabiat Parki icerisindeki mekanlar incelendiginde; alanin girisinde ve gikisinda glivenlik ve danisma
noktalari vardir. Alanda vyeterince otopark bulunmakta olup piknik yapilan alanlara arag
girememektedir. Alanin i¢ kisminda, egimin yiksek oldugu bolgelerde atesli piknik Uniteleri
bulunurken, gol kenari ve gevresinde atessiz piknik linitelerine yer verilmistir. Cop kovalarinin piknik
Unitelerine oranla esit bir bicimde galisma alanina dagihm yaptigl gézlemlenmistir. Egimin ylksek,
hakim manzaranin oldugu konumlarda manzara seyir tepeleri bulunurken, alanin tamamina kesintisiz
bir ulasim saglayan yiriyis yollari mevcuttur. Halka hizmet eden kir lokantasi, kir kahvesi, market,
mescit, cocuk oyun alani ve tuvaletler kolay ulasilabilir bélgelerdedir. Calisma alaninda bulunan
mekanlarin dagilim haritasi Sekil 2’de gosterilmektedir. 2009 yilinda tabiat parki olarak tescil edilen
alan 40.3 hektar buyukligindedir.
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Sekil 1. Calisma alaninin harita Gzerindeki konumu
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Sekil 2. Calisma alaninda mekanlarin dagilhimi
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Meters.

Calismada Giilez (1990)'in hazirladigi Orman i¢i Rekreasyon Alanlarinin Potansiyelinin belirlendigi
yontem kullanilmistir. Bu yonteme goére alanin rekreasyon potansiyelinin belirlenmesinde kullanilan
kriterler alanin Peyzaj degeri (P), iklim degeri (i), Ulasim (U), Rekreatif kolayliklar (RK) ve Olumsuz
etkenler (OSE) basliklari altinda incelenmistir. Rekreasyon potansiyelinin belirlenmesi icin kullanilan

formil asagida sunulmustur.

P+i+U+RK+OSE: %RP

Bu formiile gore maksimum puanlar, kriterler ve etkilerinin ytzdelik degerleri gésterilmektedir (Cizelge

1),

Cizelge 1.Kriterler ve alacagi maksimum puanlar (Gilez, 1990).

En Yiisek Puan (Ogenin

Sembol Anlami Agirhk Puani)
P Peyzaj Degerleri 35

i iklim Degerleri 25

U Ulasilabilirlik 20

RK Rekreatif Kolayliklar 20

OSE Olumsuz Etkenler 0,-10

%RP Rekreasyon Potansiyelleri 100

Bu etkenler 100 puan lizerinden degerlendirilmektedir. Formuldeki kriterlerin tamami, ¢alisma alaninin
acik hava potansiyelini belirlemektedir. Biitlin puanlar toplanip olumsuz etkenlerden gikartildigi zaman
alanin yuzdelik dilimde rekreasyon potansiyeli belirlenmektedir (Cizelge 2).
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Cizelge 2.Rekreasyon potansiyelinin yiizdelik degerleri (Giilez, 1990).
Puan Orani (%)

Cok Dustik %30’dan az
Orman ici Duguk %30-%45
Rekreasyon Orta %46-%60
FOIEREE] Yiiksek %61-%75
Cok Yiksek %75’ten cok

Peyzaj degerlerinin belirlenip calisilacak alanin rekreasyon potansiyelinin belirlenmesinde Giilez’'in
(1990) ‘Orman ici degerlendirme formu (Cizelge 3) kullanilacaktir.

Cizelge 3.0rman ici rekreasyon potansiyelin belirlenmesi (Gilez, 1990).

gg::::_ldeki gfeelr;iil?leri Maksimum Puan Agiklamalar ':::;ﬁ'
10 ha. Buytik 4
Alanin 5ile 10 ha. arasi 3
BlytklGgu ! lile 5 ha. arasi 2
0.5ile 1 ha. arasi 1
Agaglik, calihk ve gayirlik 7-8
Yalniz agaglik ve gayirhk 6-7

Cahlik, cayirlik ve seyrek agachk 4-5

. Cayirlik ve seyrek agaclik 3-4
Bitki Ortuisu 8
Yalniz gayirlik ve galilik 3-4
Cahhk ve seyrek agaglk 2-3
Cayirlik ve seyrek agaclik 1-3
Yalniz cayirhk 1-3
Deniz kiyisi 7-8
Peyzaj Deniz, gl ve GOl kenari 6-7
Degeri (P
geri (P) akarsu Akarsu kiyisi 4-5
Dereler 1-4
Diz alan 5
Hafif dalgal 4
Yizeysel T -
durum 5 Az egimli, yer yer dlzlik 3
Az engebeli 2
Orta engebeli 1
Panoramik gériinimler 3-4
Gérsel kalite 4 Glizel gorus ve Vistalar 2-3
BUtlin alanin genel goérsel estetik 13
degeri
Ornegin; dogal anitlar,
Diger ¢aglayanlar, magaralar, tarihi ve
. 6 L . . 16
ozellikler kaltarel degerler; yabani
hayvanlari, kuslar vb.
. 16-17, 18-19, 20-21, 22-23, 24-25, 34-33, 32-31,
Iklim Sicaklik 10 30-29, 28-27, 26-25
Degeri(l)

P:1,2,3,4,56,7,8,9,10
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Yaz aylari (Haz. Tem. Agu.) toplamlari (mm),

Yagis 50, 100, 150, 200, 250, 300, 350, 400
P:8,7,6,5,4,3,2,1
Yaz aylari bulutluluk ortalamasi,
Giineslenme 0-2, 2-4, 2-6, 6-8, 8-9
P:5,4,3,2,1
1m/sn’den az 2
Razgarhlik
1-3 m/sn 1
Akdeniz, Ege, Marmara kiyi bandi 3-4
Bulundug
bglgznil;gu Karadeniz kiy1 bandi 2-3
turistik Gnemi Onemli karayolu giizergahlar, 13
Turizmde 6ncelikli yoreler
Bulundugu 20 km'ye kadar uzaklik 4-5
bélgede en az 50 km’ye kadar uzaklk 3-4
100.000
niifuslu  kent 100 km’ye kadar uzaklik 2-3
olmasi 200 km’ye kadar uzaklik 1-2
Ulagilabilirlik  Ulasilan Yirlyerek 1 saate kadar ya da 4
(U) saman  siiresi tasitla 0-30 dakika
(Yakindaki en Tasitla 0.30- 1 saat 3
az 5.000
niifuslu Tagitla 1-2 saat 2
kentten) Tasitla 2-3 saat 1
Ulasim (Taksi Yirlyerek gidebilme va da her an 34
ve Ozel arac tasit bulabilme
disinda) Belirli saatlerde tasit bulabilme 1-3
U‘I:al§|mda Ornegin teleferik olmasi,
diger . . 1-3
kolaylklar denizden ulasilabilme vb.
Lo 1-4
:;';"S'Ikeri Sabit piknik masasi, ocak vb. (Niteliklere
gore)
1-3
Su durumu icme ve kullanma su olanaklari (Niteliklere
gore)
Sabit geceleme tesisleri 2
Geceleme
tesisleri Cadirh ya da cadirsiz kamp
. 1-2
kurabilme olanaklari
Rekreatif
Kolayliklar Wc'ler Niteliklerine gore 1-2
topar iteliklerine gére -
(RK) Otopark Niteliklerine gé 1-2
SK;LSgbauzfl;];su' Niteliklerine gére 1-2
Bekci ve Surekli bekgi/ gorevli 2
gorevliler Hafta sonlarinda gorevli 1
Ornegin plaj, kabin ve dus
Diger tesisleri, kiralik sandal olanaklari, 13
kolayliklar top ve vb. oyun ve spor alanlari

(Niteliklerine gore).
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Hava kirliligi -3 Kirlilik derecesine goce -1,-3
Glivenceli . .
-2 Glvence durumuna goére -1,-2
olmamasi
Su kirliligi -1 Deniz, gol, akarsular igin -1
Olumsuz ]
Etkenler Bakimsizik 1 Alanda yeterli bakimin 1
(OSE) yapilmamasi
Garaltu -1 Trafik, kalabalk vb. gurdltiler -1
Diger . . .
Ornegin  fabrika ve insaat
olumsuz -2 -1, -2
kahintilari, tas ve ¢akil ocaklari vb.
etkenler

Genel toplam puan veya Orman igi rekreasyon potansiyeli (%): 100

Bu calismada yéntemle ilgili olarak daha dnce yapilan arastirmalar incelenmis olup Turgut Ozal Tabiat
Parkinin mevcut kullanim alanlari belirlenip Gilez (1990) yontemine gore rekreasyon potansiyeli
belirlenmistir. Calisma alaninin secilmesinin sebebi ise; alanin gelisime acik, rekreasyonel faaliyetleri
ylksek, kolay ve hizh erisilebilir noktada olmasi, yogun kullanimi kaldirabilecek biyuklikte ve essiz
dogaslyla bir cazibe merkezi olmasi sebebiyle arastirma alani olarak secilmistir.

Literatlir taramalari yapilip daha 6nce yapilan arastirmalar incelendiginde; Surat, (2017), ‘Gilez
Yoéntemine Gore Deriner Baraj Golu ve Yakin Cevresi Rekreasyonel Potansiyelinin Degerlendirilmesi ve
Alan Kullanim Onerilerinin Gelistirilmesi’ baslikl calismasinda ¢alisma alaninin %63’liik bir rekreasyonel
potansiyelinin oldugunu, Gil ve Yilmaz (2019), ‘Samsun Sehri Kiyi Seridinin Rekreasyon Potansiyelinin
Gulez’'in Acik Hava Rekreasyon Potansiyelinin Degerlendirilmesi Yontemi ile Belirlenmesi’
calismalarinda %78, Ozcalik ve Kumru, (2019), ‘Kapicam Tabiat Parki’nin Giilez Yéntemine Gére
Rekreasyon Potansiyelinin Belirlenmesi’ ¢alismasinda %80, Yilmaz, Karasah ve Yiksel, (2009), ‘Giilez
Yontemine goére Kafkasor Kent Ormaninin Rekreasyon Potansiyelinin Degerlendirilmesi’ baslikli
calismalarinda %66.9, Surat, (2018), ‘Baraj Golu ve Cevrelerinin Rekreasyonel Kullanimina Yonelik
Potansiyellerinin Belirlenmesi ve Degerlendiriimesi Uzerine Bir Arastirma; Deriner Baraji Orneginde’
calismasinda Deriner baraji ve baraj goli cevresi 15 alanda incelenip her bir alan icin Gllez yéntemi
uygulanmigtir. 4 numarali alan (Fatih Mesire Alani) %67 ile en yiiksek potansiyele sahip oldugu alan
olarak belirlenmistir. Bu c¢alismalar Turgut Ozal Tabiat Parkinin Rekreasyon Potansiyelinin
belirlenmesine 6nemli 6l¢lide katki saglamistir.

Arazi Calismalarinda Rekreasyon Potansiyelinin belirlenmesinde yazarlar tarafindan ¢alisma alaninda
yerinde incelemeler yapilmis olup; alan igerisinde fotograflar ¢ekildikten sonra galisan yetkililerin
birebir gorusleri alinarak mekan kullanimi hakkinda bilgiler alinmistir. Elde edilen veriler
degerlendirilerek eksiklikler belirlenmistir ve ¢dziim onerileri sunulmustur.

3. Bulgular ve Tartisma

Malatya ili; Dogu Anadolu, Giineydogu Anadolu ve i¢c Anadolu bélgelerinin birlesme noktasidir. Bu
sebepten dolayl énemli bir ulagim aksi tizerinde yer almaktadir. Malatya Turgut Ozal Tabiat Parki ise
yine bu 6nemli ulasim akslarindan biri olan Malatya-Elazig yolu (izerinde yer almakta olup, sahip oldugu
dogal ve estetik yapisi ile ziyaretcilerini cezbetmektedir. Malatya ili Turgut Ozal Tabiat Parki, 16 Kasim
2009 yilinda Tabiat Parki olarak tescillenmistir (Turgut Ozal Tabiat Parki, 2021).

Arastirmanin yontemine gore alanin peyzaj degerleri incelenmis olup bu degerlendirmeye gore;

Alanin Buyiikliigii: (DKMP) kayitlarina gére 40,3 ha oldugu tespit edilmis ve tablodaki puanlamaya goére
bu baslik altinda 4 puan verilmistir (Sekil 3).
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1.
ORMAN VE SU ISLERI BAKANLIGI
15. BOLGE MUDURLOGO
MALATYA SUBE MODURLUGO
TURGUT OZAL TABIAT PARKI
VAZIYET HARITASI

Bitki Ortiisii: Peyzaj degerinin incelenmesinde diger bir bashk olan bitki értiisii incelendiginde,
arastirma alaninda Saricam (Pinus sylyvestris), At kestanesi (Aesculus hippocastanum), Mese(Quercus
robur), Akasya (Robinia pseudoacacia), Cinar (Platanus orientalis), Ova ak¢aagaci (Acer campestre), Dut
(Morus nigra ‘Pendula’), Dogu Mazisi (Thuja orientalis), Top Akasya (Robinia pseudoacacia
‘Umbraculifera’), Salkim S6gut (Salix babylonica), Altin Canagi (Forsythia intermedia),Taflan (Euonymus
alatus), Alev Calisi (Photinia fraseri), Simsir (Buxus sempervirens), Dik Ardi¢ (Juniperus virginiana
‘Skyrocket’) oldugu belirlenip arastirma alaninin bitki 6rtiisiine cayirlik, seyrek agaglik statiisiinden
dolayi 5 puan verilmistir (Sekil 4).

=

Sekil 4. Calisma alaninin bitki 6rtisi
Deniz, Gol, Akarsu: Calisma alaninin igerisinde alana hizmet eden bir gol (Sekil 5) bulunmaktadir. Essiz
manzara imkanlarina sahip olan bu gol, alanin her yerinden rahatlikla ulasilabilecegi ve izlenebilecegi
gibi cevresinde endemik tirlerin bulundugu mekanlar da olmasi sebebiyle memeli ve siirlingenlerin
yavrularinin gozlemlenebilecegi ekolojik acidan énem arz eden bir mekan halini almaktadir (Turgut
Ozal Tabiat Parki, 2021). Bu degerler g6z 6niine alindiginda gél kiyisi kategorisinde 7 puan verilmistir.

3
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Yiizeysel Durum: Aktif bir rekreasyon igin alanin ylizeysel durumu ¢ok 6nemlidir. Egimin az olmasi
rekreatif imkanlari kolaylastirirken yiksek egimli alanlar bu etkileri kisitlamaktadir. Calisma alaninda
gol ve cevresinde bulunan piknik alanlari nerdeyse yok denecek kadar az egime sahip iken daha disarda
kalan bolgeleri bir vadi seklinde strekli artan bir egime sahiptir (Sekil 6). Bu sebepten dolayi puanlama
yapilirken az egimli, yer yer dizliik kategorisine 3 puan almistir.

o

ekiI 6. (;alsma alaninin yUzeyseI durumu

Gorsel Kalite: Alanda panoramik gorintiler arttik¢ca rekreatif imkanlarda artip insanlarin ilgi odagi
haline gelmesine sebep olmaktadir. Yiizeysel durum tepelere dogru hareketlenirken panoramik izleme
imkani da artmaktadir. Gol icerisinde bulunan deniz bisikleti kiralama imkani sayesinde gol ylizeyinden
glzel bir izleme olanagl insanlara sunulmaktadir. Dort mevsim farkli goértiniime birinen tabiat
parkinda ilgi c¢ekici manzara noktalari olusmaktadir. Bu baglamda alan puanlamasi yapilirken
panoramik goriinimler 4 puan olarak belirlenmistir (Sekil 7).

Sekil 7. Panoramik manzara

Diger Ozellikler: Bu kategoride; doga anitlar, selaleler, magara oyuklari, tarihi ve kiltiirel mekanlar,
yaban hayvanlari vb. degerler ele alinmaktadir. Alanin hemen yaninda yer alan hayvanat bahgesinde
(Sekil 8) gesitli yirtici hayvanlar ve ¢ok sayida kus tiiri bulundugu icin bu kategoride 2 puan verilmistir.
Biitlin puanlar hesaplanip degerleri toplandigi zaman Peyzaj degeri kategorisi toplam %25’lik bir deger
aldigi gorilmustar (Cizelge 4).
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Cizelge 4. Peyzaj degeri

Forml Bileseni Ozellikler En Ylesek Aldig1 Deger
Deger
Galisma arinin ‘ ;
Buyukluga
Peyzaj Degeri Bitki Ortiisii 8 5
Deniz, Gol, Akarsu 8 7
(P) Yiizeysel Durumu 5 3
Gorsel Kalite 4 4
Diger Ozellikler 6 2

Aldig1 puan: 25

Yénteme gére iklim degerleri incelendiginde; iklimin rekreasyonel aktiviteler icin en &nemli
unsurlardan biri oldugu bilinmektedir. iklimin daha elverisli oldugu bélgelerde rekreasyon gesitliliginin
daha fazla oldugu gortlmektedir.

Malatya ilinde kislari yagisli ve soguk, yazlari ise kurak ve sicak olan karasal iklim etkili olmaktadir
(Sever, 2008).

Sicaklik: Meteoroloji Genel MidirlGgi’nden (2021) alinan verilere gore (Cizelge 5) Malatya ili yaz
aylarinin sicaklik ortalamasi Haziran 23,1 °C, Temmuz 27,0 °C, Agustos 27,0 °C oldugu belirlenmistir. Bu
sicakliklarin ortalamasi alindiginda 25,7 °C oldugu gbézlemlenip, yonteme gore puanlama yapilirken en
ideal sicakhk 25 °Cile 26 °C arasi oldugundan 10 puan verilmistir.

Yagis: Rekreasyonu etkileyen en 6nemli faktorlerden birisi de yagistir. Yagish havalarda acik alanlarda
yapilan rekreasyon etkinlikleri azalirken, yagisin az oldugu veya hi¢ olmadigi giinlerde acik hava da
yapilan rekreasyon aktiviteleri daha ¢ok tercih edilmektedir. Malatya ilinin yilhik yagis miktari
incelendiginde haziran ayinda 17.4 mm, temmuz ayinda 3.9 mm, agustos ayinda 3.5 mm oldugu
belirlenmistir. Bu degerlerin ortalamasi alindiginda ise 8.3 mm degeri elde edilip, ydonteme gore
puanlama yapilirken 8 puan verilmistir.

Giineslenme: Giineslenme siiresi ile rekreasyon aktivitelerine olan ilgi dogru orantilidir. Yil icerisinde
bulutlu glin sayisi arttikca rekreasyonel faaliyetler azalmaktadir. Malatya ili yaz donemi verileri
incelendiginde haziran ayi 11,5 saat, temmuz ayi 12.5 saat, agustos ay1 11,8 saat olarak 6lctlmustur.
Yonteme gore ¢alisma alaninda yaz aylarinin ortalama glineslenme siiresi 11,9 saat oldugundan 4 puan
verilmistir.

Riizgarhilik: Malatya ilinde genel baglamda riizgar hafif ve sakin esmektedir. Hakim rizgar yoéni
glneybati olarak belirlenmistir (SW). Malatya ili yillik riizgarlihk durumu incelendiginde ise; ocak ayinda
0.7, subatta 0.9, mart 1.2, nisanda 1.4, mayista 1.3, haziranda 1.3, temmuzda 1.2, agustosta 1.2,
eylilde 1.1, ekimde 0.7, kasimda 0.7 oldugu belirlenmis olup aralik ayinda ise 0.6 siddetinde aylik
razgarlihk ortalamasi oldugu belirlenmistir (Sever, 2008). Bu veriler toplanip yillik ortalamasi
alindiginda ise 1.0 oldugu goérilmektedir. Yonteme gore riizgarlik durumuna 1 puan verilmistir (Cizelge
6). iklim degerleri alt basliklari incelendiginde toplamda bu kategoriye %23 deger verilmistir (Cizelge
7).

Cizelge 5.Malatya ili iklim verileri

Malatya ili iklim Verileri

Malatya Ocak  Sub. Mart  Nis. May. Haz. Tem. Agu. Eyl. Ekim Kas. Ara. Top.

Olgiim gizelgesi (1929-2020)

Ortalama

-0.3 1.5 6.8 12.9 18.0 23.1 27.0 27.0 22.5 15.5 8.0 2.1 13.7
Sicakhik

Ortalama
Glineslenme 3.4 4.4 5.7 7.2 9.3 11.5 12.5 11.8 10.1 7.5 5.3 3.2 7.7
Sdresi

Ayhk
Toplam
Yagis

42.4 41.1 48.8 55.0 45.6 17.4 3.9 3.5 8.1 35.7 41.7 404 383.6

10
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Miktari
Ortalamasi

Olgiim gizelgesi (1929-2020)

E;akII(“kSEk 154 203 272 337 360 400 425 427 395 344 250 18.0 42.7
En  DOsik 19 515 139 66 01 49 100 93 32 12 120 222 -222
Sicaklik

Cizelge 6.Malatya ili aylik ortalama riizgar hizi (Sever, 2008)

Malatya ili iklim Verileri

Malatya Ocak  Sub. Mart Nis. May. Haz. Tem. Agu. Eyl. Ekim Kas. Ara. Yillik
Top.

Rizgar Hizi 0.7 0.9 1.2 14 13 13 1.2 1.2 11 0.7 0.7 0.6 1.0

Gizelge 7.iklim degerleri
En Yiksek

Formdl Bileseni Ozellikler N Aldigi Puan
Deger
Sicaklik 10 10
iklim Degerleri Yagis 8 8
(i) Giineglenme 5 2
Razgarlilik 2 1

Aldigi puan: 23 puan

Yonteme gore ulasilabilirlik incelendiginde;
Ulasilabilirlik: Ulasilabilirlik bolima tek bir baslik altinda incelenmis ve degerler asagida verilmistir.

Bir rekreasyon alani igin ulasilabilirlik potansiyeli ile tercih edilme potansiyeli dogru orantilidir.
Yonteme gore, bulundugu bolgenin turistik dGnemi agisindan ele alindiginda Malatya- Elazig Karayolu
(D-300) tizerinde Pinarbasi Mevkiinde bulunmasi, Universite ve Universite yurtlarina yakinhigi, calisma
alanini destekler nitelikte olan Hayvanat Bahgesi, Kent Ormani ve Fuar alaninin bitisiginde bulunmasi
ve yer aldigi konum itibariyle bolgede bu blyuklikte kirsal rekreasyon imkanlari sunabilecek farkli bir
mekanin olmamasi alani ¢ok sayida insanin etkilesimde bulunacagi bir konum haline getirmektedir.
Ayni zamanda Nemrut Dagl’'na gidecek olan turistlerinde bu glizergahi kullanmalari gerekmektedir. Bu
sebeplerden dolayl alana yonteme gore; onemli karayolu glizergahi, turizmde oncelikli yoreler
kategorisinde degerlendirilip 2 puan verilmistir. TUIK istatistiklerine gére Malatya ilinin nifusu 2021
yili icin 806.156 kisi olarak kaydedilmistir (Turkiye istatistik Kurumu [TUIK], 2021). Bir alt bashk olan
bulundugu bélge de 100.000 niifuslu kent olmasi kategorisinde degerlendirildiginde sehir merkezine 3
km uzaklikta olmasi puanlama yapilirken 5 puan verilmesini saglamaktadir. Calisma alani Malatya kent
merkezine ¢cok yakin mesafede yer aldigi icin yaya olarak 1 saate kadar ya da aracla 30 dakika icerisinde
gidebilme imkanindan dolayr 4 puan verilmistir. Ulasim (ticari taksiler ve 6zel araglar harig)
incelendiginde belirlenen zamanlarda toplu tasima araglari ile ulasim saglanirken sehir merkezinden,
belediye imkanlari dahilinde bisiklet kiralama noktalarindan yararlanilarak tabiat parkina bisiklet ile
ulasim saglanabilmektedir. Bu degerler goz 6niline alindiginda kategoriye 2 puan verilmistir. Son
kategori olan ulasimda diger kolayliklar incelendiginde sehir merkezinden ¢alisma alanina Trambiis
seferleri saglandigi icin bu kolayliga 1 puan verilmistir. Ulasilabilirlikte alt basliklar incelendigi zaman
toplam %14 deger aldig1 gérilmektedir (Cizelge 8).

11
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Cizelge 8.Ulasllabilirlik degerleri

Forml Bileseni Ozellikler En Yuuksek Aldig1 Puan
Deger
Bulundugu konumun turistik 4 )
agidan onemi
Bulundugu konumda en az 5 5

100.000 nufuslu kent olmasi

Ulagima harcanan slre
(yakindaki en az 5.000 4 4
nufuslu kentten)
Ulasim (Taksi ve 6zel araglar
haricinde)

Ulagilabilirlik (U)

Ulasimda diger kolaylklar 3 1

Aldig puan: 14 puan

Yonteme gore rekreatif kolayliklar incelendiginde;

Piknik Tesisleri: Calisma alaninda insanlarin kullanimina sunulan atesli piknik ve atessiz piknik alanlar
mevcuttur. GOl ¢cevresi ve vadi teraslarinda piknik alanlari bulunmakta olup doga ve gevre glivenliginin
saglanmasi igin atessiz piknik kisminin dis bélimlerinde barbekii yapilari yer almaktadir. Bu etkenler
incelenip insanlarin ulasabilme niteligine gore 4 puan verilmistir (Sekil 9).

$ekvil"9. Pinik masalarinin gorinimu

Su Durumu: Turgut Ozal Tabiat Parki icerisinde farkli noktalarda insanlarin kolaylikla ulasabilecegi

cesmeler mevcut olup ayrica alana hizmet eden bir adet su deposu bulundugu icin 3 puan verilmistir
(Sekil 10).

S S e

= 3 v AT v \"‘AV

Sekil 10. Calisma alaninda bulunan gesme

Geceleme Tesisi: Saha icerisinde ¢adirli veya ¢adirsiz kamp yapilabilecek alanlar olmakla birlikte genis
kamp alanlari mevcuttur. Karavan ile kamp yapma imkani kisitli oldugu igin 1 puan verilmistir.

12
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Tuvaletler: Gol'in her iki tarafinda da insanlarin hizmetine sunulmus yeterli sayida tuvalet tesisi
bulunmaktadir. Ayrica hijyen ve temizligi bakimindan 2 puan verilmistir (Sekil 11).

" $ekirl 11. Mevcut tuvaletler

Otoparklar: Alan incelendiginde otoparklarin homojen bir sekilde dagildigl gézlemlenmistir. Ayrica

belediye tarafindan bisiklet kullanicilari igin 6diing alma ve park noktalari olusturulmustur. Yeteri kadar

otopark imkaninin bulunmasindan dolayi 2 puan verilmistir (Sekil 12).
e i / P

Sekil. Otoparklar ve bisikIe park noktasi

Kir Gazinosu ve Satis Biifesi: Calisma alaninda Kir Gazinosu olmamakla birlikte satis bifeleri mevcuttur.
Satis biifeleri sadece donemsel hizmet sagladigi icin 1 puan verilmistir (Sekil 13).

L=
e

-
sekil 13. Sat

1S bufe;
Bekgi ve Gorevliler: Alan icerisinde temizlik ve bakim ekibi, glivenlik ve denetim ekipleri yeteri sayida
bulunmakta olup 2 puan verilmistir (Sekil 14).

13
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§)lumavtm @)

Sekil 14. Bekgi ve glivenlik kuliibeleri
Diger Kolayliklar: Son olarak alan icerisinde ¢ocuk oyun alani, kesintisiz kosu glizergahi, deniz bisikleti
kiralama imkani, mescit, danisma ve idare merkezi ve kir lokantasi bulunmaktadir. Bu kategoriye de 2
puan verilmistir (Sekil 15).

Y

.

Sekil 15. idari bina, mescit, cocuk oyun alani, koéu ve yUrUyU,% yolu

Rekreatif kolayliklar kategorisindeki degerlendirmeler sonucunda bu boélime toplamda %17 deger
verilmistir (Cizelge 9).

Cizelge 9.Rekreatif kolayliklar

Formul Bileseni Ozellikler En Yuvksek Aldigi Puan
Deger
Piknik Uniteleri 4 4
Su varhg 3 3
Geceleme tesisleri 2 1
Rekreatif wc'ler 2 2
Kolayliklar (RK) Otoparklar 2 2
Kir gazinosu, satis bifesi 2 1
Bekgi ve gorevliler 2 2
Diger kolayhklar 3 2

Aldigi puan: 17 puan

14
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Yonteme gore Olumsuz etkenler incelendiginde ise;

Olumuz Etkenler: Olumsuz etkenler ve rekreatif etkinlik durumu ters orantilidir. Bir alanda olumsuz
etken ne kadar az olursa rekreatif aktivite ve imkanlar artmaktadir. Calisma alanindaki olumsuz
etkenler incelendiginde sadece kalabalik yaz aylarinda insanlarin alani yogun kullanimindan olusan ses
kirliligi oldugu belirlenmistir. Calisma alaninin gevresinde herhangi bir tas ocagi, fabrika vb. unsurun
olmamasi havasinin temiz ve oksijence bol olmasina yol agmaktadir. Gol’in kirliligi incelendiginde,
surekli bakim ve temizlik islemlerinin gerceklesmesi, goliin berrak ve temiz goriilmesine sebep
olmaktadir. Giivence durumu incelendiginde alanin (g taraftan giriste de glivenlik gorevlilerinin
bulunmasi alani glvenli bir yer olmasini saglamaktadir. Tabiat parkinin sirekli temiz tutulmasi
ziyaretciler tizerinde olumlu bir etki birakarak rekreasyonu pozitif yonde etkilemektedir. Bu baglamda
olumsuz etkenlere sadece ses ve gilraltt kirliligine -1 puan verilmistir. Bu kisimda tabloda
degerlendirildiginde %-1’lik bir degeri kapsamaktadir (Cizelge 10).

Cizelge 10. Olumsuz etkenler

Formdil Bileseni Ozellikler En j(uksek Aldig1 Puan
Deger
Olumsuz Etkenler Gariltii 1 1

(OE)

Aldig1 puan: -1 puan

4. Sonug ve Oneriler

Sanayi Devrimi basladigindan bu yana kentlere olan go¢ hizla artmaktadir. Birlesmis Milletler 2018
raporuna gore diinya niifusunun %55,3’ i kentlerde yasamaktadir (Birlesmis Milletler Raporu, 2018).
Kentlerde nifus yogunlugunun artmasiyla beraber yesil alanlarda azalma meydana gelmektedir. Sehrin
stresli yasantisindan bunalan insanlar bos vakitlerini degerlendirebilecekleri 6zel alanlar aramaktadir.
Dogaile i¢ ice rekreasyon alanlarinin 6nemi de bu nokta da ortaya ¢ikmaktadir. Toplumdaki bireylerin
belirli ddnemlerde ruhen ve bedenen yenilenme ihtiyaci vardir. Bu yenilenme siirecinde ¢ogu zaman
rahatlik veren dogal mekanlar tercih edilmektedir. insan psikolojisi siirekli doga ve dogal olana yénelme
egiliminde oldugu icin acik hava rekreasyon alanlari ¢okca tercih edilmektedir (Demirel, 1999; Surat,
Surat ve Ozdemir, 2014). Turgut Ozal Tabiat Parki bu baglamda degerlendirildiginde, Malatya kent
merkezinden kolaylikla ulasilabilecek bir konumda, Karayolu gecis glizergahi lizerinde bulunmasi ve
Universite’ye yakin olup Universite 6grencilerinin rahatlikla ulasip rekreatif etkinliklerde
bulunabilecekleri doga ile ic ice, erisilebilirliginin kolay oldugu bir mekan olup, insanlarin serbest
zamanlarinda piknik yapabilecekleri, eglenebilecekleri, kentin yogun ve yorucu temposundan
kagabilecekleri bir rekreasyon alani olarak degerlendirilebilir.

Park ve Orman gibi ayni islevi géren dogal mekanlarda yapilan agik alan rekreasyon etkinlikleri
eglenceyle beraber insanlarin ¢evreyi koruma bilincinin olusmasinda, insanlarin bu yonde etik degerler
gdstermesini saglayan bitiincil mekanlardir (Brabyn, Sutton, 2013; Géker ve Unliiénen, 2019). Turgut
Ozal Tabiat Parki, cesitli rekreasyon imkanlari sunmaktadir. Gél lizerinde deniz bisikleti imkani, gol
cevresinde kosu ve gezinti yollari, manzara izleme noktalari ile doga severlerin ilgisini cektigi dogal bir
alandir. Alanin gerek blyiklGgu gerek bitki ortiist ve gerekse icerisinde barindirdigi su yizeyleri ile
ylizeysel durumunun hareketli olmasi panoramik goriiniimler sunan manzara noktalarinin olmasi,
alanin ilgi cekici bir peyzaj degeri oldugunu gostermektedir.

Ulasilabilirlik durumu incelendiginde sehir merkezinin belirli noktalarindan c¢alisma alanina toplu
tasima araglari ve trambis seferi yapilmakta olup bdlge halkinin rahatlikla ulasimina imkan
saglanmaktadir. Ayrica alana ulasmak isteyen bireylerin ylrlyerek gidebilecekleri bir mesafede olmasi
bir tercih sebebidir.

Mesire Yeri Yonetmeligi’ne (2013) gére alan incelendiginde; piknik alanlarinin 1 ha’lik alan i¢in 150-250
kisiye hizmet verebilecek bir bicimde tasarlanmasi gerekmektedir. Planlanacak alanin hassasiyeti veya
koruma- kullanma dengeleri incelendiginde duruma gore 1 ha alana 50 -100 kisiye hizmet verebilecek
bir 6lgtide de planlanabilmektedir. Yaklasik olarak 4-5 piknik masasina 1 ¢esme ve 1 ¢op kutusu hizmet
verebilecek sekilde tasarlanmalidir. Her 30 birim igin 1 WC, 1 biife veya satis birimi planlanmali ve
piknik masalarina 100-150 m mesafede tutulmasi dnerilmektedir. 1 ha’lik piknik alani icin en az 150m?
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¢ocuk oyun alani distntlmelidir. Kullanicilar genelde arag¢ park yerlerinin piknik masalarina yakin
olmalarini istemektedirler (Akten ve Gil, 2014).

Bu baglamda Turgut Ozal Tabiat Parkinda bulunan sabit piknik masalari 206 adet olup, atesli piknik
alani hesaplandiginda 3.8 ha alan belirlenmis olup 200-250 kisiye hizmet verecek sekilde planlanmistir,
atessiz piknik yerlerinde ise 2 ha alan belirlenmis olup 600-750 kisiye hizmet verecek sekilde
planlanmistir. Piknik masalarinin ¢op kutulari ve ¢esmelere erisilebilirligi incelendiginde ise
kullanicilarin hepsine hizmet verecek yeterlilikte oldugu belirlenmistir. Kamelyalar ve barbeki yerleri
tabiat parki icerisinde homojen bir dagilim goéstermektedir. insanlarin rahatlikla ulasabilecegi 2 adet
WC, 1 adet Mescit gibi temel kullanim alanlari yeterli miktarda oldugu goriilmektedir. Otoparklarin
sayisi 270 olarak belirlenistir. Otoparklari kullanan bireylerin piknik alanina 80-100 m mesafe yiiriyerek
erisebilecegi belirlenmistir. Alanda ayrica bisiklet kiralama ve park yerleri bulunmaktadir. Yogun
kalabaligin ihtiyacglarini karsilayabilecek biyiklikte satis noktasi bulunmakta olup alandan disari
¢ikmadan temel ihtiyaglarin karsilanabilmesi saglanmaktadir. Alanin U¢ farkli noktasinda gtivenlik bina
ve ekiplerinin bulunmasi alanda bulunan ziyaretgilerine daha givenli ve huzurlu bir ortam
olusturmaktadir.

Kentlerde yapilasmanin artmasiyla birlikte yesil alan yoksunlugu giin gectik¢e artmaktadir. Bu sebepten
dolayi insanlarin yesil alan ihtiyaci da dogrusal olarak atmistir. Bu baglamda ormanlik alanlarin
rekreasyonel hizmet verebilmesi icin dizenlemeler yapilmis olup kent ormanlari, orman igi
rekreasyona alternatif gesitlilikler saglayan alanlar olusturmustur (Kurdoglu ve Diizgiines 2011; Ozgalik
ve Kumru 2019). Turgut Ozal tabiat parki bulundugu konum itibariyla 6nemli bir rekreasyonel zincir
kusaginda yer almaktadir. Malatya Kent Ormani, Orduzu Hayvanat Bahgesi, Mismis Park Fuar Alani ve
Cinar Park ekosistemi icerisinde yer almaktadir. Turgut Ozal Tabiat Parki bu zincir kusaginin dnemli bir
halkasini olusturmaktadir. Bu etken goz Online alindiginda ¢alisma alaninin 6dnem kazanmasini
saglamaktadir.

Kent icerisindeki olumsuz etkenler ve acik hava rekreasyon alanlarinin az olmasi kentte yasayan
insanlarin, kentin yakin cevresinde ve disindaki rekreasyonel kaynaklara sahip mekanlara yonelmesine
sebep olmaktadir (Akten, 2003). Bu degerler gbz 6niine alindiginda Turgut Ozal Tabiat parkindaki
olumsuz etkenler miimkiin oldugu kadariyla disirilmelidir. Bu sebepten ¢alisma alanindaki olumsuz
etkenler incelendiginde, ziyaretcilerin olusturdugu kalabalik ortam sonucu meydana gelen guriltu
kirliligi olumsuz bir etken alarak kabul edilmektedir. Bu olumsuz etkenin 6niine gegilebilmesiigin alanin
ziyaretci yonetim plani dikkate alinip kontrol edilmesi gerekmektedir.

GUnUmuzde hizla artan rekreasyon talepleri incelendiginde rekreasyon kaynaklarinda hizli bir bozulma
gozlemlenmektedir ve rekreasyon deneyimi bu oOlclide azalmaktadir. Tasima kapasitesinin 6nemi gin
gectikge bu baglamda artmistir (Goktug, Yildiz, Demir ve Bulut, 2014). Turgut Ozal tabiat parkindaki
oncelikli problemlerden biri ise tasima kapasitesinin lzerindeki ziyaretci potansiyelidir. Alanin dogal
yapisi ve mevcut kaynaklarinin yok edilmeden gelecek kusaklara aktarilabilmesi icin ziyaretgi yonetim
planina ihtiya¢ vardir. Tasima kapasitesinin belirlenmesinde Onerilecek yontemler ise rekreatif
etkinliklerin turleri, rekreasyon alanin 6zellikleri, ziyaretgi tecriibeleri ve rekreasyon firsatlari gz 6niine
alinarak rekreasyonel talepler tizerinde baglanti kurulmasi gerekmektedir. Ayrica tasima kapasitesinin
tim yonleri ve bitin degerleri net olarak saptanmalidir. Bu degerler (izerindeki etkiler cesitli
incelemelerle belirlenmeli ve her asamasi tanimlanmalidir. Bu sayede toplumda siirdirilebilir bir gevre
ve mekan anlayisi olusturulabilir.

Turgut Ozal Tabiat Parkinin rekreasyon potansiyelinin belirlenmesinde Giilez yéntemine gére tiim
parametreler incelenerek ortaya konulmustur. Alanin rekreasyon potansiyeli %78 oraniyla oldukga
yliksek bir potansiyelde oldugu belirlenmistir. Ancak alan igerisindeki puanlamada tam puan
alinamayan en 6nemli parametre olumsuz etkenler bashgl altindaki girdlti kirliligi olmustur. Bu
olumsuzluk alanin gevre yolunun yaninda olmasindan kaynaklanmaktadir. Garalta kirliligi cogunlukla
arag trafiginden kaynaklanmakta olup bu sorunun ¢6ziimii igin ¢evre yolu ve tabiat parki sinirinda yer
yer guriltl bariyerleri ile canli materyallerle perdeleme yapilmasiyla asilabilir.

Ulasilabilirlikteki eksikliklerin giderilebilmesi i¢in alana ek seferler diizenlenip insanlarin rahat ve hizli
ulasimi desteklenmelidir. Calisma alaninin bir bélim{ kamp yapmak isteyen ziyaretgilerin taleplerine
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gore yeniden dlzenlenmeli goris ve istekleri dogrultusunda yeniden planlamalar yapilmahdir.
Cocuklarin rahatca oyun oynayip eglenebilecegi cocuk oyun alanlari genisletilip ailelerinin rahatlikla
izleyebilecegi mekanlar olugturulmalidir.

Her ne kadar alanin igcerisinde bulundurdugu rekreasyon tirlerine gore bu mekan gilindiiz saatlerinde
tercih edilse de yapilacak gesitli diizenlemeler ve alinacak glivenlik énlemleri sayesinde alanin gece
saatlerinde de toplumun her kesimi tarafindan glvenli bir sekilde kullaniimasi saglanabilir. Bu
baglamda; bireylerin gerek kamp araclari ve gerekse cadirli kamp vasitasiyla alan icerisinde glintin her
saati kamp yapabilmeleri icin gece isiklandirmasinin ve gece gilivenliginin arttiriimasi, ziyaretgilere
hizmet eden satis birimi, kir lokantasi vb. mekanlarin stirekli aktif tutulmasi gerekmektedir.

Sonug olarak olusturulan tablodaki degerler hesaplanip, alanin rekreasyon potansiyelinin %78 oldugu
belirlenmistir. Glilez’e (1990) gore bir yerin ¢ok yliksek potansiyele sahip olabilmesi icin %75 ve lizeri
bir deger almasi gerekmektedir. Bu baglamda calisma alaninin potansiyelinin ¢ok yiiksek oldugu
belirlenmistir. Calisma sonucunda Turgut Ozal Tabiat Parkinin rekreasyon potansiyelinin yiiksek olmasi
ve konumunun degeri 6nem arz etmektedir.

Yapilan bu ¢alisma kapsaminda; calisma alaninin sirdirdlebilirliginin korunmasi ve verimli isletilebilen
bir mekan olabilmesi icin planlanan gelisim plani kararlarina uyulmasi ve ziyaretgi yénetim planinin
olusturulmasi bliyiilk 6nem tasimaktadir. Ayrica alanin sevk ve idaresinde yetkili olan 15. Doga koruma
milli parklar yetkililerine alanin eksikliklerinin giderilmesi icin dnemli bir yol haritasi olusturacaktir.
Ayrica Orman Genel MidirlGgi tarafindan yeni olusturulacak korunan alan ve mesire yerlerinde
yapilacak saha ¢calismalari icin uygulayicilara katki sunacaktir.

Tesekkiir ve Bilgi Notu

Makalede, ulusal ve uluslararasi arastirma ve yayin etigine uyulmustur. Calismada etik kurul izni
gerekmemistir.

Yazar Katkisi ve Cikar Catismasi Beyan Bilgisi

Makalede tim vyazarlar ayni oranda katkida bulunmustur. Herhangi bir c¢ikar catismasi
bulunmamaktadir.
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Determination of the Recreation Potential of Turgut Ozal Natural
Park in Malatya

Summary
1. Introduction

With the onset of urbanization, the migration of people from the countryside to the cities has increased
and there has been a serious population increase in the cities. As a result of these migrations, people
living in cities have faced some negativities. As these problems in cities increase, people's longing for
nature has increased day by day, and this has led to the importance of recreation areas and green
areas. (Akten & Aktan, 2011).

Recreation is defined as the activities that people do in their free time to get away from the negative
effects of daily life, relax, and have a pleasant time. (Altunkasa & Uzun, 1991; Bozkurt, 2016; Karasah,
2017).

Nature parks; With the "National Parks Law No. 2873", It received the status of "Protected Area" with
" the Law No. 2873" that came into force in 1983. According to this law, Nature Parks are areas with
plant diversity and natural habitat, allowing people to rest, have fun and spend time in visual integrity.
(Doganay, 2001; Calik, Baser, Ekinci & Kara 2013).

This study aims to determine the recreation potential of “Malatya Province Turgut Ozal Nature Park”
according to Gilez (1990) method and to reveal the recreational factors in the Nature Park. In addition,
as a result of the study, it is another aim to identify and eliminate the deficiencies and contribute to
the literature.

2. Material and Method

The material of this study is Malatya City Turgut Ozat Nature Park. Malatya province is located in the
Eastern Anatolia Region. The coordinates of Malatya city are between 35° 54' and 39° 03' north
latitudes and 38° 45' and 39° 08' east longitudes. It is 977 meters above sea level.

When the area used in the nature park is examined; It is seen that there are security and information
points at the entrance and exit of the work area. There is sufficient parking space in the area. In areas
with high slopes, there are picnic areas and observation hills where fires can be lit. In addition, there
are picnic areas around the lake where fires are prohibited.

There are walking paths that provide uninterrupted transportation in the area, and there are country
restaurants, country coffee shops, markets, and prayer rooms for visitors. The area was registered as
a "Nature Park" in 2009. The area is 40.3 hectares.

In this study, the method of “Determination of the Potential of In-Forest Recreation Areas” prepared
by Gilez (1990) was used. According to this method, the criteria used to determine the recreational
potential of the area; Landscape value (P), Climate Values (i), Accessibility (U), Recreation Facilities
(RK), and Negative Factors (OE). The formula used to determine the recreational potential is presented
below.

P+i+U+RK+OE: RP%

According to this formula, the percentage values of maximum scores, criteria, and effects are shown
in the table (Table 1).

Table 1. Criteria and maximum points (Gulez 1990).

Symbol Meaning Maximum Points
P Field and Landscape Value 35
i Climate Value 25
U Transportation and Visitor Potential 20
RK Recreation Facilities and Environment 20
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OE Negative Factors 0, (Minimum -10)

RP% Recreation Potential 100

The criteria in the table are evaluated over a total of 100 points. All of the criteria in the formula
determine the outdoor potential of the study area (Table 2).

Table 2. Potential classification of forest recreation areas (Gulez 1990).

Point (%)
Very low Lover than 30%
Low 30%-45%
Recreation potential Average 46%-60%
High 61%-75%
Very High Over 75%

After determining the landscape values, the "Forest Evaluation Form" of Gulez (1990) will be used to
determine the recreational potential of the area to be studied. (Table 3).

Table 3. Recreation potential evaluation table of the recreation area (Gulez, 1990).

Elements in Characteristics Maximum Points Further Characteristics of the Evaluation
the Formula  of the Elements Elements Points
Larger than 10 hectares 4
5-10 hectares 3
Size of the Area 4
1- 5 hectares 2
0.5- 1 hectares 1
Trees, bushy, grassy 7-8
Only trees and bushy 6-7
Bushy, grassy, spares trees 4-5
Vegetation g Grassy and spaces trees 3-4
Cover Spaces grassy and bushy 3-4
Bushy and spaces tress 2-3
Grassy and spaces trees 1-3
Only grassy 1-3
Landscape Seaside 7-8
Value Lakeside 6-7
(P) Open Water 8
Riverside 4-5
Streams 1-4
Flatland 5
Surface Gently rolling 4
Condition 5 Slightly sloping, hilly 3
(Slope) Slightly bumpy 2
Moderately bumpy 1
Paranomic view 3-4
Superbdistant views, vistas 2-3

Visual Quality 4
General vis. And the esthetic
quality of the area

Such as natural monuments,

Other Features 6 . .
falls, caves,historical and
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caltural features, wild animals,
birts etc.

Average of Summer (June, July, Aug)
16-17, 18-19, 20-21, 22-23, 24-25, 34-33, 32-

Temperature 10 31, 30-29, 28-27, 26-25
P:1,2,3,4,5,6,7,8,9, 10
Total of summer (June, July, Aug) months
Precipitation 3 mm: 50, 100, 150, 200, 250, 300, 350, 400
CIimatg pts:8,7,6,5,4,3,2,1
Value (l)
) Average cloudiness in summer months
Sun bathing 5 0-2, 2-4, 2-6, 6-8, 8-9
(Cloudiness)
P:5,4,3,2,1
Wind speed in summer less than )
Windiness 2 1m/sec
1-3 m/sec 1
Mediterranean, Aegean, 3.4
importance  of Marmara coastline
Touri f th .
ou.rlsm. © . N 4 Black Sea coastline 2-3
Region in which
the area located Important road routes, priority 13
regions of tourism
Having Distance up to 20 km 4-5
population a city Distance up to 50 km 3-4
at least 100.000 5
people in the Distance up to 100 km 2-3
area Distance up to 200 km 1-2
Accesibilitiy
(U) On foot up to 1 hour or by car 0- 4
Reached time 1/2 hour
(from the center
of the place with 4 By car 1/2 hour 3
>.000 By car 1-2 hour 2
population)
By car 2-3 hour 1
Transport Within wal.king distance or 34
(except taxi and 4 Regular public transport
private car) Occasional public transport 1-3
Other Means of Such as cable cars, accessible
3 1-3
Acces from the sea or lake, etc.
1-4
Picnic Facilities 4 Fixed picnic tables, grilles, etc. (accor |ng
to their
qualities)
1-3
Supply of potable and other (according
Recreation Water resources 3 water to their
Facilities qualities)
(RK)
Accommodation " Fixed accommodation facilities 2
Facilities Tente/mbile camping 1-2
Lavatories 2 According to their qualities 1-2
Car Parks 2 According to their qualities 1-2
Refreshment 2 According to their qualities 1-2
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Permanent wardens 2

Wardness 2
Temporary 1

Such as beach and shower
facilities, for field games and

Other Facilities 3 other sports, facilities for 1-3
specific activ., boat ramps,
guided walks)

Air pollution -3 According to its pollution degree -1, (-3) pts
Assurance -2 According to its pollution degree -1, (-2) pts
Water pollution -1 For sea, lakes and streams -1
i Polluti d P
Negative otution = —an -1 Resulting in uncleared garbage -1

Factors (OE) _lack of care

Noise -1 Such as traffic and other noises -1

Such as quarries; slag tips;
-2 disused coal mines, factories, -1,-2
buildings, etc. nearby

Other Negative
Factors

The Sum Total of Potions or Forest Recreation Potential (%): 100

The reason for choosing this study area; the area is open to development, recreational activities are
high, it is in an easily and quickly accessible location, it is large enough to allow intensive use and it is
a center of attraction with its unique nature.

In the process of determining the recreational potential of the area, on-site investigations were made
by visiting the study area, and photographs were taken in the area. Information about the use of the
space was obtained thanks to the one-to-one opinions of the site managers. By evaluating the data
obtained, deficiencies were determined and solution suggestions were presented.

3. Findings and Discussion
Landscape Value;
Size of the Area: The study area was determined to be 40.3 hectares and 4 points were given.

Vegetation Cover: Yellow pine (Pinus sylvestris), Conker (Aesculus hippocastanum), oak (Quercus
robur), acacia (Robinia pseudoacacia), plane tree (Platanus orientalis), maple (Acer campestre),
mulberry (Morus nigra ‘Pendula’), oriental thuja (Thuja orientalis), acacia (Robinia pseudoacacia
‘Umbraculifera’), weeping willow (Salix babylonica), golden bowl tree (Forsythia intermedia), taflan
(Euonymus alatus), fraser photinia (Photinia fraseri), box (Buxus sempervirens), upright juniper
(Juniperus virginiana ‘Skyrocket’). The types of plants in the study area were determined and the
vegetation of the research area; Grassland, sparsely wooded status was given 5 points.

Open Water: There is a lake in the study area that serves the visitors of the area. For this reason, 7
points were given.

Surface Condition (Slope): While the lake in the study area and the picnic areas around it have almost
no slope, the regions further outside of this area have an ever-increasing slope in the form of a valley.
For this reason, 3 points were given.

Visual Quality: In the nature park, which takes on a different appearance in all four seasons, interesting
viewpoints are formed. As a result, 4 points were awarded.

Other Features: Since there are various predators and many bird species in the zoo, which is located
right next to the area, 2 points were given in this category.

When all points were calculated and their values were added together, the Landscape Value category
had a total point value of 25%.

Climate Value;
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Temperature: It was observed that the average temperature of June, July, and August was 25.7 °C, and
10 points were given according to our method.

Precipitation: Considering the annual precipitation values, it was determined that it was 17.4 mm in
June, 3.9 mm in July, and 3.5 mm in August. When the average of these values is taken, 8.3 mm value
is obtained and 8 points are given according to the method.

Sunbathing(Cloudiness): When the summer period data of Malatya province is examined, 4 points are
given because there are 11.9 hours of sunshine.

Windiness: It is seen that the annual average windiness in Malatya is 1.0. According to the working
method, 1 point was given to the windbreak status category.

When the sub-headings of the climate values category are examined, a total value of 23% has been
given to this category as a result.

Accessibility;
The accessibility category was examined under a single heading.

The fact that the study area is located on the Malatya-Elazig highway (D300), close to the University
campus and University dormitories, and the absence of a different place that can offer rural recreation
opportunities of this size in its close region makes the area a place where many people can interact.
Tourists going to Mount Nemrut should also use this route. For these reasons, the field was given 2
points. While scoring 3 km from the city center, it was given 5 points, 4 points due to the possibility of
going on foot in 1 hour or within 30 minutes by car, 2 points for accessing the area by bicycle, and 1
point for transportation by Trambus vehicles.

When the sub-headings of accessibility are examined, it is seen that it has a total value of 14%.
Recreation Facilities;

Picnic facilities: There are picnic areas where fire can be lit and picnic areas where the fire is not lit.
This category was given 4 points.

Water Resources: There are fountains homogeneously distributed throughout the area. For this
reason, 3 points were given.

Accommodation Facilities: There are camping areas with tents or camping areas without tents, as well
as large camping areas. 1 point was given because the possibility of camping with a caravan is limited.

Lavatories: There are enough toilet facilities on both sides of the lake for people to use. In addition, 2
points were given for good hygiene and cleanliness.

Car Parks: When the study area was examined, it was observed that the parking lots were
homogeneously distributed. In addition, borrowing and parking points for cyclists were created by the
municipality. This category has been given 2 points.

Refreshment: There are sales kiosks in the working area. 1 point was given because sales kiosks provide
only seasonal service.

Wardness: 2 points have been given to this category because there is a sufficient number of cleaning
and maintenance teams, security and inspection teams in the nature park.

Other Facilities: Finally, there is a children's playground, an uninterrupted jogging route, the possibility
of renting a pedalo, a prayer room, information and administration center in the area. This category is
also given 2 points.

As a result of the evaluations in the category of recreational facilities, this section was given a total
value of 17%.

Negative Factors: When the negative factors in the study area were examined, it was determined that
there was only sound pollution caused by the intense use of the area by people in the crowded summer
months. Keeping the nature park constantly clean has a positive effect on the visitors and positively
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affects recreation. As a result of these examinations, -1 point was given to the category of negative
factors only because of sound and noise pollution.

4, Conclusion and Recommendations

When the Turgut Ozal Nature Park is evaluated as a result of the examinations made, it is located in a
location that can be easily reached from the city center of Malatya, is on the highway crossing route
and is close to the University, and it is a place with easy accessibility, intertwined with nature, where
University students can easily reach and engage in recreational activities. it can be considered as a
recreation area where people can have a picnic in their free time, have fun, and escape from the
intense and tiring pace of the city.

Turgut Ozal Nature Park offers various recreational opportunities. It is a natural area that attracts the
attention of nature lovers with the possibility of pedalo on the lake, jogging and promenade paths
around the lake, and viewing points. The size of the area, the vegetation and the water surfaces it
contains, and the fact that the surface situation is active because there are viewpoints that offer
panoramic views show that the area has an interesting landscape value.

As a result; It has been determined that the recreational potential of the area is 78%. According to
Glilez (1990), for a place to have a very high recreational potential, it must have a value of 75% or
more. Therefore, it has been determined that the recreational potential of the study area is very high.

Within the scope of this study; to protect the sustainability of the work area and to be a place that can
be operated efficiently, it is of great importance to comply with the planned development plan
decisions and to create a visitor management plan.

In addition, it will create an important road map for the 15th Nature Conservation National Parks
authorities, who are authorized in the management and administration of the area, to eliminate the
deficiencies of the area. In addition, it will contribute to the practitioners for the field studies to be
carried out in the protected areas and recreation areas to be newly created by the General Directorate
of Forestry.
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