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COVID - 19 SALGINININ TURKIYE TURIZM SEKTORU UZERINE ETKISIi:
GIRDI - CIKTI ANALIZI

Utku AKSEKI! BARIS GOK?
Ozet

Turizm sektorii, ekonomiye gelir saglamasi, yiiksek isttihdam olanaklari, iilkelerin déviz
gelirini arttirmasi agisindan tiim diinyada oldugu gibi Tirkiye’de de dnemli bir sektordiir.
Covid-19 salgin1 doneminde diinyada ve Tiirkiye’de turizm gelirlerinde dikkate deger diistisler
yasanmustir. Bu durum sektdrlerin baginlasma yapist nedeniyle yalnizca turizm sektoriintin
tiretimini degil, turizm ile baglantil1 diger sektorlerin de iiretimlerini etkilemistir. Bu makalede
turizm sektdriiniin baginlasma yapisi ve iilke ekonomisi igin nemi TUIK tarafindan yayimlanan
en giincel girdi — ¢ikt1 tablosu olan 2012 girdi — ¢ikt1 tablosu yardimiyla ortaya konmustur.
Ayrica pandemi siirecinde turizm sektdriiniin nihai talep kayiplar1 degerlendirilmis, bunun
ekonomiye maliyeti ortaya konmustur. Turizm sektorii, ekonomideki toplam ¢iktinin % 4,2’sini
tiretirken elde edilen bulgulara gére GSYH’ya katkis1 %7,1 oraninda gerceklesmektedir.
Yalnizca turizm sektoriinde yasanan nihai talep daralmasindan kaynakli GSYH diistisii 2020
yiltigin % 4,3 olarak hesaplanmistir. Turizm sektoriiniin, 2021 yilinda kétiimser senaryoya gore
GSYH’da %1,6 disiisii, iyimser senaryoya gore ise yalnizca binde 0,3 oraninda bir artisi
tetikleyecegi calismada ulasilan diger 6nemli bulgulardir.

Anahtar Kelimeler: Turizm sektori, girdi-¢ikti modeli, Pandemi, Tiirkiye
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THE IMPACT OF COVID-19 PANDEMIC ON TURKISH TOURISM SECTOR: AN
INPUT - OUTPUT ANALYSIS

Abstract

The tourism sector is an important sector of the economy in Turkey, as it is in the whole
World, since it provides income to the economy, high employment opportunities and it highly
contributes to the foreign exchange revenue of the countries. During the Covid-19 pandemic,
there has been remarkable reduction in tourism revenues in all around the world and in Turkey.
This situation has affected not only the production of the tourism sector, but also the production
of other sectors related to tourism due to the interindustry transactions of the sectors. In this
article, the linkage structure of the tourism sector and its importance for the country's economy
are revealed employing the 2012 input-output table, which is the most up-to-date input-output
table published by TURKSTAT. In addition, the final demand decrease of the tourism sector
during the pandemic process has been evaluated, and the cost of this to the economy has been
revealed. While the tourism sector produces 4.2% of the total output in the economy, the
findings show that its contribution to GDP is 7.1%. The GDP decrease due to the final demand
contraction in the tourism sector has been calculated as 4.3% for 2020. The other important
findings of the study are that the tourism sector will cause a 1.6% decrease in GDP according
to the pessimistic scenario and an increase of only 0.3% according to the optimistic scenario in
2021.

Key Words: Tourism sector, input-output model, Pandemic, Turkey
JEL Codes: D57, 730

1 Dr. Ogretim Uyesi, Ege Universitesi iiBF, iktisat Bolimii, utku.akseki@ege.edu.tr, ORCID: 0000-0002-8426-
1296
2 Dr. Ogretim Uyesi, Ege Universitesi iiBF, iktisat B6limdi, baris.gok@ege.edu.tr, ORCID: 0000-0002-0131-9625



mailto:utku.akseki@ege.edu.tr
mailto:baris.gok@ege.edu.tr

Sosyal Bilimler Metinleri, 2021/02 N

1. GIRIS

Turizm sektorii, ekonomiye gelir saglamasi, yiiksek istihdam olanaklar1 ve tlkelerin
doviz gelirini arttirmasi agisindan tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de dnemli bir sektordiir.
Covid — 19 salgiminin baslamasiyla tiim diinyada hiikiimetler benzeri goriilmemis tedbirler
almiglardir. Bu tedbirler basta turizmi ilgilendiren sektorler olmak iizere temelde insanlarin bir
arada bulunarak hizmet aldigi yeme — igme ve konaklama gibi sektorlerin faaliyetlerinin
kisitlanmasi veya tamamen durdurulmasi®, alisveris merkezlerinin kapatilmasi, temel ihtiyag
tedarik edenler hari¢ olmak {izere yiiz yiize satis faaliyetlerinin durdurulmasi ya da kisitlanmasi
gibi onlemler olarak siralanmaktadir. Bu 6nlemlerle insanlarin 6zellikle kapali yerlerde toplu
halde bulunmasini gerektirecek durumlarin engellenmesi amaclanmis, bu sayede viriisiin
yayilim hizinin ve bulas riskinin diigiirtilmesi i¢in ¢aba gosterilmistir. Ayrica Tiirkiye’nin de
dahil oldugu bir ¢ok iilke, belirli donemlerde tam kapanma yoluna gitmistir.

Covid — 19 salgini sadece halk sagligini degil, alinan tedbirler neticesinde ekonomiyi de
olduk¢a etkilemistir. Bu siirecte Tiirkiye hiikiimeti de pandeminin ekonomik etkilerini
hafifletmek amaciyla bir dizi 6nlem almistir. Bu amagla isten ¢ikarmalar yasaklamis, “kisa
calisma Odenegi” devreye sokulmus, toplam talebi canlandirmak i¢in devlet bankalari
tizerinden diisiik faizli krediler verilmis, SGK ve KDV 6demeleri ertelenmis, gelir vergisi ve
kurumlar vergisi 6demeleri miicbir sebep* hali kapsammna almmustir. Ayrica isletmelerin
bankalardan kullandig1 kredilerde geri 6deme zorlugu cekmeleri halinde 6demeleri 3 ay
ertelenmis, KOSGEB araciligiyla kiigiik orta 6lgekli isletmelerin kullanacaklar kredilerin faiz
giderleri desteklenmis, is yeri kapali olan esnafa destek paketleri aciklanmistir. Tiim bu
onlemler sonucunda 2020 yilinda gayri safi yurt i¢i hasila (GSYH) pandemi kosullarina ragmen
TUIK verilerine gore %1,6 artis gdstermistir. Yine bu c¢alisma hazirlandig: sirada en giincel
olan verilere gore 2021 I. ¢eyrekte GSYH bir onceki yilin 1. ¢eyregine gore %7,3 oraninda
artmistir.

Pandeminin negatif ekonomik yansimalarini hafifletmek amaciyla uygulanan ve yukarida
kisaca deginilen basta isten ¢ikarma yasagi ve kisa ¢alisma ddenegi gibi 6nlemlerin de etkisiyle
GSYH beklentilerin aksine 2020 yilinda az da olsa artmistir. Ancak tiim diinyada uygulanan
Covid — 19 tedbirleri 6zellikle yeme — igme, konaklama, spor hizmetleri, eglence, sanat, miize
ve kiltiirel faaliyetler gibi turizm ile ilgili sektorlerin liretiminin zaman zaman tamamen
durdurulmasina veya kisitlanmasina neden olmustur. Dolayisiyla pandemi siirecinde en agir
ekonomik yikii turizm sektoriiniin iistlendigi sOylenebilir. Bu anlamda pandemi siirecinde
turizm sektoriiniin iistlendigi bu yiikiin toplam ekonomiye etkisi kanaatimizce analiz etmeye
deger bir konudur. Bu ¢alismada yalnizca turizm sektoriindeki talep diisiisiiniin tiim ekonomiye
ve sektorel iiretim diizeylerine olan etkisi analiz edilecektir. Bir anlamda turizm sektorii izole
bir sekilde incelenecek ve sadece turizm sektoriindeki talep diisilisliniin ekonomiye etkisi ortaya
konmaya ¢alisilacaktir.

Aciktir ki Covid-19 salginmmin Tiirkiye ve diinyada felaket/afet boyutunda etkileri
olmaktadir. “Afet, doga tarafindan ya da insan eliyle yapilmis, deprem, su baskini, terorist
saldir1, siddetli firtina, kuraklik, endiistriyel kaza vb. gibi bir tehlikenin sonuglarina” denilebilir
(Okuyama ve Santos, 2014). Dolayistyla Covid-19 salgini bir afet olarak nitelendirilmelidir.

3 Her ne kadar yeme — igme sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerin paket servislerine izin verilse de birgok
lokanta ve kafe ile ozellikle eglence sektoriinde faaliyet gosteren bar, kiraathane gibi isletmeler tamamen
kapatilmistir.

4 Miicbir sebep, Vergi Usul Kanununa (VUK) gore vergi ddevlerinin yerine getirilmesine engel olacak sekilde
vuku bulan dogal afet vb. sebepler nedeniyle vergi 6demelerinin s6z konusu sebepler gecene kadar ertelenmesidir
(VUK md. 13, 15).
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Afet sonrasinin cesitli ekonomik etkilerinin degerlendirilmesinde esanli denklem
sistemlerinden olusan ekonometrik modellerin yani sira girdi — ¢ikt1 analizi, sosyal hesaplar
matrisi (SAM) ve hesaplanabilir genel denge (CGE) analizi ¢okg¢a kullanilagelmistir. Ancak
bunlar arasinda en ¢ok kullanilan1 girdi — ¢ikt1 modelleridir (Okuyama ve Santos, 2014). Girdi
— ¢ikt1 metodu, ozellikle kisa donemli etkilerin analizinde kullanilirken, uzun donemli etkilerin
analizi fiyat degisikliklerinin modele dahil edilmesini gerektirdiginden hesaplanabilir genel
denge (CGE) modelleri ile yapilmaktadir (Koks ve Thissen, 2016). CGE modelleri fiyat
degisimlerini, bunun sonucu olusacak talep, tiretim gelir degisimlerini olduk¢a kapsamli olarak
analiz edebilme kapasitesine sahiptir (Gok, 2012). Afet sonrasi etkilerin incelenmesinde girdi
— ¢ikt1 analizinin diger yontemlere gore avantajlart bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi girdi
— c¢ikt1 modellerinin endiistriler arasi akimlar1i ve karsilikli ekonomik bagimliliklar:
yansitabilmesi ve kismen basit olmasidir (Okuyama ve Santos, 2014). Ayrica girdi — ¢ikti
modellerinde talep digsal oldugundan, afet gibi bir durumda aniden gerceklesecek dissal
degisimler kolaylikla incelenebilmektedir. Ote yandan girdi — ¢ikt1 modellerinin girdi ve ithalat
yapisinda ikame olanagina imkan vermeyen yapisi, denklem sistemlerinin dogrusal olmasi,
kaynak kisidin1 goz ardi etmesi ve fiyat degisimlerine tepki verememesi bu modellerin zayif
yanlar1 olarak belirtilmelidir.

Literatiirde afet sonras1 ekonomik etkileri girdi — ¢iktt modelleri ile degerlendiren birgok
calisma bulunmaktadir. Bunlar arasinda insan eliyle yapilan terdrist saldirilart (Santos ve
Haimes 2004; Himes vd. 2005; Richardson vd. 2014), analiz eden ¢alismalar oldugu gibi
deprem (Okuyama, 2004; Okuyama, 2014; Wu vd., 2012; Banerjee vd., 2015; MacKenzie vd.
2012; Carvalho 2016), firtina (Kunz vd., 2013), sel (Yu vd. 2013; Baeumen, 2015) gibi dogal
afetlerin sonuclarin1 analiz eden c¢alismalar da bulunmaktadir. Ayrica 2009-2010 yillarinda
goriilen ve domuz gribi olarak bilinen HINT viriisii salgininin is giicii iizerindeki etkisi de 10
modeliyle Santos vd. (2013) tarafindan analiz edilmistir.

Ekonomideki her sektér kendi iiretimini yapabilmek icin diger sektorlerden ara girdi
kullanmakta (geri baglanti) ve liretiminin bir kismin1 diger sektdrlere iiretim yapabilmeleri igin
ara mal olarak vermektedir (ileri baglanti). Dolayisiyla herhangi bir sektordeki tiretim diisiisii,
baginlagma yapisi denilen bu ileri ve geri baglant: etkileri nedeniyle diger sektorlerdeki iretim
diizeylerini ve dolayisiyla da toplam iiretimi ve milli geliri ¢arpan mekanizmasiyla
etkilemektedir. Ekonomik yapiyr sektorler arasi baginlasma yapisint igerecek sekilde
modelleyen girdi — ¢ikt1 analizi, herhangi bir sektordeki nihai talep diisiisiine baglh sektorel
tiretim diislislerini analiz etmekte oldukca etkili bir aractir. Bu baglamda bu ¢alismada, pandemi
siirecinde yasanan kapanmalar nedeniyle yalnizca turizm sektoriindeki talep diisiisiiniin tiim
sektorlerin iiretim diizeyinde ve milli gelirde ne kadarlik diisiise neden olabilecegi analiz
edilecektir. Boylelikle sadece turizm sektoriinde yasanan daralmanin ekonomiye yiikii ortaya
konmaya ¢alisilacaktir.

Bu calismada literatiirdeki diger c¢alismalardan farkli olarak, pandeminin turizm
sektoriinde yarattig1 ¢cokiisiin sektorel bazda iilke ekonomisine etkisi, aciklanan 2020 verileri
1s1g¢inda girdi — ¢ikt1 analizi ile analiz edilmistir. Yine literatiirden farkli olarak aciklanan ilk
ceyrek 2021 wverilerine dayanarak 2021 yili i¢in senaryolar olusturularak 2021 yili icin
kestirimlerde bulunulmustur. Ayrica 2012 girdi — ¢ikt1 tablosu 38 sektore toplulastirilarak
turizm ile ilgili sektorler ayrintili olarak analiz edilmistir.

Izleyen béliimde literatiir taramasina yer verilmektedir. Daha sonraki boliimde
yontemden bahsedildikten sonra dordiincii boliimde veri seti ve pandeminin turizm iizerine
etkisi incelenecektir. Besinci boliimde bulgular kismi yer almaktadir. Son béliimde sonug ve
degerlendirme yer almaktadir.
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2. LITERATUR TARAMASI

Cin’in Wuhan kentinde patlak veren korona virlisii uluslararasi seyahatler yoluyla
diinyaya yayilmis ve bu kapsamda iilkeler gesitli 5nlemler almislardir (Acar, 2020). Ulkelerin
aldig1 6nlemlerin ve kisitlamalarin diinya ekonomisine énemli etkileri bulunmaktadir. Sektorel
olarak degerlendirildiginde turizm sektorii en ¢ok etkilenen sektorler arasinda yer almaktadir.

Literatiirde finansal krizlerin (Kapiki, 2012; Song ve Lin, 2010; Ritchie vd., 2010) ve
salgin hastaliklarin (Min, 2005; Kongoley, 2015; Maphanga ve Henama; 2019) turizm
sektoriine yaptig1 etkileri inceleyen calismalar bulunmaktadir. Ozellikle mali acidan
degerlendirildiginde 2008 finansal krizinin ve salgin hastaliklar1 agisindan degerlendirildiginde
SARS ve Ebola viriisiiniin turizm sektorii iizerinde yaptig etkileri inceleyen bircok ¢aligma
dikkat cekmektedir. Bu calismada Covid-19 salgminin turizm sektorii lizerine yaptigi etkileri
inceleyen ¢alismalar {izerine odaklanilmistir. Literatiirde Covid-19 salgminin turizm sektorii
lizerine yaptig1 etkileri inceleyen birgok c¢alisma bulunmaktadir. Genelde calismalarin
ekonometrik yontemler (Oleksii vd., 2020; Arbulu vd., 2021) girdi - ¢ikt1 analizi ve
hesaplanabilir genel denge kullanilarak yapildigi goriilmektedir. Bu ¢alismada girdi - ¢ikti
analizini kullanan ¢aligmalar {izerinde yogunlasilacaktir. Bu kapsamda diger iilkeler ve Tiirkiye
icin girdi ¢ikti analizi kullanilarak yapilmis ¢alismalar olmak {izere literatiirdeki secilmis
caligmalar iki ayr1 kisimda ele alinmaktadir.

Diger iilkeler i¢in ele aldigimiz calismalardan ilki Pham vd. (2012)’nin yaptiklari
caligmadir. Pham vd. (2021) pandemi déneminde Avustralya turizm sektoriiniin ekonomiye
yaptig1 etkileri Hesaplanabilir Genel Denge yoOntemiyle analiz etmistir. Ulastig1 bulgular
degerlendirildiginde ekonomideki bir¢ok sektdriin pandemiden etkilendigi turizm sektoriine
verilecek destegin diger sektorler icin de faydali olacag: diisiiniilmektedir. Istihdam ve ciktida
kayda deger diisiislerin oldugu bulgusuna ulagmislardir.

Mohd Suib ve Salleh (2021) girdi - ¢ikt1 analizi kullanarak Covid-19 salginin turizm
sektorii iizerindeki etkisini emek piyasasi c¢ercevesinde degerlendirmislerdir. Elde ettikleri
bulgulara gore Ozellikle iilkeye gelen Cinli turistlerin sayisindaki ve dolayisiyla
harcamalarindaki azalma turizm sektoriinii ama en ¢ok eglence ve rekreasyon hizmetlerini
etkilemistir. Turizm sektoriindeki emek talebinde % 11,40 oraninda bir azalis olmustur.

Mariolis vd. (2020) Yunanistan i¢in yaptiklari caligmada salgimnin turizm sektoriine
etkisini ¢arpan analizi yardimiyla 6l¢miislerdir. Elde ettikleri bulgulara gore uluslararasi
seyahatler lizerine yapilan kisitlamalarin GSYH’y1 % 2 ile % 6, istihdam seviyesini % 2,1 ile
% 6,4 arasinda azaltacagini, dis ticaret acigin1 % 2.4 ile % 7,1 arasinda yiikseltecegini
ongormislerdir.

Covid-19 salgininin Tiirkiye ekonomisine etkilerini girdi - ¢ikt1 yaklasimini kullanarak
analiz ettigi Oncii caligmasinda Taymaz (2020) ii¢ senaryo kurmus ve genel ekonomi
baglaminda degerlendirmelerini yapmustir. Birinci senaryosunda konaklama ve yiyecek
sektorlinde Ozel tiikketim talebi ve ihracatin % 80 diistiigiinii varsaymistir. Bu durumda
GSYH’nin %5,89 istihdamin ise % 7,81 diistiigiinii bulmustur. Taymaz (2020) istihdamdaki
diisiisiin daha fazla olmasini sektoriin emek yogun bir sektdr olmasina baglamaktadir.
Calismada belirtilen sektorler arasinda GSYH ve istihdam tizerindeki en ¢ok etki konaklama ve
yiyecek sektoriinden gelmektedir.

Celgin vd. (2021) hem VAR yo6ntemi hem de girdi-¢ikt1 analizini kullanarak yaptiklari
calismada turizm sektoriindeki genel durumun GSYH ve istihdam iizerindeki etkilerini
arastirmiglardir. 2008-2019 donemi c¢eyreklik verileri kullanilarak yapilan VAR analizi
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kapsaminda turist sayisindaki % 10’luk artisin GSYH’y1 birinci ¢eyrekte % 0,5-0,7 ve ikinci
ceyrekte % 0,6-1,2 arttirdigini ortaya koymuslardir. Girdi ¢ikti analizi sonuglarina gore ise turist
sayisindaki % 10’luk artisin GSYH’y1 % 0,7 arttirdigini bulmuslardir.

Sayan ve Alkan (2020) yaptiklar1 ¢aligmada “Konaklama ve yemek hizmetleri”, “Seyahat
acentesi, tur operatorii ve diger rezervasyon hizmetleri ile ilgili hizmetler”, “Yaratici sanatlar;
Eglence; Kiitliphane, arsiv, miize ve diger kiiltiirel hizmetler; Kumar ve bahis hizmetleri”,
“Spor hizmetleri ve eglence ve rekreasyon hizmetleri” ve “Diger Kisisel Hizmetler”
sektorlerinin ekonomiye yaptig1 etkileri 2012 girdi ¢ikt1 tablosunu kullanarak 6lgmiislerdir.
Calismada bu sektorlerdeki iiretim kayiplar1 ve toplam faktor gelirlerindeki diisiis dikkate
alindiginda y1llik diizeyde bu sektorlerdeki kapanmanin maliyetinin toplam iiretimin % 7,2’sini
asabilecegi bulgusuna ulagilmistir. Ancak kapanmanin 3 ay olmasi nedeniyle bu oranin %1,8
oldugu belirtilmistir.

Cagatay vd. (2020) yaptiklart ¢alismada Covid-19 salgininin ekonomik etkilerini ve
hiikiimet tarafindan alinan finansal ve mali tedbirlerin etkilerini incelemislerdir. 2020 yili
ceyreklik donemleri kapsaminda ikinci ¢eyregi en kotli donem tiglincii ¢eyregi ise en iyi donem
olarak dikkate almiglardir. Boylelikle kotiimser ve iyimser senaryolar ¢ergevesinde ekonomik
etkiler hesaplanmistir. Ekonominin geneli dikkate alinarak yapilan calismada turizm
sektoriinde % 58 oraninda bir kayip oldugu bulgusuna ulasmislardir. Elde ettikleri bir baska
bulguya gore hane halki talebindeki azalmanin turizm sektoriinde % 22,5 ile % 32 arasinda bir
kiiciilme yaratacagir ongoériisiinde bulunmuslardir. Bir baska deyisle 64 ile 91 milyar TL
arasinda bir kaybin s6z konusu oldugunu belirtmislerdir. Ayrica ‘hane halki talebi ve ihracat
degisimi kaynakli ¢ikt1 degisim oranlarina’ gore iyimser senaryoya gore turizm sektoriiniin %
23,94; kotiimser senaryoya gore ise %33,39 oraninda kiiciildiigiinii bulmuslardir. Bunlarin
yaninda turizm ile baglantili sektorlerdeki kiigiilmenin % 10’a yakin oldugu bulgusuna
ulagsmislardir.

3. YONTEM

Bu ¢aligmada TUIK tarafindan yayinlanan turizm gelirleri verileri kullanilarak turizm ile
ilgili sektorlerin gelir kayiplar1 tespit edilecek, sonrasinda yasanan bu kayiplar nihai talep
diisiisiiniin gostergesi olarak kullanilarak yalnizca turizm sektoriindeki nihai talep diisiislerinin
ekonomik etkileri girdi — ¢ikt1 analizi cergevesinde degerlendirilecektir. Ilgili sektorlerdeki
nihai talep diisiislerinin sektdrlerin toplam iiretimi, milli gelir ve iicret demelerinde yol agtig1
diisiisler ortaya konmaya caligilacaktir.

Girdi — ¢ikt1 analizinin avantaji, tek bir sektdre verilen sokun, ilgili sektoriin baginlagsma
yapisinin giiciine baglh olarak diger sektorlere de iletilebilmesidir (Havrlant, Darandary, &
Muhsen, 2021, s. 1322). Boylelikle bir sektordeki sokun tiim ekonomiye yayilan etkisi
hesaplanabilmektedir. Bu baglamda turizm ile ilgili sektorlere verilen sokun tiim sektorlerdeki
etkisi hesaplanabilecektir.

Girdi — ¢ikt1 analizinin temel odak noktasi endiistriler (sektorler) arasi islem akimlaridir.
Girdi — ¢ikt1 tablolarinda, endiistriler aras1 akimlarin, diger bir ifade ile ara girdi akimlarinin
yani sira hane halki tiikketimi, yatirim, devlet harcamasi gibi temel ekonomik birimlerin nihai
talepleri de rapor edilmektedir. Girdi — ¢ikt1 tablolarinda tiim ara girdi ve nihai talepler s6z
konusu iirlin ve hizmet akiminin para tutar1 cinsinden (bin TL olarak) belirtilmektedir. Tabloda

5> Turizm sektdriinde yasanan nihai talep diisiisiiniin tiim ekonomideki ve sektorel istihdamda yaratacagi daralmay1
da girdi — ¢ikt1 analizi ¢er¢cevesinde hesaplamak miimkiindiir. Ancak bdylesi bir analizi, isten ¢ikarma yasaklari ve
kisa ¢alisma 6denegi nedeniyle istihdam verilerinin ger¢cek durumu yansitmadigi, bu nedenle de boyle bir analizin
veri kosullarda gercekc¢i olamayacag: diisiincesiyle yapmayacagiz.



Sosyal Bilimler Metinleri, 2021/02 N

stitun boyunca ilerlendiginde ilgili stitunun bagindaki sektoriin iiretimini yapabilmek i¢in diger
sektorlerden ne kadarlik ara girdi aldig1 ve katma degere (isglicii, sermaye, amortisman, vergi)
ne kadarlik 6deme yaptig1 goriilmektedir. Satir boyunca ilerlendiginde ise ilgili satirda yer alan
sektoriin tiretiminin ne kadarmin diger sektorler tarafindan ara girdi olarak talep edildigi (ara
talep) ve ne kadariin temel ekonomik birimler tarafindan (hane halki, devlet, yatirim) nihai
talep olarak tiiketildigi goriilmektedir (Gok & Akseki, 2018, s. 548). Dolayisiyla girdi — ¢ikt1
tablosunda sektorlerin satirlar1 toplami toplam talebi, siitunlar1 toplami da toplam arzi
vermektedir. Standart girdi — ¢ikt1 tablosu denge halindeki bir ekonomi i¢in olusturuldugundan
arz talebe, yani siitun toplamlari satir toplamlarina esit olacaktir. Sektorel iiretim diizeyleri x,
nihai talepler vektorii de f ile ifade edilirse girdi — ¢ikti tablosunun satirlar1 boyunca
ilerlendiginde toplam iiretim (ya da talep) asagidaki gibi bulunabilir.

x=Zu+f (1)

Burada sektor sayis1 n olmak {izere i satir ve j situnu gostermektedir: i,j = 1, ...,n. Ayrica
u, her bir elemani 1 olan nx/ boyutunda birim vektorii, Z girdi — ¢ikt1 tablosundaki endiistriler
aras1 akimlar1 gosteren ve zj; elemanlarindan olusan kare bir matrisi ifade etmektedir. Teknik
katsayilar veya teknoloji matrisi ya da dogrudan gereksinimler matrisi olarak adlandirilan A
matrisi endiistriler arasi akimlar matrisi (Z) ve sektorel lretim degerleri (x) kullanilarak
hesaplanmaktadir.

A=zz1 )

Burada X, elemanlar1 sektorel ¢ikti degerlerinden olusan kdsegen matristir. Dolayisiyla
271 her bir elemani 1/xj olan kosegen matrisi ifade etmektedir. Boylece A matrisi her bir

elemania;; = Zij / xj olan bir kare matristir. Yukaridaki denklem, ilk denklemde yerine konursa

x=Ax+f (3)

esitligi bulunur. Bu denklem x i¢in ¢o6ziildiiglinde, / birim matris olmak {izere sektorel {iretim
degerleri asagidaki gibi bulunur.

x=(1-A7f=Lf (4)

Yukaridaki denklem girdi — ¢ikt1 analizinin temel denklemidir. Burada (I — A)™!
matrisine Leonfief ters matrisi (L) denir. Leontief ters matrisi, sektorel nihai talep ile sektorel
tiretim degerlerini birbirine baglayan bir matristir ve herhangi bir sektdrdeki nihai talebi
karsilamak i¢in her bir sektoriin liretmesi gereken ¢ikti miktarini endiistriler aras1 akimlar da
icerecek sekilde, bir baska ifade ile dogrudan ve dolayli etkileri de igerecek sekilde
gostermektedir. Bu nedenle L matrisine toplam gereksinim matrisi de denilmektedir. O halde
nihai talepteki degisimin sektorel iiretimde yaratacagi degisim (yukaridaki denklemin
diferansiyeli)

Ax = (I — A)7IAf = LAf (5)

olarak hesaplanabilir. Dolayisiyla L matrisinin her bir siitunu, ilgili siitundaki sektoriin nihai
talebi 1 birim arttiginda (diistiigiinde) ekonominin tiim sektdrlerinde meydana gelecek tiretim
artisini (diisiisiinii) gostermektedir. Bdylece L matrisinin siitun toplamlar1 nihai talep degisimi
sonucu sektorel iiretim degisimini gosteren basit ¢ikt1 carpanini vermektedir.

Benzer sekilde baska carpanlar1 da bulmak miimkiindiir. Ornegin girdi — ¢1kt1 tablosunda
yer alan “calisanlara yapilan 6demeler” satirinda her sektor tarafindan 6denen iicretler yer

6
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almaktadir. Ucret 6demelerini (W) siitun vektorii olarak aldigimizda iicret carpam asagidaki
gibi hesaplanabilir.

L, =Wz"1L

Burada W her bir elemam sektorel iicret demelerinden olusan kdsegen matristir. Dolayisiyla
nihai talepteki degisim sonucu licret 6demelerindeki degisim asagidaki gibi hesaplanabilir.

AW = WR™LLAf (6)

Benzer sekilde, nihai talep degisimi sonucunda katma degerdeki degisim de
hesaplanabilir. Katma deger iicret 6demeleri, amortismani da igeren gayrisafi “isletme artig1”
ve iiretim lizerindeki net vergilerden olugmaktadir. Bu anlamda katma deger toplami1 faktor
fiyatlari ile GSYH’y1 vermektedir. Girdi — ¢ikt1 tablosundaki katma deger toplamini (gdp) siitun
vektorii olarak alirsak, nihai talepteki degisim sonucu katma degerdeki degisim asagidaki gibi
hesaplanabilir.

Agdp = gdpx LAf (7)

Girdi — ¢ikt1 analizi ile sektorlerin geri ve ileri baglanti etkileri de hesaplanabilmektedir.
Sektorler iiretimlerini yapabilmek i¢in bagka sektorlerden ve kendilerinden ara girdi almaktadir.
Dolayisiyla herhangi bir sektoriin liretimi arttifinda, ara girdi talebi artisina bagli olarak diger
sektorlerdeki tiretim de tetiklenir. Geri baglanti etkisi denilen bu etki A matrisi {izerinden
hesaplanabilir. Buna gére A matrisinin siitun toplamu ilgili siitundaki sektoriin dogrudan geri
baglant1 etkisini (BL) vermektedir. BL bir satir vektdr olarak diisiiniildiigiinde, u’ tiim
elemanlar1 1 olan siitun vektoriin transpozu olmak tizere asagidaki gibi ifade edilebilir.

BL=u"A

Ancak bu etki A matrisi iizerinden hesaplandigindan sadece dogrudan ara girdi gereksinimlerini
gostermektedir. Bununla birlikte dolayli gereksinimler de igerecek sekilde toplam geri baglanti
etkisi Leontief ters matrisi lizerinden hesaplanabilmektedir. Buna gore toplam geri baglanti
etkisi (TBL) Leontief ters matrisinin siitun toplamdir.

TBL=uTL

Ayrica bu etkiler, sektorler arasindaki karsilagtirmayi kolaylastirmak amaciyla normalize
edilebilirler. Herhangi bir sektor i¢in hesaplanan baglanti etkisinin tiim sektorler icin
hesaplanan baglant1 etkilerinin ortalamasina béliinmesiyle normalize edilmis etkiler bulunmusg
olur. Buna gére normalize edilmis dogrudan geri baglant1 (BL) ve normalize edilmis toplam
geri baglant1 etkisi (TBL), n toplam sektdr sayisini ifade eden say1 olmak iizere asagidaki gibi
hesaplanmaktadir.

BT — uTA 3 nul A

~uTAu/n uTAu
_ ulL nullL
TBL =

uTLu/n ~uTlu

Buna gore herhangi bir sektoriin normalize edilmis baglanti etkisi 1’den biiyiikse ortalamanin
tizerinde, 1’den kiiciikse ortalamanin altinda bir baglant: etkisi oldugu belirtilebilir.
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Benzer sekilde ekonomideki her bir sektoriin ¢iktisi, diger sektorler tarafindan ara girdi
olarak kullanilmaktadir. Bu etkiye ileri baglant1 etkisi denir ve dogrudan ileri baglant1 etkisi ile
toplam ileri baglant1 etkisi olarak sirasiyla 4 matrisi satir toplami (4u) ve L matrisi satir toplami
(Lu) olarak hesaplanabilir. Ancak bu hesaplamalar dogrudan ileri baglant1 etki hesaplamasinda
(Au) her bir sektoriin toplam iiretiminde 1 birimlik, toplam ileri baglant: etkisi hesaplamasinda
(Lu) da her bir sektoriin nihai talebinde 1 birimlik es anli bir artis varsayimina dayandiklari i¢in
gercekei bulunmamis ve dolayisiyla Gosh matrisinin kullanilmasi 6nerilmistir (Miller & Blair,
2009, s. 558).

Ghosh matrisi (B) girdi — ¢ikt1 tablosunda sektorler arasi akimlarin (Z) 4 matrisinde
oldugu gibi siitun toplamlarina (x;) degil, satir toplamlarina (x;) boliinmesiyle bulunmaktadir.
Buna gore Ghosh matrisi asagidaki gibi hesaplanmaktadir.

B=x"1Z

Boylece Ghosh matrisi (B) her bir elemani b;; = Y /xl. olan bir kare matristir. B matrisinin

kullanilmastyla girdi — ¢ikt1 analizinde nihai talepler degil, katma deger dissal hale gelmistir.
Buna gore katma degerler (v) veri iken sektorlerin iretim degeri bulunabilmektedir. Buna gore

Z =XB

oldugundan, v sektorel katma degerleri ifade eden siitun vektor olarak alindiginda sektorel
toplam ¢ikt1 degerleri asagidaki gibi bulunabilir.

xT =uT2B +vT =x"B +vT
Buradan x asagidaki gibi bulunur.
xT =vT(I-B)?!

Boylece Ghoshian ters matrisi G = (I — B) ™! olarak bulunmus olur. Buna gore dogrudan
ileri baglanti etkisi (/L) Ghosh matrisinin (B) satir toplamlari, toplam ileri baglanti etkisi de
(TFL) Ghoshian ters matrisinin (G) satir toplamlar1 olarak bulunabilmektedir.

FL = Bu
TFL = Gu

Yukarida geri baglant1 etkileri agiklanirken anlatildig: {izere, ileri baglant: etkilerini de
daha kolay kiyaslama yapabilmek i¢in normalize etmek miimkiindiir. Buna gore sirasiyla
normalize edilmis dogrudan ileri baglant1 etkisi (FL) ve toplam ileri baglant1 etkisi (TFL)
asagidaki gibi hesaplanabilmektedir.

7 = Bu _ nBu

B uTBu/n ~ uTBu
_ Gu nGu
TFL

- uTGu/n ~uTGu

Girdi — ¢ikt1 analizinde herhangi bir sektdriin ekonominin biitiinii i¢in arz ettii onemi
belirlemenin bir diger yolu da hipotetik ¢ikartma (hypothetical extraction) yontemidir.
Hipotetik ¢ikartma yonteminin amaci n sektorlii bir ekonominin toplam ¢iktisinin 6rnegin j
sektorii gibi belirli bir sektoriin ekonomiden ¢ikartilmasi durumunda ne kadar degisecegini
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(azalacagini) 6lgmektir (Miller & Blair, 2009, s. 563). Buna gore girdi — ¢ikt1 tablosundaki ilgili
sektoriin (j sektorii) satir ve slitunlarindaki degerlere O verilir. Bagka bir ifadeyle ilgili sektor
girdi — ¢ikt1 tablosundan silinir. Bunu yapabilmek i¢in 4 matrisinde s6z konusu j sektoriine
karsilik gelen satir ve siitun silinerek ve yeni [(n — 1)x(n — 1)] boyutunda A matrisi olusturulur.
Yine nihai talep vektoriinden (f) j satir1 silinerek s6z konusu sektor ¢ikartilir ve [(n — 1)x1]
boyutunda yeni bir f vektorii olusturulur. Girdi — ¢ikt1 analizine gore sektorel denge iiretim
degerleri x = (I — A)~1f oldugundan, bu yeni durumda sektdrel denge iiretim degerleri ¥ =
(I — A)~1f seklinde hesaplanir. Sonrasinda x ile X arasindaki fark, ilgili sektoriin toplam ¢iktiy1
ne kadar degistirdigini gdstermektedir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi girdi — ¢ikt1 analizinde kullanilan temel bilgi sektorler arasi
islem akimlar1 oldugundan bu analizin avantaji1 ekonomiyi sektorler arasi iligkileri de igerecek
sekilde bir biitiin olarak analiz edebilmesidir. Dolayisiyla hipotetik ¢ikartma yonteminde j
sektoriiniin ekonomiden ¢ikarilmasi sadece o sektoriin iiretimi kadar bir iiretim azalisina neden
olmaz. S6z konusu j sektdriiniin ileri ve geri baglant etkileri (baginlagma yapisi) yolu ile tiretim
iliskisi i¢inde oldugu tiim diger sektorlerde de iiretim azalisina neden olur ki bu da toplam
tiretim kaybinin j sektorii tiretiminden daha fazla olmasina neden olur. Boylece ekonomideki
carpan etkisini de iceren ¢ok daha gercekei bir analiz yapilmis olur.

4. VERI SETIi VE PANDEMININ TURIZM SEKTORUNE ETKISi

Bu calismada Covid-19 pandemi siirecinde uygulanan kisitlama ve kapanma
tedbirlerinden en ¢ok etkilenen sektdr olan turizm sektoriiniin ugradigi kayiplarin iilke
ekonomisine etkileri girdi — ¢ikt1 analizi yardimiyla ortaya konmaya ¢alisilacaktir. Bu amagla
calismada TUIK tarafindan yayimlanan en giincel girdi — ¢ikt1 tablosu olan 2012 yili yurtigi
iiretim girdi — ¢ikt1 tablosu® kullanilmistir. 2012 yil1 yurtigi girdi — ¢ikt1 tablosunda toplam 64
sektor bulunmaktadir. Bu sektorler tarafimizca 38 sektore toplulastirilmistir. Toplulastirma
anahtar1 ve bu ¢alismada kullanilan sektorler Tablo 1°de verilmistir. Tabloda sektorlerin 2012
yil1 girdi — ¢ikt1 tablosunda kullanilan CPA kodlar1 ve ayrica girdi — ¢ikt1 tablosundaki sektor
no’su (G-C No) belirtilmistir. Tabloda koyu olarak belirtilen I, N79, R90-R92 ve R93 sektorleri
turizm ile ilgili olan sektorlerdir ve bu sektorler pandemi ile ilgili alinan tedbirlerden en ¢ok
etkilenen sektorlerdendir.

Pandemi siirecinde alinan tedbirler sonucu, turizm sektorii ile de ilintili olarak tasimacilik
sektorii basta olmak tizere daha birgok sektorde iiretim diismiistiir. Ancak bu ¢alismada sadece
turizm sektorlerinin {iretim diisiisiinlin ekonomiye etkisi analiz edileceginden, diger
sektorlerdeki dusiisler dikkate alinmayacak ve dolayisiyla yalnizca turizm ile ilgili
sektorlerdeki durum incelenecektir.

¢ Yurtici girdi — ¢ikt1 tablosu, toplam girdi — ¢ikt: tablosundan farkli olarak, endiistriler aras1 akimlar1 sadece yerli
iiretim ara mallar i¢in (ithal ara mallarini dislayarak) raporlamaktadir. Yurti¢i tablonun tercih edilmesinin nedeni,
ileri geri baglanti etkilerinin hesaplanmasi sirasinda ithal ara mal bagimliligi fazla olan sektorlerin ytiksek
bagmlasma yapisi gostermesini engellemektir.
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Tablo 1: Calismadaki Sektorler ve 2012 Y1l Girdi — Cikt1 Tablosu Toplulastirma
Anahtari

Sektorel CPA
(2008) Sektor G-C No
Kodlari
A01-A03 Tarim 1-3
B Maden 4
C10-C12 Gida, i¢ecekler ve tiitiin 5
C13-C15 Tekstil 6
C16-C18 Kereste, kagit ve basim 7-9
C19 Kok ve rafine petrol iiriinleri 10
C20 Kimyasallar ve kimyasal iiriinler 11
C21 Temel eczacilik iiriinleri ve miistahzarlar 12
C22-C23 Plastik , kauguk ve metalik olmayan iirlinler 13-14
C24-C25 Ana metaller ve metal iiriinler 15-16
C26 Bilgisayarlar ile elektronik ve optik iiriinler 17
C27-C28 Elektrikli techizat ile diger makine ve ekipmanlar 18-19
C29-C30 Ulasim araglari 20-21
C31-C32 Mobilya 22
C33 Makine ve ekipmanlarin kurulumu ve onarim 23
D35 Elektrik, gaz, buhar ve iklimlendirme 24
E36 Dogal su; suyun aritilmasi ve temini hizmetleri 25
E37-F39 Kzinalizasyqn; maddglerin ge.ri kazanimi; iyilestirme hizmetleri ve 2%
diger atik yonetimi hizmetleri
F Insaatlar ve ingaat isleri 27
G45-G47 Toptan ve perakende ticaret 28-30
H49 Kara tagimacilig1 ve boru hatti tasimaciligi hizmetleri 31
HS50 Su yolu tagimacilig1 hizmetleri 32
H51 Hava yolu tasimaciligi hizmetleri 33
HS52 Depolama ve destek hizmetleri, tagimacilik i¢in 34
H53 Posta ve kurye hizmetleri 35
1 Konaklama ve yiyecek hizmetleri 36
J58-J61 Yayincilik, sinema, Televizyon ve telekominikasyon hizmetleri 37-39
J62-J63 Bilgisayar programlama, danmigmanlik; bilgi hizmetleri 40
K65-K66 Finansal hizmetler 41-43
L68A-L68B Gayrimenkul hizmetleri ve izafi kira 44-45
M69-M75;
N77; N78; Serbest meslek, AR-GE, leasing ve istihdam hizmetleri 46-52,54
N80-N82
Seyahat acentesi, tur operatorii, diger rezervasyon hizmetleri
N79 AR 53
ve ilgili hizmetler
084 Kamu yonetimi ve savunma hizmetleri 55
P85 Egitim Hizmetleri 56
Q86-Q88 Insan saglhig1 hizmetleri 57-58
Yaratici sanatlar, gosteri sanatlari ve eglence hizmetleri;
R90-R92 kiitiiphane, miize ve diger kiiltiirel hizmetler; kumar ve 59
miisterek bahis hizmetleri
R93 Spor hizmetleri ile eglence ve dinlence hizmetleri 60
S94-S96,T Diger Hizmetler 61-64

Bu calisma hazirlandigi sirada, en giincel olarak 2021 yili 1. ceyregine ait veriler
aciklanmistir. Bu verilerden hareketle turizm sektoriiniin yabanci turistlerden edinilen gelirler
acisindan genel durumu 2019 yili, 2020 yili ve 2021 yili 1. ¢eyregi i¢in Tablo 2’de

10
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goriilmektedir. Tablodaki degerler bin $ cinsinden olup’, 2019-2020 yillar1 arasindaki ve 2020
I. ceyrek ve 2021 1. ceyrek arasindaki yiizde degisimler de hesaplanmistir®.

Tablo 2: Harcama Tiirlerine gore Turizm Gelirleri ve Ziyaretci Sayisi

%Degisimler
2019-  2020(D)-
2019 2020 2020 (1) 20200 | 5000 202100

Turizm Gelirleri | 34520332 12059320 4101206 2452213 | -65,1 -40.2
Ziyaretci Sayisi 51860042 12059320 5639413 2600468 | -767 -53.9
Yeme icme 6756 719 2815772 962 536 635254 | -58.3 -34.,0
Konaklama 3621 359 1255 681 486 420 268317 | -653 -44.8
Spor, egitim, 393 778 104 716 51135 10481 | -73.4 79,5
kiltiir
Tur hizmetleri 142 047 30 744 8719 3279 | -78.4 62,4

Kaynak: TUIK Cikis Yapan Ziyaretciler Anketi ve yazarlarin hesaplamalari

Tablo 2’deki “turizm gelirleri” tabloda rapor edilmeyen ve girdi — ¢ikt1 tablosunda da
ayrica bulunmayan paket tur harcamalari, kisisel harcamalar, ulasim, hediyelik esya gibi
kalemleri de igermektedir’®. Tablo 2’de rapor edilen kalemler 6zellikle girdi — ¢ikt1 tablosunda
bulunan sektorler olmasiyla nedeniyle secilmistir. Bu tablodan girdi — ¢ikt1 tablosundaki turizm
ile 1ilgili sektorlerdeki nihai talep diisiisleri hakkinda kestirimde bulunulacaktir. Tablodaki
verilere bakildiginda turizm ile ilgili sektorlerdeki genel gelir kaybinin ve dolayistyla nihai
talep diisiisiiniin yaklasik olarak %58,3 ile %78,4 civarinda oldugu goriilmektedir. Tablo 2’de
fazla ayrintiya girmemek ig¢in belirtilmemis olsa da, 2020 yili degerleri, 2012-2019 yillart
ortalama degerlerine gore “turizm gelirleri”; “yeme igme”; “konaklama’; “spor, egitim kiiltiir”
ve “tur hizmetleri” kalemlerinde sirasiyla %60, % 54, %63 ve %84 oranlarinda diisiis

kaydedilmistir.

Tabloda 2021 yil1 . ¢ceyregindeki turizm gelirlerinin bir 6nceki yilin ayni ¢ceyregine gore
ciddi diistisler sergiledigi goze carpmaktadir. Bu durum iilkemizde pandemi ile ilgili dnlemlerin
2020 yili ilk ceyreginin sonunda yiiriirliige girmesinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla
pandemi ile ilgili tedbirlerin halen siki bir sekilde uygulanmakta oldugu 2021 yili ilk
ceyreginde, bir onceki yilin ayni ¢eyregine gore turizm gelirlerinde diisiis yasanmasi 2021 yili
pandemi tedbirlerinin ¢ok daha iist diizeyde oldugu anlamina gelmemektedir.

Hane halklarinin yurti¢i turizm harcamalar1 ve bu harcamalardaki ylizde degisimler Tablo
3’te goriilmektedir. Tabloda, 2012 yili girdi — ¢ikt1 tablosunda yer alan sektdrlere iliskin
kalemler rapor edilmis, diger kalemlere yer verilmemistir'®. Tablodaki degerler bin TL
cinsinden olup nominal degerlerdir. Tablodaki degerler enflasyon oranina gore reel hale
getirildiginde 2019 — 2020 yillar1 arasindaki degisim oranlar1 (mutlak deger olarak) 10 ile 5
puan daha ytiksek (diger ifade ile negatif deger olduklarindan daha diisiik), 2020 ve 2021 1.

"Esas olarak analizimiz i¢in % degisimler énemli oldugundan dolar cinsinden degerlerin turizm gelirlerindeki reel
diisiise 151k tutacagi kanaatindeyiz. 2019 yilindan bu yana dolar kuru yillik %20 civarinda artis gosterdiginden
TL’ye gevrilmesi durumunda tablodaki yiizde diigiisler daha diisiik seviyede kalacaktir. Ancak bu durumun
enflasyonla kismen telafi edildigi ve bu nedenle de ihmal edilebilir diizeyde bir fark oldugu sdylenebilir.

8 Donemsel farkliliklar olmakla birlikte 2012-2020 yili ortalamast ile 2019 yili degerleri arasinda yiiksek bir
farklilik tespit edilmediginden tabloyu sade tutmak adina 2019 y1l1 6ncesi verileri Tablo 2 ve 3’te
gosterilmemistir.

° Bu sebeple tablodaki “turizm geliri” miktari, “yeme igme”; “konaklama”, “spor, egitim, kiiltiir” ve “tur
hizmetleri” kalemlerinin toplamindan ytiiksektir.

19 Bu nedenle tablodaki “yeme igme” ve “konaklama” kalemleri toplami “toplam” degerinden diisiiktiir.
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ceyrek yiizde degisim miktarlar1 da 10 ile 5 puan daha diisiik olacaktir'!. Dolayisiyla Tablo
3’teki degisim oranlari ile Tablo 2’deki degisim oranlarinin 6zellikle 2019-2020 yillar1 arasi
icin paralellik gosterdigi belirtilebilir. Ancak bu durum 2020 yili ile 2021 yili ilk c¢eyregi
arasindaki yiizde degisimler i¢in gecerli degildir. 2021 yihi ilk c¢eyreginde pandemi
kisitlamalarinin devam etmesine ragmen 06zellikle konaklama harcamalarinin bir 6nceki yilin
ayni ¢ceyregine gore yaklasik %137 oraninda artmasi dikkat ¢ekicidir. Bu durum ilgili donemde
otellerin belirli kurallara uyacak sekilde acilmasi, kisitlamalarin gecici bir siireligine
gevsetilmesi ve bunlara bagli olarak okullarin dénem tatilinde, birikmis olan turizm talebinin
yurtici turizm ile karsilanmasi ile aciklanabilir. Fakat yine de 2021 yili ilk ¢eyregi turizm
harcamalar1 2019 y1l1 ilk ¢eyreginin hala oldukga altindadir. 2019 yil1 ilk ¢eyregi i¢in “Toplam”,
“Yeme icme” ve “konaklama” degerleri reel olarak sirasiyla yaklasik %39, %42 ve %35
oraninda azalmistir'2. Dolayisiyla 2021 yili ilk geyregindeki artis, 2020 yil1 ilk geyregindeki
diistisleri telafi edecek diizeyde degildir.

Tablo 3: Harcama Tiirlerine gore hane halki Yurtici Turizm Harcamasi

%Degisimler

2019-  2020()-

2019 2020 2020 (D 2021 (D) 2020  2021(D)
Toplam 48 910 856 32250278 4 061 093 6078 732 | -34,1 49,7
Yeme icme 15 644 988 5933370 1426 637 1729682 | -62,1 21,2
Konaklama 11789 078 3710 050 244 218 578400 | -68,5 136,8

Kaynak: TUIK, Hane halki Yurti¢i Turizm verileri ve yazarlarm hesaplamalari

Tablo 2 ve Tablo 3’teki degerler TUIK tarafindan yayinlanan, “harcama tiirlerine gére
turizm geliri” ve “harcama tiirlerine gore seyahat harcamalar1” verilerinden derlenmistir. Ilgili
veriler ¢eyreklik olup Tablo 2 ve Tablo 3’teki kalemler girdi — ¢ikti1 tablosundaki turizm
sektorleri ile uyumlu olacak sekilde secilmistir. Tablo 3°te daha az kalem bulunmasinin nedeni,
TUIK ’ten edinilen hane halkinin yurtigi seyahat harcamalari verilerinde “Spor, egitim, kiiltiir”
ile “Tur hizmetleri” kalemlerinin bulunmamasidir. Ancak yurti¢i turizm harcamalarinin,
yurtdisindan gelen ziyaret¢ilerin ekonomide yarattig1 turizm gelirlerinden ¢ok daha diisiik
olmas1 nedeniyle ilgili veri eksigi ihmal edilebilir diizeydedir.

Tablolardaki degerler genel olarak degerlendirildiginde turizm sektoriinlin gelirlerinin
%65 civarinda diistiigli goriilmektedir. Tablo 2 ve Tablo 3’teki yeme i¢cme ile konaklama
kalemlerinin (girdi — ¢ikt1 tablosundaki koduyla I) agirlikli ortalamasi alinarak hesaplanan
azalma orani yaklasik %61 civarindadir. Yine tablolardan spor, egitim, kiiltiir kalemindeki
azalma (girdi — ¢ikt1 tablosundaki R90-R93 sektorleri) %73, tur hizmetleri kalemindeki diisiis
ise %78 civarindadir. Yurtdisindan gelen ziyaret¢ilerden edinilen turizm geliri (Tablo 3) 2021
yil1 ilk ¢eyreginde bir dnceki yilin ayni donemine gore diismeye devam etmistir. Ancak burada
2020 y1l1 ilk ¢eyreginde pandemi 6nlemlerinin heniiz yiiriirliige girmeye basladigini o nedenle
de ilgili donemin pandemi Onlemlerinden az etkilendigini belirtmek gerekir. Ancak yine de,
Tablo 3’teki 2020 yil1 ilk ¢eyrek degerleri, 2019 yil1 ilk ¢eyrek ve 2012-2019 yillar ilk ¢eyrek
ortalamasma gore %37 ile %76 arast oranlarda diisiis gostermistir. Ancak turizm
sektorlerindeki bu daralmaya ragmen reel GSYH 2020 yilinda %1,6 biiyiimiis, 2021 ilk
ceyreginde de gecen yilin ayni donemine gore mevsimsellikten arindirilmis seriye gore %6,7
bliylimiistir.

! Tablodaki verileri TUIK tarafindan agiklanan nominal degerlerdir. Enflasyona bagl olarak bu degerlerin reel
hale getirilmesi uygun olabilir. Ancak yapacagimiz analizde bu farkin ihmal edilebilir diizeyde oldugu
kanaatindeyiz. .
12 TUIK tarafindan yayinlanan TUFE’ye gore 2019 — 2021 dénemleri arasi fiyat artis oran1 yaklasik %30 olarak
gerceklesmistir.
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Tablo 2 ve Tablo 3’teki degerlerin bir 6nceki yila gore yiizde diisiisleri iizerinden, girdi —
cikt1 analizinde turizm sektorlerinde ne kadarlik bir nihai talep diisiisliniin analiz edilmesi
gerektigi hakkinda kestirimde bulunulacaktir. Bu sayede pandemi tedbirleri nedeniyle 2020
yilinda turizm sektorlerinin ugradigi kaybin sektorel iiretime ve iilke ekonomisine verdigi
toplam hasarin tespitine ¢aligilacaktir. Ayrica 2021 yili ilk ¢eyreginde, bir dnceki yilin aym
ceyregine gore yasanan yiizde degisim iizerinden 2021 yil1 i¢in senaryolar kurgulanacaktir.

5. BULGULAR

Bu caligmada pandemi nedeniyle alinan tedbirlerden en fazla etkilenen sektorlerden olan
turizm sektorlerinde yasanan talep daralmasinin ekonomideki sektorel iiretim ve GSYH’ya
etkisi girdi — ¢ikt1 analizi ile incelenmistir. Bu noktada Oncelikle turizm sektoriiniin iilke
ekonomisi agisindan 6nemine kisaca deginmek yerinde olacaktir.

5.1.Turizm sektoriiniin iilke ekonomisi icindeki yeri

Turizm sektorii tilke ekonomisi i¢in istthdam, gelir ve doviz kazanci saglamasi agisindan
oldukga 6nemli bir sektordiir. Bu ¢alismada kullanilan 2012 yil1 yurtici girdi — ¢ikt1 tablosunda
yer alan turizm ile ilgili sektorler, sektorlerin girdi — ¢ikti tablosunda yer alan CPA (2008)
sektorel kodu ve bu sektorlerin briit katma deger 6demeleri (isglicii, sermaye ve amortisman
O0demeleri) i¢indeki payi ile sektorel ¢iktilarin toplami igindeki pay1 Tablo 4°te verilmistir. Buna
gore turizm ile ilgili sektorler arasinda “konaklama ve yiyecek hizmetleri” sektorii toplam
iiretim i¢indeki en yiiksek paya sahip olan sektordiir. Diger sektorlerin paylar1 binde 5 civarinda
olup, konaklama ve yiyecek sektoriine gore oldukea diisiiktiir.

Tablo 4: Turizm ile ilgili Sektorlerin Toplam Cikti ve Katma Deger icindeki Paylar:

CPA Katma Toplam
G-C Tablosundaki Turizm ile ilgili Sektorler Degerdeki Pay Ciktidaki Pay
Kodu
(Y0) (o)
I Konaklama ve yiyecek hizmetleri 3.09 2.89
N79 Seyahat acentesi, tur operatdrii, d}ger 0.40 0.59
rezervasyon hizmetleri ve ilgili hizmetler
Yaratici sanatlar, gosteri sanatlar1 ve eglence
R90- hizmetleri; kiitiiphane, arsiv, miize ve diger 0.69 0.46
R92 kiltiirel hizmetler; kumar ve miisterek bahis ) ’
hizmetleri
R93 Spor hlzmetlerl ile eglence ve dinlence 027 0.30
hizmetleri

Kaynak: Yazarlarin hesaplamalari

Bir sektoriin iilke ekonomisi agisindan 6nemi, ilgili sektoriin diger sektorler ile ne 6l¢iide
iligkili oldugu, diger bir ifade ile kendi iiretimi ile diger sektorlerin iiretimini ne kadar etkiledigi
ile de ilgilidir. Girdi — ¢ikt1 analizi yardimi ile bu iligki, bagka bir ifade ile baginlasma yapisi
hesaplanabilmektedir. Bu amagla turizm ile ilgili sektorlerin daha 6nce yukarida agiklanan
normallestirilmis dogrudan ileri baglant1 (FL), dogrudan geri baglant1 (BL) toplam ileri baglant1
(TFL) ve toplam geri baglant1 (TBL) etkileri Tablo 5’te verilmistir'>.

13 Tablodaki sektor isimleri, tabloyu daha kii¢iik tutmak amaciyla kisaltilarak belirtilmistir.
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Tablo 5: Turizm ile ilgili Sektorlerin Baginlasma Yapisi

CPA | Sektorler FL |Swa | BL |Swra | TFL | Swra | TBL | Sira
I Konaklama ve yiyecek 0.37 31| 1.10 14| 0.72 30| 1.06 12
N79 | Seyahatacentesi, turoperatdrll, | o 35| a4 | 2| 65| 35| 122| 2
diger rezervasyon hizmetleri
R90- Yaratici sanatlar, gosteri sanatlari
ve eglence hizmetleri; kiiltiirel 0.32 34| 0.75 33| 0.69 34| 0.88 34
R92 . .
hizmetler; kumar ve bahis hiz.
Ro3 | Sporhizmetleri ile eglence ve 047| 26| 135 6| 077 24| 1.14 6
dinlence hizmetleri

Kaynak: Yazarlarin hesaplamalari

Tablodaki degerler normallestirilmis oldugundan, birden biiylik olmasi bu caligmada
kullanilan 38 sektdriin ortalamasindan biiyiik, birden kii¢iik olmasi da ortalamadan kiigiik bir
deger oldugunu gostermektedir. Tablodaki sektorlerin dogrudan ileri baglant: etkilerinin (FL)
birden olduk¢a kiiciik oldugu, dolayisiyla ileri baglanti etkilerinin diisiik oldugu goze
carpmaktadir. Baglanti etkisinin belirtildigi siitunun yaninda yer alan “sira” siitunu, s6z konusu
baglanti etkisine gore ilgili sektoriin 38 sektor icinde kaginet sirada oldugunu belirtmektedir.
Buna gore spor hizmetleri (R93) sektorii dogrudan ileri baglanti etkisine gore 38 sektor iginde
26. sirada ve turizm ile ilgili sektorler arasinda en {ist sirada iken seyahat acentesi (N79) sektorii
en alt (35.) sirada yer almustir. Toplam ileri baglant1 (TFL) etkileri de dogrudan ileri baglanti
etkileri ile oldukga paralellik gostermektedir. Dolayisiyla turizm ile ilgili sektorlerin ileri
baglant1 etkilerinin, diger bir ifade ile tretimleri ile diger sektorleri “besleme” yetilerinin
oldukca diisiik oldugu belirtilebilir.

Tablo 5’te geri baglant1 etkilerine bakildiginda, gerek dogrudan (BL) gerekse toplam
(TBL) geri baglantilari etkilerinin (R90-R92 sektdrii harig) ortalamanin iizerinde (birden biiyiik)
oldugu goriilmektedir. Ozellikle N79 ve R93 sektérleri 38 sektdr arasinda sirasiyla 2. ve 6.
sirada yer almakta, dolayisiyla da oldukga yiiksek toplam geri baglant: etkileri gostermektedir.
Genel olarak turizm ile ilgili sektdrlerin geri baglanti etkilerinin yiiksek oldugu, diger bir ifade
ile tiretimleri ile diger sektorlerin liretimlerini gliclii bir sekilde tetikledikleri belirtilebilir.

5.2. Nihai talep soklar1 senaryo kurgulari

Diinya genelinde pandemi ile ilgili alinan tedbirlerden en ¢ok etkilenen sektorler arasinda
turizm ile ilgili sektorler bulunmaktadir. Turizm ile ilgili sektdrlerin 2020 yilinda ve 2021
yilinin ilk geyreginde ne kadarlik bir daralma yasadig1 Tablo 2 ve Tablo 3’te verilmistir. Ilgili
tablolardan yola ¢ikarak 2020 yilinda girdi — ¢ikt1 tablosunda yer alan turizm ile ilgili sektorlerin
yaklasik olarak ne kadarlik bir nihai talep daralmasi ile kars1 karsiya oldugu Tablo 6’da (2019-
2020 siitunu) verilmistir. Ilgili degerler Tablo 2 ve Tablo 3’te yer alan degerlerin agirlikli
ortalamasi lizerinden hesaplanmistir.

Tablo 6°da 2021 yil1 ilk ¢eyregi degerlerinin 2020 y1l1 ilk ¢eyregine gore degisim oranlari
yiizde olarak verilmistir [2020(1)-2021(I)]. Ilgili degisimlerde 6zellikle yabanci turistlerin
(Tablo 2) harcamalar1 dikkate alinmistir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, 2020 yil1 ilk
ceyreginin sonuna dogru pandemi Onlemleri arttirildigt igin 2020(I) degerlerinin pandemi
onlemlerinden gorece az etkilendigi, dolayisiyla diisiislerin aslinda ¢ok yiiksek goriilmemesi
gerektigidir.
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Tablo 6: Turizm Sektorlerindeki Nihai Talep Daralmasi ve 2021 Yih i¢in Senaryolar
(“0)

CPA Sektorler 2019-2020 2020(I)-2021(I) Senaryol Senaryo II
I Konaklama ve yiyecek -61 -37 -20 10
N79 Sg}lahat acentest, tur operatgru, 79 62 230 15
diger rezervasyon hizmetleri

R90- Yaratici sanatlar, gosteri sanatlar

RO ve eglence hizmetleri; kiltiirel -74 -80 -40 20
hizmetler; kumar ve bahis hiz.

RO3 Spor hizmetleri ile eglence ve 74 20 35 20

dinlence hizmetleri

Kaynak: Yazarlarin hesaplamalar1

Bu verilerden hareketle 2021 yilinda turizm sektoriindeki nihai talep degisimleri ile ilgili
iki farkli senaryo ortaya konmustur. Bunlardan kétiimser senaryoya (senaryo 1) gére Covid-19
viriislinlin yeni bir varyant1 ile baska bir salgin dalgasinin ortaya ¢ikarak 2021 yilinda turizm
ile ilgili sektorlerde, pandemi yil1 olan 2020 yilina gore daha da fazla diistisler gerceklesecektir.
Iyimser senaryoda (senaryo II) ise asilama diinyada yayilacak ve asilar viriisiin varyantlarina
da etkili olacak dolayisiyla salgin bir anda bitmese de etkileri ve ilgili onlemler tedrici olarak
azaltilacaktir. Bu durumda da turizm ile ilgili sektorlerde 2020 yilina gore biiyiik oranda degilse
de talep artiglar gergeklesecektir.

Pandemi tedbirleri sonucu 2020 yilinda yalnizca turizm ile ilgili sektorlerde yasanan
daralmanin sektorel liretimde ve GSYH’da neden oldugu diisiisler Tablo 7’de goriilmektedir.
Buradaki GSYH, faktor fiyatlar1 ile GSYH olarak tanimlanabilmektedir, diger bir ifade ile
tiretim vergilerini ve amortismani da igeren katma deger ddemelerinden olusmaktadir ve
GSYH’daki degisim denklem 7 ile hesaplanabilmektedir. Bu ¢alismada pandemi sebebiyle
turizm sektoriindeki daralmadan kaynaklanan iiretim diisiisleri analiz edildiginden, 6nemli olan
oransal (yiizde) degisimdir. Bu nedenle denklem 7 iizerinden hesaplanan degisim, ilk degerlerle
boliinerek oransal degisim hesaplanmistir. Bu analizde veri seti olarak kullanilan ve en giincel
girdi — ¢ikt1 tablosu olan 2012 y1l1 yurti¢i girdi — ¢1ikt1 tablosu 9 y1l 6ncesinin verilerini yansittigi
icin nominal degerlere yer verilmemistir'*. Ayrica caliymada oransal degisimler dikkate
alindigindan denklem 6 ve denklem 5 iizerinden hesaplanacak olan sektorel isgiicii
O0demelerindeki degisim ve sektorler c¢ikti miktarlarindaki degisim oransal olarak
hesaplandiginda ayni sonuglari, daha acik bir ifade ile Tablo 7°deki sonuglarin aynisini
verecektir. O nedenle isgliciine yapilan 6demelerdeki ve sektorel toplam ¢ikti diizeyindeki
ylizde degisimler burada ayrica rapor edilmemistir.

14 Baz1 galismalarda daha giincel girdi — ¢ikt1 tablolar1 tiiretilerek kullanilmistir. Tlgili tablolar, 2012 yili girdi —
¢ikt1 tablosunun katsayilar1 kullanilarak tiiretilmistir. Veri seti hangi yila ait olursa olsun 2012 yili girdi — ¢ikt1
tablosunun katsayilari tizerinden olusturuldugunda oransal degisim olarak 2012 yili tablosu ile ayni sonuglari
verecektir. O nedenle bu ¢aligmada 2012 yili tablosu katsayilari ile tiiretildigi siirece daha giincel bir tablo
kullanmanin, sonuclarda higbir degisiklige neden olmayacagindan, geregi yoktur.
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Tablo 7: Turizm Sektorlerindeki Daralmanin Sektorel GSYH Etkisi (%)

CPA Kodu G-C Tablosundaki Sektorler Agdp
A01-A03 Tarim -3,02
B Madencilik ve Tasocak¢iligt -1,02
C10-C12 Gida, igecekler ve tiitiin iirtinleri -5,75
C13-C15 Tekstil, giyim esyasi, deri ve ilgili iiriinler -0,36
C16-C18 Kereste, kagit ve basim -3,65
C19 Kok ve rafine petrol {irtinleri -1,78
C20 Kimyasallar ve kimyasal iiriinler -1,39
C21 Temel eczacilik tirtinleri ve miistahzarlari -0,65
C22-C23 Plastik, kaucuk ve metalik olmayan iiriinler -0,88
C24-C25 Ana metaller ve metal iiriinler -0,33
C26 Bilgisayarlar ile elektronik ve optik iirtinler -0,22
C27-C28 Elektrikli techizat ile diger makine ve ekipmanlar -0,25
C29-C30 Ulasim araglari -0,09
C31-C32 Mobilya ve diger mamul esyalar -0,14
C33 Makine ve ekipmanlarin kurulumu ve onarimi -2,31
D35 Elektrik, gaz, buhar ve iklimlendirme -3,10
E36 Dogal su; suyun aritilmasi ve temini hizmetleri -2,62
E37-E39 Kanalizasyon hiz; atigin toplanmasi; maddelerin geri kazanimi; diger atik yon. hiz -0,48
F Insaatlar ve ingaat isleri -0,44
G45-G47 Toptan ve perakende ticaret -1,50
H49 Kara tagimacilig1 ve boru hatt1 tasimacilig1 hizmetleri -1,21
H50 Su yolu tagimaciligr hizmetleri -1,88
H51 Hava yolu tasimacilig1 hizmetleri -4,24
H52 Depolama ve destek hizmetleri, tasimacilik i¢in -3,07
HS53 Posta ve kurye hizmetleri -2,74
I Konaklama ve yiyecek hizmetleri -56,17
J58-J61 Yayincilik, sinema, Televizyon ve telekominikasyon hizmetleri -1,57
J62-J63 Bilgisayar programlama, danismanlik ve ilgili hizmetler; bilgi hizmetleri -3,61
K65-K66 Finansal hizmetler -2,24
L68A-L68B Gayrimenkul hizmetleri ve izafi kira -1,97
1247689’ %Z)?I:II;; 7, Serbest meslek, AR-GE, leasing ve istihdam hizmetleri -3,70
N79 Seyahat acentesi, tur operatorii, diger rezervasyon hiz. ve ilgili hiz. -76,95
084 Kamu yonetimi ve savunma hizmetleri; zorunlu sosyal giivenlik hizmetleri -0,10
P85 Egitim hiz. -0,10
Q86-Q88 Insan saglhig1 hizmetleri -0,02
R90-R92 Yaratici sanatlar, gosteri sanatlari ve eglence hizmetleri; kiitiiphane, arsiv, 71,60

miize ve diger Kiiltiirel hizmetler; kumar ve miisterek bahis hiz. ’
R93 Spor hizmetleri ile eglence ve dinlence hizmetleri -65,35
S94-S96,T Diger hizmetler -1,39

GSYH -4,32

Kaynak: Yazarlarin hesaplamalari

Tablo 7°’deki sonuglar incelendiginde, haliyle en ylksek diisiislerin nihai talep
diisiislerinin (bkz. Tablo 6) simiile edildigi turizm ile ilgili sektorlerde yasandigi (I, N79, R90-
R92 ve R93) gorilmektedir. Dikkat edilirse bu sektordeki liretim diisiisleri analize girilen
tiretim diisiislerinden ilgili sektorlerin baginlasma yapisi nedeniyle daha diisiiktiir. Bu sektorler
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disindaki sektdrlerdeki toplam ¢ikt1 diisiisleri yiizde olarak sirasiyla Sekil 1°de gosterilmistir'>.
Buna gore turizm ile ilgili sektorler disinda gida, havayolu tasimaciligi gibi sektorlerde yiiksek
toplam ¢ikt1 diislisleri yasanmistir. Ayrica GSYH’daki diislis %4,32 olarak gerceklesmistir.
Buna gore turizm sektorlerindeki talep daralmasi milli gelirin %4 civarinda diismesine neden
olmustur!é,

Sekil 1: Turizm Sektorlerindeki Talep Diisiisiiniin Sektorel Cikt1 Etkisi (%)
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Kaynak: Yazarlarin hesaplamalar1

-6

Turizm sektoriinde, kotiimser senaryoya gore (senaryo I) 2021 yilinda 2020 yilina gore
talep daralmasi gerceklesecektir. Turizm sektoriinde yasanacak bu daralmanin ekonomide
neden olacagi sektorel toplam ¢iktt ve GSYH degisimleri Sekil 2°de verilmistir. Buna gore
turizm ile ilgili sektorler olan konaklama ve yiyecek (I), seyahat acentesi ve tur operatorii (N79),
yaratici sanatlar (R90-R92) ve spor hizmetleri (R93) sektorlerinde sirasiyla yiizde 20, 30, 40 ve
35 olarak gerceklesen nihai talep diislisleri (bkz. Tablo 6) sonucunda bu sektorlerin toplam
ciktilar1 yine sirasiyla yaklasik yiizde 19, 29, 39 ve 31 oraninda diismiistiir'”. Nihai talep
diisiislerinin gergeklestigi turizm ile ilgili sektorler disinda en yiiksek toplam cikti diisiisleri
gida (C10-C12), hava yolu tagimacilign (H51), serbest meslek (M69-M75; N77, N78, N&0-
N82), kereste kagit ve basim (C16-C18) sektorlerinde gergeklesmistir. En az toplam ¢ikti
diisiisleri de kamu hizmetleri (O84), egitim (P85), ulagim araglar1 (C29-C30) ve saglik (Q86-
Q88) sektorlerinde yasanmistir. GSYH ise %1,6 oraninda diisiis gdstermistir.

Turizm sektoriinde, iyimser senaryoya gore (senaryo II) 2021 yilinda 2020 yilina gore
talep genislemesi gergeklesecektir. Turizm sektoriinde yasanacak bu genislemenin ekonomide
neden olacagi sektorel toplam ciktt ve GSYH degisimleri Sekil 3’te verilmistir. Buna gore
turizm ile ilgili sektorler olan konaklama ve yiyecek (I), seyahat acentesi ve tur operatorii (N79),
yaratici sanatlar (R90-R92) ve spor hizmetleri (R93) sektorlerinde gergeklesen talep artisi (bkz.
Tablo 6) sonucu bu sektorlerin toplam ¢iktilari sirastyla yaklasik ylizde 9, 15, 19 ve 18 oraninda
artmustir'®. Nihai talep artislarmin gergeklestigi turizm ile ilgili sektdrler disinda en yiiksek
toplam ¢ikt1 artiglar1 gida (C10-C12), hava yolu tasimaciligi (H51), serbest meslek ve AR-GE
(M69-M75; N77, N78, N80-N82), kereste kagit ve basim (C16-C18) sektorlerinde

15 Sekildeki sektdr isimleri sekli daha kiigiik ve anlagilir kilmak icin kisaltilarak verilmistir. Bundan sonraki
sekillerde de sektor isimleri ayn1 sekilde kisaca belirtilecektir.

16 Dolayistyla agiktir ki 2020 yilinda gergeklesen GSYH’daki %1,6 artis pandemi déneminde posta ve kurye
hizmetleri gibi diger baz1 sektorlerde meydana gelen talep artisindan kaynaklanmaktadir.

17 Bu sektorlerin sonuglari grafigin 6lgegini cok genisletmemek i¢in sekilde gdsterilmistir.

18 Bu sektorlerin sonuglari grafigin 6lgegini cok genisletmemek i¢in sekilde gdsterilmistir.
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gerceklesmistir. En az toplam ¢ikti artiglart ise kamu hizmetleri (O84), egitim (P85), ulasim
araclar (C29-C30) ve saglik (Q86-Q88) sektorlerinde yasanmistir. GSYH da yalnizca binde
0,3 oraninda artmaistir.

Sekil 2: Turizm Sektorlerindeki Talep Diisiisiiniin Cikt1 Etkisi: Senaryo I (%)
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Sekil 3: Turizm Sektorlerindeki Talep Genislemesinin Cikt1 Etkisi: Senaryo II (%)
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Kaynak: Yazarlarin hesaplamalari

Yukarida bahsedilen senaryolar ve 2020 yilindaki daralmalar tizerinden girdi — ¢ikt1
analizi ile istthdam kayiplarinin ne kadar olacagini hesaplamak miimkiindiir. Ancak pandemi
kapsaminda alinan ekonomik tedbirler sonucu (isten ¢ikarma yasagi, kisa ¢alisma 6denegi gibi)
istihdam verilerinin gergek¢i olmayacagi agiktir. Bu nedenle bdylesi bir analize bu ¢alismada
gerek duyulmamustir. Diger taraftan turizm sektorlerinin doviz gelirleri de ayrica analiz
edilebilir ancak bu, bu ¢alismanin konusunu olugturmamaktadir.

5.3. Turizm ile ilgili sektorlerin hipotetik ¢ikartma sonugclar:

Yukarida bahsedildigi {lizere hipotetik ¢ikartma girdi — ¢ikt1 tablosunda herhangi bir
sektoriin hi¢ yer almamasi durumunda endiistriler arasi akimlarin, sektorel toplam ¢ikti
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miktarinin ve GSYH’nin nasil degistiginin goriilmesini saglamaktadir. Boylece ilgili sektoriin
iretiminin sifir olmasi durumunda ekonomideki sektorel ¢ikti ve GSYH degisimleri
hesaplanabilmektedir. Buna gore turizm ile ilgili sektdrlerin hipotetik olarak girdi — ¢ikti
tablosundan c¢ikartilmas1 durumunda sektorel toplam c¢iktilardaki ve GSYH’daki yiizde
degisimler Sekil 4 — Sekil 7 arasinda verilmistir.

flgili grafiklerde sirasiyla konaklama ve yiyecek (I), seyahat acentesi ve tur operatdrii
(N79), yaratici sanatlar (R90-R92) ve spor hizmetleri (R93) sektorlerinin hipotetik olarak girdi
— ¢ikt1 tablosundan c¢ikartildiginda elde edilen sonuglar goriilmektedir. Buna gore en agir etki
konaklama ve yiyecek (I) sektoriiniin ¢ikartilmasinda gergeklesmistir (bkz. Sekil 4). S6z konusu
sektorlin ekonomiden c¢ikartilmas: durumunda gida ve tiitiin (C10-C12), tarim (A01-A03),
elektrik, gaz, buhar (D35) ve dogal su (E36) sektorleri toplam c¢iktilar1 en ¢ok diisen
sektorleridir. En az etkilenen sektorler ise saglik (Q86-Q88), mobilya (C31-C32), kamu
hizmetleri (0O84), egitim (P85) sektorleridir. Konaklama ve yiyecek sektoriiniin ekonomiden
cikartilmasiyla GSYH %35,1 oraninda gerilemistir.

Sekil 4: Konaklama ve Yiyecek Sektoriiniin Hipotetik Cikartilmasi (%)
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Sekil 5: Seyahat Acentesi ve Tur Operatorii Sektoriiniin Hipotetik Cikartilmasi (%)
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Sekil 6: Yaratic1 Sanatlar Sektoriiniin Hipotetik Cikartilmasi (%)
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Sekil 7: Spor Hizmetleri Sektoriiniin Hipotetik Cikartilmasi (%)
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Kaynak: Yazarlarin hesaplamalari

Seyahat acentesi ve tur operatorii (N79) sektoriiniin ekonomiden ¢ikartilmasi (bkz. Sekil
5) en ¢ok havayolu tasimaciligi (H51), konaklama ve yiyecek (I), bilgisayar programlama ve
bilgi hizmetleri (J62-J63), Depolama ve destek hizmetleri (H52) sektorlerinin toplam ¢iktisini
distirmustiir. Saglhk (Q86-Q88), kamu hizmetleri (O84), mobilya (C31-C32) ve Egitim (P85)
sektorleri ise bu durumdan en az etkilenen sektorlerdir. S6z konusu sektoriin ekonomiden
¢ikartilmas1 GSYH’da %0,95 oraninda diisiise neden olmustur.

Yaratici sanatlar (R90-R92) sektoriinlin ekonomiden ¢ikartilmasi sonucu (bkz. Sekil 6)
sektorel toplam ¢ikt1 diisiisii sirastyla en ¢ok spor hizmetleri (R93), serbest meslek ve AR-GE
(M69-M75; N77, N78, N80-N82), kereste kagit ve basim (C16-C18) ile dogal su (E36)
sektorlerinde gerceklesmistir. En az sektorel toplam cikti diisiisii ise sirasiyla saglik (Q86-
Q88), ulasim araglar1 (C29-C30), kamu hizmetleri (O84) ve elektrikli techizat (C27-C28)
sektorlerinde yasanmistir. GSYH ise binde 8,5 oraninda diigmiistiir.

Spor hizmetleri (R93) sektoriiniin ekonomiden ¢ikartilmasi ise (bkz. Sekil 7) turizm ile
ilgili tiim diger sektorler arasindaki en diisiik etkiye neden olmustur. GSYH binde 5 daralmas,
en fazla toplam c¢ikt1 diisiisii yasayan su yolu tasimaciligi sektorii ¢iktist yalnizca %1,5
azalmstir.
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Sekil 8: Turizm ile ilgili Sektorlerin Hipotetik Cikartilmasi (%)
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Turizm ile ilgili tim sektorlerin (konaklama ve yiyecek (I), seyahat acentesi ve tur
operatorii (N79), yaratici sanatlar (R90-R92) ve spor hizmetleri (R93) sektdrleri) es anli olarak
ekonomiden ¢ikartilmasi durumunda (bkz. Sekil 8) toplam ¢ikt1 diisiisli en fazla %10,2 ile gida
ve tiitiin (C10-C12) sektoriinde goriilmiistiir. Bunu sirasiyla, serbest meslek ve AR-GE (M69-
M75; N77,N78, N80-N82), kereste kagit ve basim (C16-C18), hava yolu tasimaciligi (H51) ve
tarim (A01-A03) sektorleri izlemistir. En az toplam ¢ikt1 diistisii sirasiyla, saglik (Q86-Q88),
ulasim araglar1 (C29-C30), egitim (P85), kamu hizmetleri (O84) ve mobilya (C31-C32)
sektorlerinde yasanirken GSYH’daki diisiis %7,1 ile yiiksek bir deger olarak gerceklesmistir.

Hipotetik ¢ikartma sonuglar1 genel olarak degerlendirildiginde, turizm ile ilgili sektorler
arasinda en yiiksek etkinin, GSYH’daki pay1 en yiiksek sektor olmasi nedeniyle beklenildigi
tizere, konaklama ve yiyecek (I) sektoriiniin yaptig1 goriilmektedir. Turizm ile ilgili sektdrlerin
faaliyetlerinin durdurulmasi en ¢ok gida ve tiitiin; elektrik, gaz buhar ve iklimlendirme (enerji);
tarim; hava yolu tasimaciligt; dogal su; makine ve ekipman; kereste, kagit, basim ile serbest
meslek, AR-GE sektorlerinin toplam ¢iktilarim1 diisiirmekte, en az ise saglik; egitim; kamu
hizmetleri; mobilya ile ulasim araclar1 sektorlerinin toplam c¢iktisin1 diigirmiistiir. Bu
sektorlerin GSYH’ya katkis1 ise %7,1 olarak tespit edilmistir.

6. SONUC

Bu calismada pandemi tedbirlerinden en fazla etkilenen sektorlerden biri olan turizm
sektoriindeki daralmanin ekonomideki diger sektorlere ve tiim ekonomiye getirdigi yiik analiz
edilmistir. Bu amagla sektorler arasi akimlari da dikkate alan girdi — ¢ikti analizinden
yararlanilmis ve en giincel girdi — ¢ikt1 tablosu olan 2012 yili yurti¢i girdi — ¢ikt1 tablosu
kullanilmistir. 64 sektorden olusan s6z konusu tablo oncelikle 38 sektore toplulastirilmis ve
tabloda turizm ile ilgili olan sektorler ayrintili olarak analiz edilmistir.

Bu dogrultuda ilk olarak girdi — ¢ikt1 tablosundaki turizm ile ilgili olan Konaklama ve
yiyecek hizmetleri (I); Seyahat acentesi, tur operatdrii, diger rezervasyon hizmetleri ve ilgili
hizmetler (N79); Yaratic1 sanatlar, gosteri sanatlar1 ve eglence hizmetleri; kiitiiphane, arsiv,
miize ve diger kiiltiirel hizmetler (R90-R92); kumar ve miisterek bahis hizmetleri; Spor
hizmetleri ile eglence ve dinlence hizmetleri (R93) sektorlerinin Tiirkiye ekonomisi i¢indeki
yerini tespit etmek icin s6z konusu sektorlerin toplam ¢ikti icindeki pay1, baginlasma yapisi ve
ekonomideki toplam katma deger igindeki paylari ortaya konmustur. Sonrasindaki 2020
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yilindaki daralmanin ekonomiye yiikii ve 2021 yilinda olmasi muhtemel 2 farkli senaryo
tizerinden turizm ile ilgili sektorlerin ekonomiye etkisi kestirilmistir. Son olarak turizm ile ilgili
sektorlerin sektdrel toplam ¢iktiya ve GSYH’ya etkileri analiz edilmistir.

Elde edilen bulgular 1s1ginda turizm sektoriinlin Tiirkiye ekonomisi i¢in Onemli
sektorlerden biri oldugu sdylenebilir. Sektor, ekonomideki toplam ¢iktinin % 4,2’sini tiretirken
GSYH’ya katkis1 %7,1 oraninda ger¢eklesmektedir. Geri baglant1 etkileri yiiksek olan sektdr,
iretim artisiyla diger sektorlerin iiretimini yiiksek oranda tetiklemektedir. 2020 yilinda
GSYH’nin yaklasik %4,3 gerilemesine neden olan sektoriin 2021 yilinda kotiimser beklentiye
gore GSYH’da %1,6 diisiisii, iyimser senaryoya gore ise yalnizca binde 0,3 oraninda bir artisi
tetikleyecektir. Endiistriler aras1 akimlar da dikkate alindiginda turizm ile ilgili sektorlerden
olan konaklama ve yiyecek hizmetleri (I) sektorii tek basina GSYH’ya %5,1 oraninda katkida
bulunmaktadir.

Turizm, yalnizca gelir ve yliksek istthdam olanaklar1 agisindan degil, doviz geliri
acisindan da Tirkiye ekonomisi i¢in 6nem arz etmektedir. Pandemi onlemlerinin sektorde
neden olabilecegi istihdam kaybinin analizi yukarida agiklandig1 gibi ger¢ekci olmayacagindan
analize dahil edilmemistir. Ayrica turizm sektoriindeki daralmaya bagl yasanacak doviz geliri
kayiplart da bu calismanin konusu degildir. Ancak pandemi ile ilgili ekonomik tedbirlerin
kaldirilmasi ile turizm sektorlerinde talep artis1 yasanmazsa yiiksek istihdam kayiplarinin ve
doviz geliri diigiislerinin yasanacagi agiktir. Bununla birlikte pandemi tedbirlerinin gevsetilmesi
ile i¢ talepte yasanan artis (bkz Tablo 3, 2021 (I) degerleri), turizm sektoriine yonelik ertelenmis
bir talep olduguna isaret etmektedir. Pandeminin gerilemesi ile bu ertelenmis talebin tiim
diinyada turizm talebini arttiracagi ve pandemiye iliskin ekonomik tedbirlerin kaldirilmasiyla
talep artigina bagli olarak istthdam ve doviz kayiplarinin hizla telafi edilecegine inaniyoruz. Bu
dogrultuda halen devam etmekte olan pandemi tedbirlerinin ve asilamanin diinya
standartlarinda ve hizla hayata gecirilmesi, bu ¢aligmanin konusunu olusturan sadece turizm
sektorii i¢in degil, aciktir ki tiim ekonomi i¢in biiyiik 6nem arz etmektedir.
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