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Isldm Devletler Hukukunda Devletin Gayrimiislimlere Ait Mabetler Hususunda Yiiriittiigii

Politikanin Dinf mi Yoksa Siyasi mi Oldugu Uzerine Bir inceleme

Oz
Miisliman olmayip belirli sartlar cercevesinde Islam devletinin hékimiyetinde yasayan insanlara
“gayrimiislim” denilmektedir. Hz. Peygamber Medine’ye hicretiyle beraber gayrimiislim toplumla
karsilasmus ve bunlarla ilgili durusunu “Medine Sdzlesmesi” ile net bir sekilde ortaya koymustur. Sahabe
dénemi ile baslayan yogun fetih hareketleri sonucunda gayrimiislimler islim devletinin tebaasi olmustur.
Bunlarla ilgili hukuki diizenlemeler gerceklestirilerek devlet nezdindeki ve toplum igerisindeki statiileri
belirlenmistir, isldim inancim kabul etmeye zorlanmayan bu insanlara inang ve ibadet hiirriyeti de
tanmmistir, Bununla birlikte bu hiirriyetin cercevesi, islam devleti ve Miisliiman toplumun maslahati ile
sinirlandirilarak toplumsal giiven ve huzur temin edilmis, bir arada yasamanin temel parametreleri tesis
edilmeye calisilmistir. isldm devletleri, sulh ile alinan yerler ile savas sonucunda alinan yerlerdeki
gayrimiislim mébetlerini farkli degerlendirmistir. Sulh ile alinan yerlerde, mébetlerin yikilmas: veya camiye
cevrilmesi hususunda gayrimiislim halkin rizasi alinirken; savas ile alman yerlerde bulunan mabetler
tizerindeki tasarruflarda béyle bir rizaya ihtiyac duyulmamistir. ilkesel olarak gayrimiislimlerin fetih éncesi
ingd edilmis olan mabetlerine dokunmama ve onlar1 tamir etmeme prensibi hemen hemen biitiin
dénemlerde korunmus, yeni mabet ingi edilmesine de olumlu bakilmamistir. ilkesel olarak din ve vicdan
hiirriyeti kapsaminda gayrimislimler inanglarinda serbest birakilmis ve Misliman olmaya
zorlanmamislardir. Ancak Misliiman toplumun dinini muhafaza edebilmesi icin gayrimiislimlerin din, kiiltiir
ve geleneklerini ulu orta yasamalarina izin verilmedigi gibi; méabetleri hususunda da kisitlamalar
getirilmistir. Bu baglamda baz kiliselerin yikilmas1 ve mevcut mabet sayisinin azaltilmasi gibi bir dizi 6nlem
almmustir. Buna ragmen zarurf ihtiyag halinde yeni mabet insasina izin verildigi de olmustur. Bu durumda
mébetlerin ihtisamli insd edilmesine izin verilmemis, mimaride bazi olglilere ridyet etmeleri sart
kosulmustur. Bu calisjmada Hz. Peygamber déneminden baslamak iizere islam hukuk tarihinin farkh
dénemlerinden bazi uygulama drnekleriyle islam devletlerinin gayrimiislimlerin ibadethanelerine yénelik
yiiriittigii politikalarin din? mi yoksa siyast mi oldugu sorusuna cevap aranacaktir. Bu baglamda islam

A

devletinde “zimmi” olarak tanimlanan bu insanlarin genel hukuki statiilerinden ziyade bunlara ait
miabetlerin durumu bu ¢alismamizin temelini olusturmaktadir. Calismamiz Hiristiyan ve Yahudilere ait
mabetler ile sinirl tutulmustur.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Gayrimiislim, Zimm{, Mabet, Kilise.

An Examination on Whether the State's Policy on Non-Muslim Temples is Religious or Political in
the Islamic Law of States
Abstract
People who are not Muslims but live under the rule of the Islamic state under certain conditions are called
"non-Muslim". With the Prophet’s migration to Madinah, he encountered a non-Muslim community and
clearly demonstrated his stance on them with the "Madinah Convention". As a result of the intense conquest

movements that started with the Companions period, non-Muslim people became the citizen of the Islamic
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state. Legal arrangements have been made regarding these, and their status before the state and within the
society has been determined. These people, who were not forced to accept the Islamic faith, were also given
the freedom of belief and worship. However, by limiting the framework of this freedom to the interests of
the Islamic state and Muslim society, social security and peace were ensured, and the basic parameters of
coexistence were tried to be established. Islamic states have evaluated the non-Muslim temples in the places
taken by peace and the places taken as a result of war. While obtaining the consent of the non-Muslim people
for the demolition of the temples or the conversion of them into mosques in the places taken by peace; In
the dispositions on the temples located in the places taken by the war, they were treated more freely. In
principle, the principle of not touching or repairing the temples of non-Muslims built before the conquest
was preserved in almost all periods, and the construction of new temples was not viewed positively. Yes, as
arequirement of religion, non-Muslims were freed in their beliefs and were not forced to become Muslims,
taking into account the freedom of religion and conscience. However, in order for the Muslim community to
preserve its religion, non-Muslims are not allowed to live their religion, culture and traditions in front of the
public; Restrictions have also been imposed on their temples. In this context, a series of measures were taken,
such as the demolition of some churches and the reduction of the number of existing temples. Despite this,
it was also allowed to build new temples in case of necessity. In this case, the magnificent construction of the
temples was not allowed, and they were required to comply with some criteria in architecture. In this study,
starting from the time of the Prophet, an answer will be sought to the question of whether the policies carried
out by the Islamic states towards the places of worship of non-Muslims are religious or political, with some
examples of practice from different periods of the history of Islamic law. In this context, the status of the
temples belonging to these people, who are defined as "dhimmis" in the Islamic state, rather than their
general legal status, forms the basis of our study. Our study has been limited to Christian and Jewish temples.

Keywords: Islamic Law, Non-muslim, Dhimmi, Temple, Church.

Giris

insanin inandig1 degerleri yasamak da en dogal hakkidir. Zira insanin maddi ihtiyaclari
kadar manevi ihtiyaglar1 da vardir. Yasam hakki, miilkiyet hakk: ve ifade 6zgiirliigii ne kadar fitri
bir ihtiyag ise, inang hiirriyetinin temelini olusturan mabet kutsiyeti de bir o kadar dogaldir ve
biitiin dinlerde kutsal kabul edilmistir. Dogustan gelen haklar kategorisinde yer alan inang
hiirriyeti modern hukukun temel konusu oldugu gibi islam hukukunun da temel konular1 arasinda

yer almistir. Her insanin istedigi seye inanma hakki vardir ve bu konuda zorlanamaz.' Dolayisiyla

herkesin inanci kendisine has kabul edilmistir.?

islam hukukgular: dinf inanislar1 agisindan gayrimiislimleri iki gruba ayirmistir: Bunlar;
Ehl-i kitap olan Yahudi ve Hiristiyanlar ile bunlarin disinda kalan Miisrikler ve Mecusiler gibi diger

dinf gruplardir. Siyasi yonden ise gayrimiislimleri ti¢ gruba ayirmistir:

! Kur’dn Yolu, (Erisim 10 Nisan 2022), el-Bakara 2/256.
2 Kafirtin 109/6.
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1. Ehl-i harp: Bunlar Miisliimanlarin kendileriyle savas halinde olduklar1 gruplardir.

2. Ehl-i ahd: Bunlar Misliimanlarin baris halinde olduklar: gruplardir. Bu grup da kendi

icerisinde ii¢ kisma ayrilmistir:

a. Zimmiler: Bunlar ehl-i zimmet olup islam Devletinin himayesi altina girmeyi kabul etmis

insanlardir. Islam tilkelerinde yasamaktadirlar.

b. Mudhedler: Bunlar kendileri ile anlasma yapilmis olanlardir. Kendi {ilkelerinde

yasamaktadirlar.

c. Miiste’'menler: Kendilerine islam Devletinin eméan verdigi kisilerdir. islam ilkelerine

ticaret, ziyaret vb. nedenlerle girip ¢ikmalar: serbest kilinmistir.’

islim hukukuna gére korunmasi gereken mekanlar sadece Miisliimanlara ait mabetler
degil Allah’in adinin anildig: biitiin mabetlerdir. “Eger Allah insanlarin bir kisminin zararini diger bir
kismu ile savmasaydi, Allah’in adinin ¢okga zikredildigi manastirlar, kiliseler, havralar ve mescitler yikilip
giderdi™ ayetinde ifade edildigi gibi islam hukukunda basta mescitler olmak iizere, manastirlar,
kiliseler ve havralar Allah’in adinin anildig1 yerler olarak tanimlanmustir. Biitiin ilahi dinlerdeki
ibadetlerde Allah’t gok¢a anmanin temel hedef oldugunda kusku yoktur.” Buna karsin “Allah’in
adinin anilmasi” gereken yerde nifak ve baska amaclara hizmet eden mekanlar da bulunabilmistir.
Kur’an bu tiir mekanlar1 “mescid-i dirdr”® seklinde tanimlamis ve bunlar1 “Zarar vermek, (hakk)

»7

inkdr etmek, miiminlerin arasina ayrilik sokmak...”” amaglarindan dolayr mabet hiiviyetinde de olsa

dokunulmazlik alanina dahil etmemistir.

Bu ¢alismada Hz. Peygamber déneminden baslamak iizere islam hukuk tarihinde Yahudi
ve Hiristiyan gayrimiislimlere ait mabetlerle ilgili baz1 6rneklere bakilarak, islim devletlerinin

ylriittigl uygulamalarin siyasi mi yoksa dini mi oldugu hususu tetkik edilmeye ¢alisilacaktir.
1. Hz. Peygamber Dénemi

Hz. Peygamber’in risiletini (610-632) siireg itibariyle Mekke ve Medine olmak iizere iki
déneme ayirmak miimkiindiir. Hz. Peygamber’in niibiivvetle gérevlendirildigi Mekke’de “Kabe”

yer almaktaydi ve putperest olan Mekkeliler i¢in de kutsal bir mekandi. Hatta bazi arastirmacilara

ibrahim Ozcosar, “Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin Hukuki ve Millet Sistemi”, Dicle Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 7 (2003), 124.

4 Hac 22/40.

°  Hayrettin Karaman vd., Kur'an Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir, 3/736-738 (Erigim 25 Ekim 2021).

Mescid-i Dirdr hakkinda genis bilgi icin bk. Hiiseyin Algiil, “Mescid-i DirAr”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim
10 Mart 2022).

7 Tevbe 9/107.
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gore Hiristiyanlar da K&be’de tavafa katiliyorlardi.® Bu sebepten dolay1 Hz. Peygamber’in Mekke
ddéneminde bu anlamda baska bir mibetten bahsetmek miimkiin gézikmemektedir. Tarihi
kaynaklar o donemde Mekke'de yerlesik bir Yahudi ve Hiristiyan varhigindan da

bahsetmemektedir.

Hz. Peygamber’in farkli din mensuplariyla muhatap oldugu dénem ve mekin ise
Medine'dir. Zira burada kalabalik ti¢ Yahudi kabilesi olan Beni Kaynuka Beni Kureyza ve Beni Nadir
vardi. Medine’nin demografik yapisina baktigimizda Hz. Peygamber déneminde Miisliimanlar,

Yahudiler ve Evs ve Hazrec’den olusan putperest Araplar yasamaktaydi.

Hz. Peygamber’in Medine’de basta Yahudi kabileleri olmak {izere Miisliiman olmayanlarla

ST

yaptigi
cekicidir.” Her ne kadar “Medine S6zlesmesi”ni bir arada yasama ve Medine’yi birlikte savunma

Medine S6zlesmesi’nde mabetler ile ilgili herhangi bir maddeye yer verilmemesi dikkat

agirhkh bir icerik ile yorumlamak miimkiin ise de 25. maddede, Beni Avf Yahudilerinin
miiminlerle beraber bir immet oldugu ifade edildikten sonra “Yahudilerin dinleri kendilerine

" ifadelerinin yer almasi dikkatlerimizi bir kez daha o dénemin

Miiminlerin dinleri kendilerinedir
ozellikle de “Ehl-i kitap” ve dolayisiyla ehl-i mabet olan Yahudilerine yoneltmektedir. Yahudiler
ibadet mekénlar1 olarak Sinagog veya Havra diye adlandirdiklari yerlerde ibadet ediyorlardi.

"' Kaynaklarimiz, Hz. Peygamber

Kur'an bu mekdn “salavat” olarak da adlandirmaktadir.
déneminde Medine’de agik ve yaygin bir Yahudi mibedinden bahsetmemektedir. Bununla
beraber Hz. Peygamber déneminde Yahudilerin bu sinagoglari sadece ibadet icin degil kiiltiirel
amaglarla da kullandig1 goriilmektedir. Bu baglamda, Medineli sair Kays b. Rifd’nin"* buralara
ugradigi Belaziiri'nin (1. 279/892-3) rivayetinde gérmek miimkiindiir.” Bunun disinda
Yahudilerin “bet din” denilen “cemaat evi” anlaminda bir araya gelip konustuklar1 baska bir
mekanlar1 da vardir. Hz. Peygamber bir sebt (sabat) giinii buraya 6demeleri gereken diyeti Bent

Nadir'den almak i¢in gitmistir."* Gerek Sinagog olsun gerekse bir araya geldikleri “bet din”

8 Yagsar Gelikkol, islim Oncesi Mekke (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 46.

Biitiin maddeleri icin bk. Ebd Muhammed Abdulmelik b. Hisdm el-Himyerd, es-Siretii'n-nebeviyye, nsr.

Mustafa es-Sakka vd. (Misir: Mektebet-u Mustafd el-Babi’'l-Halebi, 1375/1955), 1/501; Ayrica bk. W,

Montgomery Watt, Hz. Muhammed Medine’de, ev. Siileyman Kalkan (istanbul: KURAMER Yayinlari, 2016),

221. vd.

10 Servet Armagan, Islam Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler (Ankara: Diyanet isleri Baskanligi Yayinlar,
2015), 228.

1 Hac 22/40.

2 Bu sahsin Dahhak b. Halife oldugu ve bir Yahudi mibedine giderken yolda bir aga¢ dalinin géziine isabet
ettigi de nakledilir. bk. Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Habib el-Bagdadyi, el-Muhabber, nsr. Ilse Lichtenstadter
(Beyrut: Daru’l- Afaki’l-Cedide, ts.), 1/469.

3 Ahmed b. YahyA4 b. Cabir el-Belaziir, Ensdbii’l-esrdf, nsr. Sitheyl Zekkar - Riyad ez-Zirikli (Beyrut: Daru’l-
Fikr, 1417/1996), 1/277.

4 Nubh Aslantas, Hz. Muhammed Déneminde Yahudiler (Istanbul: KURAMER Yayinlari, 2016), 290.
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mekanlari olsun, Hz. Peygamber tarafindan kabul gérmiis, onlara yonelik menfi bir séylemde

bulunulmamuistir.

Yahudilerin dinl mekanlarindan biri sayillan ve dini egitim aldiklar1 yer olan
“Beytiilmidris”a Hz. Peygamber ugramis ve onlarin; “fbrahim Yahudi'dir” iddialar1 iizerine,
“lddiamizda dogruysaniz haydi Tevrat’t getirin, bakalim” demistir. Bunu goze alamayan Yahudiler

iddialarindan vazge¢mislerdir."

Hz. Peygamber déneminde Medine'ye gelen Necranl Hiristiyanlarin ibadet icin mekin
talepleri tizerine Mescid-i Nebevi'nin bir késesi kendilerine tahsis edilmistir. Bu tahsis, islam
hukukunda gayrimiislimlerin ibadet veya mabet talepleri agisindan son derece 6nemlidir. Ayni
sekilde Hz. Peygamber tarafindan Necran Hiristiyanlarina yonelik yazilan emannimede; “onlarin

miabetlerine dokunulmayacaginin™”’

garanti altina alinmig olmasi, O’'nun gayrimiislimlerin
mabetlerine dair tutumuyla ilgili énemli bir veri konumundadir. Zira islam hukukunun
Kur’dn’dan sonra ikinci dayanagini olusturan Hz. Peygamber uygulamasinda yer almis olmasi

konumuz agisindan temel ilke olusturmaktadir.

Dogrudan konumuzla ilgili olmamakla birlikte burada Hz. Peygamber’in Miisriklerle ilgili
bazi uygulamalarini da zikretmek istiyoruz. Zira O’nun bu uygulamalari kiyasen gayrimiislimlere
ydnelik uygulamalara referans olmustur. Nitekim Eb( Hanife (5. 150/767), Ahmed b. Hanbel (51.
241/855) ve bir¢ok fakth, siinnetteki bu uygulamayi delil alarak zimmet akdinde mabetlerin
gayrimiislimlerin kullanimina birakilip birakilmayacagi hususunda devlet baskaninin muhayyer

oldugu gériisiinii dile getirmistir.'

Hz. Peygamber Mekke’li Miisriklerle Hudeybiye’de “Miisriklerden Miisliiman olanlarin
Miisliimanlarin arasina kabul edilmemesi” sarti1 iizerine sulh antlasmasi imzalamis ancak bu

madde “Eger gelen kadinlarin miimin olduklarini anlarsaniz, onlari kéfirlere iade etmeyin”*

ayeti
ile ref* edilmistir. Bu uygulama, devlet baskaninin Miisliimanlarin maslahatini gézeterek sulh

antlasmalarinda Miislimanlarin menfaatine olmayan maddeleri sonradan da olsa ilga

5 fbn Hisam, es-Siretii n-nebeviyye, 1/553; Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Alf ibnu’l-Cevzi, ZaduT-mestr i ilmi’t-

tefsir, nsr. Abdurrezzak el-Mehd? (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1422/2001), 1/269.
16 Eb{i AbdulldAh Muhammed b. Sa‘d b. Menf*, et-Tabakdt, nsr. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii’l-
Hancf, 1421/2001), 1/307.
7 Siileyman b. el-Eg‘4s b. Ishak es-Sicistdni Eb( Dav{id, Siinen-i Ebi Davidd, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid (Beyrut: el-Mektebetii’'l-Asriyye, ts.) “Harac”, 30 (No: 3041).
Semseddin Muhammed b. Ebi Bekr ibn Kayyim el-Cevziyye, Ahkdm-u ehli’z-zimme, thk. Seyyid imran
(Kahire: Daru’l-Hadjis, 2003), 464.
1 el-Miimtehine 60/10.

18
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edebilecegine referans olmustur.”® Diger bir 6rnek de Efendimizin Hayber’i fethinde
nakledilmistir. Hayber’in fethinden sonra Hz. Peygamber maslahati gézeterek, sehrin bir kismim
Yahudiler’in kullanimina birakmis diger kismini ise Miisliiman askerlere ganimet olarak taksim

etmistir.”"

Biitiin bunlarla beraber Hz. Peygamber déneminde Miisliimanlar arasina nifak sokmak
amaciyla insi edilmis olan ve Kur’an’da “mescid-i dirdr” olarak tanimlanan bir mescid, amaci
disinda bir gaye ile inga edildiginden dolay1 Hz. Peygamber tarafindan yiktirilmistir. Tebiik Seferi
dontistinde Medine’ye ulasan Hz. Peygamber, vahyen aldigi “bu mescidin nifak amaciyla
kuruldugu” haberi iizerine Asim b. Adi el-Aclani (1. 45/665) ile Malik b. Duhsiim es-Salimi’ye
mescidi ytkmalari talimatini vermis ve bunun tizerine yatsi vakti siralarinda Mescid-i Dirar’1 yakip

yikmiglardir.?

Hz. Peygamber’in fiili uygulamalari bdyle olmakla birlikte sefere génderdigi islam
askerlerini gayrimiislimlere ait mabetlere ve kutsallara zarar vermemeleri hususunda uyarmis ve
sOyle buyurmustur: “Kadinlara, yashlara, ¢ocuklara, kendisini ibadete vermis din adamlarina ve
madbetlere dokunmayiiz. Agaglart  yakmaywniz. Hayvanlart  ellemeyiniz. Ve servetleri heder
etmeyiniz” buyurmustur.” Kuskusuz Efendimizin bu uyarilar1 islam savas hukuku agisindan ¢ok
énemlidir. Tarihsel siiregte islam devletleri bu uyarilari savas hukukunun en temel ilkesi haline
getirmis ve savas esnasinda fiilen savasmayan; kadin, ¢ocuk ve yaslilar ile din adamlarina

dokunmadiklar: gibi sehirleri tahrip etmemis, mabetlere zarar vermemislerdir.
2. Hz. Peygamber Sonrasi

Hz. Peygamber ddnemi Isldam Devleti’'nin temellerinin atildigi dénem olmakla birlikte
kurumsal anlamda bazi hususlar daha sonra “Dért Halife” dénemini de iceren “Sahabe Dénemi”
olarak da adlandirabilecegimiz dénemde sekillenmistir. islam Devleti’nin hukuki ve kurumsal
yapist Emeviler ve Abbasiler gibi daha sonraki dénemlerde Miislimanlarin kurdugu devletlerle
daha da kemaile ermistir. Kuskusuz fetih hareketleri bu asirlarda canliligi korumus ve farkli din ve
milletlere mensup topluluklarla iletisim kurulmustur. Misliimanlarin gayrimiislimlere ait

sehirlere birer birer hikim olmaya basladiklar1 bu siireg, gayrimiislimlere yonelik zimmet

20

Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsiileimme es-Serahsi, Serh-u Siyeri’l-kebir (b.y. : Sirket-u Sarkiyyeti’l-
i‘lanat, 1971), 1/1548.

ibn Kayyim el-Cevziyye, Ahkdm-u ehli’z-zimme, 464.

2 Eb( Abdullah Muhammed b. Omer b. Vakid el-Eslemi el-Vakidi, el-Megdzi, nsr. Marsden Jones (Beyrut:
Daru’l-Alemt, 1409/1989), 3/104; ibn HisAm, es-Siretii'n-nebeviyye, 2/529; fbn Sa‘d, et-Tabakat, 3/432.

Eb( Bekr Abdiirrezzak b. Hiimim el-Yemini es-San‘4ni, el-Musannef, thk. Habiburrahméan el-A‘zam?i
(Beyrut: el-Mektebu’l-islamt, 1403), “Cihad”, 19, ( No: 9430).
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hukukunun gelistirilmesini zorunlu kildig1 gibi onlara ait méabetlerle ilgili de baz politikalarin

benimsenmesini gerektirmistir.
2.1. Sahabe Dénemi

Burada sahabe doneminden kastimiz, Hz. Peygamber’in vefatiyla baslayan ve akabinde; Hz.
Eb{i Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali'nin hilafet siirelerinden olusan “Hulefa-i Rasidin (632-
661)” donemidir. Bu dénemler igerisinde konumuz ile ilgili en dikkat ceken Hz. Omer dénemidir.
Zira gayrimiislim cografyaya yogun bir fiituhatin yapildigi dénem, bu dénemdir. Ozellikle de
bugiinkii Anadolu cografyasinin da yer aldig1 Bizans topraklarinin Sam ve el-Cezire bslgeleri* bu

dénemde Miisliimanlarin hakimiyetine girmistir.

Hz. Omer ddnemi sadece isldm fiituhati agisindan degil aym zamanda Islaim’in
kurumsallasmasi &zellikle de islam hukukuna dahil olan bir¢ok konunun sekillendigi dénemdir.
Bu konularin baginda da gayrimiislimlerle ilgili hususlar gelmektedir. islam fiituhatinin yayildig:
cografyada basta el-Cezire olmak {izere 5zellikle de Sam (Dimask) ve Kudiis gibi sehirlerde
Hiristiyan toplum yogun olarak yasamakta ve onlara ait ¢ok¢a mabet bulunmaktaydi. Gerek
gayrimislimlerin inang degerlerine gosterilen miisamaha gerekse buna bagl olarak onlarin
mabetlerine ydnelik uygulamalar bu anlamda dikkat ¢ekicidir. Hz. Omer bizzat Kudiis'iin fethinde

Kudiis'teki kiliselere dokunmadigi gibi, Urdiin yolunda bir kilisede namaz dahi kilmistir.”

islam fetihlerinin ilk dénemlerinde yer alan $am fethi ile baglantili olarak bugiinkii Sam
Emevi Camisi hakkinda fbn Kesir (8. 774/1373) sunlar1 sdylemistir: “Burast bir kismi savas ile bir
kismi da sulh yoluyla alinmis oldugundan sehirde bulunan kiliseler yari yariya paylasilmistir. Buna gére,
Sam’daki biiyiik Yohannes Kilisesi'nin dogu kismi camiye cevrilmis bati kismu ise kilise olarak birakilmustir.
Diger kiliseler de adet olarak paylasilmis ve 14 kilise Hiristiyanlara birakilmistir.”” Tbnii’l-Esir (51.
630/1233) de ayni sekilde buranin kismen sulh ile alinmis oldugundan bahsetmistir. Halid b.
Velid'in (61, 21/642) savasarak, Ebli Ubeyde’nin (5l. 18/639) ise sulh yoluyla Dimask’e girdigini,
dolayisiyla da sehre sulh uygulamasi yapildigini nakletmistir.”

% Cezire'nin Hz. Omer déneminde fethi icin bk. Cuma Karan, “Hz. Omer Déneminde (13-23/634-644)

Anadolu Fetihlerine Giden Yolda el-Cezire Fiituhat1”, Uluslararasi Hz. Omer Sempozyumu, ed. Ali Aksu

(Sivas: Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, 2018), 1/501-515.

Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Ali ibnii’'l-Cevzi el-Muntazam fi tdrihi'l-multik vel-umem, nsr. Muhammed

Abdulkadir AtA - Mustafa Abdiilkadir AtA (Beyriit: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1412/1992), 4/328.

2% ismail b, Omer Ebii’l-Fida Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirk? (Kahire:
Daru’l-Hecer, 1424/2003), 9/581.

7 Ebii'l-Hasan Ali b. Ebi'l-Kerem izzeddin Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-tdrih, thk. Omer Abdiisseldm Tedmiri
(Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1417/1997), 2/269, 270; Genis bilgi icin bk. Abdurrahman Demirci, Hz.
Peygamber ve Dort Halife Déneminde Gayr-i Miislim Politikalar (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2012), 315.
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Muaviye b. Ebi Siifyan (3l. 60/680) tarafindan Humus alininca, buranin halkiyla yapilan
anlagmada sehirdeki Yohannes Kilisesi'nin dgrtte birinin cami yapilmasi sartiyla kendilerine can

ve mal emniyeti verilmistir.?®

Sahabe Iyaz b. Ganm (51. 20/641) komutasinda Urfa ve Cezire halklarina verilen dini inang
dzgiirliigiine karsin yeni méabet yapimi sinirlandirilmis ve mevcut kiliselerle yetinilmesi sarti
getirilmistir.”” iydz b. Ganm’in Rakka halkiyla yaptigi antlasma sartlari arasinda da ayni sekilde

1)

“kiliselerine dokunulmayacag1” teminati vardir.”

Ermenistan ve Tiflis halk ile yapilan ahitndmelerde de ayn: sekilde “Canlari, havra ve

kiliseleri, mabetleri,” giivence altinda olacagina dair emén verilmistir.*

Emevi Devletinin yikilisinin, Abbasi Devletinin de kurulus déneminin canli sahidi, 8. Asrin
islam hukukgularindan ve Hanefi fikhinin énde gelen isimlerinden olan Eb{ Ydsuf (5. 182/798)
islam hakimiyetinde bulunan zimmilerin*? yasamlari ile ilgili bilgi verirken mabetler konusuna da
deginerek; donemin siyasi konjonktiirel durumunun da etkisiyle; “Bunlarin daha 6nce anlagsmayla
kabul edilenler disinda yeni mabet insd edemeyeceklerini” zikretmistir. Ayni miiellif, eserinin
“Kiliseler ve Hag” baslig1 altinda; “Miisliimanlarin sulh ile fethettikleri yerlerde gayrimiislimlerin
miabetlerine dokunmadiklarini séyleyerek; dolayisiyla simdi de bu mabetlerin yikilamayacagina,
Sam Bélgesinin hepsinin, Hire (s,~) bdlgesinin ise bir kisminin bu sekilde sulh ile alindigina” dikkat

cekmistir.*

Ebd Yhsufa gore, Halid b. Velid’in Anat (wu.) Bélgesini sulh ile aldiktan sonra bunlarin
patriklerine “Onlarin mabetlerine dokunulmayacag, yikilmayacagi, bayramlarda kutsallar: olan
hagin ¢ikarilabilecegi, namaz vakitlerinde ¢an ¢alinabilecegi” konusunda emin vermistir. Daha

sonra Karkisya (...s3) halkiyla yapilan savastan sonra onlarin sulh talep etmeleri iizerine Anat

% Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belaziird, Fiitdhu’l-bulddn (Beyrut: Mektebetii’l-Hilal, 1988), 133.

¥ Belaziird, Fiitdhu'l-bulddn, 172.

0 Belaziird, Fiitdhu'l-bulddn, 206.

' Demirci, Gayr-i Miislim Politikalar, 334, 335.

2 Sozliikte “bir kimsenin yiiklendigi, 6demeye mecbur oldugu borg, alacak; himaye, sahip ¢ikma; antlagsma,
ahid” manalarina gelen zimmet kékiinden tiireyen zimmi kavrami, “kendisine giivence verilen, koruma
altina alinan kisi” anlamina gelmektedir. islam devletinde Miisliimanlarla birlikte vatandas statiisiinde
yasayan diger din mensuplarina “zimmi{” haricinde “ehl-i zimme” (ehlii'’z-zimme) de denilmistir. Genis
bilgi icin bk. Mustafa Fayda, “Zimmi”, TDV Islim Ansiklopedisi (Erisim 21 Nisan 2022); Zeki Pakalin, Osmanh
Tarih ve Deyimleri Sézliigii, (Istanbul: y.y. 1993), 3/663.

* Eb{ Y{isuf Ya'kiib b. ibrahim el-Ensard, Kitabii'l-Hardc, nsr. TAha Abdurra(f Sa‘d - Sa‘d Hasen Muhammed
(b.y.: el-Mektebetii’l-Ezheriyye, ts.), 1/140.

3 Eb(i Ydisuf, Kitdbii’'l-Hardc, 1/152.
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antlagma sartlariyla onlarla da emén ile sulh yapilmistir. Biitiin bu sulh anlagmalarina dért halife

de itiraz etmemistir. Halifelerin bu sulhu kabul ettigine EbQ Ysuf 6zelikle dikkat cekmistir.*
2.2. Arap - islam Devletleri Dénemi

Gayrimiislimlerin mabetleriyle ilgili farkli uygulamalara ilk defa Emevi déneminde
rastlandigini sGylemek miimkiindiir. Emevi déneminde Sam’in baskent olarak secilmesiyle Sam
kisa siirede yogun bir Miisliiman niifusla tanigsa da eski Hiristiyan tebaanin yogunlugu ve onlara
ait mabetlerin varli§1 azimsanmayacak sayidadir. Ayni sekilde Misir'da da yogun bir Hiristiyan

niifusun varlig: dikkat ¢cekmektedir.

Konumuz agisindan 6nemli bir 6rnek Sam Emevi Camii'nin insd siirecinde Emevi
Devleti'nin yiiriittiigii politikadir. Bugiinkii Emevi Camii’nin yerinde Roma bas tanrisi Jiipiter'in
tapinak kalintilar1 ve Yohannes Kilise’si vardir. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, Ebli Ubeyde b.
Cerrah’in girisimleri ile tapinak kalintilar1 camiye ¢evrilmistir. Ancak zamanla caminin yeterli
gelmemesi lizerine genisletilmesi gerekmis ve Halife Velid b. Abdiilmelik (81. 96/715) tarafindan

tapinagin bat1 yaninda bulunan Yohannes Kilisesi yiktirilarak Emevi Camisi insa edilmistir.*

Bu siirecte Emevi Halifesi Velid b. Abdiilmelik’in siyasi miilahazalarla Thoma Kilisesi'ni
savas yoluyla, igerdeki Aziz Yohannes Kilisesi'ni de sulh ile aldigini belirterek; Thoma Kilisesi'ni
yikmama karsihifinda Yohannes Kilisesi’'ni camiye dahil etmeyi Hiristiyan tebaaya onerdigi
riviyet edilmistir. Bunun tizerine Hiristiyan ahélinin énde gelenleri hicri 86 senesinde igerdeki
Yohannes Kilisesi'nin camiye dahil edilmesini istemeyerek de olsa kabul etmislerdir.” Bir bagka
riviyette ise Halife Velid, bu secenekleri sunmadan Sam’daki Aziz Yohannes Kilisesi'ni
Hiristiyanlarin tepkisine ragmen Emevi Camisi'ne dahil etmistir.”® Velid'in bu dénemde Sam’da on
kiliseyi de yiktirdigi rivdyet edilmektedir.” ibn Kesir'in riviyetinde ise Velid déneminde
Miisliimanlar Sam’1 fethettiklerinde Yohannes Kilisesi'nin durumu séz konusu olmus ve buranin
dogu béliimiinii mescit, bat1 boliimiinii de kilise olarak ortaklasa kullanmislardir. Bu uygulama 14
yil devam etmistir. Ancak Velid b. Abdiilmelik vefatindan once Hiristiyanlara Yohannes
Kilisesi’nin geri kalan kisminin da camiye dhil edilmesi karsiliginda, yaninda bulunan Meryem

Kilisesi’nin bagka bir riviyete gore ise Thoma Kilisesi’nin onlara verilmesini teklif etmistir. Bu

% Eb{ Y{suf, Kitdbii'l-Hardc, 1/160.

% Talib YaZici, “Emeviyye Camii”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Erisim 17 Nisan 2022).

7 Ebii’'l-K&sim Al b. el-Hasen ibn Asakir, Tarthu Dimask, nsr. Amr b, Gurdme el-Umrevi (b.y. : Daru’l-Fikr,
1415/1995), 2/251; Ebii'l-Fadl Muhammed b. Mukerrem b. Ali CemAluddin b. Manziir er-Ruveyfi‘l,
Mubhtasaru Tarthi Dimask, nsr. RGhiyye en-Nehhas, vd. (Dimask: Daru’l-Fikr, 1402/1984), 1/260.

3 Belaziird, Fiittihu’l-buldan, 127, 128.

* EbQ Abdulldh Ahmed b. Muhammed el-Hemedan{ ibni’l-Fakih, el-Bulddn, nsr. Y@suf el-HAdI (Beyrut:
Alemii’l-Kiitiib, 1416/1996), 1/158.
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teklifin kabulii tizerine Yohannes Kilisesi'nin geri kalan béliimii de yikilarak Sam Emevi Camii’ne
dahil edilmisti.*

Daha sonra Omer b, Abdiilaziz (61. 101/720) déneminde (717/720) Hiristiyanlarin Yohannes
Kilisesi'ni yerinde tekrar insd etme talepleri degerlendirilmek istense de Miisliimanlarin
tepkisiyle karsilasildigindan bu talepten vazgegilmistir. Ancak Hiristiyanlardan alinmus olan kilise
mallari kendilerine iade edilmistir.” Tlgili rivAyetleri nakleden Muhammed Hamidullah (1. 2002),
Omer b. Abdiilaziz’in, Emevi Camii'nin yikilmasini emrettigi ancak Miisliiman halkin tepkisini
géren Hiristiyanlarin bundan vaz gecerek Kilise'nin isgal edilmis olmasindan dolay1 tazminat
istediklerini ve 6dendigini kaydetmistir.*” Aym olay1 Taberi de (8. 310/923) nakletmistir. Ancak
Taberi’nin rivdyetinde Omer b. Abdiilaziz'in kendilerine Velid déneminde alinan kiliselerinin
istekleri dogrultusunda geri verilecegini ancak buna mukabil sehrin disinda bulunan ve savas
yoluyla alinmis olan Thoma Kilisesi'nin yikilacagini séyledigi zikredilmektedir. Bunun iizerine

taleplerinden vaz gegerek durumun eski hal tizere birakilmasini istemislerdir.*

Sulh veya savas yoluyla alinan sehirlerde bulunan mabetlerle ilgili genel yaklasim boyle
olmakla birlikte yeni mabet insd etme konusunda gayrimiislimlere izin verilmemistir. Hatta
fethedilip kaybedilen ancak daha sonra tekrar fethedilen yerlerle ilgili de bu genel prensip
tizerinde hareket edilmis ve bu ara donemde insa edilen méabetler yiktirlmistir. Seldhaddin-i
Eyy(bi (1. 589/1193) Kudiis'ii hicri 583 yilinda yeniden fethettiginde haglilarin ilk fetihten sonra
insa etmis oldugu kiliselerin tiimiini miistemilatlari ile birlikte yiktirmistir. Hatta bu kiliselerden
biri olan Sainte Anne adli kilisenin yerine Medresetii’s-Saldhiyye ismiyle bir medrese insd

ettirmistir.**

Burada bir drnek de Endiiliis Emevi déneminden vermek istiyoruz. Zira Endiiliis Emevi
Devleti (756-1492), farkli inang ve kiiltiirlerin bulustugu, her uygulamasi degisik agilardan 6nemi
haiz dénemdir. Kurulusundan yikilisina kadar yaklasik sekiz asirlik bir dsnemde gayrimiislimlerin
mabetleriyle ilgili farkli uygulamalar olmustur. Endiilis Emevi Devleti’'nin kurucusu olan I.

Abdurrahman (ed-Dahil) (61. 172/788) Kurtuba’'da sehrin en biiyiik Hiristiyan mabedi sayilan San

“  fbn Kes’r, el-Biddye ve’n-nihdye, 12/404.

1 ibnii’'l-Fakih, el-Bulddn, 1/158, 159.

“  Muhammed Hamidullah, Islim Anayasa Hukuku, cev. Mustafa Sabri Kiigiikas¢1 (Istanbul: y.y. 1995), 219.

“ Muhammed b. Cerir b. Yezid Ebu Ca‘fer et-Taberd, Tarthu't-Taberf (Beyrut: Daru’t-Tiiras, 1387), 6/499.

“  Ebli Amr Osman b. Abdurrahman Takiyyuddin ibnii’s-Salah, Ma‘rifetu Envd-i Uliimi’l-Had{s/Mukaddime, nsr.
Nireddin Itr (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1406/1986), 24; Eb{i Abdulldh Muhammed b. Salim ibn Vasil el-Hamev3,
Muferricii’l-kurdb fi ahbdri Benf Eyytb, nsr. Heyet (b.y. : y.y., 1377/1957), 2/407; Abdurrahmén b. Ebl Bekr
Celaleddin es-Suy(iti, Tarihul-hulefd, nsr. Hamdi ed-Demird4s (b.y. : Mektebetu Nizir Mustafi el-Biz,
1425/2004), 321; Genis bilgi i¢in bk. Yilmaz Can - Metin Yilmaz, “Miisliimanlarin Fethedilen Topraklarda
Mevcut Gayri Islam Mabetlere Yaklasim1”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 8/3 (2008), 32.
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Vicente Kilisesini ikiye bélerek Miislimanlarin ibadet ihtiyacini karsilayacak sekilde bir kismini
camiye donistiirmiistiir. Diger kismi da kilise sekliyle Hiristiyanlarin elinde birakilmistir.
ilerleyen dénemlerde artan Miisliiman niifusu nedeniyle Camii dar gelmis ve diger yarisim
Hiristiyanlardan satin almislardir. Hiristiyan tebaanin buna razi olmalarindan dolayr 1.
Abdurrahman daha 6nce yikilmis olan baska kiliseler igin tamir hakki tanimistir.* Bu siirece biraz
daha yakinda bakmakta fayda vardir. Zira I. Abdurrahman artan Miisliiman niifusun ihtiyaci i¢in
kilisenin geri kalan kismini isteyince, bu istek reddedilmisti. Buna karsin I. Abdurrahman’in elinde
fazla yapacak bir sey yoktu. Zor kullanarak buray1 camiye dontistiirmek miimkiin degildi. Zira
islam hukukuna gore, gasp edilmis bir mekan mabet olmazdi. Ayrica Hiristiyan halkin elinde fetih
yillarina ait bir emanname belgesi vardi ki bu belgeye gére Miisliimanlar Hristiyanlarin kiliselerini
istedikleri zaman yikma hakkina sahip degillerdi. Emana gdre mabetlerine dokunulmayacag:
taahhiit edilmisti. Bu sebeple 1. Abdurrahman yiiz bin dinar ve sehir disinda baz kiliselerin tamir

ve kullanim hakkini vererek onlari kilisenin diger yarisini Miisliimanlara vermeye razi etmisti.*®

Endiiliis Emevi Devletinde 6zellikle de miladi 950 yillarinda yabanci devletlerle artan
diplomatik iligkilerde Kurtuba’ya gelen Hristiyan elgilerin ibadetlerini rahatca yapabilmeleri igin
kendilerine 5zel bir kilisenin tahsis edilmis olmasi da bu anlamda dikkat ¢ekicidir.”” Ancak yine bu
ddnemlerde zaman zaman méabetlerin asli amaci olan ibadet gayesinden uzaklastig1 ve bu sebeple
yikildig1 da olmustur. Nitekim “Hristiyan Fedailer Hareketi” olarak Endiiliis tarihinde devleti
mesgul eden bir isyana karsi o donemde isyancilarin yuvalandigi bir iki manastirin da yikildig

nakledilmistir.*®
2.3. Osmanh Devleti Dénemi

islam tarihinde alt1 asirdan fazla bir désneme damgasini vuran Osmanli Devleti (1299-1923)

genis bir cografyaya yayilmasindan dolayi birgok yerde gayrimiislim tebaayi da igine almigtir.

Osmanli toplumu dini ve milliyeti birbirinden farkli olan ¢ok uluslu bir yapiya sahipti.
Dolayisiyla tebaa Miisliiman ve gayrimiislimlerden miitesekkildi. Ancak “millet” kavramini irk ve
dil birligi degil din birligi olusturuyordu. Bu baglamda devleti olusturan asil unsur din birligi ile
birbirine bagl olan biiyiik cogunluktu. Bununla birlikte gayrimiislimlerin de huzur ve giivenlik
icerisinde yasam haklar: ile inang/ibadet hiirriyetleri giivence altina alinmisti. Bu ciimleden

olmak {izere gayrimiislim tebaanin idaresi ile cinayet haricindeki hukuki meseleleri devletin

*  Ebii'l-Abbas Ahmed b. Muhammed ibn izar? el-Merrakust, el-Beydnii'l-magrib fi ahbdri’l-Endeliis (Beyrut:
Mektebetii Sadr, 1950), 2/85; Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlari-Siyasi Tarih (Ankara: TDV Yayinlari,
2016), 92.

Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlart, 92.

7 Mehmet Ozdemir, Endiiliis (Ankara: ISAM Yayinlar1, 2022), 79.

% Ozdemir, Endiiliis, 59.
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gozetiminde olmak {lizere kendi dinf liderlerinin tasarrufuna birakilmist1.” Gayrimiislimlere ait
mibetlerin durumu da bu anlamda hem idari hem siyasi hem de dini mahiyet kazanmis bir

durumdayd.

Gayrimiislim tebaanin dini yasami 6zellikle de din ve mébet hiirriyeti konusunda ge¢mis
ddnemlerdeki Miisliiman Devletlerin maslahata uygun bir siyaset izledigini soylemek
miimkiindiir. Ozellikle de sinirlarin Batiya dogru genislemesiyle Hiristiyan halka taninan inang ve
miabet hiirriyeti ilk dénemden itibaren kendini gdstermistir. Asagida Osmanli'nin, giiciiniin
zirvesinde oldugu bir dénemden, Istanbul’'un fethedilmesi ile Fatih Sultan Mehmet’in

gayrimislimler hakkinda yiiriittiigii siyasetten bahsedilecektir.

Fatih’in Istanbul’'u fethetmesinin ardindan verdigi miisaade ile Hiristiyan ruhaniler
tarafindan 6 Ocak 1454 tarihinde Georgios Scolarios Ortodoks Patrigi olarak secilmistir.
“Gennadios” tinvanini kullanmay tercih eden Patrik saraya davet edilmis, Sultanin elinden tacim
ve 4sadsini alarak gorevine baslamistir. Fatih'in diizenledigi fermanla Patrik vezir seviyesinde
protokole alinarak Ortodokslarin temsilcisi kabul edilmistir. Osmanli’'nin Patrikhaneye verdigi
ayricaliklar bununla da sinirli kalmamistir. Devlet, Patrikligi i¢ isleyisinde serbest birakmus,
ruhban sinifi vergiden muaf tutulmus, Ortodokslar arasinda cereyan eden cinayet haricindeki
davalara Patriklik mahkemelerinin bakmasi karara baglanmistir. Ortodoks-Hiristiyan Balkan halk
buraya baglanmistir. Esasen Fatih’in Katolik-Ortodoks Kiliseleri’nin birlesmesi hayaline son veren
bu uygulamasi tamamen siyasi bir manevra olmustur. Rum Ortodoks Kilisesi’'ni (Fener Rum
Patrikligi) bu sekilde teskilatlandirarak giiclendiren Fatih, bu giiciin karsisina Ortodoks
Kilisesi’nden, “Isa’nin insanf tabiatinin ilahi tabiati i¢erisinde eridigi”ni kabul ettikleri iin ayrilan

Ermeni Kilisesini koymus, Istanbul Ermeni Partikligi’nin kurulmasina izin vermistir.*

istanbul fatih’i Sultan Mehmet'in en 6nemli icraatlarindan birisi de fetihle birlikte
Hiristiyanlik tarihi ve inanci agisindan ¢ok énemli bir yere sahip olan sehrin en biiyiik kilisesini
camiye ¢evirmesidir. Ayasofya’nin camiye ¢evrilmesi kuskusuz Osmanli’da devlet gelenegi haline
gelmis olan “fethedilen sehirlerin en biiyiik kilisesinin camiye ¢evrilmesi ve ilk Cuma namazinin

burada kilinmasi1” 4detine dayanmaktadir.” Keza fetihten sonra sehirde bulunan yiizii agkin kilise

* Mehmet Giines, “Osmanli Devleti’nin Gayrimiislim Tebaaya Yaklasiminda Dénemsel Degisimler”, Tarih ve
Gelecek Dergisi 3/3 (Aralik 2017), 13.

0 Hidayet Isik, “Istanbul'un Fethinin Hiristiyanlik Uzerindeki Etkileri”, Dinf Arastrmalar 4/10 (2001), 197-

200.

Said Oztiirk, “Istanbul’'un Fethinden Sonra Ayasofya Kilisesinin Camiye Gevrilisi”, Selcuk Universitesi

Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi 14 (2003), 140.
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ve manastir, mescit, cami veya medreseye ¢evrilmis bir kismi da tarikat ehlinin tasarrufuna

birakilmak tizere hankah yapilmistir.”

Fatih’in Ayasofya tizerindeki camiye tahvil etme tasarrufu, bir Osmanl fetih gelenegi olsa
da kanaatimizce siyaseten onemli mesajlar da barindirmaktadir. Zira istanbul, Roma
imparatorlugunun devami niteliginde kurulmus olan Bizans'in (330-1453) baskentidir. Bin yildan
fazla bir siire hiikiim stirmiis, diinya tarihine yon vermis bir imparatorluktur ve Fatih bu devleti
tarih sahnesinden kaldirarak baskentlerini de fethetmistir. istanbul, ayni zamanda Ortodoks
Hiristiyan diinyasinin da merkezidir. Bu baglamda Ayasofya’nin camiye ¢evrilmesi en iist diizeyde
islam hakimiyetinin Hiristiyan diinyasina ilani noktasinda giiclii bir mesaj icermektedir. Fatih bu
hakimiyetini percinlemek icin siyaseten baska énemli tasarruflarda da bulunmustur. Ornegin,

Rum Ortodoks Kilisesini kendi himAyesine almis ve Patrikhine’ye bazi imtiyazlar da saglamistir.

Osmanli Devleti, Hiristiyan tebaasinin méabet ihtiyacina duyarsiz kalmamus, Hiristiyan
tebaanin bu konudaki taleplerine olumlu yaklasmis ancak kilise insési ile ilgili bazi ilkeler tesis
etmistir. Buna gore; ihtiyag olup olmadig tetkik edilmis, belirli bir genislik ve yiliksekligi asmamasi

sart kosulmustur. Ornegin kilise insAsina miisaade eden bir vesikada su hususlar dile getirilmistir:

“Kilise inga olunacak arsanin yirmi sekiz seneden beri Giircii, Ermeni Katolik rahip ve rahibelerin
ikdmetlerine ve icrayi dyinlerine mahsiis olmasi ve s6z konusu yerlesim yerinin ahalisinin ise mileli
gayrimiislimden bulunmas: cihetlerle kilise-i mezk{irun insdsinda mahztr olmadig: bi'l-muhibere

tarafindan vuku‘ bulunmus ve uygun goriilmiistiir. Fakat kilisenin yiksekligi ve genisliginin haddi

asmasinin 6niine gecilmesine dikkat edilsin.”*

Osmanli Devleti'nde Tanzimat’tan sonra azinliklarin mébet ihtiyaglarina kars1 duyarliligin
belki de dis devletlerin miidahalelerine karsi koyabilmek icin daha da artigini sdylemek
miimkiindiir. Nitekim Diyir-1 Bekr Vilayetine bagh Silvan kazasinda mikim olan Keldani
vatandaglarin kilise taleplerine karsi Devlet-i Aliyye duyarsiz kalmamis ve bu konuda gerekli
yazismalarla bu siire¢ olumlu sonuglanmistir, Bu siireg ile ilgili belgelerden biri de 12 Sevval 1309
ve 27 Nisan 1308 (9 Nisan 1892) senesinde “Daire-i Sadaret-i ift4”ya Sadrazam ve Yaver-i Ekrem

imzasiyla su icerikle génderilmistir:

Diyar-1 Bekir Sancagindan Silvan Kazasi merkezinde mutavattin Kelddni Cemaatinin mabetleri
olmadigindan miiceddeden bir kilise insdsina ruhsat i‘tdsi cemaat-i merk(ima serpiskoposu
tarafindan istid‘a olunmus ve kaza-1 mezk{irede bulunan Keldani Cemaati, 50 haneden 250 niifustan

ibaret olup kilisenin miilk bir mahalle tiilen 17, arzen 13, irtifden 8 zira‘ olmak {izere insi ve mesarifi

*2 Hoca SAdettin Efendi, Tdcii't-tevdrih, sad. Ismet Parmaksizoglu (Ankara: Kiiltiir Bakanlig Yayinlari, 1979),

2/293.
Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umur-1 Belediye (Istanbul: iBB Kiiltiir isleri Daire Baskanlig1 Yayinlari, 1995),
7/4011.
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olan 52,500 kurusun serpiskopos tarafindan i‘t kilinacag ve insasinca bir guna mahzir olmadig
is'ar-1 mahalliden anlasilmis oldugundan siiret-i istid‘4 karin-i miisd‘ade-i seniyye-i hazret-i padisahi
buyruldugu halde Divan-1 Hiimay{in Kalemi miizekkiresinde gosterildigi tizere kuy(idu lazime ve
derciyle ruhsati mutezammin emr-i ali tasdiri ve muimele-i muteferri‘asimin icras: tezekkiir
olunduguna dair $tra-y1 Devlet Dahiliyye Dairesi’nin mazbatasi ile beraber arz ve takdim kilinmis
olmagla ber-muceb-i mazbata ifi-y1 muktezas: hakkinda her ne vech ile emr u ferman-1 Himay{in-1
hazret-i padisahi miite‘allik buyrulur ise... miinifi infaz edilecegi beyaniyla tezkire-i senaveri terkim

kilind1 efendim.>

Osmanli tebaasinin bir diger énemli kismini Yahudiler olusturmaktaydi. Istanbul'un
fethinden sonra Yahudilerin de haklar1 garanti altina alinmustir. Fatih, Mose Kapsali'yi istanbul
Yahudi Hahambasi’s1 olarak atamis, savas sirasinda evlerini terk eden Yahudilerin giivenlik
icerisinde donebileceklerini belirtmistir.® Yahudilerin yasam, inang ve ibidet 6zgiirliikleri
Payitaht'ta garanti altina alinmis olmakla birlikte, dzellikle Miisliimanlarin ilk kiblesi olan
Kudiis'te izlenen siyaset biraz daha farkli olmustur. Esasen Hz. Omer’in Kudiis’ii fethi esnasinda
Hiristiyanlarla yaptigi zimmet antlasmasi sadece Osmanli Dénemi icin degil onceki islam
devletleri i¢in de belirleyici olmustur. Bu anlasma sadece Hiristiyanlarla yapilmistir. Clinkii o
ddnemde Kudiis’te yogun bir Hiristiyan niifus varken Yahudiler azinlik konumundaydi ve sehirde
kurulu bir havralar1 dahi yoktu. Bu baglamda gayrimiislimlerin mabetleri konusunda siirekli Hz.
Omer’in bu zimmet anlasmasina atif yapilmis ve Yahudilere mabet insa etme hakki taninmamustir.
Yavuz Sultan Selim’in 1516’da Kudiis'ii fethettiginde Rum Ortodoks Patrigine génderdigi
fermanda Hz. Omer ddnemine atfen, “kadim biitiin haklarin baki oldugu”nu ifade ettigi
goriilmektedir. Ancak Yahudilerden bahsedilmemistir. Devam eden siirecte Hiristiyanlarla aym
haklara sahip olmayan Yahudiler, ibadetlerini yerine getirebilecekleri mabetlere ihtiya¢ duymus
ve méabet ingd etmelerine kanunen izin verilmedigi halde bazi evleri mébete cevirerek bu
ihtiyaglarini giderebilmelerine géz yumulmustur. Ancak bu evlerde sadece kutsal metinler
okunabilecek, mébeti andiran mihrap vb. kutsal esyalar bulunmayacaktir. Mevcut mabetlerin
tamiri icin ise izin almalar1 gerekmektedir. Osmanl devlet yonetimi Miisliimanlarca kutsal kabul
edilmesinden dolay1 Kudis'ii Serif'i 6zel olarak takip etmistir. Yahudilere burada mabet
yaptirmama hususundaki dirayeti asirlarca siirdiirmiistiir. Ornegin Kudiis kidisi'na génderilen
1589 tarihli bir fermanda; Yahudiler’in sehrin asil skinleri olmadigina dikkat cekilerek Kudiis’iin
fethinde hicbir mébetlerinin olmadig1 hatirlatilmis ve mébet insd etmelerine kesinlikle izin

verilmemesi gerektigi talimati verilmistir.>

% Osmanh Arsivi (BOA), frdde Sura-y1 Devlet [1.D], No. 118, Gémlek No. 7086.
5 TIsik, “Istanbul’'un Fethi”, 199, 200.
56

Mustafa Oksiiz, “XVI. Yiizy1l Kudiis'iinde Yahudi Mabetleri ve Osmanh Devleti”, Israiliyat: Israil ve Yahudi
Calismalart Dergisi 2 (Yaz 2018), 13, 26.
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Osmanli Devleti’nin Kudiis 6zelinde Yahudilerle ilgili takip ettigi siyaset dikkate degerdir.
Esasen Yahudilerin bu sehirde kurumsallasarak kdk salmamalarini temin etmeye calistiklari
gorilmektedir. Zira Hiristiyanlara saglanan mabet insa etme 6zglirligl “sehrin yerlisi olmama”
gibi bazi politik bahanelerle siyaseten Yahudilere verilmemistir. Burada Yahudilerin gercekten de
Kudiis’te Miisliimanlarin sehri fethetmesinden 6nce elle tutulur bir varliklarinin olmadigini ifade
etmek gerekir. Zira Hiristiyan Roma imparatorlugunun baskisi altinda; inang ve ibadet
dzglirliigiinden mahrum bir sekilde yasamaktaydilar. Kaldi ki Yahudi tarihi, siirglin ve savaslarla
dolu bir tarih olup hemen her dénemde giiglii devletlerin hitkkmii altinda; kéle, esir ve en iyi
ihtimalle azinlik statiisinde yasamiglardir. Bununla birlikte islam Devletleri kendilerine asla
zulmetmemis, daima inang ve ibadet hiirriyeti tanimislardir. Ancak bu hiirriyette Hiristiyanlarla
esit diizeyde olduklarini sdylemek miimkiin degildir. Kuskusuz bu Hiristiyan halkin o giin
acisindan Roma; sonraki tarihi siireclerde ise giiclii Avrupa devletleri gibi himilerinin
mevcudiyeti ile de alakali bir durumdur. islam devletleri giiclii olduklari dénemlerde de bu gii¢
dengesini korumuslardir. Osmanli’nin son dénemlerinde gliciinii yitirmesi ile Hiristiyan tilkelerin
azinliklarin haklarina sahip ¢ikma (azinliklar sorunu) bahanesi ile devletin isleyisine miidahil
olma gabalari, gayrimiislim tebaanin her désnemde devletleraras: iliskilerde 6nemli bir denklem
teskil ettigini gdstermektedir. Keza giliniimiizde de dini azinliklar ve mabetleri ilgilendiren
hususlarda “mukébele bi’l-misl” kuralimin uluslararas: iliskilerde isletildigini gormek

miimkiindiir. Ancak tabf olarak misli ile mukabele yine de devletlerin gii¢ dengeleri ile alakalidir.
3. Genel Degerlendirme

Konumuz ile ilgili olarak yukarida yer verdigimiz agiklamalari su maddelerle

degerlendirmek miimkiindiir:

1) Gayrimiislimlerin inang ve mébet kutsiyeti bizzat Hz. peygamber déneminden itibaren
glivence altina almistir. Bu durum Medine icinde yasayan Yahudilerin inang ve bunun
miitemmimi olan mabet hiirriyetlerinde oldugu gibi Necran bélgesinde yasayan Hiristiyanlara
verilen eminin iceriginde de belirtildigi sekliyle dini yasantilarina, din adamlarina ve mabetlerine

dokunmama konusunda giivenceler icermistir. *’

2) Hz. Peygamber déneminde miinafiklar tarafindan ismi “mescit” olarak adlandirildig:

halde mescit amact disinda kullanilmak niyetiyle insd edilmis olan “mescid-i dirdr”, Allah

7 Ebf{i Y(isuf, Kitabii'l-Hardc, 85.
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tarafindan amag disi1 insi edildiginin haber verilmesi tizerine® bizzat Hz. Peygamber tarafindan

yiktirllmistir. Hz. Peygamber amaci digina ¢ikan yapilara izin vermemistir.”

3) Gayrimiislimlerin mabetleri ile ilgili olarak Hulef4-i Rasidin désneminde 5zellikle de Halid
b. Velid komutasinda gerceklesen fetihlerde, Anat, Kerkisya, Hire gibi bolgelerdeki
gayrimiislimlere ait kiliselere dokunulmamak sartiyla yapilan antlasmalara dikkat ¢eken Ebdi
Y{suf, dort halifenin de buna sadik kaldigini ve zimmiler sulh {izerine kaldig siirece bu durumun

kiyamete kadar siirecegini ifade etmistir.*

4) Emeviler déneminde islam fetihlerinden sonra gayrimiislimler ve 3zellikle de mabetleri

ile ilgili siyasi ve politik miilahazalarin devreye girdigini séylemek miimkiindiir.

5) Daha sonraki dénemlerde bolgenin fetih sekli de bu konuda belirleyici olmustur. Savas
ile alinan yerler ile sulh ile alinan yerlerde farkli uygulamalara gidildigi goriilmiistiir. Kars
konulmadan, savasilmadan sulh ile teslim olan sehirlerdeki mabetler ancak sulh yolu ile yani
Hristiyan halkin onayi ile camiye ¢evrilmistir. Savas yoluyla alinanlar sehirlerdeki mabetler igin

ise Hiristiyan halkin rizasinin olup olmadig1 gozetilmemistir.*

6) Miisliimanlarin niifus ve giicliniin artmasi ve azalmasiyla da devletin ve toplumunun
maslahati gozetilerek mabetler konusunda farkli stratejiler benimsendigini sdylemek

miimkiindiir.

7) Hz. Peygamber ve Hulefi-i Rasidin, sefere ¢ikardigi her askeri birlige “Kilise ve
havralarda bulunan gérevli kimseleri 6ldiirmeyiniz ve bu mekanlari tahrip etmeyiniz” talimatim
daima yinelemistir.” Bu talimat dogrultusunda hareket eden Isldm ordulari tarihin higcbir
ddneminde yaptiklari savaslarda din adamlarinin canina kastetmedikleri gibi kutsal mekanlarina

da zarar vermemislerdir.

8) Ebli Ubeyde, Sam halki ile yaptigi antlasmalarda buralarda bulunan zimmi méabetlerine

(kilise, sinagog) dair belli diizenlemeler getirmistir. Buna gére yeni mébet yapimina yasak

> Bu konuda su iki ayet inmistir: “Bir de sunlar var ki, zararli eylemler gerceklestirmek, inkarciliklarini

pekistirmek, miiminlerin arasina ayrilik sokmak ve daha 6nce Allah ve resuliine savas agmis kisi lehine
firsat kollamak tizere bir mescid yapmislardir. ‘Amacimiz sadece iyi bir sey yapmaktr’ diye de yemin
edecekler. Allah sahit, onlar kesinkes yalancidirlar.

” o«

Orada asla namaza durma! Daha ilk giinden takva
temeli {izerine kurulan mescid ise namaz kilman i¢in elbette daha uygundur; burada gergekten armmak
isteyen adamlar vardir. Allah da arinmaya calisanlari sever.” Tevbe 9/107- 108.

> vakudi, el-Megazi, 3/1046; Ahmed b. Ali Eb{i Bekr er-Raz1 el-Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, thk. Muhammed Sadik
el-Kamhavi (Beyrut: Dar-u thyAi’t-Tiirasi'l-Arabi, 1405/1984), 4/367-368; Ebii'l-Hasen Ali b. Abdulkafi,
Takiyyuddin, es-Subki, Fetdvd’s-Subkf (b.y. : Daru’l-Maérif, ts.), 1/175.

®  Eb{ Ydsuf, Kitdbiil-Hardc, 1/161.

' Serahsf, Serh-u Siyeri’l-Kebir, 1/1550.

62 Abdiirrezzak, el-Musannef, “Cihad”, 19 (No: 9430); Demirci, Gayr-i Miislim Politikalar, 174.
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getirilmesine karsin sehir ici ve disindaki mevcut mébetlere dokunulmazlik verilmistir. Ancak
Herakl tarafindan siirgiine goénderilmis bulunan patrik Biinyamin'in on ¢ yil uzak kaldig
iskenderiye patrikligine Amr b. As (8l. 43/664) tarafindan geri cagirilip onore edilmesi
Miisliimanlarin Kiptilere, dindaslarinin baskilarina nazaran nasil davrandiklarinin agik bir
ifadesidir. Keza patrigin doniisiiyle Misir’da gerek eski kiliselerin tamiri gerekse yenilerinin bina
edilmesi yoniinde ¢alismalara da miisaade edilmistir. Misir’daki bu uygulama, Sam uygulamasina
z1t durmakla birlikte Islam devleti biinyesinde mabet yasaginda kosulsuz bir durum olmadigina ve

istisnai durumlara miisaade edildigine delildir.*
Sonug

islim medeniyetinde gayrimiislimlere ait mébetlerin islim Hukukundaki durumu Hz.
Peygamber déneminden itibaren 6rnekleriyle aktarilmistir. Din ve inang hiirriyetinin bir pargasi
olarak mabet kutsiyeti genel bir ilke olarak kabul edilmistir. Ozellikle de Hz. Peygamber’in yasadig
ve Ehl-i kitaptan Yahudilerin bulundugu Medine’de bu anlamda mébet veya buna yakin islev
gbren mekanlara dokunulmamistir. Hz. Peygamber’den sonra dort halife dsneminde de bu anlay1s

korunmustur.

Ozellikle Hulefa-i Rasidin'i takip eden dénemlerde islam ve diinya tarihinde énemli bir yer
teskil eden; Emevi, Abbasi, Endiiliis Emevi Devleti ile Osman Devleti hdkim olduklar: yerlerde
zaman zaman gayrimiislimlerin mabetleri ile ilgili farkli uygulamalarda bulunmuslardir. Bu farkl
uygulamalarin arka plani arastirildiginda dini bir saik ile degil giiniin siyas? ve konjonktiirel
gerekleri ile gerceklestigi goriilmektedir. Bu sebeple gayrimiislimlere ait mabetlerin korunmast,
Hz. Peygamber dénemi itibariyle hukuk? bir glivence ile teminat altina alinms iken daha sonraki
ddnemlerde siyasi nedenler ve désnemsel faktdrlerin etkisiyle din, devlet ve Miisliiman toplumun
maslahati gozetilerek farkli kararlar verilmistir. Kudiis'te Yahudiler ile Hiristiyanlar’a farkl
muamele edilmis olmasi ve fethedilen sehirlerin en biiyiik kiliselerinin camiye gevrilmesi gibi

calismamizda da zikrettigimiz 6rnekler bu kanaatimizi destekler mahiyettedir.

Hz. Peygamber’in hayatina bakildiginda Mekke'yi fethettikten sonra Kabe’yi oldugu haliyle
Miisriklere birakmadigi, bilakis icerisindeki putlar temizleterek Miisliimanlar icin mébede
cevirdigi gorlilmektedir. Bu Ornekten hareketle, Hz. Peygamber’in “din adamlarinin
oldiriilmemesi, mabetlere zarar verilmemesi” gibi talimatlarinin savas an ile ilgili oldugunu ve
Miisliman askerlere haddi asmamalar1 noktasinda uyar: niteligi tasidigini diistintiyoruz. Zira
makul ve mantikli olan, savas sonrasinda Miisliimanlarin galip gelmesi durumunda ilm-i siyaset
ile hareket ederek maslahati gbzeten bir idare sergilemeleridir. Bu maslahat ii¢ hususta s6z

konusu olacaktir:

Demirci, Gayr-i Miislim Politikalar, 319.
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1. Islam’in galibiyetini, seref ve izzetini diismana hissettirmektir. Nitekim bunu saglamak

icin fethedilen sehirlerin en biiyiik kiliseleri camiye cevrilmistir.

2. Ozellikle ¢ocuk ve gencler olmak iizere Miisliiman toplumun dinini muhafaza
edebilmesini temin etmektir. Bunun ic¢in gayrimiislimlere ait mevcut mabetlerin bir kismi
kapatilmis, camiye veya medreseye cevrilmistir. Yeni mabet insdsina ¢ok elzem olmadikga izin

verilmemistir.

3. Yenik diismiis, esaretle cezalandirilmis veya zimmet akdine mecbur kalmis ama tebaa
statiisinde bir arada yasama mecburiyetinde bulunulan gayrimislimlerin maslahatini
g6zetmektir. Zira tamamiyla baski kurularak inang 6zgiirliiklerinin kisitlanmasi ve ibadetlerinin
yasaklanmasi bu toplumun topyekdin islim’i kabul etmesini saglamayacag gibi boyle bir baski
toplumsal huzuru bozacak ve onlar1 disarida diisman ile miicadele eden islam devleti icin
potansiyel bir i¢ diisman haline getirecektir. Bu baglamda onlarin i¢ huzurunun saglanmasi tiim

toplumun emniyet ve huzurunun temin edilmis olmasi anlamina gelmektedir.

Galiymamizda inceledigimiz farkli dénemlere ait uygulamalar, islam devletlerinin her sart
ve durumda gayrimiislimlere inang, ibddet ve mabetleri konusunda sinirsiz bir 6zgiirlikk
tanimadigini; bu {i¢ maslahat {izerinde hareket ederek diima dengeleri gézeten bir siyset

izledigini gostermektedir.
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