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ARTICLEINFO

Dogu Roma imparatoru I. Manuel Komnenos tahta ¢iktiginda iilkesinin dogusunda ve batisinda birgok
diismana sahip olmasina ragmen o 6ncelikle bat1 agirlikli bir dig politika izlemeyi tercih etmigtir. Bunun nedeni
ise Dogu Roma imparatorlugu’nu batida diinyevi lider haline getirerek Biiyilk Roma imparatorlugu’nu yeniden
kurma ve bir diinya imparatorlugu tesis etme fikridir. Bu nedenle batida Normanlara karsi Almanlarla ve
Papalik ile yakin iligkiler kurmaya galismistir. Ancak II. Hagli Seferi’nin baglamasi ve Almanlarin bu seferde
on saflarda yer almasi, Papa’nin bu Hagli seferini desteklemesi bu ittifak ¢abalarini bosa ¢ikarmustir. Bu
durumu firsat bilen Norman Krali IT. Roger’in saldirilar1 kargisinda yeni politikalar iireten Tmparator I. Manuel
Komnennos hem Alman Kral II1.Kondrad ile yeniden ittifak kurmay1 basarirken hem de Venediklilere verdigi
ticari imtiyazlar sayesinde onlarm donanma destegini saglamistir. Ancak Alman Krali Kondrad’mn 6liimii ve
Dogu Roma’nin Italya ve Adriyatik kiyilarindaki varligi Venediklilerin ¢ikarlarma ters diistiigii icin Dogu
Roma’nin kargisinda yer almalari 1. Manuel Komnenos un planlarimi suya diigiirmiistiir. Giiney Italya ve
Sicilya’da basarilar elde edilmesine ragmen buralardaki hakimiyet uzun stirmemis ve Normanlarla yapilan bir
anlagma sonucu Dogu Roma ordular1 bu bolgelerden gekilmek zorunda kalmustir. imparatorun bat1 agirlikli bu
politikalari ordunun ticretli askerlerle doldurulmasina ve ekonomik anlamda da tilkenin zor duruma diismesine
neden olmustur. Imparatorun tek diinya imparatoru olma ugruna Latinlere gdsterdigi zafiyet iilke halkinin
tepkisine yol agmugtir. Biiyiik Roma Imparatorlugu’nu yeniden kurma politikalari konusunda oldukga hirsli bir
imparator olarak kargimiza ¢ikan fmparator I. Manuel Komnenos bu hedefine ulasamamustir.
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When the Eastern Roman Emperor Manuel | Komnenos came to the throne, although he had many enemies in
the east and west of his country, he preferred to follow a predominantly western foreign policy. The reason for
this is the idea of establishing a world-wide empire by making the Eastern Roman Empire the worldly leader
in the west. For this reason, he tried to establish close relations with the Germans and the Papacy against the
Normans in the west. However, Il. The start of the Crusade and the Germans being at the forefront in this
expedition, and the Pope's support of this Crusade, nullified these alliance efforts. Taking advantage of this
situation, Emperor Manuel | Komnennos, who produced new policies in the face of the attacks of the Norman
King Roger 11, was able to re-establish an alliance with the German King Kondrad 111, and also provided their
naval support thanks to the commercial concessions he gave to the VVenetians. However, since the death of the
German King Kondrad and the presence of Eastern Rome in Italy and the Adriatic coasts were against the
interests of the Venetians, their opposition to Eastern Rome ruined the plans of Manuel | Komnenos. Despite
the successes in Southern Italy and Sicily, the dominance in these areas did not last long and the Eastern Roman
armies had to withdraw from these regions as a result of an agreement with the Normans. These western-
oriented policies of the emperor caused the army to be filled with mercenaries and the country to fall into a
difficult economic situation. The weakness of the emperor to the Latins for the sake of being the only world
emperor has led to the reaction of the people of the country. Emperor Manuel | Komnenos, who appeared as
an ambitious emperor in terms of world-wide policies, could not achieve this goal.
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EXTENDED ABSTRACT

In this study, the western-oriented policies of Emperor Manuel Komnenos, who was on the throne of the Eastern
Roman Empire between 1143-1180, were examined. Although the Eastern Roman Emperors ruled their countries
with the capital city of Constantinople since 330 AD, they did not lose their longing for the old capital Rome and its
surrounding lands. They have always continued their efforts to reconstruct the old great Roman Empire by recapturing
these lands. Emperor Manuel Komnenos is one of the important emperors who felt these feelings strongly and acted
in line with these feelings. At this point, the imperator, who wanted to make an alliance with the Germans, was the
German King Ill. He took the first important step by marrying Bertha von Sulzbach, Konrad's sister-in-law (1138-
1152). The most important reason for these alliance efforts was to provide the support of the Germans against the
Seljuks, who were advancing rapidly in the east, against the Normans in the west. However, 11. With the start of the
Crusade, these alliance attempts with the Germans failed.

Il. The attacks of the Norman King Roger, who took action by taking the opportunity to start the Crusade, also put
the emperor in a difficult situation. In the meantime, although an alliance with the Germans was re-established, this
time with the death of the German King Kondrad, this alliance was broken again. Because the new German King
Friedrich Barbarossa and the emperor Manuel Komnenos's world-wide empire ideas clashed with each other. The
alliance with the Venetians to act together against the Normans also caused the emperor to be in a difficult situation
economically and politically. The Venetians, who did not want to see the Eastern Roman dominance in Italy and the
Adriatic coasts, openly took a front against the Eastern Rome. Emperor Manuel I, 11. After Roger's death in 1154, he
landed in Ancona and achieved unexpectedly great success in Italy, but was eventually defeated by the alliance against
him in Europe and had to leave Italy. The efforts of the emperor to establish his worldly dominance in the west by
establishing friendly relations with the papacy were also unsuccessful due to the conflict with the interests of the
papacy. As a matter of fact, he took every opportunity to defeat the German Emperor Frederick | Barbarossa, his
biggest rival against Emperor Manuel Komnenos. The German Emperor Frederick | Barbarossa's intervention in the
papal elections and his disagreement with the Roman Church also gave Emperor Manuel Komnenos the opportunity
he was looking for. Because Emperor Manuel Komnenos took advantage of these disagreements and aimed to come
to the fore in the Christian world instead of the German Emperor. Therefore, he did his best to win the friendship of
the Pope. The most important reason why the emperor behaved in this way was to seize the political dominance of
the Christian world. In return, he accepted the religious leadership of the Pope and tried to establish an alliance based
on political-religious interests. The Papacy has already approved such an alliance because it needs strong political
and military support in the face of the Norman threat. As a matter of fact, if the Pope really finds the political and
military support he is looking for, he plans to be influential on the Orthodox world. Because of these mutual interests,
Emperor Manuel Komnenos and the Western Roman Church came together and convened councils. However, it is
not so easy to overcome the prejudices and disagreements that have existed between the two parties since the past.
As a matter of fact, these disagreements between the east and the west have never been overcome, even this process
has brought them to 1204 1V. It continued to affect negatively until the Crusades and the 1453 Conquest of Istanbul.
Although an apparent agreement was reached in the convened council, both parties are ready to break this agreement
at the first opportunity. This opportunity for the Papacy came when the Germans left Italy and the agreement was
abandoned. The Papacy still preferred its former allies. As the title of "Augustus™ was not given to the emperor, a
new reconciliation was made between the Germans, the Venetians and the Papacy. Emperor Manuel Komnenos, who
spent a lot of time and money for this alliance, failed both in his foreign policy and in his domestic policy.

In this study, our specific aim is to reveal the western-oriented policies followed during the reign of Emperor Manuel
Comnenos and their results; in general, to present the attempts of one of the emperors who wanted to revive the former
great Roman Empire, as an example period, in line with this purpose. In our article, the subject has been tried to be
presented to the reader as a whole by making use of domestic and foreign chronicles and examination works. As a
result, one more period of the efforts to revive the old great Rome in the historical process was examined and it was
seen that Manuel Komnenos, like other emperors, could not be successful in this regard due to religious, political,
economic and military reasons.
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Giris

MS IIL yiizyilda Roma Imparatorlugu’nun smirlarinin olduk¢a genislemesi uzak
bolgelerde imparatorlugun merkezi otoritesinin sarsilmasina neden olmustur. Bu bolgelerde
siyasi niifuzu kuvvetlendirmek i¢in yeni ¢areler aranmaya baslanmig ve 6zellikle merkeze uzak
dogu sinirlarindaki siyasi hakimiyeti giiclendirme istegi nedeniyle imparator Diocletianus (284-
305) doneminde tetrarkhia/dortlii yonetim sistemine gegilerek imparatorlugun dogusunda ve
batisinda birer Augustus ve Ceasar bulundurma yontemi denenmistir. Ancak Augustus ve
Caesarlar arasindaki yetki ¢atigmalart nedeniyle bu sistem basariya ulasamamistir. Y 6netimi
tekrar eski sisteme cevirerek “Tek Roma Imparatoru” formiiliinden giden Imparator Biiyiik
Konstantin (324-337) ise bu kez imparatorlugun tiim topraklarinda merkezi otoriteyi
giiclendirmek icin 11 Mayis 330 tarithinde baskenti Roma’dan kendi admi verdigi
Konstantinopolis’e tasimigtir (Mazal, 1995, s.26). Bu tamamen siyasi amaglarla alinan bir karar
olmasina ragmen zaman igerisinde imparatorlugun dogu yaris1 ile bati yarisi arasinda sosyal,
kiiltiirel ve dini farkliliklara neden olmustur. Bu farkliliklar beraberinde siyasi bolinmelere
neden olmus ve imparatorluk yedinci asra kadar gecen donemde keskin ¢izgilerle dogu ve bati
olarak ikiye ayrilmigtir. Buna bagli olarak tarihsel siire¢ icerisinde batililar dogudakileri 6z
kiiltiirlerinden koptuklari, Grek kiltiiriinden etkilendikleri, Latin kiltiiriinii unuttuklari
noktasinda elestirirken dogudakiler ise boyle bir ayrilig1 kabul etmeyerek dogunun ve batinin
bir oldugunu bu nedenle Konstantinopolis’teki imparatorun tek Roma imparatoru oldugunu
iddia etmislerdir. Bu siire¢ batidaki Latinlerin dogudaki Greklerden her anlamda nefret etmesini
tetiklerken dogudakilerin de bir zamanlar Biiyiik Roma Imparatorlugu topraklar1 icerisinde olan
topraklara yeniden sahip olma arzularin1 giiglendirmistir. Ozellikle V. Asrin son ¢eyreginde Got
ve Germen kavimlerin saldirilari sonucunda bati topraklarinda Roma hakimiyetinin sona ermesi
Ostrogot, Vizigot ve Frank Kralliklarinin kurulmast Dogu Roma Imparatorlugu tarafindan
asirlar boyunca hazmedilememistir. Bu tarihlerden itibaren tiim Dogu Roma Imparatorlar1 bu
topraklar1 Biiyiik Roma Imparatorlugu’na ait oldugu diisiincesiyle bulduklar1 her firsatta ele
gecirmek istemistir. Dogu Roma Imparatorlugu bulundugu cografya nedeniyle dogusundan,
kuzeyinden ve giineyinden birgok tehdit altinda kaldig1 i¢in bati politikasinda zaman zaman
zay1f kaldig1 donemler olmustur. Tahta ¢ikan imparatorlarin idealleri dogrultusunda da bazen
batiya yonelik agirlikl politikalar giidiiliirken bazen de doguya yonelik politikalar belirgin hale
gelmistir. Ancak ister doguya ister batiya yonelik politikalar izlenirken bunlardan birisi
konusunda diismanlara askeri, siyasi ve ekonomik tavizler verilmesi gerektigi de acgik bir
gerceklik olarak onlimiize ¢ikmaktadir. Nitekim evrensel imparatorluk kurma hayalleri ugruna
dogu smirlarindaki en 6nemli diismanlarindan biri olan Sasaniler’e agir vergiler 6demek
zorunda kalan Imparator Justinianos (527-565) kendinden sonra haleflerine elleriyle besledigi
ve gii¢lendirdigi bir diisman birakmistir. Hayal ettigi evrensel imparatorlugu ugruna batiya
diizenledigi seferler icin devlet hazinesini bosaltmis, halkin1 agir vergiler altinda ezmistir.
Bati’da kaybedilen topraklar1 almay1 ve evrensel imparatorlugunu kurmay1 basarsa da saglam
temellere dayanmayan bu imparatorluk kendisinin 6liimiinden sonra on yil i¢inde yeniden
¢Okmiistiir. Batida kazanilan topraklar birer birer kaybedilmistir. Imparator Justinianos’un
olimiinden sonra ise halefleri onun giiclendirdigi Sasaniler’in imparatorluk topraklarina
yaptiklar1 saldirilar1 ve isgalleri durdurmakla ugrasmistir’. Ardindan gelen Islam fiitiihat1 ise
dogu siirlarinda imparatorluk niifuzunu oldukga sarsmustir. islam diinyasinm giiclii oldugu

Hmparator Justinianosun tek diinya imparatorlugu ugrundaki faaliyetleri hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Capan F. (2016). Bizans
Imparatoru 1. Justinianos’un (527-565) Evrensel Imparatorluk Cabalar1 ve Sonuglart. /. Uluslararasi Sosyal Bilimler Sempozyumu, Elazig,
5.885-891; Mazal, 5.29-30.
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donemlerde Araplar, Konstantinopolis sinirlarina kadar dayanarak kusatma girisimlerinde dahi
bulunmustur. Islam diinyasinda zaman zaman ortaya c¢ikan siyasi karisikliklar Dogu Roma
Imparatorlugu’nun derin bir nefes almasim saglamistir. Ancak Selguklu Tiirklerinin ortaya
¢ikist ile birlikte Dogu Roma Iimparatorlugu ebediyen alt edemeyecegi yeni bir diismana sahip
olmustur. 1071 Malazgirt Zaferi sonucunda Anadolu’nun kaderi kokten degismis ve artik bir
Tiirk yurdu olmaya baglamistir (Turan, 1973, s.9; Sevim, 2014, 5.84-86).

Imparatorlugu’nu en genis smirlarina ulastirarak evrensel bir imparatorluk haline
getirme arzusunu hirsli bir sekilde tastyan Imparator Manuel Komnenos’un dedesi Aleksios
Komnenos’un (1081-1118) tahta cikis1 ise Dogu Roma Imparatorlugu’nun siyasi varligi
acisindan ayrica bir 6nem arz etmektedir. Zira Aleksios Komnenos’un tahta ¢ikisindan hemen
once Tirkiye Selguklu Devleti’nin kurucusu Siileymansah, Dogu Roma tahtindaki siyasi
cekigsmelerden ustaca faydalanarak Dogu Roma siyasi hayatinda etkin rol almig, daha ileri
giderek Uskiidar’da bir giimriik dairesi kurarak bogazdan gegen gemilerden vergi almaya
baslamistir. Imparator Aleksios Komnenos tahta ¢ikinca ilk isi Siileymansah ile Dragon Suyu
anlagsmasini yaparak onun dikkatini doguya g¢evirmek olmustur (Chalandon,1900, s.72-73;
Turan, 2016, 5.91). Bu politikasinda basarili olan Imparator Aleksios Komnenos, bundan sonra
Anadolu’da Tiirk varligina kesin bir son vermek i¢in batidan iicretli askerler talebinde
bulunmustur. Bu noktada Hiristiyan diinyasinin tek lideri konumunda olmak igin firsati
degerlendiren Papa Urbanus’un cagrilariyla Hacgli Seferleri baslamistir. Kalabalik Hagh
ordularinin daha Istanbul’a gelmeden yaptig1 katliamlardan haberdar olan imparator Aleksios
Komnenos, bu durumdan oldukga tedirgin olmustur ancak son pismanlik fayda etmemistir. Bu
nedenle Hacgli ordularinin Dogu Roma baskentine zarar vermesini engellemek isteyen
Imparator onlara klavuzlar vererek bir an 6ce Anadolu’ya ge¢melerini saglamistir. Bu usta
politikalar1 sayesinde Hagl seferlerini idare eden Imparator bu sayede Anadolu’nun énemli bir
kismini yeniden ele gegirmeyi basarmistir. Diger yandan Imparator Aleksios Komnenos, Bat
Anadolu’da baskenti tehdit edecek kadar giiclii olan Caka beyi alt etmek i¢cin damadi Kiligarslan
ile arasin1 agmay1 basararak Caka Bey’in 6ldiiriilmesini saglamigtir. imparatorluk topraklarmi
stirekli yagmalayan Peceneklerden kurtulmak i¢in Kumanlarla ittifak yapmis ve bu tehlikeden
kurtulmay1 basarmistir. Normanlara karsi Venediklilerle anlasarak onlarin donanmasindan
faydalanmistir (Kaleli, 2018,1238-139). Biiyiikk Roma Imparatorlugu’nu yeniden kurma
idealleri noktasinda Imparator Justinianos’tan sonra en basarili olarak adlandiracagimiz
Imparator Aleksios Komnenos, izledigi dis politika ile Dogu Roma Imparatorlugu’nu eski
giiciine kavusturmay1 biiyiik 6l¢iide basarmistir. Ancak daha dnceki imparatorlarin 6dedigi gibi
bunun i¢in o da oldukga agir bedeller 6demistir. Bati diinyasi ile temas feodallesme olusumunu
derinlestirirken aslinda daha 6nceki imparatorlarin miicadele ettigi feodal giigler, istenmedik
bir sekilde devlet yapisinin asil tasiyicilart haline gelmistir. Venediklilerle Normanlara karsi
yapilan ittifakin sonucu olarak Italyanlar da dahil olmak iizere deniz cumhuriyetlerinin Dogu
Roma ticaretine zorla girmesi ve imtiyazlar siireci baglamistir. Bunun yani sira devletin askeri
ve iktisadi giicli oldukc¢a zayiflamistir. Vergilerin iltizam usuliiyle toplanmaya baglamasi vergi
memurlarinin ve miiltezimlerin baslarina buyruk davraniglar: ve suiistimalleri halk arasinda
biiylik bir memnuniyetsizlige neden olmustur. Bunun yani sira halka ordu mensuplarinin ikamet
ve iagse masraflari, licretsiz veya diislik fiyatla her tiirlii yiyecek maddesi temin edilmesi gibi
zorunluluklarin yiiklenmesi de halkin giin gegtikce yoksullagmasina neden olmustur.
Dolayisiyla Biiyiikk Roma Imparatorlugu’nu yeniden kurma ugruna iiretilen politikalarin bir
kismi basartya ulasirken bir kismi da basarisizlikla sonuglanmistir (Osrtogorsky, 1999, s. 339-
343).

Imparator Aleksios’un dliimiinden sonra yerine gegen oglu II. Ioannes (118-1143)
cagdaslar1 tarafindan Komnenoslarin en biiyiigii olarak tanimlanmustir. Ileri gériislii, diiriist ve
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asil bir insan olarak tanimlanan Imparator II. Ioannes babasmin politikalarmin izinde
yiiriimiistiir. Imparatorlugun dogusunda ve batisinda cesitli sorunlarla miicadele etmek zorunda
kalan Imparator, Balkanlar’da yeniden ortaya ¢ikan Pegenek tehdidini 1122 yilinda bertaraf
etmeyi basarmig, Balkanlar’da Sirplar ve Macarlara karsi1 da basarili miicadeleler vermistir.
Balkanlar’da yasanan bu olumsuzluklar dogu sinirlarinda Anadolu’da Danismendliler ve
Ermenilere karst zayif politikalar izlenmesine neden olmustur. Ancak 1135 yilinda
Danismendlier maglup edilirken 1137 yilinda Ermenilere kars1 basarilar elde edilmis ve ayni
yil iginde Antakya’ya girilmistir. Norman tehlikesine karst Almanlarla ittifak kuran imparator
bu sayede doguya yonelme firsati bulmustur. Nitekim Italya’da menfaatleri s6z konusu olan
Almanlar da Normanlar1 diigman olarak gordiikleri i¢in Dogu Roma’ya potansiyel miittefik
olarak yaklasmistir. Imparator II. Ioannes oglu Manuel’i Alman imparatoru III. Konrad’in
baldiz1 Bertha von Sulzbach ile evlendirerek dliimiinden sonra da devam edecek iligkilerin
altyapisim1 hazirlamis ve Imparator Manuel’in Normanlar iizerine yapacagi sefer icin
imparatorluga uygun bir miittefik kazandirmigtir (Khoniates, 1995, s.36; Erdogan, 2019, s.70;
loannes, 2001, s.33; Chalandon, 1907, s.141-142; Gregory, 2018, s.303-304). Bundan sonraki
stirecte Filistin’de Dogu Roma hakimiyetini yeniden kurmay1 amaglarken bir av sirasinda isabet
eden zehirli bir ok nedeniyle hayatin1 kaybetmistir. Imparator II. Ioannes’in hedeflerini tam
anlamiyla belirleyen basarili politikalari sayesinde imparatorlugun askeri giicii artmis, doguda
ve Balkan sinirlarinda Dogu Roma hakimiyeti yeniden saglanmigtir. Dénemin sartlar1 itibariyle
agirhikli olarak doguya yénelik politikalar izleyen Imparator II. Ioannes de Biiyilkk Roma
Imparatorlugu’nu yeniden kurmak igin politikalar {iretmistir. Balkanlar’da izledigi politikalar
sayesinde ogluna sorunsuz bir Tuna smir1 birakmustir. Ancak Imparator II. Ioannes, oglu 1.
Manuel Komnenos’tan daha farkli olarak daha 6lgiilii ve ileri goriislii olarak hareket ederken,
oglu I. Manuel Komnenos, elindeki imkanlarin kisitliligina bakmaksizin daha aceleci bir tutum
sergiledigi igin basarili olamamgtir (Ostrogorsky, 1999, s.352). Bu ¢alismamizda Imparator
Manuel Komnenos’un tek diinya hakimiyetini saglamak ugruna eski Roma Imparatorlugu’nun
bat1 topraklarinda hakimiyet kurma ¢abalar1 noktasinda izledigi politikalar ve sonuglari
incelenecektir.

I.Manuel Komnenos Dénemi (1143-1180)

Imparator II. Ioannes Komnenos’un iki biiyiik oglu Aleksios ve Andronikos’un 1142
yilinda 6liimleri {izerine Imparator, kii¢iik oglu Manuel’i kendisine veliaht tayin etmistir.
Babasi II. Ioannes Komnenos’un 1143 yilinda bir av kazasi sonucu 6lmesinin ardindan 1.
Manuel Komnenos (1143-1180) Dogu Roma Imparatorlugu tahtmna ¢ikmugtir. Imparator
Manuel, tipki kendinden 6nceki Dogu Roma imparatorlar1 gibi belki biraz daha ihtirasl ve
tutkulu bir sekilde Biiyiik Roma Imparatorlugu’nu yeniden kurma fikriyle dolu bir imparatordu
(Mazal, 1995, s.40; Ostrogorsky, 1999, s.351; Ayan, 2018, s.378-379). Oysa Imparator
Manuel’in tahta ¢iktig1 dénemden onceki asirlar boyunca Imparatorluk biiyiik degisikliklere
maruz kalmistir. Evrensel Imparatorluk ideallerine sahip Imparator 1. Justinianos (527-565)
déneminde Biiyiik Roma Imparatorlugu’nun Italya, Afrika ve Ispanya’daki topraklarinin ¢ogu
yeniden imparatorluk topraklarina dahil olmasina ragmen bundan sonra kisa zamanda bu
topraklar kaybedilmistir. Sonraki siirecte islam fetihleri ile birlikte Misir, Suriye, Filistin gibi
topraklarin  kaybedilmesi 1ile imparatorluk arazisi olduk¢a daralmistir. Bati Roma
Imparatorlugu’nun batiya dogru topraklarini genisletmeye baslamasiyla da Dogu Roma
Imparatorlugu sadece Anadolu ve Balkanlar gibi topraklarda hiikkmetmistir. Bu siirecin devami
olarak XI. asirda ise imparatorluk, askeri ve siyasi gerileme dénemine girmistir. Ornegin Sicilya
tamamen Normanlarin kontrolii altina girmistir. Dogu’da Selguklu Tiirkleri Anadolu’nun bati
smirlarina kadar ilerlemistir. Imparator Manuel’den énce dedesi ve babasi déneminde elde
edilen basarilar sayesinde her ne kadar bu durum tersine ¢evrilmeye ¢alisilsa da bu kez Hagh
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Seferlerinin baslamas1 ve Dogu Roma Imparatorlugu’na ait topraklarda Hagli devletlerinin
kurulmasi ile imparatorluk yeni bir siyasi ve askeri gii¢ ile karst karsiya kalmistir. Tahta
ciktiginda doguda ve batida bircok sorunla bas etmek zorunda kalan imparator Manuel
Komnenos, tiim zorluklara ragmen Roma Imparatorlugu’nu eski ihtisamina kavusturma
hevesinden asla vazgegmemis ve bu konuda oldukga hirsli ve enerjik bir dis politika izlemistir.
Bu siirecte Papa IV. Hadrian ve Alman Krallig1 ile yaptig: ittifak denemeleri, Sicilya’nin
yeniden ele gecirilme cabalar1 ve bdylece Bati Akdeniz’de yeniden hakimiyet kurma
politikalar1, Ha¢li devletleri iizerinde Dogu Roma himayesi kurulmasi, Balkanlar’da Sirp ve
Macarlara kars1 izlenen savasc1 politikalar imparatorun bu konuda ne denli ihtirasl oldugunun
onemli gostergeleridir.

Imparator 1. Manuel Komnenos’un batrya yonelik bu agirlikli tutumunun sebebini ise
sadece onun kisisel arzular1 dogrultusunda agiklamak dogru olmaz. Bati’da Normanlarin Dogu
Roma Imparatorlugu aleyhine faaliyetleri imparatorun {izerine bir zaruret yiiklemis ve adeta
onun kaderi haline gelmistir. Bu donemde Dogu Roma Imparatorlugu bir Akdeniz devleti
olarak, merkezi Akdeniz olan bir Avrupa siyasi konjonktiiriiniin tam ortasinda kalmustir.
Dolayistyla Dogu Roma Imparatorlugu Akdeniz sahillerinde biiyiik bir devlet olmasinin
neticesi olarak bu aktif siyasete miidahale etmek zorunda kalmistir. Bu durumun Imparator I.
Manuel Komnenos un Biiyiik Roma Imparatorlugu’nu yeniden tesis etme fikriyle baglantis1 ise
bunun sadece imparatora ait olmadig1 ve imparatorluk tarihi boyunca var olan ve yasatilan bir
fikir olmasiyla da izah edilebilir, Nitekim Imparator 1. Manuel’in Biiyilk Roma
Imparatorlugu’nu yeniden kurma diisiincesi ne babasi II. loannes’e ne dedesi Aleksios
Komnenos’a ne de digerlerine yabancidir. Ciinkii bu fikir Batt Roma imparatorlugu topraklart
kaybedildikten sonra tahta ¢ikan tiim imparatorlara ait olup, son Dogu Roma Imparatoruna
kadar devam etmis adeta bir devlet gelenegidir. Dogu Roma Imparatorlar1 daima kendilerini
“Roma Imparatoru” olarak tanimlarken halk da kendini daima “Romal1” olarak tanimlamistir
(Basik, 2013, s.100-102; Ostrogorsky, 1999, s.352). Imparator I. Manuel’in bu noktada
digerlerinden farki belki daha hirsli olmasinin yaninda biraz aceleciligi ve elindeki imkanlarin
yetersizligine 6nem vermeden harekete gegmesi seklinde izah edilebilir (Ostrogorsky, 1999,
5.352).

Imparator 1. Manuel Komnenos’un Almanlarla ittifak Kurma Cabalan ve II.
Hach Seferi Karsisindaki Tutumu

Imparator I. Manuel Komnenos, babasi II. Ioannes déneminde temelleri atilan Almanya
ile miittefik politikalari devam ettirmistir. Babasi doneminde kararlastirildigi gibi tahta
ciktiktan sonra Alman Krali III. Konrad’in (1138-1152) baldizi Bertha von Sulzbach ile
evlenerek bu ittifaki pekistirmeye ¢aligmistir. Bu ittifak ¢abalarinin en 6nemli nedeni ise batida
Normanlara kars1 doguda hizla ilerlemekte olan Selguklulara karsi Almanlarin destegini
saglamaktir (Gregory, 2018, s.305). Ancak II. Hagli Seferi’nin baslamasiyla birlikte Almanlar
ile yapilan bu ittifak denemeleri basarisizliga ugramistir.

Musul Atabeyi imameddin Zengi’nin 1144 yilinda Urfa’y1 ele gegirerek Urfa Hagh
Kontlugu’na son vermesi tizerine haglilar Avrupa’dan yardim istemistir (Demirkent, 1994,
5.147; Ibnii’l Esir, 1987, 5.94). Bu yardim ¢agris1 iizerine Alman Imparatoru I11.Konrad ve
Fransa Krali VII.Louis biiyiik birer ordu toplayarak II. Hagli Seferi’ni baslatmistir. I.Hagh
Seferi sirasinda haglilarin kendi topraklarinda yarattig1 tehlikeyi deneyimleyen Dogu Roma
Imparatorlugu yeni bir Hagli seferini asla onaylamamistir. Haglilarin bu savasta basari
kazanmas1 dogudaki Latin devletlerini gii¢lendirecek ve ozellikle Antakya Prinkeps’liginin
isine yarayacakti. Ayrica bu Hagli Seferi Imparator I. Manuel Komnenos’u dogu sinirlarinda
mesgul edecek ve batida Normanlara karsi miicadelesinin ertelenmesine neden olacakti.
Nitekim Alman Imparatoru III. Kondrad’in ordulariyla birlikte doguya dogru yola ¢ikmasi da
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Imparatorun batida yalniz kalmasina neden olacaktr (Abu’l Farac, 1987, s.384; Ostrogorsky,
1999, 5.353). Ciinkii II. Hagli Seferi her ne kadar Fransizlarin da katildig1 bir sefer olsa da bu
seferin liderligini Alman Imparatoru Konrad iistlenmis ve bu durum ortama Fransiz’dan ¢ok bir
Alman agirlig1 getirmistir?,

Bu durum karsisinda imparator 1. Manuel Komnenos, II. Hagli Seferi dncesinde
mecburen Tiirkiye Selguklu Sultan1 Mesud (1116-1155) ile anlasma yapmak zorunda kalmistir
(Kesik, 2003, s.77; Turan, 2016, s.208; Ayonii, 2014, s.141-142). Eger boyle bir anlagsma
yapmasaydi batida Haclilarla doguda Selguklular ile her iki taraftan miicadele etmek zorunda
kalacak olan imparatorun bu davranisi hachilar tarafindan ihanet olarak tanimlanmustir?.
Nitekim Ioannes Kinnamos, bu hagli ordulariyla ilgili olarak onlarin Anadolu’ya gegip
Tirklerle savastiktan sonra Filistin’deki kiliseyi tekrar ele gegirip kutsal yerleri kurtarma
amaclariin gostermelik bir iddiadan ibaret oldugunu asil niyetlerinin Dogu Romalilarin
topraklarina saldirmak ve onlerindeki herseyi ezmek oldugunu sdyleyerek, imparatorlugun
ha¢li tehlikesinden ne denli ¢ekindigini ifade etmistir (Ioannes, 2001, s.55). Diger yandan
Imparator I. Manuel Komnenos, bu Hagli seferini firsat bilen Norman Krali I1. Roger’in batida
yaratacag tehlikeyi de goz oniinde bulundurup bu anlasmay1 yapmak zorunda kalmstir (Ince,
2021, s.84; loannes, 2001, s.54-55; Amran, 1985, s.137-141).

I1. Hagli Seferi’nin baglamasi imparator 1. Manuel ile Alman imparatoru I11. Konrad’mn
yaptig1 anlasmanin tehlikeye girmesine neden olmustur. Alman Hagli ordusunun Balkanlar’dan
gecerken yaptiklar1 tahribat iki miittefik imparatorun arasini agmis* bu nedenle Alman Krali
Kondrad Istanbul’da Imparator I. Manuel Komnenos ile bir araya bile gelmemis ve mektuplarla
haberlesmislerdi °. Ancak tim bu olumsuzluklara ragmen Imparator Manuel Haglilarla
anlasarak onlara yardim etmek zorunda kalmistir. Haclilar istedikleri bolgelere gegirmeden
once de ele gegirdikleri arazileri kendisine vermelerini ve sadakat yemini etmelerini istemistir.
Diger yandan Imparator I. Manuel, Alman Krali Konrad’a haber gondererek Tiirkler ile savasa
girmemesini, Roma arazisinden gegerek Antalya’ya gitmesini, herhangi bir karisiklik
cikarmamalar1 durumunda her tiirlii destegi verecegini bildirmistir. Ancak Konrad, Manuel’i
dikkate almamis oldukca rahat hareket ederek Selguklu topraklarina girmistir. 26 Ekim 1147
tarihine gelindiginde Kondrad’in ordularinin neredeyse tamami Eskisehir yakinlarinda imha
edilmistir (loannes, 2001, s.64; Turan, 2016, s.209; Khoniates, 1995, s.45; Abu’l Farac,1987,
$.384-385; Amran, 1985, s.142-149). Bu savasta Fransiz ordular1 ile Alman ordulari arasinda
cikan anlagmazliklar ve Latinlerin Dogu Romalilarla ¢arpismalari sonucunda haglilarin giicii
iyice zayiflamistir. Alman Krali Konrad yolda hastalanmis, Efes’e gelindiginde ordusunu terk
ederek Antalya’da gemiye binerek kagmistir (Gregory, 2018, s.305; Osrtogorsky, 1999, s.353-
354; loannes, 2001, s.67-68; Demirkent, 1997, s.106; Altan, 2003, s.64-65). Bu basarisiz hagh

2 Niketas Khoniates, Alman ordularinin sayisinin oldukga muazzam oldugunu ve bunlarin sayismi saptamakla ilgili gérevli memurlarin
saymaktan yoruldugunu ve sayimi bagaramayarak yarim biraktiklarini ifade etmektedir. Bkz., Khoniates, 1995, s.44; Gregory, 2018, 5.305.

% Niketas hagli ordularinin gelisleriyle ilgili olarak “...Ama Imparator endiseli ve giivensizdi; kuzu postu iginde kurtlarin iilkesine
saldirmasindan veya —efsanede anlatilanin aksine- esek derisi altinda arslanlarin gizlenebilmesinden veya kurt ve tilkinin ittifak etmis
olmalarindan endise ediyordu....” Diyerek Imparator Manuel Komnenos’un bu ordularin iilkesine verecegi zarardan ne denli gekindigini ifade
etmektedir. Bu sebeplerle haglilara giivenmeyen imparator, Selguklularla ittifak yapmay1 uygun bulmus olsa gerektir. Bkz. Khoniates, 1995,
s. 41.

*Joannes Kinnamos “...Dakia bélgesinin zor arazilerini gegip ovalara varinca, kotii niyetlerini belli etmeye basladilar. Pazarda onlara mal
satanlara haksiz yere zorbalik ettiler. Eger birisi kars1 koyarsa, onu kiliglarinin kurbani ettiler. Kral Kondrad olup bitenlere aldirmads; sikayet
edenlere hi¢ kulak vermedi veya dikkate alsa bile herseyi yerli halkin kotiiliigiine atfetti” diyerek bu hagl ordularinin yaptiklar1 zuliimlere
dikkat ¢ekmistir. Bkz. Demirkent, 2001, s.57; Chalandon, 1900, s.147.

% Her iki Imparator arasinda yapilan bu mektuplagmalar ile ilgili daha genis bilgi igin bkz. Ioannes Demirkent, 2001, 5.60-63.




Capan, F. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2022 21(4) 2500-2516 2507

seferi Dogu Roma Imparatorlugu ile Almanya arasinda Imparator II. Ioannes doneminden
itibaren temelleri atilan ittifakin zarar gormesine neden olmustur. Nitekim II. Hacli Seferi’nden
en ¢ok zarar gdrenler Dogu Roma Imparatorlugu basta olmak iizere Almanlar ve Fransizlar
olurken en ¢ok yarar goren ise Norman Krali II. Roger olmustur (Sahin, 2016, s.138).

Normanlarla Iliskiler

XI. asrin sonlarindan itibaren Dogu Roma Imparatorlugu dis politika agisindan farkli bir
siyasi siirece girmistir. O zamana kadar gegen siire i¢erisinde diismanlarini alt ederek mutlu bir
baris devresine giren imparatorluk icin bu donem oldukca kisa siirmiistiir. Dogu Roma
Imparatorlugu sinirlarinda ortaya ¢ikan yeni diismanlarla birlikte dis politikanin ana faktorleri
de degisiklige ugramigtir. Dogu’da Araplarin yerine Selguklu Tiirkleri gecerken, kuzeyde
Bulgar ve Ruslarin yerine Pecenek, Uz ve Kumanlar ge¢cmis, batida ise Normanlar ortaya
cikmigtir (Ostrogorsky, 1999, s.309). Bunlardan Normanlar 1059 yilindan beri Robert
Guiskard’in dnderliginde elde ettikleri basarilarla gittikce giicleniyor ve giiney Italya’da Dogu
Roma Imparatorlugu aleyhine faaliyetlerine devam ediyordu. Nitekim sonunda bu topraklari
Normanlara kaptiran Dogu Roma Imparatorlugu, Balkanlar iizerinden Istanbul’a ulasmak
isteyen Normanlarin tehditlerine maruz kalmistir. Imparator Aleksios Komnenos, kendi
doneminde bu tehditi bertaraf etmek i¢in Venediklilere gesitli ticari imtiyazlar vererek yardim
almis ve onlar1 geri pliskiirtmeyi basarmigtir. Robert Guiskard’in 1085 yilinda 6liimiinden sonra
bat1 cephesinde Norman tehdidi bir siire ortadan kalkmistir. Ancak 1. Hagli Seferi sirasinda
Robert Guiskard’in oglu Bohemund’un Antakya Kontlugu’nu kurmasiyla birlikte Dogu Roma
Imparatorlugu bu kez hem doguda hem de batida Norman tehdidi altinda kalmistir (Zonaras,
2008, s.173-174). Bir ¢okiintii doneminden sonra Norman devleti II. Roger doneminde yeniden
parlak bir siyasi gii¢ haline gelmistir. II.Roger, Sicilya ve Apulia’y1r hakimiyeti altinda
birlestirerek 1130 yil1 baglarinda Palermo’da kral olarak ta¢ giymistir (loannes, 2001, s.71,;
Ostrogorsky, 1999, s.350-351). Normanlarin bu derece giiglenmesi Akdeniz’de Dogu Roma
Imparatorlugu varligmi tehdit ettigi i¢in Imparatorluk ne Italya’daki ne de Antakya’daki
haklarindan vazgegemezdi. Nitekim bu durum Almanlar i¢in de bir tehdit olusturdugu i¢in bu
iki devletin birbirine yakinlagmasi gerekmekteydi. Imparator II. Ioannes déneminden itibaren
Dogu Roma-Alman ittifakinin temelleri atilmig ve bu ittifak bir akrabalik bagiyla da
percinlenmis olmasina ragmen II. Hacli Seferi sirasinda Almanlarin tutumu nedeniyle sarsintiya
ugramistir®,

Norman Krali II. Roger, II. Hacli Seferi organizasyonuna elinden gelen destegi
vermistir. Bunun asil nedeni ise Dogu Roma Imparatorlugu iizerine diizenlemek istedigi askeri
harekat i¢cin uygun kosullar1 saglamaktir. Bu nedenle izledigi politikalar sayesinde kendine
kars1 kurulmus olan ittifaklar1 dagitmaya calismistir. Dolayisiyla II. Hagli Seferi 6ncesinde ve
sefer devam ederken gereken hamleleri zamaninda yaparak Avrupa’da kendi lehine bir siyasi
konjonktiir olusturmay1 basarmistir (Sahin, 2016, s.138). Dogu Roma Imparatorlugu ile

® Dogu Roma-Alman ittifakindan gekinen Sicilya Krali II. Roger, Tmparator II. Toannes’e dliimiinden kisa siire once, iki hanedan arasinda
akrabalik kurulmasini teklif etmisti. Imparator Manuel tahta ¢ikinca bu teklifi yenilemek iizere Istanbul’a elgi heyeti gonderip kendi oglu ile
Dogu Romal1 bir prensesin evlendirilmesini 6nerdi. Niketas’in ifadesine gore; Manuel de Basileios Kseros adindaki bir elgiyi bu hususta Sicilya
Krali ile goriismek igin Palermo’ya gonderdi. Anlagilan, gériismeler sirasinda Norman lider, Giiney Italya’daki eski Dogu Roma topraklarinda
kral olarak taninma isteginde bulundu. Dogu Roma elgisi, iddiaya gére Norman Krali tarafindan parayla elde edildiginden, gelecekte Manuel
ile Roger’nin esit statiide olacagina dair bir anlagsmayi kabul etti. El¢i Kseros baskente donerken yolda 6lmiig, ama onun bu vaadi sonradan
biiyiik sorunlara yol agmisti. imparator Manuel adeta saka gibi degerlendirdigi bu sozde anlasmay1 reddetmis ve baskente gonderilen Sicilyali
elcileri de hapsetmistir. Bunu bir ihanet olarak degerlendiren Roger ise imparatordan intikam almak i¢in Otranto’da filo hazirlatmis ve harekete

geemek igin uygun zamani beklemeye baslamistir. Bkz. Demirkent, 2001, s.72-73.
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Almanlarm ittifakindan rahatsiz olan II. Roger, II. Hagli Seferi 6ncesinde entrika planlarini
devreye sokarak Fransa Krali VII. Louis’e el¢i gondermis ve Hagli ordusunu gemileriyle
nakletmeyi teklif etmistir. Bunun karsiliginda kendisinin veya oglunun sefere bizzat
katilacagini ve ordunun erzak ve diger ihtiyaclarini karsilayacagini soylemistir. Ancak Fransa
Kral1 VII. Louis bu teklifi kabul etmeyerek kara yolundan gitmek istedigini bildirmistir (Altan,
2003, s.49-50; Chalandon, 1907, s.146). Nitekim Fransizlarla Normanlar arasinda boyle bir
ittifakin yapilmas1 ihtimali Imparator 1. Manuel Komnenos tarafindan da goz Oniinde
bulundurulmustur. Bu nedenle Fransa Krali VII. Louis’e haber gonderilerek eskiden Dogu
Roma Imparatorlugu’na ait olan topraklar ele gecirilirse imparatora verilmesini, aksi takdirde
onlara higbir konuda destek verilmeyecegi sdylenmistir. Ancak Fransa Krali bu konuda
herhangi bir garanti vermemistir. Ustelik Fransa Krali, Sultan Mesud ile yaptig1 anlasmadan
dolay1 imparator Manuel’i ihanetle suglamakta ve bazi komutanlar1 da énce Istanbul’a yiiriime
konusunda onu ikna etmeye ¢alismaktaydi (Altan, 2003, s.50).

Imparator 1. Manuel Komnenos’un Normanlar ile ilgili tiim tereddiitleri dogru ¢ikmus’
ve kendisi doguda haglilarla ugrasmak zorunda kaldigir bir donemde 1147 yili sonbahar
aylarinda II. Roger, dogrudan Dogu Roma’ya kars1 saldirilarina baglamistir (Chalandon, 1907,
s.147; Cahen, 2013, s.184). Oncelikle Korfu’yu zapteden II. Roger, Dogu Roma ipek
sanayisinin en onemli merkezleri Korinthos ve Thebai’yi isgal etmistir. Bu sehirlerde Ipek
isinden anlayan ustalar Palermo’ya gotiiriilmiistiir®.

II. Roger’in bu hareketi karsisinda intikam almak igin harekete gegen Imparator I.
Manuel Komnenos, Hagli ordularim1i Anadolu’ya gegirdikten sonra bu konuyla ilgilenmeye
baslamistir. Nitekim eskiden Dogu Roma Imparatorlugu’na ait olan giiney italya ve Sicilya’da
tekrar hakim olmak ve Normanlar tarafindan isgal edilen yerleri geri alarak onlar1 Akdeniz’den
¢ikarmak diinya hakimiyeti yolunda imparator I. Manuel i¢in en énemli hedeflerden biriydi. Bu
hedefine ulagmak i¢in biiyilik bir ordu hazirlama ¢alismalarina baslayan imparator, bu uzun ve
zorlu yolda miittefiklere de ihtiyag duymustur. Bu nedenle 1148 y1l1 mart ayinda Venediklilerle
bir anlagsma yaparak onlarin ticari ayricaliklarini yenilemis ve bdylece donanma destegi temin
etmistir. Zira Normanlarin Akdeniz’de giigclenmesi ve Adriyatik kiyilarimi ele gecirmeleri
Venedik i¢in de ciddi bir tehdit olarak ortaya ¢ikmigtir (Chalandon, 1907, s.147-150; Sevim,
2020, s.131; Khoniates, 1995, s.52-53). Ancak 1148 yilindan baslayarak 1149 yilina kadar
yapilan uzun Korfu kusatmasi neticede sehirde kitlik bas gostermesi nedeniyle sehir halkiyla
yapilan anlagsmayla son bulmustur. Imparator I. Manuel Komnenos Korfu’yu uzun bir
kusatmadan sonra ele gegirdikten sonra o sirada Filistin’den donmekte olan Alman Krali III.
Konrad ile Selanik’te bulugsmustur. Burada her iki imparator arasinda Normanlara kars1 birlikte
hareket etmek igin yeniden bir ittifak kurulmustur (Altan, 2003, s.55; Chalandon, 1907, s.147;
Khoniates, 1995, s.60; loannes, 2001, s.80; Gregory, 2018, s.306).

7 imparator Manuel Komnenos daha Hagli ordulari gelmeden 6nce II. Roger’in bu niyetini tahmin etmis ve senatoya ve ordu komutanlarina
I1.Roger’in Dogu Roma deniz kiyilarinda tehlikesinin arttigin1 ve yagmalarini anlatarak bu konudaki tereddiitlerini anlatmistir. Bkz. Khoniates,
1995, s 41.

8 Bolgenin en zengin sehirlerinden olan Thebai ve Korinthos da, Dogu Roma’nin ipek dokuma sanayiinin merkeziydi. Buralar1 ele gegiren
Normanlar halka insanlik dist muamele ederek gesitli zulimlerde bulundular; doymak bilmez bir para hirsiyla adanmn biitiin servetini ele
gecirmeye, gemiler toplanan altinlarin agirhigiyla giiverte hizasa kadar suya batincaya kadar ganimet toplamaya kararliydilar. Diger yandan
sehrin zengin ve dnde gelen kisilerini ¢esitli iskencelerle canlarindan bezdirip servetlerini ellerinden almaya ¢alistilar. Bu sekilde son kurusuna
kadar sehirdeki her sey yagmalanip biitiin altin, giimils ve kiymetli esyalar, kumaslar gemilere yiiklendikten sonra niifuzlu kisiler de
tutuklandilar. Giizel ve ipek dokumasinda ustalagmig kadinlar Palermo’ya gotiiriilmek tizere esir alindilar. Bkz. Khoniates, 1995, 5.49-50;
Demirkent, 2001, 73; Gregory, 2018, 5.305.
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Bu ittifak karsisinda yine entrika planlari yapan II. Roger, Almanlarla Dogu Romalilarin
birlikte yapacag bir italya harekatini engellemek icin harekete gegmistir. Nitekim Dogu Roma
ile yapilan anlasma dogrultusunda Italya’ya gitme planlar1 yapan Alman Krali III. Konrad’in
bu plani, II. Roger tarafindan kigkirtilan ve desteklenen rakibi Bavyera Diikii Welf’in isyan
etmesi lizerine suya diismistiir (Chalandon, 1907, s.158). Bu sekilde III. Konrad bir siire
Almanya’dan ayrilamamistir. 1149 yilinda Balkanlar’da Sirplar ve Macarlarin Dogu Roma’ya
kars1 harekete gegmesi iizerine Imparator I. Manuel Komnenos bu cephede mesgulken II.
Roger, Dogu Roma’ya kars1 bunlar1 desteklemistir®. Sonug olarak Macarlarla akrabalik bagim
da kullanan Sicilya Krali II. Roger, Italya’ya kars1 miisterek bir Dogu Roma-Alman seferini
engellemek i¢in her iki lideri de kendisi i¢in sorun olmaktan ¢ikarmay1 basarmistir (Altan, 2003,
s.55; Ostrogorsky, 1999, s.354; Chalandon, 1907, s.158). Bu sirada Fransa Krali VII. Louis ile
tabi miittefik olan II. Roger, Papa III. Eugenius’un da destegini alarak Dogu Roma’ya kars1 bir
koalisyon kurmay1 basarmistir. Papa III. Eugenius ise bu yolla kilise birliginden ayrilan Dogu
Roma ile Almanlarin ittifakina engel olmay1 amaglamaistir. Papa hi¢ kuskusuzdur ki bu ittifakin
papalik topraklarina zarar verecegini disiinmistiir (Chalandon, 1907, s.158; Sahin, 2016,
S.139). Ancak Dogu Roma’ya kars1 yapilacak bir sefer bir Fransiz-Norman taarruzundan 6teye
gidemeyecegi ve bu sefer sadece Normanlarin amacina hizmet edecegi i¢in Fransizlar
tarafindan kabul gérmemistir (Chalandon, 1907, s.160; Sahin, 2016, s.139). Boylece Almanlar
miittefikleri Dogu Roma’nin yaninda olmaya devam ederken, Avrupa devletleri iki gruba
ayrilmistir. Bir tarafta Normanlar, Welfler, Fransa, Macaristan, Sirbistan diger tarafta ise Dogu
Roma Imparatorlugu, Almanya ve Venedik ittifaki yer almustir (Sahin, 2016, s$.138;
Ostrogorsky, 1999, s.354-355).

1152 yilinda miittefik Alman Krali III.Konrad ve Dogu Roma Imparatoru 1. Manuel
Komnenos, Venedik’in de katilimiyla Italya’ya kars1 sefer hazirliklarina baslamistir. Ancak
Alman Krali ITI. Konrad’in 6liimii iizerine bu harekat gergeklestirilememistir (loannes, 2001,
5.69). Yerine gecen I. Friedrich Barbarossa®® ile de Dogu Roma Imparatoru 1. Manuel
Komnenos higbir zaman gercek bir anlasmaya varamamaistir. Zira her iki hiikiimdarin da diinya
hakimiyeti idealleri birbiriyle ¢atismis ve Dogu Roma Imparatorunun Italya {izerinde hak iddia
etmesi I. Friedrich Barbarossa’yi rahatsiz etmistir. Zira ona gére I. Manuel Komnenos ger¢ek
bir Romal1 olmay1p sadece bir Grek kralidir. Alman Imparatoru 1. Friedrich Barbarossa’ya gére
tek bir diinya imparatorlugunun hakimi gercek bir batili yani kendisi olmalidir. Dolayisiyla her
iki imparatorun da tek imparator olma ve Biiyiikk Roma Imparatorlugu’nu yeniden canlandirma
iddiasinda bulunmasi bundan sonraki siirecte miittefik olmalarini engellerken birbirlerine karsi
rakip olmalarina neden olmustur (Ostrogorsky, 1999, s.355).

Bu arada Norman Kralliginda bir taht degisikligi olmus, 1154 yili subat ayinda II.
Roger’in 6limiinden sonra yerine oglu I. Guillaume ge¢mistir (Sahin, 2016, s.145; Cahen,
2013, s.184). Imparator 1. Manuel Komnenos hem II. Roger’in 6liimiiyle birlikte Sicilya’daki
siyasi zafiyeti degerlendirmek hem de Korfu kusatmasinda elde ettigi zaferi bir sigrama tahtasi
olarak kullanmak icin bir firsat yakalamustir. Diger yandan yeni Alman Imparatoru I. Friedrich
Barbarossa’nin tutkular1 imparator I. Manuel Komnenos tarafindan cok iyi tahlil edildigi i¢in
bir an dnce Italya’ya saldirmak istemistir. Bu hedefleri dogrultusunda Manuel Komnenos, Papa
IV. Hadrian ile de ittifak kurmustur. Normanlardan her zaman ¢ekinen papalik bu ittifak

° Niketas Sirplarin saldirlart igin Imparatorun Normanlarla savasmakta oldugu bir sirada onlarin kiistahga ve hi¢ utanmadan bunu firsata
¢evirdiklerini aktarmaktadir. Bkz. Khoniates, 1995, s.61; Gregory, 2018, s.306.

101 Friedrich Barbarossa hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Freising O.V. (1953) The Deeds of Frederick Barbarossa. terc. Ch. Mierow, New
York: Columbia University Press.
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sayesinde hem Norman tehlikesinden kurtulmayr hem de Istanbul kilisesinin Roma’ya
baglanacagini iimit etmistir (Gregory, 2018, s.306).

Imparator I. Manuel Komnenos, Alman miittefikini kaybetmesine ragmen 1155 yilinda
Normanlara kars1 tek basina harekete ge¢mistir. Kisa siirede Apulia’nin en 6nemli sehirlerini
alarak Ankona’dan Tarentum’a kadar olan Italya topraklarinda hakim olmay1 basarmustir
(Sahin, 2016, s.154; Mazal, 1995, 5.40). loannes, Dogu Romalilarin bu basarilarini .. .biitiin
Italya’da Romalilarin yenilmezligi efsanesi yayiliyordu. Italyanlar, vyiizyillardan beri
silahlardaki stiinliigiinii goérmedikleri Romalilarin kendilerine ait herseyi yagmalayip
gotiirdiiklerine sahit oldular” seklinde ifade etmektedir (loannes, 2001, s.114). Boylece onun
Biiyiik Roma Imparatorlugu’nu yeniden canlandirma idealleri yavas yavas gerceklesmeye
baslamistir. Ancak Avrupa’nin siyasi konjoktiirii buna miisaade etmemistir. Italya’ya hakim
olmak isteyen veya Dogu Roma Imparatorlugu’nun Italya’daki hakimiyetini kendi ¢ikarlarma
ters gdren tiim devletler Dogu Roma Imparatoruna karsi birlestiler. 1155 yilinda Dogu Roma
tarafindan yapilan Ankona ¢ikartmasi karsisinda Alman Imparatoru 1. Friedrich Barbarossa
basta olmak iizere bir zamanlar Norman ve Macarlara kars1t Dogu Roma Imparatorlugu’nun
yaninda yer alan Venedikliler dahi kendilerini rahatsiz hissederek Dogu Roma’dan ayrilmistir.
Venedikliler, giiney Italya’da kalic1 olmak niyetini tastyan tiim devletleri daha 6nce omuz
omuza savassa bile diisman olarak goriiyordu. Bu nedenle Venedik bu kez Dogu Roma’ya kars1
tarafta yer almayi tercih etmistir'!. I.Guillaume, Italya’da zor bir durumdayken sans kendisine
giilmiis en azindan Norman Kralligina karsi bir zamanlar miittefik olan devletler simdi ¢ikar
catismasina girmistir. Boylece Norman Krallig1 kendisine kars1 kurulan ittifaktan kurtulmustur
(Sahin, 2016, s.155). 1156 yilinda harekete gecen Norman Krali 1. Guillaume Brindisi
yakinlarinda Dogu Roma ordularini yenilgiye ugratarak onlarin ele gegirdikleri tiim bolgeleri
yeniden almayi1 basarmustir (loannes, 2001, s.123-124; Sahin, 2016, s.156). Dolayisiyla
Italya’da silah giiciinden ¢ok, para ve diplomasiye bagli Dogu Roma hakimiyetinin zafiyeti
acik¢a ortaya ¢ikmistir. Bu noktada Biilyiik Roma Imparatorlugu’nu yeniden kurma hedefleri
dogrultusunda Alman imparatoru 1. Friedrich Barbarossa’y1 diisman olarak géren 1. Manuel
Komnenos papanin araciligi ile 1158 yilinda Normanlar ile bir barig anlagsmasi1 yapmistir. Bu
anlagsmaya gore Dogu Roma Imparatoru I. Manuel Komnenos, . Guillaume’n kraliyet unvanimni
ve giiney Italya ve Sicilya’daki Norman hakimiyetini tanimis ve ordusunu bu bdlgelerden geri
cekmeyi kabul etmistir. Ancak ikili arasinda yapilan anlagmada dikkate deger en 6nemli unsur
Alman Krali I. Friedrich Barbarossa’ya karsi yapilan Dogu Roma-Norman ittifakidir. Alman
Kralr'nin kendini Romalilarin tek imparatoru olarak tanimlamasi kuskusuz 1. Manuel
Komnenos’un kabul edebilecegi bir sey olmamakla birlikte Italya’daki varliklarimi tehdit eden
Alman Imparatoruna karst Dogu Roma ile is birligine girmek Normanlarin da menfaatleri ile
birlesmistir (loannes, 2001, s.128; Gregory, 2018, 5.306; Sevim, 2020, s.133). imparator her ne
kadar Biiyiik Roma Imparatorlugu’nu yeniden kurma hedeflerinden vaz gegmese de Normanlar
ile yapilan bu baris anlasmas1 ve akabinde Italya’nin Dogu Roma ordusu tarafindan bosaltilmasi
fiillen diinya hakimiyeti hayallerinin sona erdiginin gostergesidir (Ostrogorsky, 1999, s.356-
357).

! Dogu Roma Imparatorhugu’nun imparator Aleksios Komnenos doneminden baslayarak Venediklilerle yaptig1 bu anlagmalar imparatorlugun
aleyhine olmustur. Bu anlagmalar Venediklilere ticari imtiyazlar verirken Dogu Roma ekonomisine agir darbeler vurmustur. Venedikliler
zaman i¢erisinde Dogu Roma’ya kars1 ekonomik ve siyasi listiinliik kazanmig ve 1453 te yikilincaya kadar Dogu Roma siyasi hayatinda 6nemli
bir rol oynamugtir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Demirkent 1., “1082-1302 Yillar1 Arasinda Bizans-Venedik iliskilerine Kisa Bir Bakis”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S.36, Istanbul, s.139-140; Sevim, 2020, s.132; Sahin, 2016, s.155.
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Imparator 1. Manuel Komnenos bundan sonraki siyasi siirecte Balkanlar’da Macarlar ve
Sirplar ile yogun miicadelelere girigsmistir. Macaristan’da meydana gelen taht karisikliklarini
diizeltmek amaciyla araya girerek iilkeyi kendi topraklarina katmay1 basaran Imparator 1.
Manuel Komnenos, 1164 yilinda Bohemya Krali’nin yardimiyla imzalanan bir barig anlagsmasi
sonucu Hirvatistan, Bosna ve Sirbistan’in biiyiik bir kisminda hakim olamay1 basarmistir. 1166-
1167 yillarinda Sirbistan’da Stefan Nemanja onderliginde ¢ikarilan imparatorluk karsit1 isyan
basaril1 bir sekilde bastirilmistir (Gregory, 2018, s.306-307). Dogu Roma Imparatorlugu’nun
dis politikada gosterdigi bu basarilar uzun vadede olumsuz bir etki yaratmistir. imparatorlugun
bu durumu batida korku salmasina neden olmustur. Ornegin Macaristan ile yapilan miicadeleler
sirasinda Dalmagya’nin ilhak edilmesi Venediklileri rahatsiz etmis ve zaten daha 6nce basglayan
cikar catismalarimi perginlemistir. Diger yandan artik Dogu Roma Imparatorlugu da
Venediklilere verdikleri ticari imtiyazlardan rahatsiz olduklari i¢in Cenova ve Pisa gibi diger
Italyan deniz sehirleriyle baglanti kurmaya baslamistir (Sevim, 2020, s.133). Bu durum
Venediklilerle iliskilerin giinden giline gerginlesmesine neden olmus 1171 yilinda meydana
gelen bir anlasmazlik nedeniyle Venedikli tiiccarlar tutuklanmistir. Bundan sonra ki on yil
icerisinde iligkiler kopuk kalmistir (Gregory, 2018, s.307; Sevim, 2020, s.136; Ostrogorsky,
1999, 5.359-360; loannes, 2001, s.200).

Papalik ile Iliskiler

IV.yiizyilda “Kavimler Gogii” ile birlikte batiya dogru itilen Got ve Germen kavimlerin
Roma Imparatorlugu’nun bati topraklarmi isgal etmesiyle Bati Roma yikilmis ve Avrupa’da
yeni bir siyasi yap1 olugsmaya baslamistir. Bu tarihlerden itibaren Roma’y1 eski ihtisamina
kavusturmak ve yeniden canlandirmak diisiincesi Bat1 Roma ve Istanbul Kiliseleri arasinda
istiinliik miicadelelerine neden olmustur. Hiristiyanlik dini ile ilgili teslis tartismalar1 da
kiliseler arasindaki ayriligin derinlesmesine neden olmustur. Ayrica imparatorlugun dogu ve
bat1 yarisindan herhangi birinin Hiristiyan diinyasinin tek lideri olma hirslar1 da bu iligkileri
olumsuz etkilemistir. Tarihsel siirecte bu anlagsmazliklar ve iistiinliik kavgalari siirerken zaman
zaman da kiliseler arasinda birligin saglanmasi ile ilgili siyasi ve dini ¢abalar da goriilmiistiir.
Nitekim I. Manuel Komnenos’un babasi II. Ioannes’in sagliginda bu konuda 6nemli adimlar
atilmis olup, 1141 yilinda Papa II. Innocentius’a bir mektup yazilarak diinyada iki kili¢ oldugu
belirtilmistir (Sahin, 2016, s.156). Bu kiliglardan biri diinyevi olani yani kendisini, digeri ise
ruhani olan1 Papa’y1 temsil edecek ve bu kiliglar Hiristiyan kilisesinin birligini, tek bir Roma
Imparatorlugu’nun diinya hakimiyetini kurmak igin kullanilacakti. Bu yolla Dogu Roma
Imparatorlugu, Papa’nin yardimiyla kilise birligi fedakarligi pahasina, Konstantinos ve
Justinianos’un diinya devleti hedeflerine ulagsmay1 amaglamistir (Ostrogorsky, 1999, s.356).

Tahta ¢ikt1g1 andan itibaren bu hedeflerine ulagsmak isteyen I. Manuel Komnenos bati
agirlikli dis siyasete olduk¢a 6nem vermis ve Ozellikle Normanlara karsi Almanlarla ittifak
¢abalarini siirdiirmiistiir. Ancak II. Hagl1 Seferi’nin baslamasi ve Norman saldirilar1 bu siireci
baltalamistir. Her ne kadar sonraki siirecte Alman Imparatoru Konrad’la yeniden ittifak kurulsa
da bu kez Norman Krali II. Roger’in entrikalar1 ve III. Konrad’in 1152 yilinda 6liimii bu
ittifakin basartya ulagmasini engellemistir (Chalandon, 1907, s.165). Ciinkii yerine gecen
Imparator I. Friedrich Barbarossa en az onun kadar diinya Imparatorlugu tesis etme hayallerine
sahipti. Bu kapsamda her iki imparatorun Normanlara kars1 birlikte hareket etmesi neredeyse
imkansizdi. Buna ragmen Imparator Manuel Komnenos 1155 yilinda Normanlara karsi
Italya’da ¢ok 6nemli basarilar elde etmis ve bu basarilari onu Roma Imparatorlugu’nu ihya etme
konusunda oldukc¢a heyecanlandirmistir. Bu basarilardan cesaretlenen Imparator 1. Manuel
Komnenos, Katolik ve Ortodoks Kilisesilerinin birligi pahasina Roma’y1 yeniden ihya etmeyi
planlamistir. Bu noktada Papalik ile sik goriismeler ve ittifak yapilmasini gerekmekteydi.
Imparator Manuel Komnenos, ayn1 amag i¢in politikalar yiiriiten rakibi Alman imparatoru I.
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Friedrich Barbarossa’yi1 saf dis1 birakmak i¢in firsat kollamaya baglamisti. Bu nedenle Batililar
arasindaki ihtilaflardan faydalanarak Hiristiyan diinyasinda giiglii bir yer edinmeye ¢aligmistir.
1159 yilinda Alman Imparatoru 1. Friedrich Barbarossa, papalik secimlerine miidahale ederek
Roma Kilisesi ile anlasmazliga diismiistii. Bu Imparator Manuel Komnenos i¢in kacirilmaz bir
firsat oldugu i¢in papanin yaninda yer alarak Hiristiyanlarin sempatisini kazanmaya ¢alismistir.
Imparator boylece diinyevi liderlik karsiliginda papanin ruhani liderligini kabul etmeye hazir
oldugunu gostermistir (Sahin, 2016, s.155-156). Diger yandan Papalik ise Sicilya’da
Normanlarin sahsinda giiglii bir diisman yerine “Uygar Dogu Roma”y1 gérmeyi tercih ediyor
ve Ortodoks Hiristiyan niifus iizerinde etkisinin artacagini diisiiniiyordu. Karsilikli menfaatlerin
birlesmesi sonucunda 1166 yilinda Dogu ve Bati kiliseleri arasindaki gegmisten beri siire gelen
ihtilaflar1 ¢6ziimlemek igin bir konsil toplanmistir. Ancak Dogu Roma ve Batililar arasindaki
On yargilarin agilmasi o kadar kolay bir is degildi ki hi¢bir zaman bu 6n yargilar kirllamamustir.
Bu konsile Papa tarafindan génderilen iig iist diizey kardinal, Dogu Roma Imparatoru’nun Bati
Imparatoru olarak kabul edilmesi ve bunun karsiiginda papaligin 6nceliginin tanimasi
konusunda bir mutabakat metni yazmistir. Ancak Avrupa’daki siyasi gelismeler bu ittifakin alt
{ist olmasina neden olmustur. 1167 yilinda ¢ikan bir Veba salgini nedeniyle Almanlar italya’y:
terk edince durumun kendi lehine déndiigiinii géren papalik Dogu Roma Imparatorlugu ile
ittifaktan vaz gegmistir. Uhrevi oldugu kadar diinyevi amaglara da sahip olan papalik, Dogu
Roma’ya bagli olmay1 kabul etmemistir. Roma Kilisesi ile dostluguna ve tiim papalarla samimi
iliskilerine ragmen Imparator 1. Manuel Komnenos hicbir zaman “Augustus” iinvaniyla
onurlandirilmamistir. Ayrica 1177 yilinda yapilan Venedik Kongresi’nde papalik ve Almanlar
arasinda yeniden bir uzlasma saglanmasi da imparator I. Manuel’in tiim hayallerini suya
diisiirmiistiir. Ustelik Dogu Roma Imparatorlugu’nun italya’da etkin olmaya galismas1 papaya
ve diger devlet adamlarina verilen riisvetler ve askeri harcamalarin maliyeti hazineye oldukga
agir gelmis ve halkin yonetimden memnuniyetsizli§ine neden olmustur. Dolayistyla Italya’daki
varlig1 para ve diplomasiye dayanan Dogu Roma’nin buradaki mevkisinin zaafiyeti acikg¢a
gorilmistiir (Kaleli,2018, 5.1240; Ostrogorsky, 1999, s.361).

Imparator I. Manuel Komnenos’un Biiyiik Roma Imparatorlugu’nun yeniden ihya etme
amaclar1 dogrultusunda papalik ile ittifak kurma cabalar1 basarisizlikla sonuglanmistir. Ustelik
Venedik, Dalmagya ve Macaristan’da Imparator I. Manuel Komnenos aleyhine ¢alisan Katolik
ruhani partilerin faaliyetleri de Roma ile is birligi i¢in yiiriitiilen diplomasinin etkinligini
azaltmistir. Dogu Roma Imparatorlugu giinden giine yalnizliga itilmis doguda Latinler’e kars1
duyulan nefret karsiliginda Bati’da da Greklere kars1 duyulan giivensizlik iyice derinlesmistir.
Diger yandan Imparator I. Manuel Komnenos’un doguda Selguklu Tiirklerine kars1 1176
yilinda Myriokephalon’da yagadig1 hezimet, batida yagsanan hezimetlere denk geldigi i¢cin Dogu
Roma Imparatorlugu’nun siyasi ve askeri itibar1 oldukga sarsilmustir (Gregory, 2018, s.307;
Mazal, 1995, s.40; Khoniates,1995, s.125-130). Bu sirada Alman 1mparatoru I. Friedrich
Barbarossa’dan gelen bir mektup bu durumu ¢ok agik bir sekilde ispat etmektedir. I. Friedrich
Barbarossa bu mektubunda kendisini “Roma Imparatoru” olarak addetmis ve bunun igin
Imparator I. Manuel Komnenos’un kendisine itaat etmesini istemistir. imparator I. Manuel
Komnenos her ne kadar dogudaki Latin devletlerine ve Macaristan’a kars1 biiyiik zaferler elde
etmis olsa da Italya’da biiyiik bir bolgeyi ele gecirmeyi basarsa da buralarda siyasi varligini
devam ettirmeyi, aktif ve saldirgan bir politika izlemeyi basaramamistir. Dolayisiyla kisa stire
icerisinde doguda giiciinii kaybederken italya’dan da kovulmus ve batililar tarafindan yalnizliga

itilmis hatta kendini onlar tarafindan kurulan bir koalisyonun karsisinda bulmustur
(Ostrogorsky, 1999, s.362).

Avrupa’min karisik siyasi diinyasi Imparator 1. Manuel Komnenos’un tek diinya
imparatorlugu kurma hayallerine izin vermedigi gibi imparatorun bu ugurda 6l¢iisiiz bir sekilde
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iilke kaynaklarin1 ve giliciinli harcamasi dis siyaset kadar i¢ siyasette de durumunu
zorlagtirmistir. Niketas’in kaydettigine gore babasi loannes Komnenos tarafindan kendisine
oldukea dolu bir devlet hazinesi birakilan Imparator 1. Manuel Komnenos bu kaynag: olduk¢a
tutumsuz bir sekilde tiiketmistir (Khoniates,1995, 5.39-40). Imparator I. Manuel Komnenos tek
diinya imparatoru olmak i¢in diizenledigi biiyiik seferler i¢in ordusunu Ttcretli askerlerle
doldurmus, bunlarin iicretlerini vermek i¢in halkini agir vergiler altinda ezmistir. Bu durum
ordunun siyasi niifuzunun da giiclenmesine neden oldugu i¢in ordu adeta kendini halka besleten
hakim tabaka haline gelmistir. Bu nedenle askerlik herkes igin cazip bir meslek olarak
goriilmeye baslamis ve esnaflar dahi islerini terk ederek orduya girmeyi tercih etmistir. Ordu
bu sekilde devletin giiciinii somiiriirken, biiylik arazi sahipliginin giiclenmesi de imparatorlugun
daha sonraki siireclerde feodal aristokrasi ile miicadele etmesine neden olmustur (Ostrogorsky,
1999, s.362-364).

Biiyiik Roma hayallerine ¢ok daha tutkulu bir sekilde sahip olan Imparator 1. Manuel
Komnenos, ¢ocuklugundan beri asker olarak yetistirilen, biitiin tavir ve hareketleriyle bati
tiriinde bir sovalye olup, bat1 adetlerine hayranlik duyarak bunlar taklit etmekteydi. Batili
prenslerle yaptig1 iki evlilik de Dogu Roma imparatorluk merkezi ve saraylarini bati kiiltiiriiniin
etkisinde birakmis ve buralarda daha 6nce doguya mahsus olan ihtisam yerini bati damgali hafif
ve sOvalyelere 6zel bir zarafete birakmistir (Ostrogorsky, 1999, s.351). Anlasildig: tizere 1.
Manuel Komnenos’un biitiin bu Bat1 hayranligimin temelinde Biiyiik Roma Imparatorlugunu
yeniden kurma hayalleri bulunmaktaydi (Yigit, 2018, s.640). Imparator, baskent Istanbul’u
bdylesine bir ihtisama ve zenginlige biiriirken yabanci hiikiimdarlari ve elgileri etkilemeyi hatta
gerektiginde onlara zengin hediyeler vererek iilkesinin c¢ikarlart dogrultusunda hareket
etmelerini amacliyordu. Dogu Roma saraylarinda ve hipodromlarinda zengin ve ihtisaml
torenler, sovalyelere 6zgii spor karsilagsmalar1 diizenleniyor ve imparator da bizzat bunlara
katilim sagliyordu. Ancak Batili yabancilar Istanbul’'un bu gorkemli manzarasina gittikge
hakim oluyor ve yiiksek makamlara gelme firsati buluyorlardi. Devlet teskilati igerisinde biitiin
onemli gorevlere Latinler getirilmis ve devletin imkanlar1 onlar igin seferber edilmistir*?. Bu
durum {ilkenin asil sahibi olan Dogu Roma halkinin kizgmligma neden olmustur. Imparator
elbette tiim bunlar1 yaparken her ne kadar potansiyel diigmanlarini sindirmeyi ve kendi
askerlerinin kanimnin miimkiin oldugunca az dokiilmesini hedeflese de bu uygulamalar

ekonomik sikintilara yol agmis ve devlet hazinesinin bosalmasina neden olmustur
(Ostrogorsky, 1999, s.352).

Sonug¢

Imparator 1. Manuel Komnenos tahta ciktiginda iilkesinin dogusunda ve batisinda
miicadele etmek zorunda kaldigir oldukca giiclii diismanlara sahipti. Bunlardan en giicli
olanlarindan biri olan Normanlar I. Hagli Seferi sonunda kurulan Antakya Hagli Kontlugu
sayesinde Imparatorlugu sadece batidan degil dogu smirlarindan da tehdit etmeyi basarmistir.
Diger yandan X. yiizyilin sonlarindan itibaren Anadolu i¢lerine niifuz eden Sel¢uklu Tiirkleri

12 Niketas Khoniates bu durumu su sekilde ifade etmektedir; “Manuel zamaninda vergilerin ¢ok agir ve bunaltici oldugunu siikiitla gegistirmek
istemem. Yiiksek memuriyetlerin de makam satin alicilarina piskes ¢ekildigini ve Manuel’in, vergi i¢in yeni tarlalar agmak ve bunlari kendisine
adam boyu bagaklar vermesi i¢in iyice siirmek gayretlerini de suskunlukla gececek degilim. Ancak elde edilen para elde tutulmuyor veya
topraga gdmiilmiiyor, aksine avug dolusu bagis olarak manastirlara, kiliselere ve fakir Bizanslilara dagitiliyordu. Paranin biiyiik kism1 muhtelif
milletlerin, 6zellikle de imparatorun Latin maiyetinin cebine akmaktaydi. Manuel comertligini herkese gostermek istiyor ve en kotii ruhlu
tefecileri vergi toplamakla gorevlendirmek suretiyle bir araya getirdigi hazineyi miisrifce savurup duruyordu...Manuel yabanct hizmetkarlarmn
kolayca etkisi altinda kaliyor ve onlara ¢ok anlayisl davraniyordu. Onlara daima hosgoriiyle kulak verir ve ricalarini isteyerek yerine getirirdi.
Manuel; bunlarmn hepsini zengin etti; i¢lerinden bazilart her tiirlii 6grenim ve terbiyeden yoksun olduklar1 ve Grekgeyi, coban kavalinin
kayalardan akseden bozuk sesi gibi sadece kekeleyecek kadar bilmelerine ragmen, bol bol para biriktirecek ve en bityitk kavimlerin en kudretli
efendileri gibi miicevherler iginde yiizecek kadar refah i¢inde yasamaktaydi... En yiiksek makamlari onlara veriyor, hatta hukuk alaninda en
zengin deneyimli bir kimsenin bile ancak yashliginda ulasabildigi hakimlik makamlarina bile getiriyordu” Bkz. Khoniates, 1995, s.142-143.
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de 1071 Malazgirt Zaferi’nden sonra hizli bir sekilde Anadolu’ya yerlesmis ve Siileymansah’in
liderliginde Tiirkiye Selcuklu Devleti’ni kurmayr basarmistir. Her ne kadar 1. Manuel
Komnenos’un dedesi Aleksios Komnenos’un diplomatik girisimleri sonucunda Siileymansah
ile yapilan Dragon Suyu anlagsmasi ve onun doguda yaptig1 miicadeleler sirasinda ani 6liimiiyle
bu tehlike kisa bir stireligine atlatilsa da Siileymangah’in oglu II. Kiligarslan’in tahta ¢gikmasiyla
Tiirkler Anadolu’da yeniden giiglenmistir. Imparator Aleksios Komnenos’un bu kez Tiirklere
kars1 batidan yardim talebinde bulunmasi Hagli seferlerinin baslamasina neden olmustur.
Ancak Hagli seferleri Tiirklerin aleyhine oldugu kadar Dogu Imparatorlugu’nun da aleyhine
baslayan bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Asirlar boyunca Roma Imparatorlugu’nun
dogusunda yasayanlara dis bileyen Latinler bu sayede doguya gelme ve bu bolgeleri daha
yakindan tanima firsatt bulmustur. Haglilar her defasinda her ne kadar Tiirkler ve Islam
diinyasini hedef alarak yola ciksalar da Imparatorluk topraklarinda yaptiklari yagma ve
zuliimler onlarin asil hedeflerinin Dogu Roma baskenti oldugunu ispat etmistir. Bu durumda
yaptiklar1 ¢agrilardan pismanlik duyan Dogu Roma Imparatorlar1 garesiz bir sekilde onlara
destek vererek bir an 6nce Anadolu’ya gecmelerini saglamistir. Nitekim Bati’da daha once
Roma Imparatorlugu sinirlarindaki topraklar: ele gecirerek Biiyilk Roma Imparatorlugu’nu
yeniden tesis etmek isteyen Imparator I. Manuel Komnenos’un da karsisina bu haglilar énemli
bir engel olarak ¢ikmistir. Alman Krali III. Konrad’la bir akrabalik bagi kurarak Normanlara
kars1 bir ittifak kurmak tizereyken dogudaki haclilarin batidan yardim talebi iizerine yeni bir
Hagcli seferinin diizenlenmesi I. Manuel Komnenos’un planlarini alt {ist etmistir. Alman Krali
Konrad’in miittefiki Dogu Roma’y1 adeta yok sayarak bu seferin liderligine soyunmasi her iki
liderin arasinin agilmasina neden olmustur. Bu Hagli seferinin diizenlenmesini dort gozle
bekleyen Norman lider Il. Roger ise bunu firsat bilerek Dogu Roma topraklarina saldirmistir.
Imparator 1. Manuel Komnenos ise bu durum karsisinda Haglilar1 bir an 6nce Anadolu’ya
gecirerek Normanlara karsit harekete gegmistir. Norman Krali II. Roger’in cesitli entrika
planlari ile kars1 karstya kalan Imparator 1. Manuel Komnenos’un daha sonra aray1 bir sekilde
diizeltmeyi basardig I1I.Kondrad ile birlikte yeniden hareket etme girisimleri de basarisizlikla
sonu¢lanmistir. Normanlara kars1 birlikte hareket etmek i¢in Venediklilerle yapilan ittifak da
daha sonra ekonomik ve siyasi bakimdan imparatorun zor duruma diismesine neden olmustur.
Italya ve Adriyatik kiyilarinda Dogu Roma iistiinliigiinii gérmek istemeyen Venedikliler agik
bir sekilde Dogu Roma’ya karsi cephe almistir. Dolayistyla Dogu Roma Imparatoru I. Manuel
Komnenos (1143-1180) doneminde Dogu Roma-Venedik iligkileri bir daha geri doniisii
olmayacak bir siirece girmistir. Venediklilerin Dogu Roma topraklarinda sayilar1 ve ticari
etkinliklerinin artmasiyla birlikte imparatorluga karsi saygisizca tavirlarda bulunmalari
iligkilerin gerginlesmesine neden olmustur. Ayrica Venediklilerin kendi menfaatlerini
gozeterek Adriyatik ve Dalmacgya kiyilarinda imparatorluk aleyhine politikalar yiirtitmesi iki
devleti savasa dogru siirliklemistir.

Alman Kral1 III. Konrad’in 6liimiinden sonra yerine gecen 1. Friedrich Barbarossa ile de
yapilan ittifak kurma cabalar1 basarisizlikla sonuclanmistir. Her iki imparatorun diinya
imparatorlugu hedefleri birbiriyle ¢atistig1 i¢cin Konrad dénemindeki dostluk bu donemde tam
bir rekabete doniismiistiir. Imparator 1. Manuel, II. Roger’in 1154 yilinda 6liimiinden sonra
Ankona’ya cikarma yaparak Italya’da beklenmedik derecede biiyiik basarilar elde etse de
nihayetinde Avrupa’da kendisine karsi olusan ittifak karsisinda maglup olup Italya’y1 terk
etmek zorunda kalmistir. Imparatorun papalik ile dostluk iligkileri kurarak batida diinyevi
hakimiyetini tesis etme ¢abalar1 da papaligin ¢ikarlarina ters diismesi nedeniyle basarisizlikla
sonuglanmistir. Ustelik Imparator I. Manuel Komnenos’un bu miicadeleleri sirasinda Dogu
Roma’nin hi¢bir Avrupa’li devlet tarafindan batida iistiinliiglinlin istenmedigi, imparatorluk bu
hedeflerine yaklagsa dahi bir sekilde buna karsi ¢ikilacagi agik¢a goriilmiistiir. Bu nedenle bati
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miicadelesi 6onemli masraflara ragmen Dogu Romalilar elle tutulur bir basar1 saglamamis ve
daha sonraki imparatorlar i¢in de tesvik edici olmamustir.

Imparator 1. Manuel’in Bilyiik Roma Imparatorlugu’nu yeniden kurma hedefleri
kapsaminda Bati’ya odaklanmasi onun dogu sinirlarinda ve i¢ politikasinda birtakim
olumsuzluklar yasamasina neden olmustur. Bu durum Dogu’dan 6rnegin Selguklulardan
gelecek askeri tehlikeleri goz ardi etmesine neden olmustur. Nitekim 1176 yilinda
Myriokephalon’da yasadigi hezimet I. Manuel Komnenos un planlarini gergeklestirmesini
imkansizlagtirmistir. Bu hezimet onun bat1 agirlikli politikalar izledigi donemlere denk
gelmistir. 1. Manuel Komnenos, tipki kendinden 6nce Imparator Justinianos gibi dogu
sinirlarindaki diigmanlarini ihmal ederek batiya agirlik vermis ancak bu politikalarinin bedelini
de agir 6demistir. Bati’da kurdugu hakimiyet oldukca kisa siirerken doguda Selguklu Tiirkleri
gibi uzun soluklu hatta ebedi bir diismana sahip olmustur. Ayrica onun Bati’ya olan ilgisi
imparatorlugun askeri ve diplomatik kaynaklarin1 zorlamis ve merkezi otoritenin zayiflamasina
neden olmustur. Imparator I. Manuel Komnenos’un dis politikas1 ekonomik agidan da pahaliya
mal olmus ve bu durumun geri doniisii saglanamamistir. Bati’da miicadele etmek i¢in ordunun
ticretli askerlerle doldurulmasi hem ekonomik agidan zarar verirken hem de devletin hizli bir
sekilde askerilesmesine ve yabancilarin devletin her kademesinde hakim olmasma neden
olmustur.

Imparator 1. Manuel Komnenos batida tek diinya hakimiyeti kurma politikalarinda
oldukga aceleci bir sekilde sartlarini ve imkanlarini iyi bir sekilde degerlendirmeden hareket
ettigi i¢in basartya ulasamamustir. Nitekim Imparator 1. Manuel Komnenos’un karsisinda
Imparator Justinianos déneminden farkli olarak daha giiglenmis ve giiclii siyasi tesekkiiller
kurmus bir Avrupa varken cok daha derinlesmis bir Latin-Grek diismanliginin payr oldukga
yadsinamaz bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir.

Kaynak¢a

Abu’l Farac G. (1987). Abu’l Farac Tarihi. (Tiirkceye Ceviren, Omer Riza Dogrul), C.II.,
ALTAN E. (2003) fkinci Hagl Seferi (1147-1148). Ankara, Tiirk Tarih Kurumu.
Amran M.S (1985). Elsiyasetiil Sarkiyye lil Imparatoriyetul Bizantive fi Ghti el imparator

Manuil elevvel. Kahire: Dartilmaarif.

Ayan E. (2018). Willermus Tyrensis in Ha¢li Kronigi Il (Kudiis "iin Zaptindan Urfa 'nmin Fethine
1099-1143. Ankara: Gece Kitapligi.

Ayonil Y. (2014). Selcuklular ve Bizans. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu.

Basik C. (2013). Hi¢ Bizans Olmadi Romulus’tan Fatih’e Roma Devleti. C.1, Istanbul:
Tiirkmen Kitabevi Yaymlari.

Cahen C. (2013). Hacli Seferleri Zamaninda Dogu ve Bati. Istanbul: Yeditepe Yayinlari.

Chalandon F. (1907). Histoire de la domination normande en Italie et en Siciles, Paris: Librairie
A. Picard et Fils.

Chalandon F. (1900). Regne D Alexis 1’'Comnene (1081-1118), Libraires de la Societe de
I’Ecole des Chartes et des Archives Nationalaes, Paris: A. Picard et Fils.

Appendix A. Capan F. (2016). “Bizans Imparatoru I. Justinianos’un (527-565) Evrensel
Imparatorluk Cabalar1 ve Sonuglar1”, 1. Uluslararast Sosyal Bilimler Sempozyumu,
Elaz1g, s.885-891.

Demirkent I. (1997). Hagli Seferleri, istanbul: Diinya Yayinlari.

Demirkent 1., “1082-1302 Yillar1 Arasinda Bizans-Venedik Iliskilerine Kisa Bir Bakis”,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S.36, Istanbul, s.137-154.

Demirkent 1. (1994). Urfa Ha¢lh Kontlugu Tarihi (118-1146). C.1I., Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu.




Capan, F. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2022 21(4) 2500-2516 2516

Demirkent 1. (2001). loannes Kinnamos'un Historia’st (118-1176). Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu.

Erdogan T. (2019). Imparator II. loannes Komnenos Dénemi Bizans Tarihi (1118-1143).
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Hac1 Bayram Veli Universitesi Lisans
Ustii Egitim Enstitiisii.

Freising O.V. (1953) The Deeds of Frederick Barbarossa. terc. Ch. Mierow, New York:
Columbia University Press.

Gregory T. E. (2018). Bizans Tarihi. (E. Ermert, Cev.), Istanbul: Yap: Kredi Yayinlar:.

Ibnii’l E. (1987). El Kamil Fi’t Tarih. (A. Ozaydm, Cev.), Istanbul:1987.

Ince F. (2021). “II. Hagli Seferi ve 1. Manuel Komnenos Dénemi Bizans-Hagli Iliskileri” Birey
ve Toplum Sosyal Bilimler Dergisi, C.11, S.21, BILSAM Yayinlar1, Malatya, s.73-96.

Kaleli E. (2018). “Bizans Imparatoru 1. Manuel Komnenos’un (1143-1180) Dis Politika
Anlayisi ve Selguklular ”, 111 Ines Uluslararas: Egitim ve Sosyal Bilimler Kongresi Tam
Metin Kitabi, 28 Nisan-01 May1s 2018- Alanya/Antalya, 5.1238-1245.

Kesik M. (2003). Tiirkiye Sel¢uklu Devleti Tarihi Sultan 1. Mesud Dénemi (1116-1155),
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu.

Khoniates N. (1995). Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri). (F. Isiltan, Cev.).
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu.

Mazal O. (1995). Manuel D Etudes Byzantines, traduit de I'allemand par Claude Détienne,
Turnhout, Brepols: Turnhout.

Sevim A. (2014). Anadolu ’nun Fethi Sel¢uklular Donemi. Ankara: Tirk Tarih Kurumu.

Sevim O. (2020). “Bizans Imparatoru 1. Manuel Komnenos Déneminde Bizans-Venedik
Iliskileri (1143-1180)”, The Legends Journal of European History Studies, Say: I,
Tokat, s.126-140.

Sahin S. (2016). Sicilya’da Normanlar ve Miisliimanlar, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlar.

Turan O. (2016). Selcuklular Zamaninda Tiirkiye. Istanbul: Otiiken Yayinlari.

Turan O. (1973). Tiirkler Anadoluda. istanbul: Hareket Yaynlar1.

Yigit H. (2018). “Islam Tevhit Inancinin Bizans Imparatoru I. Manuel Komnenos Uzerindeki
Etkisi”, Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi, C.10, S.19, Giresun, 5.633-646.

Zonaras |. (2008). Tariklerin Ozeti, (B. Umar, Cev.) Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.




