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Alsag, Mukhalaa and Consensual Divorce

islam Hukukunda Muhélea ve TMK Anlasmali Bosanma ile
Mukayesesi ~

0z » Muhadlea, kadinin kabuliine bagli olmak kaydiyla, kadinin kocasina verecegi bir bedel karsiliginda
nikah akdinin sonlanmasi anlamina gelmektedir. Muhdlea ile evliligin sona erdirilmesi, evliligin sonlandirilmas: igin
kadina verilmis bir haktir. Mesriiyeti dogrudan Kur'dn-1 Kerim ve siinnet ile agik bir sekilde sabit olan ve bazi
acilardan ictihida da konu olan muhdleaya basvurmanin sebebi daha ¢ok esler arasindaki gecimsizlik ve
uyumsuzluk olarak gosterilmektedir. Gegimsizligin kaynaginin koca olmasi durumunda, kocanin muhdlea igin
karisina baski yapmasi dogrudan yetlerle yasaklanmistir, Kocanin karisini muhdlea yapmaya zorlamasi ve evliligi
sonlandirmak igin karisindan zorla bedel istemesinin haram oldugu ifade edilmektedir. Bu durum muhdleada
taraflarin dzgiir iradelerinin bulunmasinin gerektigini ve muhafaza edildigini géstermektedir. islim hukukunda
genel olarak nikdh akdinin sonlandirilmasi icin taraflarin iradeleri yeterli goriilmekte ayrica hakimin hiikmiine
ihtiya¢ duyulmadig: kabul edilmektedir. Bununla birlikte temelde dogrudan taraflarin iradesine baglanmis olmakla
beraber muhdlea uygulamasinda hakimin devreye girmesinin, taraflarin rizalarinin tespit edilmesi ve durumun
acikliga kavusmasi agisindan 6nemli oldugu agiktir.

Anahtar Kelimeler: islam hukuku, talak, muhdlea, niisiiz, hakim.
Comparison with Mukhalaa in Islamic Law and Consensual Divorce in TMK

Abstract » Mukhalaa/consensual divorce means the termination of the marriage contract in exchange for a
price that the wife will give to her husband, subject to the wife’s acceptance. Ending the marriage with the
mukhalaa is a right given to the woman to end a marriage she does not want to continue. The reason for resorting
to mukhalaa, whose legitimacy is laid down directly with the Qur'an and sunnah and which is also the subject of
ijtihad in many respects, is mostly shown as incompatibility and conflict between spouses. If the source of the
conflict is the husband, it is forbidden, for the husband to pressure his wife for the mukhalaa. It is obviously stated
that it is also forbidden for the husband to force his wife to do mukhalaa, and to force the wife to ask for a fee to
end the marriage. This clearly shows that the free will of the parties must be presented and preserved. At this
point, although it is directly linked to the will of the sides, the presence of the judge is important for clarifying the
situation.

Keywords: Islamic Law, divorce, mukhalaa /consensual divorce, incompatibility, judge.

Uluslararasi Geng Bilim ve Sanat Insanlar1 Sempozyumu'nda (GEBSIS 2020) "islim Aile Hukuku ile lgili
Meseleler Baglaminda Kadinin Ozneligi" bashg ile sdzlii olarak sunulmus olan tebligin gézden gecirilerek
gelistirilmis halidir.
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Giris

Aile hukuku ile ilgili hikktimler, toplumlarin dini, ahlaki, sosyal, siyasal, ekonomik vb.
pek cok faktorii ile iliskili olarak sekillenmektedir. Bu durumun islam hukuku icin de gecerli
olmasi kaginilmazdir. Bir hukuk sisteminin varligim devam ettirebilmesi, toplum igindeki
problemleri ¢6zebilmesi ile dogru orantilidir. Hukuk sisteminin toplumun problemlerine
cevap verebilmesi de toplumun giincel ihtiyacglarini dikkate almasimi gerektirmektedir. Bu
baglamda islam aile hukuku ile ilgili diizenlemelerde temel kaynaklar Kur’an-1 Kerim ve Hz.
Peygamber’in slinneti olmakla beraber, ictihAd miiessesesi de yogun bir sekilde
isletilmektedir.

islam’da evlilik tesvik edilmekte, eslerin birbirlerine karsi saygili olmalari, giizel
muamelede  bulunmalari, sorumluluklarini  yerine getirmeleri  gerektigi ayrica
vurgulanmaktadir. Islim’da asil olan evliligin devamuidir. Hicbir nikdh akdi evliligin
sonlandirilacag diistincesi ile akdedilmez. Bununla baglantili olarak evlilik akdi esnasinda
evliligin belirli bir siire devam edecegine dair sartlar kabul edilmemekte ve bu gibi sartlar:
iceren akitler hiikiimsiiz sayilmaktadir. Evliligi sonlandirma talebi erkek tarafindan veya
kadin tarafindan olmasi fark etmeksizin gecerli bir sebebe dayanmadigi takdirde hos
goriilmemistir. Bu tesvik ve vurgular ile birlikte gecimsizliklerin ortaya ciktigi, evlilikten
beklenen amaglarin gerceklesmesinin miimkiin olmadigi durumlarda esler arasinda nikih
akdinin sona erdirilmesi giindeme gelebilmektedir. Evlilik devam ederken ortaya ¢ikan
anlagmazliklarda da dogrudan evliligi sonlandirma yoluna gidilmesi uygun gériilmemektedir.
Evlilik stirecinde anlasmazliklarin ortaya ¢ikmasi durumunda Kur’dn-1 Kerim’'in &ngérmiis
oldugu adimlardan biri Nisd Siresi, 35. ayette ifade edilen “Eger kari-kocamin aralarinin
agilmasindan korkarsaniz, erkegin ailesinden bir hakem ve kadinin ailesinden bir hakem génderin.”
hitkmii geregi kar1 kocanin aralarinin diizeltilmesini saglamak igin taraflarin ailelerinden
birer hakem tayin edilmesidir. Hakem siirecinin de olumlu netice vermedigi durumlar séz
konusu oldugunda evliligin sona ermesi islim hukukunda farkli yéntemlerle (taldk, muhdlea,
ila, li‘dn, zihdr, tefrik) karsimiza ¢ikmakta ve farkli siireclere konu olmaktadir. Bu siireglerden
biri ele almaya calisacagimiz muhdleadir.

Gliniimiizde evlilik sonlandirlmak istendiginde, taraflarin bosanma siirecinde
catismadan kaginmak istemeleri, uzun siirebilecek bir dava siirecine girmek istememeleri gibi
sebeplerle anlagsmali bosanma yoluna gidildigi gériilmektedir. islim hukukunda muhdlea
olarak karsimiza cikan, eslerin bosanmanin hukuki ve mali sonuglarinda anlasmaya varmalari
ile gerceklesen anlasmali bosanma ile ilgili diizenlemeler Tiirk Medeni Kanunu’nun (TMK)
166. maddesinin 3. fikrasi ile diizenlenmistir. Anlasmali bosanma, bosanma karari alinmasinin
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gercekten kagimilmaz oldugu durumlarda taraflarin haklarinin gozetilmesi amaciyla
bagvurulabilecek bir yéntemdir. isldm hukukunda muhdlea ile saglanan eslerin anlasarak
bosanabilmeleri, Tiirk Medeni Kanunu'nda 1988 yilinda gergeklestirilmeye baslanmistir. Farkl
zamanlar ve platformlarda tartisilmis olan anlagsmali bosanma siirecinin,' diizenleme olarak
oldukca ge¢ dénemde sonuglandigi goriilmektedir. Aile ile ilgili konularin en 6nemli
kisimlarindan biri olan bosanma, hukuk tarihinin her déneminde gelismelere paralel olarak
yeni diizenlemelere muhatap olmustur. Anlasmali bosanmanin TMK’da oldukga ileri bir
tarihte karsimiza c¢ikmasinin birtakim sebeplerinden bahsedilebilir. Daha eski tarihli
tasarilarda anlasmali bosanmanin kabuliiniin, basta vatandaslik olmak tizere birtakim haklar
elde etmek amaciyla kullanilma ihtimali, taraflarin istedikleri zaman bosanabilmelerinin
evliligin 6nemini yitirmesine sebep olma ihtimali olmak tizere baz1 zararlar dogurmasindan

bahsedilmektedir.?

Anlasmali bosanma ile ilgili hiikiim, 1988 yilinda kabul edilerek Tiirk hukukuna
girmistir. Aralarinda birtakim farkliliklar bulunmakla birlikte anlasmali bosanmanin islam
hukukundaki en yakin karsiliginin muhdlea oldugunu sdyleyebiliriz. Calismamizda muhdleanin
mahiyeti, mesrliyet kaynaklar1 ve dogurdugu sonuglar iizerinde dururken muhdleanin
TMK’nin 166. maddesinin 3. fikrasi ile diizenlenmis olan anlasmali bosanma ile irtibat1 ele
alinmaya calisilacaktir.

1. Muhileanin Mahiyeti ve TMK’da Anlagsmah Bosanma

Arapga’da hul’ kelimesinden tiiremis olan muhdlea sozliikte “cikarmak, izdle etmek” gibi
anlamlara gelmektedir.’ Terim olarak da muhdlea kavrami, Kur'dn-1 Kerim'de eslerin
birbirlerinin elbiselerine benzetildigi Bakara Stiresi 187. Ayetteki “Onlar sizin icin elbisedir, siz de
onlar icin elbisesiniz.” ifadelerinden hareketle, bir nevi manevi elbise olarak ifade
edebilecegimiz evliligin, sona erdirilmesi anlamimi ifade etmektedir.* Muhdlea terim olarak,

Helin Neval Tekin, Tiirk Hukukunda Anlasmali Bosanma, (Istanbul: Bahgesehir Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 4-9.

2 Halil Cin, Isldm ve Osmanli Hukukuna Evlenme, (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, 1974), 338-340.

> Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem ibn Manziir (8. 630/771), Lisanu’l-‘Arab, (Beyrit: (m. y.), 1955), 8/76;
Ragip el-Isfehant (81. ?), Mufredatu elfdzi’l-Kur’dn, (Dimask: Daru’l-Kalem, 1992), 293,

*  Muvaffakuddin ibn Kudame (5. 620/1223), el-Mugni, (Riyad: Daru ‘Alemi’l-Kutub, 1997), 10/268; ‘Abdurrahman

el-Ceziri (8l. 1941), el-Fikh ‘ala’l-mezahibi’l-erba‘a, (Beyriit: el-Mektebetu’l-‘Asriyye, 2013), IV/305-318; Fahrettin

Atar, “Muhalea”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari, 2005), 30/399; Muhammed

Muhyiddin ‘Abdulhamid, el-Ahvalu’s-sahsiyye fi’s-seriati’l-islimiyye (mea’l-Isdra ild mukabilihd fi's-serdi‘i’l-uhra),

(Misir: el-Mektebetu't-Ticariyyeti'l-Kubrj, t.s.), 326.
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kadinin kabuliine bagli olmak kaydiyla’ mal veya para karsiliginda nikah akdinin izalesi,® yani
kadinin, kabuliine bagli olarak, kocasina 6deyecegi bir bedel karsiliginda kocasindan ayrilmasi
anlamina gelmektedir.”

islam hukukunda hiikiimlerin kaynagim temel olarak vahiy ve bu vahyi anlamay:
saglayan akil olusturmaktadir. islam ile birlikte bazi konularda yeni hiikiimler getirilmis baz
konularda da cahiliye déneminde uygulanagelen durumlarin diizenlenmesi yoluna gidilmistir.
Muhdlea da mesruiyetini oncelikle dogrudan Kur’dn-1 Kerim'den ve Hz. Peygamber’in
uygulamalarindan almakta, bununla birlikte muhdleanin ictihadi diizenlemelere konu olan
yonleri de bulunmaktadir. Ote yandan muhdleanin cahiliye déneminde de bilinen bir
uygulama oldugu da belirtilmelidir.®

Muhadlea ile ilgili diizenlemeler Kur’dn-1 Kerim’de Bakara Stresi 229. dyette “Bosama iki
keredir. Her ikisinden sonra ya iyilikle evlilik iginde tutmak veya giizellikle serbest birakmak gerekir.
Allah’in koydugu kurallara uymamalarindan korkmadiginiz siirece onlara verdiginiz mehirden hicbir
miktart geri almaniz sizin igin helal olmaz. Eger Allahin kurallarina uymamalarindan korkarsaniz,
kadimin evlilikten kurtulmak icin verdigi meblagda taraflara bir vebal yoktur. Bunlar Allahin koydugu
kurallardir, bu sebeple onlari ¢ignemeyin. Her kim Allahin koydugu kurallart ¢ignerse iste onlar
zalimlerin ta kendileridir.” ifadeleri ile yer almaktadir. Ayetten, Allah’m koydugu kurallara
uyamama endisesi durumunda bedel vererek evliligi sonlandirma fiilinin 6znesinin daha ¢ok
dogrudan kadin oldugu anlasilmaktadir. Muhdlea ile ilgili yapilan ¢alismalarda, bu talebe dair
sicil kayitlar1 incelendiginde talebin daha ¢ok kadin tarafindan geldigi belirtilmektedir.’ Talep
erkek tarafindan geldigi takdirde de muhdleanin hitkkiim dogurmasi, kadinin kabuliine baglidur.

Ahmed Gandir, el-Ahvalu’s-sahsiyye fi's-seriati’l-Islamiyye (mea Beydni kantnil-ahvéli’s-sahsiyye lilkadd fi
mehakimi’l-Kuveyt, ((y. y.): Mektebetu’l-Felah, 2006), 454.
¢ Ebul-Hasen ARl b. Muhammed b. All es-Seyyid es-Serif el-CiircAnt (8l. 816/1413), Kitdbu't-ta‘rifat, (Beyrit:
Déru’n-Nefiis. 2007), 166.
7 Eb( Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi (1. 490/1096), el-Mebsiit, (Beyrit: Daru’l-Ma'rife, ts.),
6/171; Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ibn Riisd (61. 595/1198), Biddyetii'l-miictehid ve nihdyetu’l-
muktasid, (BeyrGt: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 2004), 490; Abdiilgant b. Talib b. Hammade el-Meydani (5l
1298/1881), el-Liibab fi serhil-Kitdb (Serhun li Muhtasari’l-Kudiir? fi'l-fikhi'l-Hanefi), (Beyr(t: DAru’l-Besdiri’l-
islamiyye, 2014), 4/155; ‘Abdurrahman Sablni, Medd hurriyyeti’z-zevceyn fit-taldk fi's-seri‘ati’l-Islimiyye (Dirdse
Mukdrane), ((y. y.): Daru’l-Fikr, 1968), 494,
Muhammed b. ismail Emir es-San‘an (81. 1182/1768), Siibiilii’s-selim serhu Buliii'l-merdm, (Riyad: Mektebetu’l-
Me'arif, 2006), 3/457; Takiyyuddin el-Hilall, Ahkdmu’l-hul’ fi'l-Islam, Beyr(t: el-Mektebetu’l-islam, 1390), 45-46.
Omer, Korkmaz, “18. Yiizyil Adana Kadi Sicillerine Gére Anlagsmali Bosanma (Muhale‘a)”, Cukurova Universitesi
{lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 19/1 (2019), 666.
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Muhdlea ile ilgili Hz. Peygamber’in uygulamasi da bir diger mesruiyet kaynagi olarak
gosterilmektedir. islam’daki ilk muhdlea uygulamasi® olarak aktarilan rivayette Sabit b.
Kays'in karisi1 Hz. Peygamber’e gelerek kocasindan ayrilmak istedigini sGylemektedir. Bu talep
ile ilgili olarak Sabit b. Kays'in karisinin kocasindan fiziksel olarak hoslanmamasi, kocasina
karst sogukluk ve nefret duymasi, kocasinin kendisine kars: kétii muamelede bulunmasi gibi
farkli sebepler zikredilmektedir." Bu talebin ardindan Hz. Peygamber kadina Sabit b. Kays'in
kendisine mehir olarak verdigi bahceyi geri verip vermeyecegini sorar. Kadinin bahgeyi geri
verecegini sdylemesi lizerine de Hz. Peygamber Sabit b. Kays’a karisini bosamasini emreder."

Sahabe uygulamasinda da muhdlea &rnekleri karsimiza ¢ikmaktadir. Hz. Omer, Hz.
Osman ve ‘Abdullah b. Omer basta olmak iizere sahabeden de muhdlea ile evliligin
sonlandirildifina dair riviyetler nakledilmektedir.” Ornegin Hz. Omer kendisine gelip
kocasindan sikdyette bulunan bir kadina evlili§i gercekten devam ettirmek isteyip
istemedigini anlamak adina sartlar1 agir ev hapsi vermis ve kadinin kocasindan ayrilmak
istedigine kesin olarak kanaat getirdikten sonra muhdlea ile ayrilmalarina izin vermistir."* Hz.
Omer’in bu uygulamasi evlilifin devam edip edemeyeceg§i noktasinda hakimin devreye
girmesinin 6nemini vurgulamakla birlikte hakimin nefretin/anlasmazlifin sebebini
arastirmasina gerek olmadigini da ayrica gostermektedir.

islam hukukgulari yukarida bir kismina yer verdigimiz delillere dayanarak kadinin
devam ettirmek istemedigi bir evliligi muhdlea yolu ile sonlandirabilecegi konusunda ittifak
etmislerdir.”

10 san‘ani, Siibiilii’s-selam, 3/457; Hilall, Ahkamu’l-hul’, 46 vd.

' Eb( ‘Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn Mace (8l. 275/887), Siinen-i Ibn Mdce, (Misir: Daru ihyai’l-
Kutubi’l-‘Arabiyye, ts.), “Talak”, 22,

2 Eb(i Abdillih Muhammed b. Ismail el-Buhari (8. 256/870), Sahthu’l-Buhdri, (Beyriit: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye,
2009), “Talak”, 12;, Ibn MAce, “Talak”, 21; Ebli Dav(d Siileyman b. el-Es‘as el-Ezdi el-Sicistan? (8. 275/889),
Siinen-i Ebi Daviid, (Dimask: Daru’l-Risaleti’l-‘Alemiyye, 2009), “Talak”, 18. Kaynaklarda hadisin sthhatinde ittifak
oldugu da ayrica belirtilmektedir. ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 490; ibn Kudame, Mugnf, 10/267.

3 Eb(i Bekr Ahmed b. Huseyn el-Bekr el-Beyhaki (6. 458/1066), es-Sunenu’l-Kubrd, (Beyriit: Daru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, 2003), “Hul‘ ve't-Taldk”, 14808-14809; ibrahim Yilmaz, Yetki ve Sistem A¢isindan Islam Hukukunda Bosanma,
(Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2006) 126-127; Ali Yiiksek, “Islam Aile
Hukukunda Bosama Yetkisi ve Kadinin Bosanmas1”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 7/32 (2014), 348.

4 Eb( Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi* (8. 211/826), el-Musannef, (Beyr(it: Mektebetu’l-islami, 1983),
“Miiftediye bi ziyddeti ‘ald saddkihd”, 11851.

% Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi (61. 450/1058), el-Havi'l-kebir (Serhu Muhtasari’l-Muzent),
(Beyrit: Daru’l-Kutubi’l‘ilmiyye, 1994), 10/5; Ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 490; ibn Kudame, el-Mugn,, 10/267-
26). Ayrica bkz. Sabin?, Meda hurriyyeti’z-zevceyn fi't-taldk, 497-504.
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Muhadlea yolu ile evliligin sonlandirilmasi miimkiin olmakla beraber, islam hukukunda
evlilik ile ilgili hiikiimlerde temel yaklasim evliligin devamli olusudur. Evlilik belirli vakit ile
sinirlandirilamayacag gibi ilke olarak kimsenin bosanmak niyetiyle evlenmeyecegi kabul
edilmektedir. Hz. Peygamber de “Allah’in en sevmedigi helal, bosanmadir.”*® hadisi ile gegerli bir
gerekceye dayanmayan bosanmalarin uhrevi sorumluluguna dikkat ¢ekmektedir. Benzer bir
vurgu, Hz. Peygamber’in hakli bir sebebe dayanmaksizin kocasindan bosanmak isteyen kadina
“cennetin kokusunun haram olacagim” ifade etmesinde de bulunmaktadir."” Serahsi, alimlerin
cogunluguna gore taldkin istenilmeyen bir sey olmakla birlikte miibdh oldugunu
belirtmektedir.'”® ilgili Ayette de belirtildigi iizere muhdlea, hudiidullahin (Allah’in koydugu
sinirlarin) ¢ignenmesinden korkulmasi durumunda uygulanabilir bir yéntem olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Buradaki korku ifadesinin gelecekte béyle bir durumun meydana gelmesinden
endise edilmesi anlamina geldigi de ayrica belirtilmektedir.”” Buhari, konuya dair hadisin
riviyetinden 6nce Bakara Siiresi'nin 229. dyetine yer vermekte ve ayetteki hudidullahin, iyi
gecinme ve arkadashk etme konusunda eslerin yapmalar1 gereken seyler oldugu seklindeki
aciklamay1 aktarmaktadir.”® Cessis, Allah'in siirlarini terk etme korkusunu iki yoénden
aciklamaktadir. Buna gore ilk yon, kari kocadan birinin veya her ikisinin de kotii ahlakli
olmasi ve bu durumun taraflari nikdhin gereklerini yerine getirmeme sonucuna géttirmesidir.
Diger yon, taraflardan birinin digerine karsi nefret duymasi sebebiyle evliligin gereklerinin
yerine getirilemeyecek olusudur.”’ Muhdleaya basvurmanin mesr( sebebi niisliz kavramiyla
belirtilen esler arasindaki gegimsizlik ve uyumsuzluk (sti-i imtizc) olarak ifade edilmektedir.”
NiisGzun mahiyeti hakkinda goériis ayriliklar bulunmakla birlikte bu noktada belirleyici olanin
orf oldugunu séyleyebiliriz. En genel ifade ile kocanin niisizu karisina bakmayip cefa etmesi
ve onu kerth gérmesi, karisinin niistizu da kocasina muhalefet ve isyan etmesi ve onu kerth
gormesi olarak ifade edilmektedir.”” Kocanin, evlenme akdinin geregi olarak karisinin hakki
olan nafaka, cinsel yararlanma, geceleyin evinde kalma gibi gerekleri yerine getirmemesi veya
karisina karsi ilgisiz, sevgisiz ve soguk davranmasi gibi durumlar yiiz ¢evirme seklinde
degerlendirilirken kadina karsi sert davranip kétii muamelede bulunmasi da niistiz olarak

6 Eb{i Dav{d, “Talak”, 3.

7 Eb{ David, “Talak”, 18; Beyhaki, “Hul’ ve’t-Talak”, 14860; Hilali, Ahkdmu’l-hul’, 63-64.

8 Serahsi, el-Mebsiit, 6/2.

1 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 10/3; San‘ani, Siibiilii’s-selam, 3/453.

% Buhar, “Talak”, 12.

2t Eb( Bekr Ahmed b. ‘Ali er-R4z1 el-Cessas (81. 370/980), Ahkdmu’l-Kur’'dn, (Beyr(t: Daru’l-Kutubi’l-‘Iimiyye 2007),
1/473-474).

Omer Nasuhi Bilmen (61. 1971), Hukuk-1 islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kdmusu, (istanbul: Bilmen Basimevi, 1968),
2/269; Atar, “Muhalea”, 400.

2 Bilmen, Kamus, 2/269.
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aciklanmaktadir.”* Nisizun alt sinir1, eslerden birinin digerinden hoslanmamasi sebebiyle
evlilik gérevlerini yerine getiremeyecegi endisesi tasimasi, list siur1 ise ailevi gérevlerini
fiilen yerine getirmemesi seklinde de ifade edilebilir.”” Sikdk kavrami da muhdlea icin gerekce
olarak kullanilmaktadir. Esler arasinda meydana gelen, baskalarina agik olmayan ve
baskalarinin sahit olmadiklari olumsuz durumlari ifade eden sikdk* da niis(iz ile benzer
manaya gelmekte, kadin ve erkegin ihtilaf etmelerini/anlasamamalarini, aralarinda bir
diismanlik/adavet ve anlasmazlik/miinizaa olmasini ifade etmektedir.”

Yukarida saydigimiz gerekeelerle birlikte ayrica belirtilmelidir ki kadin, kocasindan
mubhdlea ile ayrilmak icin objektif bir gerekce sunmak zorunda degildir.”® Ornegin Bilmen,
muhdleada eslerin ayrilmaya basvurma sebeplerini anlasamama/uyusmazlik olarak ifade
etmektedir.”” Konuya dayanak olarak gosterilen rivayetin farkh tariklerinde, Sabit b. Kays'in
karisinin ayrilmak icin stibjektif gerekceler sundugu goriilmektedir.® Zira kadinin kendi
gerekgeleri ile kocasini kerih gérmesi, kadini evliligin gereklerini yerine getirmemesi
sonucuna gotiirebilecek, bu durumda da taraflar arasinda nefret ortaya ¢ikabilecektir. Kadinin
mesru bir sebebe dayali muhdlea talebini kabul etmemek, kadini hayatini istemedigi bir insan
ile gegirmeye zorlamak anlamina gelecektir ki bu durumun basta kadin i¢in zuliim olacag:
aciktir,

Muhdlea ile bazi farkli yonleri bulunmakla birlikte anlasmali bosanma, Tiirk hukukuna
3444 sayili Tirk Kanun-1 Medenisi'nin 134. maddesinin 3. fikras1 ile girmis, daha sonra
22.11.2001 kabul tarihli 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun 166. maddesinin 3. fikrasi ile
aynen benimsenerek bugiinkii haline kavusmustur. Tiirk hukukunda anlagmali bosanmaya
dair ilk goriis ve oneriler Gad Franko Milash tarafindan giindeme getirilmistir. G. F. Milasly,
taraflarin evliligin devam edemeyecegini ikrar etmeleri durumunda mahkemenin ayrica
ayirici sebep aramaya calismasinin bir yarari olmadigini, taraflara diistinme stiresi verildikten

#  Haci Mehmet Giinay, “Niisuz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlar1, 2007), 33/304.

% Atar, “Muhalea”, 400.

% EbQ Ya'kiib YGsuf b. Yahya el-Misri el-Buveyti (8. 231/846), Muhtasaru’l-Buveyt, (Beyr(it, Daru’l-MinhAc, 2015),
450.

77 Meydani, el-Liibab, 4/155.

% Maverdi, el-Havi'l-kebir, 10/5; Tbn Kudame, el-Mugni,, 10/267; Eb( ‘Abdillah Muhammed b. ‘Abdillah b.
Muhammed ez-Zerkesi (8. 772/1370), Serhu’z-Zerkest ‘aléa muhtasart Hirak? (fi'l-fikh ‘ald mezhebi’l-imam Ahmed b.
Hanbel), (Beyriit: Daru’l-Kutubi'l-‘Timiyye, 2002), 2/451.

»  Bilmen, Kamus, 2/269.

* Muhammed b. ‘Ali b. Muhammed es-Sevkani (6l. 1250/1834), Neylu'l-evtdr serhu Munteka’l-ahbdr, (Kahira:
Mustafi el-Babi el-Haleb?, 1971), 6/276-277; Elmalili Hamdi Yazir (61. 1942), Hak Dini Kur’dn Dili, (istanbul:
Matbaa-i Ebi'z-Ziy4, 1935), 1/787; Yilmaz, Islam Hukukunda Bosanma, 128-129.
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sonra anlasmali bosanmaya imkan taninmasi gerektigini dile getirmistir.”® Ancak bu
yaklagimin elestirildigi de goriilmektedir. Ornegin H. Veldet anlasmali bosanmanin etraflica
disiinmeden evlenmelere ve hatta muvakkat evlenmelere zemin olusturabilecegini
soylemektedir. Ona gére bosanmanin bu sekilde kolaylastirilmasi, evliligin taraflara yiikledigi
miikellefiyetlerin biraz agir hissedilmesi durumunda bosanma yoluna gidilmesine ve toplum
hayatinda istikrarsizliga yol agabilecektir.”” Anlasmali bosanma meselesi farkl platformlarda
tartisilmaya devam etmis™ 1988 yilinda kabul edilerek Tiirk hukukuna girmistir.

Tiirk hukukunda eslerin kendi 6zgiir iradeleri ile aralarindaki evlilik iligkisine son
vermelerini ifade eden anlasmali bosanma ile ilgili diizenlemelere dair hitkiim TMK’da:

“Evlilik en az bir yil siirmiisse, eslerin birlikte basvurmasi ya da bir esin digerinin davasini kabul
etmesi halinde evlilik birligi temelinden sarsilmis sayilir. Bu halde bosanma karart verilebilmesi
icin, hdkimin bizzat taraflari dinleyerek iradelerin serbestce agiklandigina kanaat getirmesi ve
bosanmamin mali sonuglart ile ¢ocuklarin durumu hususunda taraflarca kabul edilecek
diizenlemeyi uygun bulmast sarttir. Hikim, taraflarin ve ¢ocuklarin menfaatlerini nazara alarak
bu anlasmada gerekli gordiigii degisiklikleri yapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulii

halinde bosanmaya hiikmolunur.”**

seklinde yer almaktadir. Anlasmali bosanma, yipratici bosanma siirecinin Oniine
gecerek taraflarin evlilik sona erdikten sonra da iliskilerini saygili bireyler olarak devam
ettirmelerine de imkan saglamaktadir.

flgili kanunda yer alan “evlilik en az bir yil siirmiisse” ifadesi evliligin iizerinden bir yilin
gecmemis olmasi durumunda goriilecek olan davanin anlasmali bosanma olarak devam
edemeyecegini ifade etmektedir.” Bu bir yillik siirenin gerekip gerekmedigi konusunda
doktrinde tartismalar bulunmakla beraber®® bu hiikkmiin amaci, iki farkli insanin evlendikten
sonra birbirleri ile uyum siirecinin dikkate alinmasidir. Bu sartin aranmasi ile her evlilikte

' Esra Pmar Yilmaz Bilgin, Tiirk Hukukunda Anlasmali Bosanma (TMK. M. 166/f.3), (istanbul: Maltepe Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2015), 22 vd.

2 Hifz1 Veldet (61. 1992), “Bosanmanin Genisledilmesi”, Hukuki Bilgiler Mecmuast (1936), 7127-7130.

» Konu ile ilgili olarak bk. Bilgin, Anlasmal Bosanma, 22 vd.; Tekin, Anlasmali Bosanma, 4-9.

* TMK madde 166/3.

*  Bilgin, Anlasmali Bosanma, 35; Oz Seger, “Anlasmali Bosanmada Eslerin Yaptiklari Anlasma”, indnii Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 7/2 (2016), 260.

Berna Ozcan Celik, Genel Bosanma Sebebi Olarak Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi, (Ankara: Ankara

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiitksek Lisans Tezi, 2015), 100; Tekin, Anlasmali Bosanma, 48-52; Dilan

36

Siimer Turgut, Anlasmali Bosanma ve Sonuglari, (Ankara: Gankaya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2019),16-17.
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meydana gelebilecek tartisma ve uyumsuzluklar iizerinden fevri kararlar ile bosanma
slirecine  girilmesi Onlenmeye c¢alisilmakta, evlilik birliginin = sarsilmasi  meselesi
objektiflestirilerek teshisin kolaylastirilmasi amaglanmaktadir. Baz1 evlilikler i¢in bahsi gecen
stire kisa olmakla birlikte ayrilik fikrini benimsemis eslerin bu talepleri i¢in siirenin gegmesini
beklemek zorunda olmalar: tartisilabilir bir durumdur. Bu noktada esasinda konu ile ilgili
hakimin takdir hakkinin 6nem arz ettigi agiktir.

2. irade Beydm

Muhdleanin sonug dogurabilmesi igin icdb ve kabul bulunmalidir.”” Muhdlea, hem
kadinin hem de erkegin talebi ile giindeme gelebilmektedir. Erkegin muhdlea talebinin sonug
dogurmasi kadinin kabuliine baglidir. Kadinin muhdlea talebinin erkek tarafindan kabul
edilme zorunlulugunun bulunup bulunmadigi da giindeme gelmis olmakla beraber, her
seyden ote kadinin bu talebinin erkek tarafindan kabul edilmemesi, kadinin evlilige zorla
devam etmesi durumunu ortaya ¢ikaracaktir. Bu durumun kadina hatta erkege de zarar
verecegi ortadadir. Hz. Peygamber’den konuya dair gelen rivayetlerdeki ifadelerinin
dogrudan emir olarak degerlendirilmedigini gormekteyiz. Rivayetteki ifadelerin viiclib
anlaminda emir degil de irsad ve 1slah anlaminda emir olarak anlasilmis olmakla birlikte®® Hz.
Peygamber’in idareci sifatiyla yapmis oldugu uygulama hakimin pozisyonunu gostermesi
agisindan oldukga énemlidir. Hz. Omer’in muhdlea uygulamasina dair aktarmis oldugumuz
ornekte de hakimin devrede olmasinin 6nemi goriilmektedir. HAK 130. maddede hakimin
taraflarin evliliklerinin devam etmesinin miimkiin olmamasi durumunda kusur zevcde ise
tefrik, zevcede ise muhdleaya hitkmedebilecegi belirtilmektedir.” Bu madde, muhdleada
hakimin roliinii gésteren nemli bir veridir. Muhdlea ile ilgili sicil kayitlar: baglaminda yapilan
calismalarda yer alan 6rnek olaylarda da, kadinin talebini reddeden erkegin kinandigina dair
ifadeler yer almakta, bu durum kocaya bir tiir sosyal baski uygulandigi ve kadinin talebinin
desteklendigi seklinde yorumlanmaktadir.® Talep kadindan da gelse erkekten de gelse,

7 ‘Alauddin Eb( Bekr b. Mes‘(id el- Kasani (61. 587/1191), Beddi‘u’s-sandi* fi tertibi’s-serdi’, (Beyr(it: Daru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, 2003), 4/315.

% Sevkanti, Neylu'l-evtdr, 6/279.

¥ “Zevceyn beyninde niza’ ve sikak zuhur edip de tarafeynden biri hakime miiracaat ederse hakim tarafeyn ailelerinden birer
hakem tayin eder. Bir veya iki taraf ailesinden hakem tayin olunacak kimse bulunamaz veya bulunup da hakem olacak
evsafi hdiz olmazsa harigten miinasiplerini tayin eyler. Bu siiretle tesekkiil eden aile meclisi tarafeynin ifaddt ve
miiddfadtini tedkik ile beynlerini isldha ¢alisr. Kabil olmadii stiretde kusur zevcde ise beynlerini tefrik eder. Ve zevcede
ise mehrin tamami veya bir kismu tizerine muhdlea eyler. Hakemler ittifak edemezler ise hdkim evsaf-1 lazimeyi haiz diger
bir heyet-i hakemiyye veya tarafeyne karabeti olmayan tigiincii bir hakem tayin eyler. Hakemlerin verecekleri hiikiim kat’i
ve nd-kabil-i itirazdir.” HAK madde 130.

Korkmaz, “18. Yiizy1l Adana Kadi Sicillerine Gére Anlagsmali Bosanma (Muhale‘a)”, 667.
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muhdaleada icib ve kabuliin bulunma zorunlulugu nikdhin muhdlea ile sonlandirilabilmesinin,
esasinda her iki tarafin da anlagsmasina bagli oldugunu géstermektedir.

TMK’da da anlasmali bosanma talebi taraflarin ikisinden gelebilecegi gibi eslerden
birinin agmis oldugu davanin digeri tarafindan kabul edilmesi ile de ger¢eklesebilir. Anlasmali
bosanma, taraflarin irade birligi neticesinde uygulanacak olan bir bosanma siireci oldugundan
taraflarin anlasmali bosanma ile ilgili iradelerinin siipheden uzak sekilde acgikca birlesmesi
gerekmektedir."

Muhdlea icin gecerli gerekgeler niisiz ve sikdk kavramlar1 cergevesinde ele
alinmaktadir. TMK 166/3 hiikmii ile anlasmali bosanmaya karar verilebilmesi icin, doktrinde
tartismalar bulunmakla birlikte, davaruin TMK 166/1-2’de belirtilen evlilik birliginin temelinin
sarsilmis olmasi sebebine dayanmasi gerektigi goriisii bulunmaktadir.”” Bir evlilikte niisiiz ve
sikakin varlig1 da esasinda evlilik birliginin temelinden sarsilmis oldugunu ifade etmektedir.

3. Hakimin Rolii

islam hukukunda evlili§in sonlandirilmasi konusunda genel olarak kddinin/hakimin
hiikmiine gerek olmayacagi seklindeki yaklasim yaygindir. Muhdleada da Islam hukukgularinin
cogunluguna gdre ayrica hakimin hiikmiine ihtiya¢ duyulmamaktadir.” Bununla beraber ibn
Sirin ve Hasen el-Basri gibi muhdleanin ancak idareci huzurunda gerceklesebilecegi goriisiinde
olanlar da bulunmaktadir.” Cagdas calismalarda da bu goriise vurgu yapilmaktadir.”® Bu
goriiste olanlara gére muhdleanin mesruiyetinin delili olan ayetin “Eger Allah'm kurallarina
uymamalarindan korkarsamz” kismindaki hitap kar1 kocaya degil de idareciye yoneliktir.** Bu
yaklasimla ayet, hakimlerin kadin ve erkegin evliliklerine devam etmeleri halinde Allah'in

41

Gelik, Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi, 101-104; Secer, “Anlasmali Bosanma”, 261; Turgut, Anlasmali

Bosanma, 19-20.

*  Bilgin, Anlasmal Bosanma, 50 vd.

“ Cessds, Ahkdmu’l-Kur'dn, 1/478; Maverdi, el-Havi'l-kebir, 10/10-11; Serahsi, el-Mebsiit, 6/173; Tbn Kudame, el-
Mugni, 10/268. Tbn Miinzir, bu konuda icm4‘ oldugunu belirtmektedir. Ebli Bekr Muhammed b. ibrahim b.
Miinzir en-Neysab(rl (8l. 318/930), el-icmd’, thk. Ebli Hammad Sagir Ahmed b. Muhammed Hanif, (Acman:
Mektebetu Furkan, 1999), 117.

# Cessas, Ahkamull-Kur’an, 1/478; Maverd, el-Havi'l-kebir, 10/11; Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 4/315; ibn Kudame, el-

Mugni, 10/268.

Sablni, Medad hurriyyeti’z-zevceyn fi't-taldk, 590; Ebu’l-Fadl Zeyneb ‘Abdusselam, el-‘Ardu’l-Kur’ani li kaddya’n-nikah

ve'l-furka, (Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 465; ‘Abdulaziz Tarifi, et-Tefsir ve'l-beydn li ahkdmi’l-Kur'dn, (Riyad:

Mektebetu Dari'l-MinhAc, 2018),1/438-439.

“  Maverdi, el-Havil-kebir, 10/11; Sabini, Medd hurriyyeti'z-zevceyn fi't-taldk, 590; Zeyneb ‘Abdusselam, el-‘Ardu’l-

Kur’ani, 457-458; ‘Abdulaziz Tarifi, et-Tefsir ve'l-beydn, 1/438-439.
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sinirlarint koruyamayacaklarindan ve evlilik hukukuna riayet edemeyeceklerinden endise
etmeleri durumunda, “kadimin taldk karsiliginda erkege mehir veya baska bir bedel vermesinde
kadina da erkege de giinah olmadigi” seklinde anlasilmaktadir.”

Hz. Peygamber’in uygulamasi daha 6nce belirttigimiz gibi irsad ve 1slah anlaminda
anlasilmis,” olay kaynaklarda Sabit b. Kays'in Hz. Peygamber’in onerisi ile karisini bosadig,
Hz. Peygamber’in bahceyi geri almasi sartiyla esleri ayirdig1 ve Sabit b. Kays'in da bu hitkme
uydugu seklinde aktarilmistir.”” Ornegin Cessis bu rivdyete dayanarak muhdleanin sadece
hakim huzurunda gerceklestirilir olsaydi, Hz. Peygamber’in ilgili riviyette Sabit b. Kays'a
ayrica muhdlea yapmasini sGylemeyecegini, dogrudan bahceyi verecegini sdylemektedir.”®
Serahsi de muhdleanin devlet baskam huzurunda yapilabilecegi gibi baska bir mecliste de
yapilabilecegini belirtmektedir.”’ Cagdas calismalarda riviyetten hareketle hikimin esler
arasinda muhdlea ile hiikiim verebilecegi ¢ikarimi da yapilmaktadir. Buna gore kadinin, kocasi
ile arasindaki birlikteligin zorluklara sebep oldugu gerekeesi ile hakime miiracaat etmesi
durumunda kar1 kocanin arasini diizeltme imkadm bulunmadiginda hakim, muhdleaya
hitkmedebilir. Bu durumda muhdlea bedeli, kadinin rizasi sarti1 ile hakim tarafindan
belirlenebilir. Ayrica hikimin evliligin devam edemeyecegine kanaat getirmesine ragmen
kocanin muhdleaya riza gostermemesi durumunda kocayr muhdleaya zorlama yetkisi de
bulunmaktadir.” ilgili rivAyette Hz. Peygamber kadina, kadini zorda birakan, sikintiya sokan
evliligi sonlandirma hakkini vermistir. Hz. Peygamber’in bu hitkmiinde, esler arasindaki
anlagmazliklari ortadan kaldiracak kesin bir ¢6ziim bulunmaktadir.

Hakimin rolii ile ilgili yaklasim farkliliklari bulunmakla birlikte taldkin kayit altina
alinmasinin talaktan kaynaklanabilecek pek ¢ok zarari ortadan kaldiracagi ve onleyecegi
aciktir. Aksi durumlarin 6zellikle kadin agisindan pek ¢ok olumsuz sonug dogurdugu ve
genelde bu durumlarda magdur olan tarafin kadin oldugu da bir gergektir. 1917 tarihli Hukuk-1
Aile Kararnamesinde (HAK) de taldkin kayda gegirilmesi meselesi ayrica diizenlenmistir.
HAK’ta karisini bosayan kocanin bu durumu tescil ettirmesi ile ilgili agik bir madde
bulunmaktadir.”® Hakimin muhdlea hikkmiinii verebilecegi de yine HAK'ta diizenlenen

Y7 Yazir, Hak Dini, 1/787.

% Sevkanti, Neylu'l-evtdr, 6/279.

Beyhaki, “Hul‘ ve't-Talak”, 14836-14856.

0 Cessés, Ahkamu'l-Kur'dn, 1/478. Ayrica bk. Maverd?, el-Havi'l-kebir, 10/11; ibn Kudame, el-Mugni, 10/268.

1 Serahst, el-Mebsiit, 6/173.

52 Gandfir, el-Ahvalu’s-sahsiyye, 462.

*3 HAK madde 110. Nik4h ve talakin tescili ile ilgili olarak ayrica bkz. Cemil Liv, Isldm Aile Hukukunda Evlilik Akdinin
ve Bosanmanin Tescili, (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014), 49 vd.
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meselelerdendir.”* Giiniimiizde evliligin Kur’an-1 Kerim ve siinnetin 6ngérmiis oldugu sekilde
sonlandirilma  stirecinde kar1 kocanin haklarinin denetim altina alinmasi ve olas
magduriyetlerin 6niine gegcilebilmesi icin bu siirecin resmi olarak takip edilmesi ve hukuki
prosediire baglanmasinin ihtiyath oldugu dikkate alinarak isabetli olacagini soyleyebiliriz.
Akitlerin kayit altina alinmasinin karsilikli hak ve sorumluluklarin temin ve korunmasi
acisindan bilyiik 6nem tasidigi ortadadir. Kur’an-1 Kerim’de taraflarin borg iliskilerini kayda
almalar1 da ayrica tavsiye edilmektedir.”® Bu durum talak ile birlikte muhdlea igin de benzer
sekilde degerlendirilebilir. Zira muhdlea neticesinde hem evlilik sona ermekte hem de evliligin
sona ermesi ile birlikte kadinin erkege Gdeyecegi bir bedel giindeme gelmektedir. Bu
anlasmanin kayda gecirilmesi taraflar arasinda c¢ikabilecek anlasmazliklarin ¢éziimii
konusunda kolaylik saglayacaktir.

Muhdleada hakimin bulunmasinin bir diger faydasi da taraflarin gercek iradesinin
tespiti konusunda giindeme gelebilir. TMK’da diizenlenen anlasmali bosanmada taraflarin
iradelerinin serbest olup olmadiginin anlasilmasi amaciyla eslerin bizzat hikim tarafindan
dinlenmesi gerekmektedir. Ayni durum muhdlea icin de séz konusudur. Muhdleanin sonug
dogurabilmesi igin gereken sartlardan biri muhdlea icAbinda veya kabuliinde bulunan kadinin
baski altinda olmaksizin akde rizasidir.® Bunun objektif olarak tespitinde hakimin taraflari
dinlemesinin biiytik katk: saglayacagi aciktir. Ayrica Hanefiler’e gore kinai lafizlarla bosanma
bain talak ifade etmektedir.”” Muhdlea da kinai bir lafiz oldugu ve kinai lafizlar da niyete bagh
olarak sonug¢ dogurdugundan® muhdleanin taldk seklinde neticelenmesi, bosanma niyeti ile
gerceklestirilmesine bagl olmaktadir.” Dolayisiyla niyetin tespiti ayrica onemlidir. Muhdleada
kadinin 6dedigi bir bedelin giindeme gelmesinden hareketle, muhdlea icin zorlanan tarafin
kadin olmasi1 durumunda evlilik sonlanmakla birlikte kadinin herhangi bir bedel 6demeyecegi
de ayrica ifade edilmektedir. Zira bedelin baglayici olmasi/liizumu rizaya baghdir.” Evliligi
sonlandirmak isteyen kadin, erkegin zoru ile bir bedel 6demek durumunda birakilmig

> kusur zevcde ise beynlerini tefrik eder. Ve zevcede ise mehrin tamami veya bir kismu lizerine muhdlea eyler...” HAK

madde 130.
*>  el-Bakara 2/286.
¢ ‘Abdulvahhab Hallaf, el-Ahvdlu’s-sahsiyye fi's-serfati’l-Islamiyye (‘ald mezhebi’l-Tmam Ebi Hanife ve ma ‘aleyht’l-‘ameli’l-
an bi'l-mehakimi’s-sertati’l-Misriyye), ((y. y.): Mektebetu’s-Sekafeti’d-Diniyye, 2013), 159.
7 Ebu’l-Hasen Burhaniiddin All b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-Merginant (8l. 593/1197), el-Hiddye serhu
Biddyeti'l-miibtedt, (Beyr(it: Daru’l-Erkam, ts.), 2/301.
8 Eb( Bekr Ahmed b. ‘Alf er-RAz1 el-Cessas (51. 370/980), Serhu Muhtasari’t-Tahdv? fi'l-fikhi’l-Hanefl, (Medine: Daru’s-
Sirac, 2010), 4/458; Serahsi, el-Mebstit, 6/172; Meydant, el-Liibab, 4/156.
Buveytl, Muhtasar, 453; ‘Abdulhamid Mahm{(id Tahmaz, el-Ahvalu’s-sahsiyye fi’s-serfati’l-Islaimiyye (mea'l-isdra ild
mukabilihd fi’s-serdi‘il-uhrd), (Misir; el-Mektebetu’t-Ticariyyeti’'l-Kubrj, ts.), 327.
% Serahs, el-Mebsiit, 6, 176-177; Bilmen, Kamus, 2/272.
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olabileceginden hakimin bulunmasi, kadinin zarara ugramasini engellemeye yonelik alinmig
bir tedbir olarak degerlendirilebilir.

Muhdleanin hakim ile ¢oziime kavusturulmaya calisilmasi, muhdleaya basvurarak
evliligin sonlandirlmasindan 6nce yapilabilecekler konusunda da objektif bir bakis
saglayacaktir. Ornegin evliligin dogrudan sonlanmasi yoluna gidilmeden &nce Kur’an-i
Kerim'de de ifade edilen hakem® siirecinin isletilmesi giindeme gelebilir. Nisd Siresi 35.
ayette yer alan “Eger kari-kocamin aralarimin agilmasindan korkarsaniz, erkegin ailesinden bir hakem
ve kadinin ailesinden bir hakem gonderin. Diizeltmek isterlerse Allah aralarimi bulur; siiphesiz Allah her
seyi bilen, her seyden haberdar olandir.” ifadeleri, evlilik bagi ortadan kaldirilmadan 6nce
evliligin devaminin saglamp saglanamayacagi konusunda hakem siirecini giindeme
getirmektedir. Evlilik ile ilgili birtakim sorunlarin ¢éziimiinde konuya aile biiyiiklerinin
miidahil olmalar1 baz1 durumlarda zorunlu bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Taraflar
hentiz yeni evli olabilirler, evliligin karsilikli olarak getirmis oldugu sorumluluklar ile ilgili
alisma siirecini hentiz tamamlamamis olabilirler veya uzun yillardir evli olmakla beraber
aralarindaki anlasmazligin ¢oztilmesi konuya objektif yaklasacak tigtincti kisilerin varhigini
gerektirebilir. Hakimin huzuruna muhdlea talebi ile ¢ikan kari1 ve kocanin arasinda hikim
tarafindan sulh saglanmasi igin bir ¢aba giindeme gelebilir. Hem kadinin hem erkegin
ailesinden birer kisinin devreye girmesi ile belki de evliligin sonlandirilmasina gidilmeden
taraflarin arasimin diizeltilmesi miimkiin olabilecektir. Bu durum ayrica taraflara siire
taninmasi anlamina da gelecektir. HAK 130. madde de bu konudaki siirece dairdir. Maddeye
gore muhdleadan 6nce taraflarin aralarinda sulhun miimkiin olup olmadiginin anlasilmasi
gerekmektedir. Esler arasinda niza‘/anlasmazhik ve sikdk ortaya c¢ikmasi durumunda
taraflardan birinin hakime miiracaat etmesi halinde hakim iki tarafin ailelerinden veya aile
disindan uygun gordiigii birer hakem tayin eder.® Bu girisimin eslerin aralarinin diizelmesi ile
sonuglanmamasi durumunda hakim muhdlea ile hitkkmedebilir.*®

61

Hakem siireci ile ilgili olarak bk. Muteber Giilsefa Uygur, Islim Aile Hukukunda Hakemlik Kurumu, (istanbul:
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2015), 41 vd.

¢ HAK'ta bu goriisiin tercih edilmesi: “...Bu konuda mezheb-i Malikinin kabulii, iilkemizde aile icinde mevcut pek ¢ok
uygunsuzluklarin kaldirlmasina hizmet edecegi, ozellikle karilarina zuliim ve haksizlik ettikleri halde bosanma yetkileri
kendi ellerinde olmast yiiziinden haklarinda nafaka takdirinden baska bir muamele yiirtitmek miimkiin olmayan kocalarn
haksiz davramslarina son verecegi diisiincesiyle belirtilen goriis kabul edilmis ve 130. madde bu esasa gore
diizenlenmistir.” ifadeleri ile gerek¢elendirilmektedir. Osmanl Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Yayina haz. Orhan Ceker,
(Konya: Mehir Vakfi Yayinlari, 2017), 99-100.

¢ HAK madde 130.
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TMK’da anlagsmali bosanma basvurusu es veya esler tarafindan yapilmasi fark
etmeksizin sonuca gidilebilmesi icin taraflarin bizzat hikim tarafindan dinlenmesi
gerekmektedir. Kanunun ilgili maddesinde yer alan “hdkimin bizzat taraflari dinleyerek iradelerin
serbestce agiklandigina kanaat getirmesi” ifadesi, bunun gerekcesinin daha ¢ok taraflarin
iradelerinin serbestce aciklandigina kanaat getirmek oldugunu gostermektedir. Kanun
koyucu, eslerin bosanma iradelerini serbestce yaptiklari hususunda hakimin yiikiimlii
oldugunu acikca belirtmektedir.*® Bunun da hakimin taraflari dinlemesi ile anlasilabilecegi
ongoriilmektedir. Kari ve kocanin mahkemece bizzat dinlenilmesinin sebebi, bosanma ve
bosanma anlasmasi konusundaki iradelerinin serbest olup olmadiginin ve bu konuda kararli
olup olmadiklarinin tespitinin saglanmasidir.”” Bu noktada da hakime taninan takdir hakki
oldukga genistir. Hakim, stipheli bir durum bulundugunda taraflarin beyanlar ile bagh kalmak
zorunda olmadig: gibi taraflarin iradelerinde 6zgiir olmadiklarini tespit etmesi durumunda da
gerekirse anlagsmali bosanma talebini gerekge ile birlikte reddedebilecek, bir esin iradesini
tehdit altinda agiklamis olmasi durumunda bosanma karari vermeyebilecektir.”

Kanunun ilgili maddesinde yer alan “Hdkim, taraflarin ve ¢ocuklarin menfaatlerini nazara
alarak bu anlasmada gerekli gordiigii degisiklikleri yapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulii
halinde bosanmaya hiitkmolunur.” ifadesi geregi taraflarin anlasmis olduklar1 meselelerin hakim
tarafindan onaylanmasi gerekmektedir. Anlasmali bosanma sonucuna ancak hakimin
anlagmay1 uygun bulmas1 durumunda gidilecektir. Bununla birlikte ilgili madde geregi hakim,
eslerin getirdikleri diizenleme ile kural olarak bagl degildir. Hakim, taraflarin iradelerinin
bosanmanin mali sonuglart ve c¢ocuklarin durumu agisindan yerindeliginin denetimini
yapacaktir.”” Bu diizenleme ile kanun koyucunun, davaci ve davalinin aceleci davranislar ile
hem kendilerinin hem de c¢ocuklarimin geleceklerini tehlikeye atmalarini engellemeyi
amagcladigi sdylenebilir.®® Hakimin anlagsmanin igerigini uygun bulmamasi durumunda,
taraflarin ve ¢ocugun menfaatlerini géz 6niinde bulundurarak gerekli gordiugii degisiklikleri
yapma yetkisi bulunmaktadir.” Bu durum, hikimin sadece onay mercii olmadigini ortaya
koymakta ve taraflarin aleyhine olabilecek hakime verilen yetki ve tanman tstiinligii de
acikca gostermektedir. Hikime taninan bu yetki ayrica hakimin anlagmay1 oldukga titiz bir

¢ Secer, “Anlagsmali Bosanma” 266; Ozge Oncii, “Eslerin Anlasmali Bosanma Cercevesinde Mal Rejiminin

Tasfiyesine Yonelik Olarak Yaptiklari Anlagmalar ve Bu Anlasmalarin Uygulamada Dogurdugu Sorunlar”, Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (Prof. Dr. Seref Ertas’a Armagan), 19 (2017), 802.

Oncii, “Anlasmali Bosanma”, 806; Turgut, Anlasmal Bosanma, 23.

Bilgin, Anlasmali Bosanma, 58 vd.
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7 Gelik, Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi, 98; Turgut, Anlasmali Bosanma, 44.

¢ Celik, Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmast, 107.
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Bilgin, Anlasmali Bosanma, 64.
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sekilde incelemesini de gerekli kilmaktadir. Hikim bu incelemeyi yaparken uygun bilgi ve
belgelerden yararlanmali, diger ispat vasitalarma miiracaat etmeli, taraflarin sosyal ve
ekonomik durumlarini da dikkate almalidir.”® Anlagsmali bosanmada hakimin evliligi ¢ekilmez
kilan sebebi arastirma yiikiimliiliigiiniin olmadig1 da ayrica belirtilmektedir.”

4, Muhilea Bedeli ve Anlagsma Konusu

Muhdlea, kadinin 6deyecegi bir bedel karsiliginda kocasindan ayrilmasi seklinde
gerceklesmekte ve bu noktada anlasmanin konusunu kadinin Gdeyecegi bedel
olusturmaktadir. islim hukukunda genel olarak mehir olabilen her seyin muhdleada bedel
olabilecegi kabul edilmektedir.”

Bakara Siiresi 229. dyette yer alan “... Kadimin evlilikten kurtulmak i¢in verdigi meblagda
taraflara bir vebal yoktur.” ifadesinin muhdlea bedeline dair dogrudan bir sinirlama
getirmemesinden hareketle muhdleada taraflarin anlasmalar: halinde herhangi bir alt veya tist
sinir belirlenmeksizin taraflarin razi olduklari bedelin gegerli olabilecegi ifade edilmektedir.”
Ancak Hz. Peygamber’in uygulamas: ile birlikte disiiniildiigiinde,” bedel olarak kocanin
kadina verdigi mehirden fazlasim almasinin gegerli olup olmayacagi, anlasmazligin kimden
kaynaklandig esas alinarak tartisilmistir.”” Evliligin sona erme sebebinin sadece kadin veya
hem kadin hem erkek kaynakli olmasi durumunda ilgili ayetteki ifadeden hareketle taraflar
arasinda anlasma saglanmasi halinde kocanin bedel almasinda herhangi bir sakinca
bulunmamaktadir.”® Evliligin devamina imkin vermeyen sebeplerin kocadan kaynaklanmasi
durumunda, kocanin evliligi sona erdirmek icin zarara sokmak kastiyla karisindan bir bedel

" Secer, “Anlasmali Bosanma”, 277.

" Gelik, Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi, 98; Seger, “Anlasmali Bosanma”, 262; Tekin, Anlasmali Bosanma, 60.

72 Ebu’l-Fadl Mecdiiddin Abdullah b. Mahm{(id b. Mevdid el-Mevsili (61. 683/1284), el-ihtiydr li ta'lilil-Muhtar,
Beyr(t: Daru’l-Erkam, ts.), 3/192; Meydani, el-Liibab, 4/159; Ceziri, Mezdhibul-erba’a, 4/359.

7 ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 491; Zerkesi, Serhu’z-Zerkest, 2/451; Hallaf, el-Ahvalu’s-sahsiyye, 160; Tahmaz, el-

Ahvdlu’s-sahsiyye, 332, 334.

Kaynak olarak gosterilen hadislerin farkli tariklerinde Hz. Peygamber’in mehirden fazlasmin olmayacag:

seklinde ifadeleri bulunmaktadir. Tbn Mace, “Talak”, 21-22; Beyhaki, “Hul‘ ve't-Talak”, 14844; Sevkani, Neylii’l-

evtdr, 6/277.

7 Cessas, Ahkdmu’'l-Kur'dn, 1/476; Cessas, Serhu’t-Tahavi, 4/455; Serahsl, el-Mebstit, 6/183; Merginani, el-Hiddye,
2/302; Zerkes?, Serhu’z-Zerkest, 2/451; Meydant, el-Liibab, 4/56.

76 Serahsi, el-Mebsiit, 6/183; ibn Kudime, el-Mugni, 10/273; Kemaluddin Muhammed b. ‘Abdirrahmén fbnu’l-
Humam (8. 861/1457), Serhu Fethi'l-kadir ‘ala’l-Hiddyeti serhi Bidayeti'l-miibtedi, Beyr{it: Daru’l-Kutubi'l-‘TImiyye,
2003), 4/216; Bilmen, Kdmus, 2/270; Hallaf, el-Ahvalu’s-sahsiyye, 161.
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almasinin helal olmayacag ifade edilmektedir.” Ornegin Cessas ve Serahsi, esler arasindaki
gecimsizligin kocadan kaynaklanmasi durumunda, Nisa Sresi 20. dyete dayanilarak kocanin
bosama karsiliginda bir sey almasinin helal olmayacagini agikca belirtmektedir.”® Hanefiler’e
gore bu durumda erkegin bedel almasi, 1kdba/ceza sebebiyet verecek sekilde tahrimen
mekrih ve kat? haram olarak da degerlendirilmektedir.”” Meselenin uhrevi yoniine dikkat
cekilmekle birlikte Serahsi Hanefiler’e gore gecimsizlik kimden kaynaklanirsa kaynaklansin,
muhdlea bedeli ne olursa olsun muhdleanin bitiin durumlarda gegerli kabul edildigini
belirtmektedir.”® tbn Kudime ise Malikiler’e gore kadinin nafaka ve siiknd/mesken gibi
evliligin haklarindan men edilmesi, erkegin kadindan yiiz cevirmesi, kadina kars1 psikolojik ve
fiziksel anlamda kétii muamelede bulunmasi gibi durumlarda muhdlea yapildigi takdirde,
talakin bedelsiz olarak vaki olacagini ve kadinin 6dedigi bedelin kendisine geri verilecegini
belirtmektedir.” Zahiriler'e gére kadinin herhangi bir kusuru yokken kocasinin kendisine
verdigi mehri veya baska bir bedeli geri almak i¢in kadina psikolojik baski1 yapmasi, nafakasini
teminde sorun ¢ikartmasi gibi durumlarda muhdleanin hiikiimstiz olacag ve verilen bedelin
geri alinacag ifade edilmektedir.”” Bu durumda efdal olan, evliligin erkek herhangi bir bedel
almaksizin sonlandirilmasidir.” Boyle bir durumda erkegin yapmasi gereken evliligin
devamina imkan olup olmadig1 noktasinda caba sarf etmesi, evliligin devamina imkan yoksa
da herhangi bir zorluk ¢ikarmaksizin evliligin sonlandirilmasidir.

Gegimsizligin kadindan kaynaklanmasi durumunda erkegin verdigi mehir miktarinca
mal1 geri almasinda sakinca yoktur. Mehirden fazlasini almasi ise, ilgili rivayete dayamlarak
mekruh  gériilmektedir.”* Imam Muhammed, gecimsizligin erkekten kaynaklanmasi
durumunda erkegin mehirden fazlasini almasinin mekruh olmakla beraber hukuken gecerli

77 Cessas, Ahkdmu’l-Kur'dn, 1/475; Cessas, Serhu’t-Tahavi, 4/454; Serahsl, el-Mebstit, 6/183; Merginani, el-Hiddye,
2/301; ibn Kudame, el-Mugni, 10/272; ibnuw’l-Humam, Serhu Fethi’l-kadir, 4/215; Bilmen, Kamus, 2/270; Hallaf, el-
Ahvalu’s-sahsiyye, 160; Tarifi, Tefsir, 1/438.

8 Cessas, Ahkamu'l-Kur’an, 1/476; Serahsi, el-Mebsiit, 6/183.

7 Serahsi, el-Mebsiit, 6/183; ibn Kudime, el-Mugni, 10/272; ibnu’l-Humam, Serhu Fethi’l-kadir, 4/215; Sab{ini, Medd
hurriyyeti’z-zevceyn fi't-taldk, 579-579; Gandiir, el-Ahvdlu’s-sahsiyye, 2006: 461; Tahmaz, el-Ahvalu’s-sahsiyye, 2018:
11/229).

% Serahsi, el-Mebsiit, 6/183.

8 ibn Kudame, el-Mugnf, 10/272; Sab(in1, Meda hurriyyeti’z-zevceyn fi't-taldk, 573.

2 ‘Ali b. Ahmed b. Sa‘ld fbn Hazm el-Endeldis? (81. 456/1064), el-Muhalld bi'l-Asér, thk. Siileyman ‘Abdulgaffar el-
Bendari. (Beyriit: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 2002), 9/523-524; Bilmen, Kdmus, 2/271; Sab(ini, Medd hurriyyeti'z-
zevceyn fit-talak, 573; Mehmet Ali Yarg:, “Bedel Karsiiginda Bosanma ve Muhélea Uygulamalari: Suudi
Arabistan’da Bir inceleme”, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 42/1 (2012), 148,

¥ Tahmayz, el-Ahvalu’s-sahsiyye, 334.

% Serahsi, el-Mebsiit, 6/183.
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olacagim belirtmektedir.** HAK’ta da muhdlea igin belirlenen miktar, “mehrin tamami veya
kismi” seklinde ifade edilmektedir.*

Muhdlea bedelinin ne kadar olabilecegi tizerinde konunun uhrevi boyutu da dikkate
alinarak durulmas: esasinda evliligin sona ermesinden dogacak zararin her iki taraf icin de
asgari diizeyde tutulma cabasini gostermektedir. Erkegin muhdlea bedeli olarak kadini
zorlayabilecek bedeller istemesi, bedelin mehir olarak belirlenmesi ile engellenmis olacaktir.
Bu bedel, muhdleanin amaci ile de uygunluk tasimaktadir. Muhdleada kadinin bedel vermesi bir
agidan kocanin evlilik i¢in yaptig1 masraflar: karsilamak olarak diistiniildigiinde, bu bedel ile
erkegin ugramis oldugu zarar ortadan kaldirilmaya calisilmaktadir. Kadinin muhdlea talebinde
bulunmasi da esasinda evliligi devam ettirmenin kendisi igin zarar olacagina kanaat getirmis
oldugu anlamina gelmektedir. Bu zarar1 ortadan kaldirirken kadindan yiiksek bir meblag talep
edilmesi, kadini baska bir zarara sokmak demektir. Kanaatimizce, muhdleada belirlenecek olan
bedele dair hikimin degerlendirmeleri bilyiik 6nem tasimaktadir.

Anlagmali bosanmada taraflar, hikimin onaylamasi sart1 ile maddi ve manevi
tazminat,” yoksulluk nafakas1,*® mal rejimi tasfiyesi tizerinde anlasma® gibi mali konular ve
cocuk ile ilgili meseleler” iizerinde anlasma saglayabileceklerdir.”® Taraflar arasinda mali
konularda anlasmanin olmamasi durumunda, hakimin anlagsmali bosanmaya hitkmedebilmesi
miimkiin degildir.> Bu durum esler arasinda cekisme oldugunu gosterdiginden siireg
cekismeli bosanma cercevesinde isletilecektir.

TMK’da anlasmali bosanmalarda, taraflar arasinda bir anlasmanin varhigini aramak,
davada hakimin isini kolaylastirmakla birlikte, taraflar arasindaki olasi tartigmalari da
onlemeye yoneliktir.” Anlasmanin konusunu, bosanmanin mali sonuglari ile ¢ocuklarin
durumu olusturmaktadir. Hikimin anlasma tizerinde, taraflarin ve ¢cocuklarin menfaatlerine
uygun sekilde miidahale yetkisi bulunmaktadir. Menfaat kapsamina maddi ve manevi

% EbQ ‘Abdillih Muhammed b. el-Hasen es-Seybani (61. 189/805), el-Camiu’s-Sagir (mea serhihi en-Nafiu'l-kebir),
Beyriit: ‘Alemu’l-Kutub, 1986, 216.

8 HAK madde 130.

8 TMK madde 174.

8 TMK madde 175.

8  TMK madde 179-180-181.

% TMK madde 182.

91

Tekin, Anlasmali Bosanma, 69-82; Yalin, Anlasmali Bosanma, 70-89; Turgut, Anlasmali Bosanma, 28-43.

%2 Secer, “Anlasmali Bosanma”, 268.

% Secer, “Anlasmali Bosanma”, 264.
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unsurlar, ahlaki ve fiziksel gelisim, ruhsal ve bedensel tatmin girmektedir.”* Bu durum,
hakimin miidahale yetkisinin oldukca genis oldugunu géstermekle birlikte sorumluluk alanim
da arttirmaktadir. Hakimin miidahalesi durumunda anlasmanin saglanabilmesi taraflarin bu
degisiklikleri kabul etmesi halinde miimkiindiir.” ilgili konularda anlasma saglanamadiginda,
slire¢ anlagmali bosanma olarak devam edemeyecektir.

Kanunun ilgili maddesinde yer alan “bosanmanin mali sonuglart ile ¢ocuklarin durumu
hususunda” ifadesi, anlasmali bosanmada anlagsmanin konusunu genel cercevede belirlemistir.
Bununla birlikte yapilacak olan anlasma “Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine,
kisilik haklarina aykirt veya konusu imkdnsiz olan sézlesmeler kesin olarak hiikiimsiizdiir.”** hitkmiine
de aykir1 olmamalidir. Aksi takdirde anlagsmanin gegersiz olacagi agiktir.

TMK’da anlasmali bosanmada iizerinde anlasilabilecek konulardan biri bosanmanin
mali sonuglandir. Bu baglamda mehrin konumu Medeni hukuk baglaminda anlasmali
bosanma ile ilgili calismalarda da incelenmektedir.”” islam hukukunda nikah ile birlikte
glindeme gelen mehir, Tiirk hukukunda 4 Ekim 1926 tarihinde yiiriirliige giren 743 sayil
Medeni Kanun ile kanundan dogan borg niteligini kaybetmistir.”® Ote yandan mehre dair yasal
bir diizenleme bulunmamakla birlikte mehrin giintimiizde de yasayan bir olgu oldugu kabul
edilmektedir.” Tiirk Medeni Kanunu'nun 143. maddesine gore evlenen taraflar istemeleri
durumunda evlenmenin dini torenini gerceklestirebilmektedir. Taraflar arasinda mehir
anlagsmalari, evlenmenin dini téreninde giindeme gelmektedir. 5490 sayili Niifus Hizmetleri

100

Kanunu'nda yapilan degisiklikle'® evlendirme yetkisinin il ve il¢e miiftiiliiklerine de verilmesi,

mehrin nikdh esnasinda giindeme gelecegini gostermektedir. Mehrin pozitif hukuktaki
pozisyonunun ne oldugu hem doktrinde hem de Yargitay kararlarinda giindeme gelmistir.
Doktrinde mehr-i muaccelin “elden bagis” niteliginde sayilmasi gerektiginde hemfikir

101

olundugu belirtilmektedir."”* Mehr-i miieccelin niteligi konusunda ise farkli degerlendirmeler

94

Bilgin, Anlasmali Bosanma, 4.
* TMK madde 166/3.

¢ TBK madde 27.

7 bk. Bilgin, Anlasmali Bosanma, 96-97; Seyda Sanli Yalin, Tiirk Hukukunda Anlasmal Bosanma, (istanbul: Istanbul
Aydin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 62-64.

Ahmet Tiirkmen, “Yargitay’in Bagislama Yaklasimi Cergevesinde Mehir ve Mehrin Geri Alinmas1”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 22/2 (2020), 543.

* Halil Cin, “islam Hukukunda Mehir”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 29/1 (1972), 224.

100 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/11/20171103-16.htm

101

98

Aysenur Kiling, Ahmet Kiling, “Mehrin Tiirk Pozitif Hukuku A¢isindan Yeniden Degerlendirilmesi Gerekliligi”,
Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 10/1 (2019), 108.
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bulunmaktadir. Bu degerlendirmelerde mehrin “bagislama sozii verme”, “soyut borg

” o«

tanimasi”, “kosullu bagislama” olmasi gerektigi yoniinde goriisler yer almaktadir.'®

Mehre dair Tiirk pozitif hukukundaki tek diizenleme, 2.12.1959 tarih ve E. 14, K. 20
Sayili Yargitay ictihadi Birlestirme Kararidir.'” Yargitay'in giincel kararlarinda mehir,
kocanin karisina belirli bir mal, para veya ekonomik degerde bir seyi armagani seklinde
karsilik bulmaktadir." Mehr-i miieccelin bir bagislama vaadi olmasi gegerliliginin TBK 228.
maddesine gore yazili olma kosuluna bagli oldugu anlamina gelmektedir.'” Bununla birlikte
6

mehrin bagis olarak nitelendirilmesinin tartisildigini  gdrmekteyiz.'® Ornegin H. Cin

Yargitay'in mehir yaklasimini, meselenin bugliniin hukuk anlayisi ile degerlendirilmeye

107

calisildigini belirterek elestirmektedir.'” Konuya dair ¢alismalarda mehrin pozisyonuna dair
bazi tekliflerde de bulunulmaktadir. Ornegin Kiling, mehre iliskin hiikiimlerin TMK aile
hukuku kitabinin “aile ciizdani ve dini téren” baslikli 143. maddesinde yer almasi gerektigini,
maddeye “Evlenmede mehir s6zlesmesinden dogan alacaklar dava edilemez. Ancak yapilan édemeler de
geri istenemez.” seklinde bir fikra eklenerek mehrin kanunda “eksik borg” niteliginde

diizenlenmis olacagini belirtmektedirler.'*

Meseleye islam hukuku agisindan baktigimizda konuya dair elestirilerin yerinde
oldugunu séyleyebiliriz. Zira Islim hukukuna gére hibe ve mehir birbirinden farkli hiikiimlere
tabi olan konulardir. Ornegin Mecelle'de ifade edildigi iizere hibede bulunan kisi hibeden riicu
edilebilirken'” mehir kadinin bir hakk: olarak, erkegin riicu edebilecegi bir konu degildir.
TBK'nin 296. maddesi''® de, bagislama s6zii veren kisinin bu séziinii geri alabilecegi durumlara
dair diizenlemeler icermektedir. Mehrin bagis olarak nitelendirilmesi durumunda, mehre dair

102

Seda frem Gakirca, “Mehir Sézlesmesinin Hukuki Niteligi”, Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 9/121-
122 (2019), 104-108.
105 “fetihadi birlestirme kararlan benzer hukukf konularda Yargitay Genel Kurullarini, dairelerini ve adliye mahkemelerini

baglar.” Yargitay Kanunu madde 45.

104

https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/10440.pdf. Kiling-Kiling, “Mehrin Tiirk Pozitif Hukuku Agisindan
Yeniden Degerlendirilmesi Gerekliligi”, 108-209.

105

Kiling-Kiling, “Mehrin Tiirk Pozitif Hukuku A¢isindan Yeniden Degerlendirilmesi Gerekliligi”, 111.

1% Kiling-Kiling, “Mehrin Tiirk Pozitif Hukuku A¢isindan Yeniden Degerlendirilmesi Gerekliligi”, 111-116.
197 Cin, “Islam Hukukunda Mehir”, 225.

1% Kiling-Kiling, “Mehrin Tiirk Pozitif Hukuku A¢isindan Yeniden Degerlendirilmesi Gerekliligi”, 114.
19 “Kable’l-kabz vahib, hod be hod hibeden riicu edebilir.” Mecelle madde 862.

10 “Bagislama sozii veren, asagidaki durumlarda soziinii geri alabilir ve onu ifadan kaginabilir: 1. Elden bagislanilan bir mahin
geri verilmesini isteyebilecegi sebeplerden biri varsa. 2. Mali durumu, sonradan séziin yerine getirilmesini kendisi icin
olaganiistii agir kilacak dl¢iide degismisse. 3. Bagislama sozii verdikten sonra, kendisi icin yeni aile ytikiimliiliikleri dogmus
veya bu yiikiimliiliikleri 6nemli dlciide agirlasmissa. Bagislama sozii verenin borcunu 6deme giigstizliigii belirlenir veya

iflasina karar verilirse, ifa yiikiimliiliigii ortadan kalkar.” TBK madde 196.
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problemlerde pozitif hukuk agisindan hangi mahkemenin gorevlendirilecegi sorunu da
giindemdedir."" Bu durum, TMK’da hakkinda dogrudan diizenleme bulunmasa da sosyal bir
olgu olarak giincelligini siirdiiren mehrin esas fonksiyonu g6z ardi edilmeksizin
degerlendirilmesi gereken bir mesele oldugunu gostermektedir.

5. Muhilea ve Anlagsmali Bosanmanin Sonucu

Evliligin muhdlea yolu ile sonlanmasimin fesih mi taldk mu oldugu doktrinde
tartisilmistir. Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Omer, imam Ahmed b. Hanbel ve imam Safi‘?'den
nakledilen bir goriis muhdleanin talak degil de fesih oldugu seklindedir."? Buna gerekge olarak
Bakara Slresi 229 ve 230. dyetlerde taldkin sayisinin {i¢ oldugunun agik¢a belirtildigi,
muhdleain ~ taldk olarak degerlendirilmesi durumunda sayinin dorde ¢ikacagi
gosterilmektedir.'” Muhdleanin sonucu ile ilgili tartismada 6ne ¢ikan goriis Hz.

" de dayanilarak evliligin bir bdin talak ile sonlandirilmig

Peygamber’den gelen rivayetlere
oldugudur.'® Kadinin bedel vermesinin anlamli olmasi da talkin biin olarak meydana
gelmesi ile miimkiindiir. Kadini muhdleaya iten sebebin evlilige devam etmek istememesi
oldugu ortadadir. Bu durumda da evliligin kesin sekilde yani biin taldk ile sonlanmug

oldugunu séylemek kadinin muhdlea ile ulasmak istedigi sonuca daha uygundur.

Muhaleada nikahin bain talak ile sonlanmasinin bir sonucu, kadinin yeni bir nikah i¢in
li¢ hay1z siiresi iddet beklemesidir. Kadinin hamile olmasi1 durumunda ise iddet siiresi doguma
kadardir."'* TMK’nin 132. maddesi “Evlilik sona ermisse, kadin, evliliGin sona ermesinden baslayarak
ii¢ yiiz giin gegmedikge evlenemez. Dogurmakla stire biter. Kadinin 6nceki evliliginden gebe olmadiginin
anlasilmast veya evliligi sona eren eslerin yeniden birbiriyle evlenmek istemeleri hdllerinde mahkeme bu
stireyi kaldirr.” ifadesi ile evlili§in sona ermesi durumunda kadinin bekleyecegi siireyi ve bu
slirenin hangi durumlarda sonlanabilecegini agikca ifade etmektedir. Kadinin bekleme siiresi,
anlagmali bosanma icin de ayni kurallar cercevesinde yiirtimektedir.

111

Kiling-Kiling, “Mehrin Tiirk Pozitif Hukuku A¢isindan Yeniden Degerlendirilmesi Gerekliligi”, 110-112.

"2 Cessés, Ahkdmu'l-Kur'dn, 1/479; Méverd, el-Havi'l-kebir, 10/10-11; Serahsi, el-Mebsiit, 6/172; KasAni, Beddi‘u’s-
sandi‘, 4/312; ibn Kudame, el-Mugnf, 10/274; Zerkes?, Serhu’z-Zerkest, 2/452-453.

13 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 10/10-11; Zerkesi, Serhu’z-Zerkes, 2/453.

" ‘Abdurrezzak es-San‘ani, “Fid4”, 11751.

15 Serahst, el-Mebstit, 6/171; Merginani, el-Hiddye, 2/301; Meydant, Lubab, 4/157.

16 Kasani, Beddi'u's-sandi, 4/418 vd.; Muhammed Emin ibn ‘Abidin (6l. 1252/1836), Reddul-muhtdr ‘ale’d-Durri’l-

muhtdr Serhu Tenviri’l-Ebsdr, thk. ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevcid, ‘Ali Muhammed Mu‘avvid, (Riyad: Daru ‘Alemi’l-

Kutub, 2003),5/177 vd.
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Taraflarin muhdleada biin taldk ile ayrilmalari, aralarindaki mirascilik iligkisinin de
sonlanmasi sonucunu dogurmaktadir.”’” TMK da 181. maddesinde “Bosanan esler, bu sifatla
birbirlerinin yasal miras¢ist olamazlar ve bosanmadan dénce yapilmis olan oliime bagh tasarruflarla
kendilerine saglanan haklari, aksi tasarruftan anlasilmadikca, kaybederler.” ifadesi ile eslerin
bosanmis olmalarinin aralarindaki mirascilik iliskisini sona erdirecegini diizenlemektedir.

["® vermesidir. Bedel konusunda

Muhdleanin bir diger neticesi kadinin erkege bede
onemli olan bir nokta, kadinin rizasinin bulunmasidir. Muhdlea igin kaynak olan ayette agik bir
sekilde talak mukabilinde kadina mehir olarak verilenlerden almanin helal olmayacag:
manevi ve uhrevi bir yaptirim olarak ifade edilmektedir. Boyle bir talepte bulunarak kadinlari
zora sokmanin ve onlardan yararlanmaya kalkismanin kesin olarak haram olduguna ayrica
dikkat cekilmektedir.""” Nisa Stiresi'nde yer alan “Kadinlara mehirlerini borcunuzu éder gibi verin.

1120 ¢«

Eger onun bir kismint size goniil razistyla verirlerse onu da dfiyetle yiyin. Eger bir esi birakip da
yerine baska bir es almak isterseniz, onlardan birine yiiklerle mehir vermis olsaniz dahi ondan hicbir
seyi geri almaymn. Siz onu, iftira ederek ve apacik giinah isleyerek mi geri alacaksiniz?”'* seklindeki
ayetlerde kadinin arzusu disinda kocanin, karisina verdigi mehri almasinin helal olmayacagi

ayrica ifade edilmektedir.

Muhdlea neticesinde, {izerinde anlasilan bedel ile birlikte evlilikten kaynakli haklarin
diistip diismeyecegi de ayrica tartisilmistir. Ornegin Eb(i Hanife'ye gére muhdlea neticesinde
esler icin nikah ile baglantili biitiin haklar diismektedir. imam Muhammed ise, bu haklarin
ancak muhdlea i¢in anlasma konusu olarak zikredilmesi durumunda diisecegi gorisiindedir.'”
Kadinin, ge¢mise yonelik olan kendi nafaka hakkini muhdleaya tibi olarak diistirmesi
gecerlidir.'”® Kadinin iddet nafakasi ise muhdleadan 6nce vacip olmadig icin muhdleaya tabi
olarak kendiliginden diismemekte, ancak muhdlea iddet nafakasinin disiiriilmesi sarti ile
gerceklestirilebilmektedir.” Muhdlea bedeli ile beraber evlilikten kaynaklanan diger haklarin
da kendiliginden diiseceginin kabulii, kadinin ayrica bir kiilfet altina girmesi anlamina
gelecektir. Muhdleada bedelin, erkegin evlilik i¢in yapmis oldugu harcamalarin bir nevi telafisi

" Késani, Beddi‘'u’s-sandi, 4/496-524.

118 Bedel ile ilgili tartigmalara 6nceki baghk altinda dikkat cekilmistir.

19 Cessas, Ahkamu’l-Kur’dn, 1/473 vd.; Yazir, Hak Dini, 1/786-787.

120 en-Nisa 4/4.

121 en-Nisa 4/20.

22 Cessds, Serhu’t-Tahdvi, 4/459-461; Merginani, el-Hiddye, 2/304; Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 4/327; Mevsili, ihtiydr,
3/194; Meydani, el-Liibab, 4/162-163; Gandir, el-Ahvalu’s-sahsiyye, 473 vd; Tahmaz, el-Ahvalu’s-sahsiyye, 326.

133 Serahsi, el-Mebsit, 6/173; Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 4/327.
24 Siiknd hakkimin ise, Allah hakki olarak vacip kilinmasindan dolayr muhdleada disiiriilemeyecegi ifade

edilmektedir. Kasni, Beddi‘u’s-sandi’, 4/327; lbnuw’l-Humam, Serhu Fethi’l-kadir, 208.
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olarak degerlendirilmesinin ve bedelin de bu dogrultuda belirlenmesinin amaca daha uygun
oldugunu sdyleyebiliriz.

Mali konular, TMK anlasmali bosanmada anlasmanin zorunlu igerigindendir. Anlagmali
bosanmalarda mali konular kapsamina 6ncelikle yoksulluk nafakasi ile maddi ve manevi
tazminat talepleri dahildir. Yoksulluk nafakasi,’ bosanmadan sonra yoksulluga diisecek olan
tarafi koruma amacina yonelik bir hiikkiimdiir. Bir diger hiikiim olan tazminat meselesi
TMK'nin 174/1. maddesinde diizenlenmistir. Maddeye gdore "Mevcut ve beklenen menfaatleri
bosanma yiiziinden zedelenen kusursuz ya da daha az kusurlu taraf, kusurlu taraftan uygun bir maddi
tazminat isteyebilir'. Maddi tazminat istemenin ilk kosulu, maddi tazminat isteyen esin
bosanmada hi¢ kusurunun bulunmamasi ya da kusurunun daha az olmasidir. Bu meselelerin
anlasmada belirtilmemekle birlikte bosanmanin kesinlesmesinden sonra yeni bir dava konusu
olup olmayacagi doktrinde tartismalidir.”® TMK 166. maddede taraflara bu hususlarda
anlasma yetkisi verilmekle birlikte anlasmada bu konuda diizenlemeye gidilmemis olmasi ve
hakimin de herhangi bir ihmalinin bulunmamasi durumunda, anlasmada zikredilmeyen bu
meselelerin tekrar dava konusu yapilmamasi goriisii 6ne ¢ikmaktadir.'”

Muhdlea ile ilgili olarak giindeme gelen bir diger mesele, ¢ocugun nafakasinin
muhdleada anlasma konusu olmasidir. Kadin, muhdleada bedel olarak c¢ocugun nafaka

128

masraflarini Gstlenebilmektedir.'””® Cocugun nafakasi ile baglantili olarak en ¢ok giindeme

gelen de radd/cocugun emzirilmesidir.””” Kadinin, iki sene boyunca ¢ocuunu emzirme

130

karsiliginda muhdlea talebi radd igin ticretin ciiz olmasindan'® hareketle gecerli kabul
edilmektedir.”" TMK’da anlasmali bosanmada ¢ocuklarin durumu ile kastedilen, bosanmadan
sonra ¢ocugun velayetinin hangi tarafta kalacagi, velayet kendisine kalmayan es ile gocuk
arasinda ne sekilde kisisel iliski kurulacagi ve cocuk icin Gdenecek istirak nafakasidir.'”

TMK'nin “Mahkeme bosanma veya ayriliga karar verirken, olanak bulunduk¢a ana ve babay:

125 TMK madde 175.

126

Oz Seger, “Isvigre ve Tiirk Hukuklarinda Anlagsmali Bosanma ve Fiili Ayrilik Sebebiyle Bosanma”, Bahgesehir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kazancit Hukuk Dergisi. 63/64, 53; Tekin, Anlasmali Bosanma, 71-74.

27 secer, “Isvicre ve Tiirk Hukuklarinda Anlasmali Bosanma,” 53; Tekin, Anlasmal Bosanma, 71-74.

128 ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtér, 5/110.
129 ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtdr, 5/110.
130 et-Talk, 65/6

131 Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 4/322.

32 Secer, “Isvicre ve Tiirk Hukuklarinda Anlasmali Bosanma,” 55.
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dinledikten ve ¢cocuk vesayet altinda ise vasinin ve vesayet makamimin diisiincesini aldiktan sonra, ana

ve babanin haklarini ve cocuk ile olan kisisel iliskilerini diizenler.”"** ve

“Mahkeme, kararinda kisisel iliski diizenlemesinin gereklerinin yerine getirilmemesi hdlinde,
¢ocugun menfaatine aykirt olmamak kaydiyla velayetin degistirilebilecegini ihtar eder. Veldyetin
kullanilmast kendisine verilmeyen esin cocuk ile kisisel iliskisinin diizenlenmesinde, ¢ocugun
ozellikle saglik, egitim ve ahldk bakimindan yararlari esas tutulur. Bu es, cocugun bakim ve
egitim giderlerine giicii oraminda katilmak zorundadir. Hikim, istem hdlinde irat biciminde
ddenmesine karar verilen bu giderlerin gelecek yillarda taraflarin sosyal ve ekonomik

durumlarina gére ne miktarda 6denecegini karara baglayabilir.”***

maddelerine gére hakim, ¢ocugun menfaatlerini géz dniinde bulundurarak ¢ocugun
veldyeti ve ekonomik durumu ile ilgili meselelerde, taraflarin bosanmalarini zora sokmayacak
sekilde miidahalede bulunabilir.”® Daha 6nce de belirttigimiz tizere hikimin miidahalesi
neticesinde anlasmali bosanmanin gerceklesmesi, taraflarin hakimin miidahale ettigi
meseleler lizerinde anlagmalari ile miimkiindiir.

Sonug

Islam’'in dngérmiis oldugu aile diizeninde kadin ve erkek icin farkli hak ve
sorumluluklarin bulundugunu, ilgili hitkiimlerin de taraflara verilen hak ve sorumluluklar ile
baglantili ve orantili olarak yer aldigini gérmekteyiz. Bu baglamda aile ile ilgili hiikiimlerde
ozellikle mali konulardaki miikellefiyetler tamamen erkegin sorumlulugundadir. Evliligin
sona ermesi de evlilik ile baglantili yeni mali miikellefiyetler yiiklemek ve yiiklenmek
anlamina geleceginden, evliligin sona erme siirecinde bu miikellefiyetlerin de dikkate alinarak
bazi durumlarda evliligi sonlandirma yetkisinin erkege ncelikli olarak tanindigi ve bu siirecin
de taldk olarak isimlendirildigi goriilmektedir. Bununla birlikte Isldm hukuku bosanma
konusunda kadimin da taleplerine kayitsiz kalmamistir. Evliligi sonlandirma &zelinde de
kocasindan ayrilmak isteyen kadinin muhdlea yontemi ile kocasindan ayrilabildigi
goriilmektedir.

islam hukukunda evlilik birliginin devami esas olmakla birlikte, evlilig§in devam
etmesinin miimkiin olmamasi durumunda evlilik baginin kaldirilmasina imkin taninmaktadir.
Kadin agisindan niisiz ve sikdk gibi gecerli sebeplerin varligina ragmen evliligin devam
etmesi, kadinin evliligi devam ettirmek istemedigi bir kimse ile birlikte olmak zorunda kalarak

33 TMK madde 182.
134 TMK madde 182 (Ek ikinci fikra:24/11/2021-7343/37 md.).
35 Secer, “Isvicre ve Tiirk Hukuklarinda Anlasmali Bosanma,” 54-55; Tekin, Anlasmali Bosanma, 74-78.
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zarara ugramasi anlamina gelecektir. Evlilik bagimin kadindan kaynaklanan sebeplerle
kaldirilmak istenmesi durumunda, evliligin mali miikellefiyetlerinin tamaminin erkegin
sorumlulugunda oldugu dikkate alindiginda, erkegin de zararindan bahsedilebilir. Bu
durumda da erkegin mali zararinin kadinin verecegi bedel ile karsilanmasinin amaglandigi ve
zararin bu yolla giderildigi sdylenebilir. islim hukukunda evlilik siirecindeki nafaka, mehir,
mesken temini, cocugun masraflari, gerekmesi durumunda siitannenin ticreti gibi biitiin mali
sorumluluklar: yerine getirmek erkegin sorumlulugundadir. Kadinin evliligi devam ettirmek
istemedigi bir durumda mehrin muaccele dontisecek olmasi, iddet nafakasini yiiklenecek
olmasi gibi yeni mali mikellefiyetler sebebiyle erkegin evliligi sonlandirmak istememesi s6z
konusu olabilmektedir. Muhdlea bdyle bir durumda da ¢oziim yontemi olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Muhdlea ile kadinin erkege vermis oldugu bedel bir agidan evlenme asamasinda
ve evlilik siirecinde erkegin yapmis oldugu masraflarin belli oranda karsilanmasi olarak
degerlendirilebilir.

Gliniimiizde taraflarin evlili§i sona erdirmek i¢in uzun dava siireclerine girmemek,
catismalardan kaginmak istemeleri durumunda anlasmali bosanma yolunu tercih ettikleri
gortilmektedir. Muhdlea ve anlasmali bosanma birlikte degerlendirildiginde aralarinda
farkliliklar bulunmakla birlikte benzer yonlerinin de oldugu gériilmektedir. Her iki siirecte de
oncelikle diizenlenmesi gereken mesele, taraflar arasindaki mali iliski olmaktadir. Muhdlea
ozelinde mali diizenleme meselesinde ¢ne ¢ikan konu, karinin kocaya ddemesi gereken bir
bedel olmasindan hareketle mehrin geri 6denmesidir. Bu noktada kusurun kadinda veya
erkekte olmasi, muhdleada bedel meselesi ile ilgili olarak giindeme gelmektedir. Mehir konusu,
TMK’da dogrudan diizenlemeye tabi olmasa da Tirk hukukunda da giindemde oldugu
gortlmektedir. Mehrin Tiirk hukukundaki pozisyonu konusunda giincel farkli yaklasim ve
teklifler bulunmaktadir. Bu baglamda 6zellikle mehrin bagis olarak degerlendirilmesi meselesi
lizerinde duruldugu gériilmektedir. Ancak islam hukukunda mehir ve hibenin farkh
hiikiimlere tabi olmasi, mehrin hibe olarak degerlendirilmesi durumunda islam hukukundaki
fonksiyonunu tam olarak karsilayamayacagi anlamimna gelmektedir. Mali konular ilgili bir
diger mesele de nafakadir. Nafaka konusu hem muhdleada hem de anlasmali bosanmada
diizenlenebilecek mali konular kapsamindadir. Bununla birlikte nafaka konusundaki
diizenlemeler iki hukuk sisteminde birbirinden oldukga farklidir. Ornegin islam hukukunda
bosanmadan sonraki nafakanin siiresi kadinin iddet siiresi ile sinirliyken, Tiirk hukukunda
yoksulluk nafakasi siiresiz olarak diizenlenmektedir. Cocugun bakim masraflari da hem
muhdleada hem de anlagsmali bosanmada taraflar arasinda {izerinde anlasilacak konulardandir.
Muhdlea ve anlasmali bosanma sonucu taraflarin birbirleri ile mirasgilik iligkisinin sona eriyor
olmasi da benzer bir diger durumdur.

Eskisehir Osmangazi Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 1189



Alsag, Mukhalaa and Consensual Divorce

Anlasmali bosanma yolunun Tiirk hukukuna giris gayesi, taraflarin 6zellikle de kadimn
bosanmanin sonuglar1 karsisinda korunmasidir. Bu gaye, islim hukukunda da muhdlea ile
giindeme gelmistir. Taraflarin, karsilikli olarak anlasma ile bosanmalar1 pek ¢ok agidan daha
insani ve medeni bir gériiniim arz etmektedir. Anlagmali olarak bosanan taraflarin, bosanma
sonrasi slirecte birbirlerine olan saygilarini muhafaza edecekleri, birbirlerini asilsiz ithamlara
maruz birakmayacaklart umulmaktadir. Ozellikle de taraflarin ¢ocuklarinin bulunuyor olmasi
durumunda bu noktalarin oldukgca hassas oldugu agiktir.

Anlagmali bosanmada vurgulanan bir diger nokta, muhdlea i¢in de giindeme gelen
hakimin yetkisi meselesidir. Anlagsmali bosanmada hakimin taraflari bizzat dinleyerek, gerekli
gormesi durumunda taraflarin anlasmalarina miidahale yetkisi bulunmaktadir. Muhdleanin da
hakim huzurunda gerceklestirilebilecegine dair bazi gériisler nakledilmekle beraber islam
hukukunda yaygin kanaat muhdleanin hakim huzurunda gerceklesmesine gerek olmadigidir.
Ancak Hukuk-i Aile Kararndmesi'nde hakimin muhdleaya hitkmedebilecegi ve talakin kayit altina
alinmasinin gerekliligi yontinde diizenlemelere gidildigi goriilmektedir. Hakimin bu noktadaki
pozisyonu siirecin objektif bir sekilde devam etmesi agisindan 6nemlidir. Hakim, anlasmali
bosanmalarda gerekli gérdiigiinde hem taraflarin hem de varsa ¢ocuklarin menfaatlerini
gozeterek, kar1 kocanin anlasmalarina miidahale etme yetkisine sahiptir. Muhdleada da
hakimin stirece ddhil olmasi muhdleadan énce hakem siirecinin isletilmesi imkaninda oldugu
gibi, taraflarin bosanma konusundaki kararliliklarini ve rizalarim tespit agisindan biiyiik
onem tasimaktadir. Muhdleanin hakim huzurunda gergeklestirilmesinin siirecin objektif bir
bakis ile devam etmesini ve taraflar agisindan en uygun sekilde neticelenmesini saglayacag
ortadadir.
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Comparison with Mukhalaa in Islamic Law and Consensual Divorce in TMK

Lecturer Dr. Hatice Alsag

Extended Abstract

Mukhalaa/consensual divorce means the termination of the marriage contract in exchange for a price that
the wife will give to her husband, subject to the wife’s acceptance. We see that the regulations regarding mukhalaa
in Islamic law are emphasized in detail. Conditions for the implementation of mukhalaa that emerges only with the
demand of the woman or with the acceptance of the woman when the request comes from her husband are
discussed extensively in the sources.

The reason for resorting to mukhalaa, whose legitimacy is laid down directly with the Qur'an and sunnah and
which is also the subject of ijtihad in many respects, is mostly shown as incompatibility and conflict between
spouses. In this context, the fact that the source of incompatibility in marriage is male or female causes some
results. If the source of the conflict is the husband, it is forbidden for the husband to pressure his wife for
mukhalaa directly in the verses. It is obviously stated that it is also forbidden for the husband to force his wife to
do mukhalaa, and to force to pay a price to end the marriage. This clearly shows that the free will of both sides
must be found and maintained. At this point, although it is basically connected to the will of the wife and husband,
the presence of the judge in the practice of the mukhalaa is also important for the case to be understood. Though it
is not obligatory in Islamic Law before the court, divorces should be recorded in accordance with the relevant
articles in the Hukuk-1 Aile Kararnamesi (Article 110; 131). Since the price is also included in mukhalaa, it is clear
that this should be carefully considered to avoid any subsequent disputes. We see that there are different rights
and responsibilities for men and women in the family order prescribed by Islam, and that the relevant provisions
are in connection with these rights and responsibilities given to the parties. In this sense, obligations regarding
especially financial matters are entirely the responsibility of the man. Therefore, the price to be paid by the
woman to the man should be evaluated in this respect. Limiting the price to the mahr indicates that this is
compensation for the man's expenses for the marriage.

Islamic law does not remain indifferent to women's demands about marriage and divorce. Ending the
marriage with the mukhalaa is a right given to the woman to end a marriage she does not want to continue. The
important thing in the mukhalaa is that the woman can use her right to end her marriage. When the marriage is
wanted to be ended, it is seen that the wife and husband go to divorce with consent due to reasons such as wanting
to avoid conflict in the divorce process and not wanting to enter into a litigation process that may take a long time.

The consensual divorce, which has similarities with the mukhalaa in Islamic law, is realized when the spouses
reach an agreement on the legal and financial consequences of the divorce. The regulations regarding consensual
divorce are regulated by the 3rd paragraph of article 166 of the Turkish Civil Code (TMK). In the family order
envisaged by Islam, there are different rights and responsibilities for men and women, and the relevant provisions
are determined regarding the rights and responsibilities of the parties. Consensual divorce is a method that can be
applied in order to observe the rights of the parties in cases where the decision to divorce is truly inevitable.
Divorce by the agreement of spouses provided with mukhalaa in Islamic law began to be realized in the Turkish
Civil Code in 1988. Although there are some differences between them, we can say that the closest equivalent of
consensual divorce in Islamic law is mukhalaa.
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In both processes, the first issue to be regulated is the financial relationship between husband and wife. The
prominent issue in financial arrangements is the repayment of the mahr, as it is a price that the wife must pay to
her husband. At this point, it is important whether the incompatibility in marriage is caused by the woman or the
man. Although the issue of mahr is not directly regulated in the TMK, it is seen that it is also on the agenda in
Turkish law. Another issue related to financial issues is alimony. The issue of alimony is within the scope of
financial issues that can be arranged both in the mukhalaa and the consensual divorce. However, the regulations
on alimony are quite different from each other in the two legal systems. Childcare is one of the things to be
decided between husband and wife in both mukhalaa and consensual divorce. It is a similar situation when the
heirship relationship between husband and wife ends as a result of mukhalaa and consensual divorce. The issue of
the authority of the judge is also an important issue in mukhalaa and consensual divorce. The involvement of the
judge in the process will ensure that the process continues with an objective view and concludes in the most
appropriate way for the parties.

Keywords: Islamic Law, divorce, mukhalaa /consensual divorce, incompatibility, judge.
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