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Diyar-1 Bekr bolgesi, hem dogu-bati hem de kuzey-giiney arasinda bir gegis noktasi olmanin yaninda, ticaret
yollarinin kesistigi bir kavsak olmasi hasebiyle de tarihi bir 5nem arzetmistir. Bu 6zelligiyle bir¢ok medeniyete ev
sahipligi yapmis olan bu bdlge, zengin bir siyasi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel gegmise de sahiptir. Buna binaen
stirekli cazibe merkezi olmus ve her zaman tarihi 6nemini korumustur. Anadolu’ya gelen Tirkmenlerin ilk
yerlesim yerlerinden olan Diyar-1 Bekr bolgesi, bircok millete ev sahipligi yapmistir. Farkli unsurlar1 biinyesinde
barindiran Diyar-1 Bekr bdlgesinde, Mogol Istilas1 ile baslayan siyasi ¢ekismeler takip eden ii¢ yiiz y1lda da devam
etmis ve bolge eski miireffeh goriintiisiinden uzak kalmistir. Binaenaleyh XIII-XVI. asir aralig1 siyaseten tam bir
kaos ortamina doniismii ve bolgenin sosyo-ekonomik yapisi da bundan ziyadesiyle etkilenmistir. Dogal olarak
bolgenin siirlar1 da bu durumdan etkilenmis ve idari taksimat bakimindan siirekli bir degisim yasanmistir. Bu
yilizden bu ¢aligma bdlgenin XIII-XVI. yiizy1l araligindaki idari yonetimi ve taksiminde yasanan degisimlere
odaklanmustir. X-XIII. asirda eserler veren mielliflerin Diyar-1 Bekr bolgesini tarif ettikleri sinirlar, Mogollarin
bolgeye hakim olmalariyla degisiklige ugramistir. Hatta el-Cezire bdlgesini Diyar-1 Bekr, Diyar-1 Rebia ve Diyar-
Mudar olarak ii¢ kisma ayirma usuliinden vazgectikleri anlagilmaktadir. Nitekim Hiilagli devrinden itibaren
Ilhanhlarim el-Cezire bdlgesinin bu ii¢ kismini zamanla Musul'un merkez olarak gosterildigi Diyar-1 Bekr bolgesi
adi altinda birlestirdikleri goriilmektedir. Bunu yapmalarindaki asil sebep ise bolge hakimiyeti iizerine gatisma
halinde olduklar1 Memlik Devleti'dir. Ilhanlilar ile siirekli savas halinde olan Memliik dénemine bakildiginda ise
miielliflerinin bolge hakkinda verdigi bilgiler daha ¢ok X. asir islam cografyacilarmin tekrarindan ibaret oldugu
icin el-Cezire bdlgesini Diyar-1 Bekr, Diyar-1 Mudar ve Diyar-1 Rebia olarak ii¢ kisma ayirmaya devam ettikleri
goriilmektedir. Fakat kendi donemleri hakkinda verdikleri kayitlarda da yine Diyar-1 Rebia ve Diyar-1 Mudar
ismini nadiren kullandiklar1 buna karsin bdlge i¢in daha g¢ok Diyar-1 Bekr ismini 6n plana ¢ikardiklari
anlasilmaktadir. Ozellikle Ilhanlilarin ¢okiisiinden sonra Memliklerin bdlge igin bu adlandirmayi kullanmaya
devam etmeleri dikkat edilmesi gereken bir noktadir. Bundan dolay1 bu ¢alismayla Diyar-1 Bekr bolgesinin bu
karmagik tanimi iizerinden bolgenin sinirlart ve idari taksimati tarif edilecektir. Mogollarin bolgeye hakim
olmasimndan Osmanlilarin bolgeyi ilhak ettikleri doneme kadar Diyar-1 Bekr bolgesinin sinirlari tespit edilip,
bolgenin XIII. asirdan XVI. asra kadar olan donemde idari taksimatin degisimi iizerinde durulacaktir. Bu degisimi
izleyebilmek adima genis bir kaynak yelpazesi kullanmak gerekmektedir. Zira X. asir Islam cografyacilarindan
baslamak, akabinde Mogol tarihgilerinin verdigi eserlere bakmak ve en nihayetinde Memlik tarihgilerinin
kayitlarint kullanmak elzemdir. XVI. asrin bolgedeki hakim unsuru olan Osmanlilar ile birlikte Akkoyunlu ve
Safevi kayitlarin1 da ihmal etmemek gerekir. Bu ¢alisma s6z konusu donemin biitiin bu kaynaklar titizlikle
inceleyerek hazirlanmis ve bolgeyi bir biitlin olarak ele alinmustir.

Anahtar Kelimler: Diyar-1 Bekr Bolgesi, Diyar-1 Mudar, Diyar-1 Rebia, el-Cezire Bolgesi, Idari Taksimat.
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XIII-XVI. ASIRLARDA DiYAR-I BEKR BOLGESI’NIN iDARI TAKSIMATI

ADMINISTRATIVE DIVISION OF THE DIYAR BAKR REGION BETWEEN XIIIth-XVIth
CENTURIES

ABSTRACT

The Diyar Bakr region along with being a passage for all roads going North, South, East and West has
immense historical significance as many of these passages are where trade routes intersect each other. Due to this
geography of this region was able to host and witness the growth of many different civilizations giving this region
a rich past in politics, social economics and culture. The Diyar Bakr region hosted the first Turkmens who came
to the Anatolia as well as many different cultures. In the Diyar Bakr region, which contains different elements, the
political conflicts that started with the Mongol invasion continued in the following three hundred years and the
region remained far from its former prosperous age. Consequently, in the centuries XIII-XVI, the politics of the
region turned into chaos and its socio-economic structure was greatly affected. As a matter of course the borders
of the region were also affected by this situation and there was a constant change in terms of administrative
division. This study focuses on the administrative structure and division of the region between the centuries XIII-
XVI. The borders that the authors who produced works in the tenth and thirteenth centuries described the Diyar
Bakr region have changed with the Mongols' invasion. It is even understood that they abandoned the method of
dividing the al-Jazira region into three parts as Diyar Bakr, Diyar Rabi’a and Diyar Mudar. As a matter of fact,
starting from the Hulagu era, it is seen that the Ilkhanids united these three parts of the al-Jazira region under the
name Diyar Bakr region, in which Mosul was shown as the center/capital city. The main reason for them to do this
is the Mamluk state with which they are in conflict over the dominance of the region. Since the information given
by the authors of the Mamluk period, who were in constant war with the Ilkhanids, about the region was mostly a
repetition of the tenth century Islamic geographers, they continued to divide the al-Jazira region into three parts as
Diyar Bakr, Diyar Rabi'a and Diyar Mudar. However, they rarely record the names Diyar Rabi’a and Diyar Mudar
in the records that they give about their period. On the other hand, it is seen that they mostly use the name Diyar
Bakr for the region. It should be noted that the Mamluks continued to use this name for the region, especially after
the collapse of the Ilkhanate. Therefore, in this study, the boundaries and administrative division of the region will
be described through this complex definition of Diyar Bekr region. The borders of the Diyar Bakr region, which
continued from the Mongols invasion of the region until the Ottomans dominated the region, will be determined,
and the change in the administrative division of the region from the thirteenth to the sixteenth centuries will be
emphasized. In order to following this change, it is necessary to use a different wide range of sources. Because it
is essential to start with the tenth century Islamic geographers, then look at the works of Mongolian historians and
finally use the records of Mamluk historians. Aqqoyunlu and Safavid records should not be neglected together
with the Ottomans, who were the dominant element in the region of the sixteenth century. This study has been
prepared by carefully examining all these sources, taking into account each period, and has examined the region
as a whole.

Keywords: Diyar Bakr Region, Diyar Mudar, Diyar Rabi’a, al-Jazira Region, Administrative Division.

GIRiS

Cografi ve tarihl amillerin dogrudan ya da dolayli etkileriyle olusan, merkez ve tasra olarak ikiye ayrilan
yerlesimler, tarihe sahne olmalari ve biinyesinde kurulan medeniyetlerin bir yansimasi olmalar1 hasebiyle
onemlidir. Bu yoniiyle Diyar-1 Bekr bolgesi, hem dogal kosullarin yerlesme ve tarima elverisli olmasi hem de
dogu-bat1 ile kuzey-giiney arasindaki yollar lizerinde yer almasi dolayistyla ticari bir kavsak olarak tarihin her
doneminde ilgi gekici bir bolge olmustur. Buna binaen bu bdlgeyi siyasi, askeri, sosyo-ekonomik ve demografik
yapisi basta olmak iizere her yoniiyle ele almak ve burada gelisen olaylarin tarihsel siirecini takip etmek, olaylari
ve tarihi gelismeleri daha anlagilir kilacaktir. Bu ¢aligmada mezkir bolgenin sinirlarinin XIII-XVI. asirlardaki
degisim ve doniigiimil izerinde durulacaktir. Ayrica bazen tarihi arka plana bakmak adina XI-XIII. yiizyillarda
bolgenin 6nemli yerlesim merkezleri olan sehirler, kasabalar ve kaleler hakkinda bilgiler verilecektir. Boylece ele
aliacak donem oncesinde de diizenli bir yerlesimin oldugu goriilecektir. Tiirk yerlesiminden itibaren zuhur eden
sorunlarin hem bolgenin i¢ meseleleri hem de bolge disinda vuku bulan hadiselerin bolgedeki dinamikleri nasil
etkiledigine ve bahse konu edilecek tarih araliginda Diyar-1 Bekr bdlgesinin idari yonetiminin olusumuna
etkilerinin neler olduguna deginilecektir. Bu nedenden 6tiirii bolgenin sinirlart ve idari taksimatini anlamak,
yukarida da deginildigi izere, “ilgili tarihten 6nce nasildi ve yeni gelisen siyasi olaylarin bunun {izerinde etkisi
nasil ve ne olgiide oldu?” gibi sorularla detaylandirilmasi gerekmektedir. Oyle ki bu sorular baglaminda
bakildiginda giiniimiize kadar bélgenin bir biitiin olarak ele almmadig1 gériilmektedir.! Yapilan galigmalarda lokal
bir cografya ya da ¢ogunlukla bir siyasi tesekkiiliin faaliyetlerine odaklanilmugtir. Ornegin ayr1 ayr1 olmak iizere
Ilhanh, Memlik, Akkoyunlu, Karakoyunlu, Osmanl1 ve Safevi gibi devletlerin ve bdlgede yer alan Artuklu ve
Eyyubi gibi beyliklerin siyasi faaliyetlerinin bu ¢aligmalara konu oldugu goriilmektedir. Bu agidan ele alinmig olan
ve siyasi/sosyo-ekonomik/kiiltiirel faaliyetler gibi konularin agirlikta olmasi, bolgenin “taksim ve yonetim”
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agisindan dneminin ihmal edilmesine yol agmustir. Idari taksimat ile yonetim”in énemine isaret etmek acisindan
devletin siyasi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel her tiirlii getirisinin baglh oldugu kosullara bakmak elzemdir. Ornegin
Mogollarin idari taksimat ve yonetim agisindan sahip olduklar1 topraklarda uyguladiklar: sistemin dziinde vergi
yatmaktadir. Anadolu Selguklular1 bu ayrim1 Anadolu’da siyasi birligi saglamak ve 6zellikle Alaeddin Keykubad
doneminde dogudan gelen Mogol tehlikesine onlem almak amaciyla yapmistir. Osmanli Devleti'nde ise hem
dogudan hem de giineyden gelebilecek tehlikelere kargit* bir tampon bolge” olusturmak veya buralara yapilacak
seferlerde bolgenin “harekat iissii” olmasi amaglanmustir.

1. XI-XIII. Yiizyillarda Diyar-1 Bekr’in idari Yapisina Genel Bir Bakis

Dogu Anadolu bolgesi daglarindan dogan Firat ve Dicle nehirlerinin suladig1 topraklar, ilk medeniyetlerin
ortaya ¢iktig, insanlik tarihinin en eski yerlesim merkezlerinden bir tanesidir. Grekler, bu bereketli topraklara “iki
nehir aras1" anlamina gelen Mezopotamya adini verirken; Araplar da ayn1 bolgeyi iki kisma ayirarak, glineyine
Sevad/Irak, kuzeyine de el-Cezire demislerdir. Firat ve Dicle nehirleri arasinda kalan topraklarin kuzeyini ifade
eden el-Cezire, Islam'm zuhurundan hemen &nce baslayan ve fetihlerden sonra daha da hizlanarak devam eden
Arap gogleri neticesinde bdlgeye gelen bu asiretlerin adini tagiyan ii¢ tarihi mintikaya bolinmiistiir. Yani el-Cezire
bolgesi, dogu ve giineydogusunda Diyar-1 Rebia; batisinda Diyar-1 Mudar ve en kuzeyinde de Diyar-1 Bekr bolgesi
yer alacak sekilde i{i¢ bolgeden olugsmustur. (bk. Harita 1)

Orta Cag Islam cografyacilariin X. asirdan itibaren bu idari taksimata gore tanimladiklar1 el-Cezire’nin
sinirlar1 batida Suriye; kuzey ve kuzeybatida Anadolu; kuzeydoguda Ermeniyye; doguda Azerbaycan ve giineyde
Anbar’dan Tekrit'e kadar uzanan hatta Irak ile ¢evrili bir sekilde ifade edilmistir. el-Cezire bolgesinin sinirlarinin
belirlenmesinde cografi/siyasi sebeplerden ziyade, idari islemlerin ve vergi toplamanin kolaylastirilmasi adina
yiriirliige konulan idari tasarruflarin rol oynadig1 anlasiimaktadir. Buradan hareketle bolgenin yalmizca Irak’in
kuzeyinde, Dicle ve Firat arasinda kalan topraklardan ibaret olmadigi, hatta idari ve tarihi olarak bu iki nehrin
smirlarim da asan genis bir alan1 kapsadig1 goriilmektedir. Bolgenin dnemli sehirleri ise Is'ird (Siirt), Hizan, Erzen,
Meyyafarikin (Silvan), Hani, Amid (Diyarbakir), Hisn Keyfa (Hasankeyf), Tell Fafan (Cattepe), Mardin, Tar
Abdin, Nusaybin, Ceziretii ibn Omer (Cizre), Musul, Beled, Dara, Sincar, Re’sii’l-Ayn (Ceylanpinar), Kefertisa,
Duneysir (Kiziltepe), Harran, Ruha (Urfa), Samsat (Siimeysat), Rakka ve Surug olarak zikredilmektedir.?
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Harita 1: X. Yiizyilda el-Cezire Bélgesinin Idari Taksimati®

2 istahrd, Kitabu I-Mesalik ve I-Memalik, nes. M. J. de Goeje, Leiden 1927, s. 71; Ibn Havkal, Siiretu 7-Arz, nes. M. J. de Goeje, Leiden 1874,
s. 137-138; Makdisi, Ahsenii 't-Takasim fi Marifetii’I-Ekalim, nes. M.J. de Goeje, Leiden 1877, s. 137-138; Hududu 7-Alem, nes. V. Minorsky,
London 1937, s. 138; el-Idrisi, Niizhetii'l-Miistdk, 1-11, Beyrut 1989, s. 654; Ebu’l-Fida, Takvimu 1-Biilddn, nes. M. Reinaud, Paris 1840, s. 273;
Zekeriya Kazvini, Asaru I-Bilad ve Ahbaru 1-Ibad, Beyrut 1960, s. 351; ayrica bu konuda yapilmis olan bir ¢alisma i¢in bkz. Adnan Cevik, “I.
Boéliim: Bélgenin Cografi Yapisi1”, XI-XIII. Yiizyillarda Diyér-1 Bekr Bélgesi Tarihi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul 2002, s. 38-170; ayrica Adnan Cevik, “Ortacag Islim Cografyacilarina Gére el-Cezire ve Idari
Taksimatr”, Osmanli Arastirmalar: Dergisi, S. 33, Istanbul 2009, s. 35-64; Adnan Cevik, “ilk¢aglardan Ortagagin Sonuna Kadar Midyat ve
Yoresinin (Tur Abdin) Tarihi Cografyas1”, Makaleler/e Mardin, 1, Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi, Istanbul 2007, s. 105-140.

3 Siitcii, age, s. 12.
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Islam cografyacilari, el-Cezire'yi ii¢ bolgeye aymrmis olup en biiyiik kismima Diyar-1 Rebia bolgesi adimi
vermislerdir. el-Cezire bolgesinin en biiyiik ve en verimli bélgesi olan Diyar-1 Rebia, Ceziretii Ibn Omer'in
yukarisindaki bolgeden baglayip Tekrit'e kadar uzanir. Bu bdlge, Dicle’nin sag kisminda Habur, Hirmas, Sarsar
arazisi ve sol tarafinda da Kii¢iik Habur'un asag1 mecrasi ile Zap’in asag1 ve yukar1 mecrasina tekabiil etmektedir.
Bunun yaninda bélgenin bu kismi, kuzeyinde Mardin-Midyat esiginden itibaren baglayan Diyar-1 Bekr, batisinda
Diyar-1 Mudar, giineyinde ise Bilyiik ve Kii¢iik Zap nehirlerinin suladiklari vadilerle ¢evrilidir. el-Cezire'nin ikinci
bityilik kismi Diyar-1 Mudar bolgesi olup, bu bolge bat1 ve kuzeybatisinda Firat Nehri'nden Belih'e kadar uzanan
saha ile kuzeyde Siimeysat'tan giineydeki Ane'ye kadar uzanan topraklardan olusmaktadir. Ozellikle Firat’in
suladigi topraklara sahip olmasiyla el-Cezire bolgesinin en verimli topraklarina sahiptir. Bélgenin bu kisminin bir
diger 6zelligi ise ticaret giizergédhinin tizerinde olmasidir. el-Cezire'nin diger iki kismu ile karsilagtirildiginda daha
diiz bir yapiya sahip olmasi nedeniyle de burada bulunan sehirler genellikle korunaksizdir. Hem verimliligi hem
de ticaret yollarimin gectigi topraklar olmasi hasebiyle her donemin giiclii siyasi tesekkiilleri agisindan bir odak
noktas1 olmustur.*

el-Cezire bdlgesinin son ve en kiigiik bolgesi, bu ¢alismanin da konusu olan Diyar-1 Bekr bolgesidir.> Aslinda
tarihsel arka plana bakildiginda, diger iki kisim kadar eski bir gegmise sahip olmayip X. asirda Diyar-1 Rebia
bolgesinin kuzey kesimlerinin idari taksimata tabi tutulmasiyla ortaya ¢ikmistir. Dahasi donemin miellifleri bile
bolgenin sinirlarini tam olarak belirleme noktasinda hem fikir olamamislardir. Bu yiizden Diyar-1 Bekr bolgesine
dahil edilen sehirler, XI. asirdan XIV. asra kadar farkli donemlerde degiskenlik gdstermistir. Diyar-1 Bekr bolgesi,
el-Cezire bolgesinin en kiigiik kismi ve en kuzeyde kalani, yani Yukar1 Dicle havzasinda yer alan topraklari
kapsayan bir bolgedir. Hayvanciliga elverisli yaylalara, tarima elverisli sulanabilen topraklara sahip olmasinin
yaninda, dogu-bat1 ile kuzey-giiney ticaret yollarmin da kesisme noktasidir. Bu nokta dogu-bati ve kuzey-giiney
medeniyetlerinin temas noktasidir ayni zamanda. Bu temas sayesinde bdlge zengin bir kiiltiirel mirasa sahip
olmustur. el-Cezire bolgesinin Dogu ve Orta Anadolu’ya agilan kapisi gorevi goren bu bolge, ayn1 zamanda
madencilik yapilan sahalara da hakim bir konumdadir. Mogol hakimiyetine kadar olan donem esas alindiginda,
Diyar-1 Bekr bolgesi, kuzeyde Giineydogu Anadolu Toroslari; batida Cermik, Karacadag ve Derik; gilineyde
Mardin/Tir Abdin bdlgeleri ve doguda Is'ird’ten Hizan'a kadar uzanan bélgelerle gevrilidir. Bu donemde Diyar-1
Bekr bolgesinin énemli sehirleri ise Amid, Meyyafarikin, Mardin, Erzen, Is'ird ve Hisn Keyfa’dir.® (bk. Harita 2)
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Harita 2: Mogol Hakimiyeti Oncesi Diydr-1 Bekr Bolgesi’

4 Makdisi, age, s. 137; Istahri, age, s. 73-74; ibn Havkal, age, s. 137-138; el-idrisi, age, s. 655; Ebu’l-Fida, age, s. 273, 292-293; Yakit el-
Hamevi, Mu ‘cemii’I-Biilddn, C. 1-5, Beyrut 1977, 5. 561-562 ve Il, s. 134-136; Ibn Seddad, el-Alaku I-Hatira, el-Aldku 1-Hatira fi Zikri Umerai
Sam ve T-Cezire, nes. Y. Abbare, C. 3/2, Dimagk 1978, s. 4-5; Zekeriya Kazvini, age, s. 351-352; Dimagski, Cosmographie, nes. M. A. F.
Mehren, St-Petersbourg 1866, s. 190-192; Kalkasendi, Subhii I- ‘asd ff sind atii’l-insd, C. 4, Kahire 1914, s. 314 vd.; Ibn Hurdazbih, Kitabu I-
Mesalik ve 1-Memalik, nes. M. J. de Goeje, Leiden 1890, s. 95; Ibn Fakih, Kitabii’I-Biilddn, nes. Y. Hadi, Beyrut 1996, s. 126.

S Miikrimin Halil Yinang, “Diyarbekir”, [4, C. I, Eskisehir 1997, s. 605-626; Nejat Goyiing, “Diyarbakir”, DI, C. 9, Istanbul 1997, s. 464-
469; M. Canard-Claude Cahen, “Diyar Bakr”, EI, C. X1, Leiden 1965, s. 343-345; Besim Darkot, “Diyarbekir: Tarihi Cografya”, I4, III,
Eskisehir 1997, s. 601-605; Ramazan Sesen, “Cezire”, DIA, C. 7, istanbul 1993, s. 509-511.

¢ Vakidi, Fiitiihii’'I-Cezire ve I-Hdbiir ve Diydr-1 Bekr ve I-Irak, nes. A. F. Harfls, Dimask 1996, s. 30 vd.; Vakidi, Futuh’s-Sam, 11, Beyrut, s.
97; Dimaski, age, s. 191-192; Schleifer, JI., “Bakr b. Viil”, /4, C. 2, 1979, s. 454-458; Ahmet Onkal, “Bekir b. Vail”, Di4, C. 5, istanbul 1992,
s. 362-363; Cevik, agt, s. 62-67.

7 Siitcii, age, s. 14.
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2- Anadolu Selcuklu Devrinde Bélgenin Idari Yapisi Uzerine Baz1 Miilahazalar

Once Bizans-Biiyiik Selguklu sonra da Biiyiik Selguklu-Anadolu Selguklulari arasindaki miicadelelerden
dolay1 bolgenin nasil bir yapiya sahip olduguna dair ¢ok sarih bir bilgi maalesef bulunmamaktadir. Anadolu
Selguklu Devleti zamaninda Anadolu’da tam bir siyasi birlik saglanamadig1 i¢in Diyar-1 Bekr bolgesini bir biitiin
olarak onlarin hiikmiinde degerlendirmek miimkiin degildir. Diger bir deyisle, bolgede hakim bir siyasi unsur
bulunmadigindan, bolgenin ana hatlariyla da olsa, tarif edilebilecek bir donemi yoktur. Kald1 ki bdlgenin 6nemli
sehirleri Mardin ve Hisn Keyfa’da Artuklular; Amid ve Meyyéfarikin'de de Eyyubiler hiikiim siirmektedir.

Keykubad doneminde Anadolu’da askeri olarak yapilmig bir taksimden s6z etmek miimkiinse de idari
manada bundan bahsetmek imkansizdir. Bilyiik Selguklular’dan baglayarak Tiirk devletlerinin idari mekanizma
acisindan “merkezi bir devlet” hiiviyeti tagiy1p tasimadiklari tartismaya agik bir konudur. Buna binaen merkezi bir
devlet olarak kabul edip bolgenin bu sekilde degerlendirilmesi yanlis olacaktir. Fakat yine de kaynaklar arasinda
bulunan bilgi kirintilarindan yola ¢ikarak merkezilesme cabalari {izerinden bazi yorumlar yapilabilir. Zira bu
devletlerin zaman zaman buna benzer birtakim girisimlerinin oldugu bilinmektedir. Aslinda yukarida deginildigi
iizere, bolge i¢in yapilan ilk taksimlerin de idari degil, daha ¢ok askeri ve ticari ihtiyaglara gore sekillendigi ve
Keykubad déneminde de bu minval iizere hareket edildigi goriilmektedir. S6yle ki bu donemde Anadolu
Selguklularmin topraklari, ilki Konya'nin baskent oldugu ve dogrudan divan eliyle yonetilen Yunan Vilayeti,
ikincisi yonettigi topraklari ihtiva eden ve Sivas merkez olmak iizere kurulan Ddnismendiye Vilayeti; tiglinciisii
Sinop’tan Antalya-Alanya hattina inen ve batida Bizans topraklarina dogru bir yay olusturan Ug¢ Bélgeleri ve
sonuncusu Dogu-Giineydogu Anadolu topraklarindan miitesekkil Giineydogu Anadolu Tiirkmen Cevresi olmak
iizere dort askeri bolgeye ayrilmistir.®

Keykubad doneminden sonra ve Mogol hakimiyeti siirecinde de bu idari taksimata yakin bir yonetim
sergilenmis oldugu gozlenmektedir. Ornegin vaktiyle Selcuklu topraklari, saltanat davasina diisen Izzeddin
Keykavus ve Riikneddin Kiligarslan arasinda iki bolgeye taksim edildiginde Yunan Vilayeti ve U¢ Bdlgeleri
ilkine; Danismendiye Vilayeti ise ikincisine birakilmak iizere bir ayirim uygulanmis ve Selguklu topraklar: iki
kisma ayrilmugtir.® Hatta bu taksimat, II. Mesud ile III. Keyhiisrev arasindaki ihtilafta'® ve daha sonra da Mogol
veziri Fahreddin Kazvini ve Selguklu veziri Micireddin Emirsah arasindaki paylasimda da ayn1 yolla ¢6ziime
kavusturulmustur.!' Baykara, Anadolu cografyasmm idari taksimatmi Selguklu kitabelerine gére Rum, Sam,
Efreng ve Diyar-1 Bekr bolgeleri; Beylikler donemi kitabelerine gore de Rum, Sam, Ermen, Diyar-1 Bekr ve Diyar-
1 Rebia seklinde izah etmektedir.'?

Yukarida Dogu ve Giineydogu Anadolu Tiirkmen Cevresi olarak adlandirilan vilayete bakildiginda farkli bir
durum goze ¢arpmaktadir. Zira kendi iginde bile farklilik gosteren bu kisim, Kilikya (Cukurova), Maras, Halep,
Ruha (Urfa), Musul ve Diyar-1 Bekr bolgelerinden miitesekkil; Tiirkmen, Kiirt ve Ermeni gibi farkli unsurlardan
olusan ve sonuncusu hari¢ cogunlukla gdgebe unsurlarin yasadig1 bir cografyadir’® ve bu topraklarda tam bir
Selguklu hitkkmiinden bahsetmek de s6z konusu degildir. Bu vesile ile Anadolu Selguklu idari taksimatina buray1
dahil etmek imkansiz gibi gorlinmektedir. Daha dogru bir ifadeyle, tam olarak sahip olmadigi bu cografyay1
Selguklu toprag: gibi gostermek ve buray1 onlarin yapmis oldugu idari taksimatla tanimlamak, bolgede etkin olan
diger siyasi tesekkiilleri yok saymak anlamina gelebilir. Selcuklu dénemi miiverrihi Aksarayi, Kastamonu, Nigde,
Amasya ve Diydr-1 Bekr olmak tizere dort bolgeden olusan ¢ok bagli bir yonetimden s6z ediyorsa da bunun vergi
toplama usuliine gore yapilmis bir ayrim oldugu séylenebilir. Yani, devlet tarafindan idari yonetim gozetilerek
yapilmis ya da memleketi koruyacak ve asayisi saglayacak askeri bir miilahazayla diizenlenmis bir ayrim degildir,
tam tersine karmasik siyasi ortamda vergi toplayabilmek ve bunu Mogollara aktarip onlarla sorun yasamamak
iizere diizenlenmis bir yapidan ibarettir. Nitekim Aksarayl Diyar-1 Bekr bolgesini anlattigi kistmda soyle
sOylemektedir:

Velhasil onun yonetiminde (burada Sahib Cemaleddin’e isaret edilmektedir) Diyarbekir bolgesi
(boliik) vardi. O vilayetin memurlarinin dortte tigii serseri tipli kisilerdi. Onlardan biri olan
Isfahani, bahaneler ve bos sozlerle ortalig1 karistirarak harag ve vergi koymustu. Digeri
Hemedani, kendisi her seyi bilir gibi olarak tanitmaya ¢aligmus, yirtict kurt gibi halkin derisini

8 Mustafa Akdag, Tiirkiye ‘nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, 1, Cem Yaymevi, Istanbul 1995, s. 68-69. Yazar ayrica bolgede yer alan Kiirt melikleri
icin: “... ve hatta kiirt asiretlerinden tiireme ‘melikler ’, cok vakit ellerindeki sarp kalelerde, bazen Memliiklere ve bazen Selguki sultanlarina
bagh olarak hiikiim siiriiyorlardr” (s. 69) demektedir.

? Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbdr, TTK, Ankara 2000, s. 46; Osman Turan, “Keykavus 117, /4, VI, Eskisehir 1997, s.
642-645; Faruk Siimer, “Keykavus 11", DI4, 25, Ankara 2002, s. 355-357; Faruk Siimer, “Kilicarslan IV”, DI4, 25, Ankara 2002, s. 404-405.
10 Aksarayi, age, s. 108; Osman Turan, “Keyhiisrev 111, 4, VI, Eskisehir 1997, s. 629-630; Ali Sevim, “Keyhiisrev 111", DI4, 25, Ankara
2002, s. 351-352.

! Akdag, age, s. 69-70.

12 Tuncer Baykara, Anadolu'nun Tarihi Cografyasina Giris I: Anadolu’nun Idari Taksiman, Tirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara
2000, s. 40-45.

13 Akdag, age, s. 72.
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ylizmeye kalkmugti. Bir baskasi Huteni idi. O, maliye kapilarina saldirmis, kétii tabiati ile o
kapilarin kaynagini, sapiklik ve ihanet camuru ile doldurmusgtu. '

Bu kayittan hareketle, yapilan bu ayrimin sadece devletin Acem kdkenli memurlarinin keselerini doldurmaya
yonelik bir taksime tabi tutuldugunu séylemek yanlis olmasa gerek. Dolayisiyla Mogollardan itibaren bolgeye
gonderilen valilerin veya yoneticilerin vergi usuliine bagli olarak yaptiklar idari taksimat igerisinde Diyar-1 Bekr
bolgesinin taksimini ortaya koymak ve konuyu bu baglamda anlamaya ¢alismak énem arz etmektedir.

1255 yilinda yapilmis idari diizenleme, Ayni tarafindan kaleme alinmis ve eserinde Dogu-Gilineydogu
Anadolu dért kisma ayrilmustir. {1k kisim, Bildd-1 Hilat ile ona bagh kisimlari ihtiva eden ve biiyiik Ermeniyye
olarak adlandirilan bdlgedir. Buranin 6nemli sehirleri bolgenin adini aldig1 Hilat (Ahlat), Van, Vestan (Gevas) ve
Ercis’tir. ikinci kisim, Erzen-i Rum ile ona bagli yerleri kapsayan bolgedir ve sinirlar1 Giircistan’a kadar uzanan
Kuzeydogu Anadolu topraklarindan miitesekkildir. Ugiincii kisim, Bildd-1 Erzincan ile ona baglh Kemah ve
Aksehir gibi yerlesim merkezlerini biinyesinde barindiran topraklardir ve son kisim Diydr-1 Bekr ve
amilliklerinden olusan Harput, Malatya, Siimeysat gibi sehirlerin gosterildigi bolgedir.!> Ayni’nin verdigi bu
bilgilere dayanarak sunlar1 sdylemek miimkiindiir. Bu idari taksimat, yukarida Baykara ve Akdag tarafindan
verilen ayrima yakin bir diizenleme gibi goriinmektedir. Ayrica bu ayrimlarda Diyar-1 Mudar ismine artik cok yer
verilmemektedir ve muhtemelen Mogollarin bolgenin taksimine dair hentiz bir tasarrufu yoktur. Dolayisiyla bu
ayrimin da Diyar-1 Bekr bolgesinin taksimine dair bir fikir vermedigi agiktir. Dikkat edilmesi gereken bir nokta da
bu ayrimda bélgenin en 6nemli sehirleri Amid, Mardin, Hisn Keyfa, Erzen ve Meyyafarikin'e dair herhangi bir
malumatin olmamasidir. Bu durum da Anadolu Selguklulari’nin, yukarida da zikredildigi {izere, burada mutlak
surette bir egemenlik kuramadigina agik bir kanittir ve bu doénemde Diyar-1 Bekr bdlgesi tam olarak bir
diizenlemeye tabi tutulamamistir. Buna ek olarak bolgedeki sehirlerin bu taksimde yer almamasinin nedeni,
muhtemelen hala Mardin’de Artuklu ve Hisn-1 Keyfa’da da Eyyubi varligidir. Zira bolge Anadolu Selguklulari’na
tabi olsa da bu siyasi tesekkiillerin varlig1 gérmezden gelinemez.

3. Diyar-1 Bekr Bolgesinin Mogol Yonetimi ve Sonrasindaki Idari Yapilanmasi

1231 yilindan 1259 yilina kadar bolgede Mogollarin yapmis olduklar istila hareketlerinin, heniiz bolgeyi
dogrudan kendilerine baglayacak bir mahiyette olmadig1 aciktir. Ayrica, Késedag Bozgunu sonrasinda etkin
olmalarina ragmen, Mogollarin sadece tahakkiim kurduklar1 ve vergi aldiklar1 ancak bélgenin idari diizenine heniiz
miidahale etmedikleri anlasilmaktadir. Zira Mogollarin, 1260 yili sonuna kadar biitiin bolgeyi Yesmut eliyle
aldiklar1 ve bu tarihten sonra ilhanli sahnelerinin Anadolu’ya gonderilmesi ile vergi ve askeri diizene bagli bir
taksimat kurduklari biliniyorsa da Hamdullah Mustevfi diginda buna dair agik bir izahat getiren kaynak maalesef
bulunmamaktadir. Dénemin Arap kaynaklarmin verdigi bilgiler ise ¢ogunlukla yukarida izah edilen X. asir
miielliflerinin verdigi bilgilerin bir tekrar1 gibidir. Onlar hala Diyar-1 Bekr, Rebia ve Mudar’1 kullaniyorlarsa da
iThanli devri kaynaklari el-Cezire bdlgesini iki kisma ayirmaktadirlar.'® Bu iki kisim iginde de el-Cezire'yi Musul
merkez olmak tizere Diyar-1 Bekr Eyaleti olarak tarif etmektedirler. Sadece Diyar-1 Bekr ve Diyar-1 Rebia isminin
gecmesi ve Diyar-1 Mudar’in kullanilmamas1, muhtemelen ilhanli-Memlik ¢catismasinin bir sonucudur. Zira Ayn-
1 Calit Savasi’ndan sonra Mogollarin Memliklere bariz bir iistiinliigii goriilmemekte olup!” muhtemelen el-
Cezire'nin [lhanhlarca kullanilan iki bdlgesi Mogol tabiiyetinde, Diyar-1 Mudar ise Memltk kontroliindedir. Hatta
zamanla kaynaklarin bu bdlgelere ait sehirleri sayarken isimlerini zikretmeleri ya da ayni sehri bir miiddet sonra
telaffuz etmemeleri, o sehrin artik onlarin hilkkmiinde olmadiginin da bir gostergesi olabilir.

Mogollar, sahip olduklari topraklarda idari sistemlerini olustururken 6teden beri gelenek haline getirdikleri
mevcut hudutlara bagli bir diizenleme yapmislardir. Bunu diizenlerken de askerlik ve iase islerine bagl bir sistem
kurmus ve sahip olduklar1 cografyayi buna gore idare etmislerdir.'® Bir baska durum ise yaylak ve kislak olarak
kullandiklar1 sahalara goére bu sistemin bir biitlinliik arz etmesini istemeleri ve devletin merkezine uzak eyaletlerin
gelecek saldirilara karsi rahatca savunulabilmesidir. Spuler’in sdylediklerinden hareket edilirse, muhtemelen bu
durum ti¢ ayr1 bolgeden olusan el-Cezire'nin sadece Diyar-1 Bekr olarak adlandirilmasina ve bu minval lizere
yonetilmesine zemin hazirlamistir. Tabi ki Diyar-1 Mudar’m artik kullanilmiyor olmasinda Memlik etkisi vardir,
lakin bu smirlarin ¢ok sabit olmamasi ve hemen her dénem degiskenlik gostermesi ilhanlilarin s6z konusu
politikasindan kaynaklaniyor olabilir. Bu nazar-1 itibardan bakildiginda, 1265 yilinda yapilan diizenlemelerle
[Thanlilarin bati topraklarim Giircistan, Rum ve Diyar-1 Bekr olmak iizere ii¢ bolgeye ayirdiklari ve Durbay Noyan

14 Aksarayi, age, s. 180-182.

'S Bedreddin el-Ayni, Jkdii 'I-Ciiman fi Tarih-i Ehli z-Zaman, 1, nes. M. M. Emin, Kahire 1987, s. 151-152; Muammer Giil, Dogu ve Giineydogu
Anadolu’da Mogol Hakimiyeti, Y editepe Yaymevi, Istanbul 2005, s. 44-45.

16 Hiilaghi’'nun son zamanlarinda yaptig1 bir atamayla Diyar-1 Rebia’dan Firat Nehri’nin kiyisina kadar olan yerleri Emir Tadavun’a, Rum
memleketlerini Muineddin Pervane’ye birakmis oldugunu Residiiddin’den Ogreniyoruz, bkz. Residiiddin Fazlullah, Cdamiu t-Tevarih:
Iihanhilar Kismu, gev. Ismail Aka-Mehmet Ersan-Ahmad Hesamipour Khelejani, TTK, Ankara 2013, s. 71.

17 Bu siirecteki Memliik—-Mogol (ilhanli ve Altin Orda) iliskilerinin genel durumu igin bkz. Kdzim Uzun, “Baslangicindan Sultan en-Nasir
Muhammed’in Ugiincii Saltanatina Kadar Memlik — Altin Orda Siyasi ve Diplomatik Iliskileri”, Tarih Incelemeleri Dergisi, XXXVI1/ 2,
(2021), s. 735-757.

'8 Bertold Spuler, fran Mogollari: Siyaset, Idare ve Kiiltiir-Ilhanhilar Devri 1220-1350, TTK, Ankara 1987, s. 67-68.

GTTAD, Cilt: 5, Sayr: 10, Temmuz 2023




MEHMET SAIT SUTCU

adinda bir gorevliyi Dogu ve Giineydogu Anadolu topraklarinin ¢gogunu biinyesinde barindiran bu son bolgeye
tayin ettikleri goriilmektedir.!® Giil’iin el-Ehri'den aktardigi bu bilgiye gore, atanan bu kisi biitiin bdlgeyi
yonetecek bir iist yonetici olmalidir ya da onun verdigi bu bilgi Residiiddin ile ¢elismektedir. Zira Residiiddin’in
el-Cezire'nin ikiye boliinerek yonetildigine dair verdigi bilgiye gore, el-Cezire iki kisma ayrilmig, Diyar-1 Bekr'in
yonetimi Celaleddin Tarir ile Melik Razieddin Baba'ya ve Diyar-1 Rebia ise Artuklu Melik Muzaffereddin Kara
Arslan’a birakilmigtir. %

Hiilagh zamaninda boylece iki kisma ayrilan bolge, Musul merkez olmak tizere Amid, Mardin ve bolgenin
diger sehirlerini igeren Diyar-1 Bekr Eyaleti olarak kurulmus ve askeri bir sisteme gore yonetilmistir. Diger kisim
ise Ahlat’in merkez alindig1 Van Golii ve ¢evresini kapsamaktadir. Zamanla biitlin bélgenin merkezi Musul olmus
ve boylece Diyar-1 Bekr Eyaleti kurulmustur. Yani el-Cezire’nin 6nce {ige ayrilan, sonra da ikiye indirilen bolge
say1st artik tek elden yonetilecek bir eyalet haline gelmistir. Fakat yukarida da zikredildigi gibi, bu idari taksimat,
yapilan gorevlendirmelerden yola cikilarak hem kaynaklar hem de modern arastirmalar iizerinden varilan bir
sonugtur. Bundan dolay1 bolgenin gercek idari taksimatina dair bilgi veren Hamdullah Mustevfl zamanina kadar
verilen bilgiler degiskenlik gosterebilmektedir.

IThanli devlet adami Hamdullah Mustevfi’nin kaleme aldig1 Nuzhetii’l-Kuliib adli eser igerdigi bilgilerin
resmi devlet kayitlarma dayanmasi ve Ilhanli devlet teskilatim1 gdstermesi bakimindan son derece dnemlidir.
Mustevfi, buna gére Ilhanli Devleti’nin bat1 bolgesini dort blgeye ayirmakta ve ayri ayr1 bolgeleri ve bu bolgeleri
olusturan sehirleri siralamaktadir. Soyle ki:

1- Memilik-i Rum Bélgesi Sivas, Elbistan, Erzurum, Erzincan, Kemah, Harput, Bayburt, Samsun, Konya
ve Ermenek gibi 6nemli sehirlere sahip olan bu bolge, sayis1 yaklasik altmis olarak verilen sehir ve kaleyi ihtiva
eden ve Kuzeydogu Anadolu ile batisini kapsayan cografya igin kullanilmistir.?!

2- Ermeniyye Vilayeti Ahlat merkez olmak lizere Van, Vestan, Eleskirt, Bargiri, Malazgirt, Hosab ve Aladag
gibi irili ufakli yerlesim birimlerinden miitesekkil ve Van Golii havzasinda yer alan merkezlerden olugmaktadir.?

3- Kiirdistan Bolgesi Irak-1 Arap, Irak-1 Acem, Huzistan, Azerbaycan ve Diyar-1 Bekr ile sinirlanmig ve
Dinever, Sehrizor, Kirmansah ile diger sehirlerden miitesekkil bir yapiya sahiptir.??

4- el-Cezire Bolgesi veya Diydr-1 Bekr ve Diydr-1 Rebia olarak isimlendirilen bu bdlgenin, merkezi Musul
sehridir. Eskiden el-Cezire denildigi belirtilen bu bolge, yirmi dokuz sehir ve kaleden olusan sicak iklime sahip
bir bolge olarak tanimlanmistir. Bolgenin sinirlart ise Anadolu, Ermeniyye, Suriye, Kiirdistan ve Irak-1 Arap
arasinda kalan bolge olarak tarif edilmistir. Atabegler doneminden Bedreddin Lu'lu zamanina kadar 10.000.000
dinar vergisi oldugu belirtilmis ve miiellifin zamaninda 1.925.000 dinara kadar distiigii de dile getirilmistir. Bu
veri, aslinda boélgenin igine diistiigii durumu acik bir sekilde izah etmektedir. Burada da bolgeyi Diyar-Bekr ve
Diyar-1 Rebia olmak iizere ikiye ayiran miiellif, bolgenin sehirlerini su sekilde siralamustir: Erbil, Erzen, Amid,
Basabda, Bazarniih, Bevazic, Cessar, Ceziretii ibn Omer, Hani, Harran, Hisn-1 Keyfa, Habur, Res’iil-Ayn, Rakka,
Sincar, Suk-1 Samanin, Akr, Imadiye, Karkisya, Karmalas, Mardin, Mus, Meyyafarikin, Nusaybin ve Ninova.?*
Burada dikkat edilmesi gereken husus, bu calismanin da defaatle yineledigi lizere, Diyar-1 Bekr bdlgesinin sehirleri
olarak siralanan yerlesim merkezlerinin Amid, Mardin, Meyyafarikin, Erzen ve Hisn-1 Keyfa’dan miitesekkil
olmasidir. Filvaki yasanan siyasi gelismeler, yerlesim merkezlerini etkilemis XI-XIII. yiizyila kiyasla bazi
yerlesim birimlerini ve kaleleri tamamen harap bir hale getirmistir. Bu da sinirlarin ve idari mekanizmanin takibini
bir hayli gii¢ hale getirmektedir.

Mustevfl doneminde yapilan bu idari taksimat disinda edinilen bilgiler, daha ¢ok diger kaynaklarin
atama/tayin islemleri {izerine satir aralarindan ¢ikarabilen bilgilerden ibarettir. Yaklasik bir asra yakin bir donem
bolgeyle dogrudan temas halinde olan Mogollar, 6zellikle 1277 yilindan sonra Anadolu cografyasi ve bolgeyi
dogrudan kendi hakimiyetlerine almis ve bu dénemden sonra Selguklu sultanlar1 “gdlge sultan” roliinii oynarken,
diger siyasi tesekkiiller ise kayitsiz sartsiz Mogol egemenligini kabul etmek zorunda kalmistir. Bolgede etkili olan
Mardin Artuklular1 ve Hisn Keyfa Eyyubileri de 6zellikle 1260 yilindan XIII. asrin sonlarina kadar tabi olduklari
bu giicten dolay1 neredeyse kaynaklarda adina bile rastlanilamayacak kadar pasif bir duruma siiriiklenmislerdir.

Yeniden bolgenin idari taksimatina/idari yonetimine doniilecek olursa, Mustevfinin verdigi bilgilere en
yakin malumati1 Hafiz-1 Ebri’nun cografya kitab1 vermektedir. Timur devri miiverrihlerinden olan miiellif, el-
Cezire bolgesini de Diyar-Bekr bolgesi i¢inde olacak sekilde tarif etmis ve bolge sinirlarini kuzeyde Erzincan’dan
Kemah ve Malatya sinirlarina; batida Balis, Simsat, Rum Kale, Surug, Ruha, Karkisya ve Rahbe’den Anbar’a

19 Giil, age, s. 46.

2 Residiiddin, age, s. 79.

2! Hamdullah Mustevfi, Nuzhat-al-Qulib, ed. G. Le Strange, Leiden 1915, s. 95-100.
22 Mustevfi, age, s. 100-101.

2 Mustevfi, age, s. 105-107.

24 Mustevfi, age, s. 102-105.
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kadar; doguda Dicle’nin bati sahillerini de i¢ine alacak sekilde giiney-kuzey hattinda Tekrit, Erbil, Musul, Sincar,
Ceziretii ibn Omer’den Hisn-1 Keyfa ve Amid’e kadar olan saha olarak gostermis ve ilaveten Firat ile Dicle arasinda
yer alan Nusaybin ve Meyyafarikin'in de bolge iginde yer aldigini sdylemistir. Bolgenin 6nemli sehirlerini ise
Surug, Meyyafarikin, Hisn-1 Keyfa, Dalye, Ceziretii ibn Omer, Tel-A’far, Musul, Hadise, Dakuka, Kebise, ‘Ane,
Senn, Hisn-1 Selem, Ruha, Harran, Rakka, Semanin, Imadiye, Selem, Karkisya, Caber Kalesi, Kalikala, Rahbe,
Hettah, Amid, Rasu’l-Ayn, Mardin, Nusaybin, Hizan, Sincar ve Kefert{isa olarak zikretmistir.?* Dénemin Memlik
kaynaklarina géz atildiginda, el-Omeri diginda ilhanli idari taksimatini baz alan bir miiellife rastlamak neredeyse
imkansiz gibidir. el-Omeri'nin, [lhanli Devleti'ne dair verdigi bilgilerde Diyar-1 Bekr bolgesi ismini kullanmast,
iThanlilarin uyguladigi idari taksimatta el-Cezire’nin yerini artik bu ismin aldigina isaret eder.?® Ebu’l-Fida ise
bolgeyi X. asir Islam cografyacilariin taksimine gore izah etmis ve el-Cezire ad1 altinda Diyar-1 Rebia, Diyar-1
Mudar ve Diyar-1 Bekr olarak gostermistir.?’” Bu ayrimin ilhanli dénemi igin gegerli bir kullanim olmadigini
belirtmek lazim. 1350 yili vergi kayitlarinin verdigi bilgiye gore, sadece Diyar-1 Bekr Eyaleti olarak gosterilen
bolgenin Mardin, Erbil, Musul, Cizre, Meyyafarikin, Res’iil Ayn, Sincar ve Harran sehirlerinden miitesekkil
oldugu ve Hoca Izzeddin el-Musuli tarafindan yonetildigi goriilmektedir.?®

Sonug olarak sdylenebilir ki Thanlilarin uyguladiklari bu idari taksimatin uzun bir siire gegerliligini korudugu
ve Timur, Akkoyunlu, Karakoyunlu doénemlerinde de kiiciik bazi degisikliklerle birlikte devam ettigi
anlasilmaktadir. XI-XIII. yiizyillarda agirlikli olarak el-Cezire bolgesinin kisimlarindan biri olarak zikredilen
bolge, XIII-XV. asirda artik el-Cezire bolgesi yerine kullanilmaya baglanmistir. Ancak kendi igerisinde de Diyar-
1 Bekr ve Diyar-1 Rebia olmak iizere iki kisimdan olugsmus bir sekilde tanimlanmistir. Zamanla Diyar-1 Rebia
isminin de artik kullanilmadig1 kaynaklarda takip edilebilmektedir. Ornegin Ebubekir Tihrani, Nizamiiddin Sami,
Ibni Arabsah, Serefeddin Ali Yezdi, Hasan-1 Rumlu, Esterabadi ve Miineccimbasi gibi miiverrihler, eserlerinde
artik Diyar-1 Rebia ismini kullanmamis ve bdlgeyi sadece Diyar-1 Bekr seklinde anmiglardir.?’

4. Osmanh idaresinde Diyar-1 Bekr Eyaleti

Safeviler’in bolgeye girmesiyle baslayan siire¢ ve Sii olan bu devletin politikasini benimsemeyen halkin
yardim ¢ag@rilari, zaten daha Amasya’da bir sehzade iken Safevilerle miicadeleye baglayan Sultan Selim’i bolgeye
yonlendirmistir. Ozellikle 1514 yilinda Caldiran’da vuku bulan savasin neticesinde alinan zafer ile Safeviler'i
Anadolu’dan tamamen silip atmak isteyen Osmanli Sultani, Diyar-1 Bekr boélgesinin yardim ¢igliklarina da
kulaklarii kapatmamis, tam aksine gereken biitiin ihtimam1 gostererek {i¢ sene icerisinde biitiin bolgeyi Osmanli
miilkiine katmay1 basarmistir. Tabi bunu basarirken basta bolgedeki Kiirt agiretleri olmak iizere yerel beylerden
¢ok bilyiik bir destek gérmiis, onlar da Sultan’in himayesini kolaylikla kabul etmislerdir. Osmanli Devleti'nin
emrinde bulunan Idris-i Bitlisi’nin bdlgedeki merkezleri gezerek Hisn Keyfa ve Is'ird Eyyubi meliki Halil, Bitlis
emiri Seref Han, Hizan emiri Davud, Sason emiri Ali, Imadiye hakimi Emir Seyfeddin, Nirman hakimi Abdal,
Zirki beyi Ahmed, Egil hakimi Kasim Bey ve bdlgede bulunan irili ufakli yerel emirler, komutanlar ile beylerden
olusan yirmi besi askin kisiyle yaptigi goriismesinde, onlarin “bize bir Osmanli serdart komuta ederse onun
emrinde savasir ve bélgemizi temizleriz, lakin bizim aramizdan biri lider olursa problem teskil edebilir’
minvalinde bir istekte bulunmalari, aslinda bolgenin yaklasik ii¢ yliz yildir ihtiyag duydugu giiclii bir siyasi
otoriteye dikkat cekmigtir. Biitiin bolgede, XIII-XVI. asir araliginda bdyle bir siyasi figiirden bahsetmek miimkiin
olmadig1 i¢in, bu dénem tam bir siyasi kaos yaratmis ve adeta bdlge tarihteki en karanlik ¢aglarini yasamustir. Iste
Osmanli Devleti'nin semsiyesi altinda toplanan yerel siyasi giigler, {i¢ sene gibi kisa bir siirede biitiin bolgeyi
Osmanlinin yardimiyla tek c¢ati altinda toplamislardir. Burada su noktay1 da géz 6niinde bulundurmakta fayda
vardir. Oyle ki Safevi Devleti bdlgede uzun siireden beri hikim bir gii¢ olmamasinin yaninda bir de bélgeye girdigi
1506 tarihinden itibaren birgok ayaklanma/kalkismayla karsi karsiya kalmig ve bolgeye niifuz edememistir. Bunun
en biiylik nedeni de onlarin benimsedikleri dini ideolojidir. En nihayetinde 1517 tarihinde en son olarak Mardin

% Hafiz1 EbrQ, Cogrdfya-y1 Hafiz-1 Ebri, tah. Sadik Seccadi, 11, Tahran 1378, s. 21-44.

26 el-Omeri, et-Ta ‘rif bi I-Mustalahi’s-Serif, tah. M. Hiiseyin Semseddin, Beyrut 1998, s. 66-69.

27 Ebuw’l-Fida, age, s. 273; ayni eserin terciimesi icin bkz. Ebu I-Fidd Cografyasi, cev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2017, s.
231-243.

28 Zeki Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun iktisadi Vaziyeti”, Tiirk Hukuk ve Iktisad Tarihi Mecmuast, 1, 1931, s. 32.

2 Ebu’l-Fida, age, s. 273; Ibn el-Verdi, Tarih Ibn Verdi, Tetimmet il Muhtasar fi Ahbaru 1-Beser, C. 11, Beyrut 1996, s. 211; Ibn Haldtin, Tarih
Ibn Haldun, V, Beyrut 2006, s. 643-644; Ayni, Ikdii’I-Ciiman fi Tarihi Ehli z-Zaman, nes. Muhammed M. Emin, I, Kahire 1987, s. 416-417;
Ibn Sibat, Sidk el-Ahbar: Tarih-i Ibn Esbat, tah. Abdiilselam Tedmuri, I, Trablus 1993, s. 411; Vassaf, Tarih-i Vassdf, C. 1-5, Bombay 1269,
s. 125; Kasani, Tarih-i Olcaytii, tah. Mahin Hanbeli, Tahran 1384, s. 9 vd.; Sebankarai, Mecmau 1-Ensab, 11, tah. Mir-Hasim Muhaddis, Tahran
1376, s. 103, 260-263, 290, 299; Sirdceddin Ibn Verdi, HarideyiiI-Acdyib ve Ferideii’l-Gardib, tah. Enver Mahmiid Zanati, Kahire 2007, s.
112; el-Omeri, Mesalikii’I-Ebsar fi Memaliki 1-Emsdr, 111, tah. Kamil Siileyman el-Cabiri, Beyrut 2010, s. 180; el-Omeri, age, s. 66-69;
Tihrani, Kitab-1 Diyarbekriyye, cev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara 2014, s. 20 vd.; el-Giyasi el-Bagdadi, Tarihiil-Giyasi, tah. Tarik Nafi *el-
Hemdani, Bagdad 1985, s. 189; Hiiseyin Miinsi Kumi, Hiilasdtii t-Tevdrih, tah. Thsan Esraki, I, Tahran 1383, s. 18; Gaffari Kazvini, Tarih-i
Nigaristan, tas. Murtaza Geylani, Tahran 1362, s. 267 vd.; Ebu’l Hasan Kéazvini, Fevdyidii’s-Safeviye, nes. Meryem Mir-Ahmedi, Tahran 1367,
s. 7 vd.; Emini Herevi, Fiitihdt-1 Sahi, nes. M. RizA Nasiri, Tahran 1383, s. 37; Ibnii’l- Hacer Askalani, /nbd el-Gumr bi-Ebna el- Omr fi et-
Tarih, tah. Muhammed Abdulmuid Han, I, Beyrut 1896, s. 113, 451; Makrizi, Kitabu ’s-Suliik li-Marifet ud-Duvel Muliik, nes.M. Abdulkadir
Ata, I, Beyrut 1997, s. 140; Bertold Spuler, [ran Mogollari: Sivaset, Idare ve Kiiltiir-Ilhanlilar Devri 1220-1350, TTK, Ankara 1987, s. 384-
385.
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Kalesi'nin de diismesiyle biitiin bolge Osmanli hakimiyetine girmistir. ilhanlilardan beri devam eden idari taksimat
Osmanlilarin 1518 yilinda yaptig1 tahrir ile tarih olmus ve yaklagik alt1 asir boyunca kesintisiz olarak devam edecek
olan Osmanli idaresi baglamistir.3°

1518 yilinda Diyar-1 Bekr Eyaleti kurulmus ve Yavuz Sultan Selim’in tugrasiyla tevdi edilecek fermanlar ve
bu fermanlarin verilecegi kisilerin isimlerinin yeri Idris-i Bitlisi tarafindan doldurulmak iizere gonderilmis ve ilgili
bey ile emirlere padisah adina teslim edilmistir. Béylece Osmanli Devleti'nin en genis ve en dnemli eyaletlerinden
biri olacak Diydr-1 Bekr Eyaleti kurulmus, bu eyaletin merkezi olan Amid sehri de bundan sonra doguya yapilacak
seferlerin hareket {issii olmustur. Diyar-1 Bekr Eyaleti’nin Beylerbeyi Biyikli Mehmed Paga, Sultan tarafindan pek
¢ok ihsana mazhar olmus ve bolge beyleri ile Kiirt melik ve hakimlere dagitilmak tizere yirmi bes yiik akce, bes
yiiz zerrin kumastan yapilma giysi ve taksim edilen yerlere bezeli sancak gonderilmis, Bitlisi ise Uistiin gayret ve
hizmetlerinden miitevellit birgok hediye ile onurlandirilmigtir.®!

1518 tahririne gore Amid, Mardin, Sincar, Ruha, Birecik, Siverek, Cermik, Ergani, Harput, Arapgir,
Cemisgezek ve Kigi (Bati Bing6l) olmak {izere on iki sancaktan miitesekkil olan bu eyalet, zamanla degisiklik
gostermis ve daha sonra on biri Tiirk idareciler ile besi hiikiimet sancagi olmak tizere diger sekiz sancak da yerel
beylerin yonetimine birakilarak on dokuz sancaga ayrilmistir. Bu on iki sancaga daha sonra Musul, Ane, Deyr-i
Rahbe ve Hisn Keyfa sancaklar1 eklenmistir. Ilaveten Egil, Palu, Geng, Hazro ve Cizre yerli beyler tarafindan
yonetilen ve yonetimi babadan ogula gecen birer ocaklik haline getirilmistir. Zira 1518 yilinda yapilan tahrir,
mufassal olup buna ek olarak 1526 yilinda “hass-1 hiimayun, havas-1 viizerd ve iimerd, arpaliklar, zedmet ve timar
ve her karye kimin ismine kayit ve tahrir olmugs” oldugunu agiklayan bir icmal defteri de hazirlanmistir. Daha sonra
da 1540 ve 1564 yilinda iki tahrir daha yapilarak, bolge Osmanl eliyle tanzim olunmustur.

Sonug¢

X. asir Islam cografyacilarmin tanimlamasiyla el-Cezire iginde kalan bolgelerden havi ve Arap-islam
fetihleri doneminde bdlgeye gelen agiretlerin adiyla anilan Diyar-1 Bekr bolgesinin, bu klasik yapisini Mogol
istilasina kadar stirdiirdiigii goriilmektedir. Ciinkii bolgede siyasi istikrarin sonraki doneme kiyasla daha miireffeh
bir ortam arz ettigi ve bu bolgede yer alan yerlesimlerin statiilerini koruduklari rahatlikla sdylenebilir. Ozellikle
de Biiyiik Selguklular zamaninda Tiirklerin Islam’m hamisi olarak bolgede hakim unsur olmasi, bu durumun ortaya
¢tkmasinda etkili olmustur. Tabi yine bu dénemde siinni-gii ¢atigmasinin oldugu donemler ve 6zellikle Biiyiik
Selguklularin kendi iglerinde yasamis olduklar taht miicadeleleri varsa da yukarida da izah edildigi {izere, Mogol
istilasinin basladig1 donem ve sonrasiyla kiyas kabul etmeyecek dl¢ciide oldugunu belirtmek gerekir. Dolayisiyla
bolgenin XI-XIII. yilizyillarda daha stabil ve belli bir yapisinin oldugunu séylemek yanlig olmayacaktir. Bolgede
gayrimiislim niifus olmasma karsm, bu topraklarin Islam devletleri hakimiyetinde olmasi hasebiyle idari
taksimatin vergi ve ticaret usuliine bagl olarak yapildig1 yer yer askeri ve dini hassasiyetlerin de goz ardi
edilmedigi yorumu yapilabilir.

XIII. asra gelindiginde dogudan gelen Mogollarin, Orta Asya’dan baglamak {izere, 6niine kattig1 kalabalik
kitlelerin bolgeye girmesiyle dnce mevcut diizen bozulup bir kargasa ortami olusmus ve sonrasinda siyasi
miicadeleler neticesinde miireffeh ortam yerini bir kaosa birakmistir. Oyle ki Harezmsahlarin pesinden batiya
yiirityen Mogollar, slinni-sii merkezlerin ikisi olan Bagdat (1258) ve Alamut'u (1256) almakla kalmamis, solugu
Anadolu’da almistir. Ozellikle 1243 yilindaki Késedag bozgunundan sonra biitiin Anadolu Mogollara teslim olmus

3 Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t Tevdrih, IV, haz. Ismet Parmaksizoglu, Kiiltiir Bakanhg1 Yayinlari, Ankara 1992, s. 270 vd.; Ebu’l-Fazl
Mehmet Efendi, Zeyl-i Hest Bihist, Siileymaniye Kiit. Esad Ef. kismi, No. 2447, v. 83a, 84a; Amid (Diyarbakir): 1518 Tarihli Defter-i Mufassal,
haz. M. Mehdi ilhan, TTK, Ankara 2000, s. 85-88; Sevket Beysanoglu, “Kurulusundan Giiniimiize Kadar Diyarbakir Tarihi”, Diyarbakir:
Miize Sehir, haz. Sevket Beysanoglu, M. Sabri Koz, Emin Nedret Isli, Diyarbakir Bilyiiksehir Belediyesi, Istanbul 1999, s. 532; M. T.
Gokbilgin, “XV. ve XVL Asirlarda Rum Eyaleti”, Vakiflar Dergisi, S. VI, 1965, s. 51-61; Mehmet Ali Unal, “Diyarbekir’de Osmanh
Hakimiyetinin ve Diyarbekir Beylerbeyliginin Kurulmas1”, 1. Uluslararasi Oguzlardan Osmaniiya Diyarbakir Sempozyumu (20-22 Mayis
2004), ed. Kenan Ziya Tas-Ahmet Kankal, Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi, Diyarbakir 2004, s. 567-574; Unal, “X VL. ve XVIL Yiizyillarda
Diyarbekir Eyaletine Tabi Sancaklarin Idari Statiileri”, X. Tiirk Tarihi Kongresi (Ankara, 22-26 Eyliil 1986), Ankara, 1994, s. 2211-2220;
Remzi Kilig, “Diyarbakir ve Giineydogu Anadolu’nun Osmanl Devleti’ne Katilmas1 (1515-17) ve Sonuglart”, 1. Uluslararasi Oguzlardan
Osmanliya Diyarbakir Sempozyumu (20-22 Mayis 2004), ed. Kenan Ziya Tas-Ahmet Kankal, Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi, Diyarbakir
2004, s. 575-590.

3 Nejat Géyiing, Mardin Sancagr, TTK, Ankara 1991, s. 36-37; Nejat Goyiing, “Onaltinci Yiizyilin {lk Yarisinda Diyarbakir”, Belgelerle Tiirk
Tarihi Dergisi, S. 11-7, 1968, s. 76-80; ayrica bkz. Diyarbekir Vilayeti Mufassal Tahrir Defteri (Amid Sancagi), C. 1, def. no. 155, haz.
Muzaffer Arikan vd., Ankara, 1999; 998 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Diydr-i Bekr ve ‘Arab ve Zii'lI-Kddiriyye Defteri (937/1530), 1, Dizin
ve Tipkibasim, haz. Ahmet Ozkiling, Ali Coskun, Abdullah Sivridag, Murat Yiizbasioglu, Defter-i Hakani Dizisi: IV-Devlet Arsivleri Genel
Miidiirligii Yaymn Nu. 39, Ankara, 1998; Nejat Goyiing, “XVI. Yiizyilda Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Y6netim ve Niifus”, Diyarbakir’t
Tanitan Adam Sevket Beysanoglu na Yazarlik Hayatimin 60. Yili Armagani, Ziya Gokalp Dernegi Yay., Ankara 1998, s. 186-195; R. J. Garden,
“Description of Diarbekr”, Journal of Royal Geographical Society, S. XXXVII, 1867, s. 182-193; ibrahim Artuk, “Yavuz Sultan Selim’in
Giineydogu Anadolu’nun Fethi ile Ilgili Sikkeleri”, Fifth International Congress of Turkish Art, ed. By G. Fehér, Budapest, 1978, pp. 79-89
32 Ali Emiri, “Yavuz Sultan Selim Han Hazretleri Tarafindan Amid Sehrinin Suret-i Feth-i ve Teshiri”, Amid-i Sevda Dergisi, S. 1, 1324, s. 6-
12; S. 2, 1324, 5. 26-27; S. 4, 1324, s. 59-61; Kazim Baykal, “Osmanlilarin Diyarbakir’a Gelmeleri: Baz1 Vesikalar”, Karacadag Dergisi, S.
39, 1941, s. 233-235; Mehmet Salih Erpolat, “Tapu Tahrir Defterlerine Gore XVI. Yiizyillda Midyat”, Makalelerle Mardin I: Tarih-Cografya,
haz. ibrahim Ozgosar, Mardin Tarihi Ihtisas Kiitiiphanesi Yaym No:8, Istanbul 2007, s. 381-414 vd.
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ve vergi vermek zorunda kalmistir. Bu noktada onlarin getirdigi diizene bakmak, mevzu bahis bolgenin de “idari
yonetimi ve taksimi”ni anlamay1 kolaylagtirmistir. Bu tarihe kadar olan diizen degismis ve artik Mogollarin
yonetimi baglamistir. Hatta bolge 1260’11 yillardan itibaren dogrudan Mogol valileri/noyanlari tarafindan idare
edilmeye baglanmistir. Cok acik bir sekilde sdylenebilir ki Mogollarin ne Anadolu’yu ne de Diyar-1 Bekr bolgesini
elinde tutmak gibi bir kaygilar1 olmadig1 agikardir. Zira onlarin yegane amaci, bolgenin onlara itaatini bildirmesi
ve iizerine diisen vergi miktarini geciktirmeden ve eksiksiz bir sekilde teslim etmesidir. Bolgede yer alan {i¢ ayr1
kismi, yani Diyar-1 Bekr, Diyar-1 Mudar ve Diyar-1 Rebia’y1, tek merkez haline getirip merkezi Musul olan Diyar-
1 Bekr haline getirmelerinin en basat sebebi de budur. Ancak bunun bir baska 6nemli sebebi daha vardir. O da
bolge iizerinde hakimiyet miicadelesine giristikleri Memliklerdir. Bundan dolayr merkezi Memliklere uzak
olacak bir idari yonetim ve taksimat benimsemeleri, Musul’dan yonetilecek ve vergileri daha kolay/giivenilir bir
sekilde riske etmeden toplanacak bir sistem kurma ¢abalarindan otiiriidiir. Bu kaygilarinda haksiz olmadiklar: da
zaten ¢ok gecmeden vuku bulan hadiseler neticesinde anlasilmistir. Once 1260 Ayn-1 Calit Savasi’inda
yenilmeleri ve daha sonra el-Cezire bdlgesinin batisinda yer alan Diyar-1 Mudar bélgesinin bilyiik bir kismini
Memliklere kaptirmalari, bu idari yonetimin Musul merkezli tek bir bélgede toplanmasi noktasinda onlar1 hakli
cikarmis ve bu sistem onlarm isini kolaylastirmistir. Ilhanlilarn bu bélgeyi birlestirme isteklerinden biri de
bolgeye geldikleri andan itibaren kendilerine itaat arz eden Artuklular olmustur. Zira kendi topraklarina géz diken
Anadolu Selguklulari ile yasadiklar1 problemler, her ne kadar ilk geldiklerinde Mogollardan aynisin1 gorseler de
Artuklularin efendisi olduklar topraklarda kendi hiikiimlerinin siirmesi ve yaklasik iki asirdan beri olduklar1 bu
topraklarda s6z sahibi olmalari onlar1 Ilhanlilara yakinlastirmistir. Oyle ki bu siiregte ilhanlilarin Suriye ve Batiya
yaptig1 her seferde yanlarinda yer almis ve desteklerini esirgememislerdir. Bunun karsiligini da 1303 yilinda ilk
defa “Sultan” unvanimi kullanmakla ve bir biitiin olarak Diyéar-1 Bekr ve Diyar-1 Rebia'nin sahibi olmakla
almislardir. Tabii {lhanlhlara bagl olarak ve vergilerini vermek suretiyle. Dolayistyla ilhanlilarin bélgenin
taksimini tamamen “vergi usulii ve diizenine” bagh olarak yaptigimi s6ylemek yerinde olacaktir. Artuklular
iizerinden bolgede varliklarini giilii bir sekilde siirdiiren {lhanhlarin islamiyeti kabul etmesi bélge igin bir kirilma
noktast olmustur. Zaten sonrasinda da dagilmalari1 ¢ok zaman almamustir.

Bolgede siiren ilhanli-Memlik hakimiyet miicadelesi, Ilhanlilarin dagilmasindan sonra dengeleri
Memliklerin lehine ¢evirmis ve Memlikler de X. asirdan siiregelen sistemin yaninda, hatta ondan daha ziyade,
Ilhanh idari taksimatim kullanmiglardir. Diyar-1 Bekr bolgesinde Memliklerin giiclenmesiyle beraber yerel gii¢
dengesi de degismistir. ilhanlilarin dagilis1 Artuklularin yildizini séndiirmiis ve bdlgenin yeni yiikselen yildizi
Memliklerle kadim baglara sahip olan Eyyubiler olmustur. Vergi diizenine gore dizayn edildigi anlasilan idari
taksimatin, kendini belli edememesinin nedeni de yine siyasi kaos ortami olmustur. Zira [Thanli-Memlik hakimiyet
miicadelesinden kisa bir siire sonra Timur tehdidi ve onlarin varisi Akkoyunlular ile baslayacak miicadele siirekli
olarak sinirlarin degisken olmasina neden olmustur. Yine de burada ulasilan en kesin sonug, artik Diyar-1 Mudar
kullaniminin ortadan kalktigi ve Diyar-1 Bekr ile Diyar-1 Rebia’nin el-Cezire'yi kapsayacak sekilde kullanildigidir.
Fakat bunun siyasi olarak karsiliginin olmadigin da belirtmek gerekir.

En nihayetinde Osmanlilarin sinirlarini bu topraklari agsacak bir boyuta ulagtirmasi ve hem Safevileri hem de
Memlikleri yenerek Diyar-1 Berk bolgesini i¢ toprak haline getirmeleri, yeni bir diizenin kurulmasina yol agmustir.
Osmanli Devleti, bolgedeki topraklari yine vergi sistemine tabi ama ¢ogunlukla merkeze uzak bu topraklarda
hiikmiinii siirdiirmek {izerine insa etmis ve bdlgeyi yerel beylerin kontroliine birakmistir. Akkoyunlulardan beri
bolgenin baskenti olarak kabul goren Amid’in (Diyarbakir), doguya yapilacak seferlerin harekat iissii olarak
se¢ilmesi bolgedeki “askeri” mahiyetin idari mekanizma iginde yer almasinin somut bir delili olmustur. Merkeze
uzak olmasi nedeniyle vergilerin toplanmasi, topraklarin islenmesi ve sinirlarin korunmasi, bdlgenin yerel beyler
arasinda taksim edilmesine yol agmis ve devletin hem dogu hem de giiney hattinin giivenligi bu sekilde saglama
alinmaya galisilmistir. Sonug olarak, Diyar-1 Bekr bolgesi sahip oldugu stratejik oneme binaen, bir cazibe merkezi
olmus ve siyasi kaos ortamindan nasibini almistir. Bu bdlgeye sahip olmak ve yodnetmek icin giiglii bir
figilirtin/siyasi tesekkiiliin varligi, idari ve yonetsel anlamda islerin kolaylasmasini sagladigi goriilmiistiir. Biiytik
Selguklu ve Osmanli 6rneklerinde oldugu gibi, devletin sinirlar1 bu bdlgeyi kapsayacak hale ulastiginda, buray1
yonetmek daha kolay bir hal almistir. Aksi takdirde bolgenin birden fazla gii¢ tarafindan yonetilmesi ya da siyasi
¢ekigmelerin merkezi olmasi, basta idari mekanizma olmak iizere sosyo-ekonomik ve kiiltiirel her tiirlii faaliyetin
akamete ugramasina sebep olmustur. Bu durum da bolgenin idari yapisi ve taksimini takip etmeyi gii¢ duruma
sokmustur. Lakin kaynaklarin verdigi genel ve daginik bilgilerden anlasildigi kadartyla, bolgenin yonetim ve
taksimi gogunlukla “vergi sistemi” temelinde sekil almgtir.

KAYNAKCA

998 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Diydr-i Bekr ve ‘Arab ve Zii’l-Kadiriyye Defteri (937/1530), 1,
Dizin ve Tipkibasim, haz. Ahmet Ozkiling, Ali Coskun, Abdullah Sivridag, Murat Yiizbasioglu, Defter-i
Hakani Dizisi: [V-Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Yayin Nu. 39, Ankara 1998.

AKDAG, Mustafa, Tiirkiye nin Iktisadi ve I¢timai Tarihi, Cem Yaymevi, Istanbul 1995.

GTTAD, Cilt: 5, Sayr: 10, Temmuz 2023



MEHMET SAIT SUTCU

Ali Emiri, “Yavuz Sultan Selim Han Hazretleri Tarafindan Amid Sehrinin Suret-i Feth-i ve Teshiri”,
Amid-i Sevda Dergisi, S. 1, 1324,'s. 6-12; S. 2, 1324, 5. 26-27; S. 4, 1324, 5. 59-61.

Amid (Diyarbakar): 1518 Tarihli Defter-i Mufassal, haz. M. Mehdi ilhan, TTK, Ankara 2000.

ARTUK, Ibrahim, “Yavuz Sultan Selim’in Giineydogu Anadolu’nun Fethi ile Ilgili Sikkeleri”, Fifth
International Congress of Turkish Art, ed. By G. Fehér, Budapest 1978, pp. 79-89.

Ayni, Ikdii’l-Ciiman fi Tarihi Ehli'z-Zaman, nes. Muhammed M. Emin, C. 1-4, Kahire 1987-1992.

BAYKARA, Tuncer, Anadolu'nun Tarihi Cografyasina Giris I: Anadolu’nun Idari Taksiman, Tirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisti, Ankara 2000.

BAYKAL, Kazim, “Osmanlilarin Diyarbakir’a Gelmeleri: Baz1 Vesikalar”, Karacadag Dergisi, S.
39, 1941, s. 233-235.

BEYSANOGLU, Sevket, “Kurulusundan Giiniimiize Kadar Diyarbakir Tarihi”, Diyarbakir: Miize
Sehir, haz. Sevket Beysanoglu, M. Sabri Koz, Emin Nedret Isli, Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi, Istanbul
1999.

CANARD, M.-CAHEN, Claude, “Diyar Bakr”, EI, C. XI, Leiden 1965, s. 343-345.

CEVIK, Adnan, “llk¢aglardan Ortacagin Sonuna Kadar Midyat ve Yoresinin (Tur Abdin) Tarihi
Cografyas1”, Makalelerle Mardin, C. 1, Mardin Tarihi Ihtisas Kiitiiphanesi Yayin No: 8, Istanbul 2007, s.
105-140.

CEVIK, Adnan, “X-XIV. Yiizyil Islam Cografyacilarina Gore el-Cezire ve Idari Taksimati”, Osmanl
Arastirmalary, XXXIII, Istanbul 2009, s. 35-64.

CEVIK, Adnan, XI-XIII Yiizyillarda Diydr-i Bekr Bolgesi Tarihi, Marmara Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisii, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul, 2002.

DARKOT, Besim, “Diyarbekir: Tarihi Cografya”, 1A, 111, Eskisehir 1997, s. 601-605.
Dimaski, Cosmographie, nes. M. A. F. Mehren, St-Petersbourg, 1866.

Diyarbekir Vilayeti Mufassal Tahrir Defteri (Amid Sancagi), C. 1, def. no. 155, haz. Muzaffer Arikan
vd., Ankara, 1999.

Ebu’l-Fazl Mehmed Efendi, Zeyl-i Hest Bihist, Silleymaniye Kiit. Esad Ef. kismi, No. 2447,
Ebu’l Hasan Kazvini, Fevadyidii’s-Safeviye, nes. Meryem Mir-Ahmedi, Tahran, 1367.
Ebu’l-Fida, Takvimu'[-Biilddn, nes. M. Reinaud, Paris, 1840.

Ebu’l-Fida, Tarih Ebu’l Fidd, Muhtasar fi Ahbaru’l-Beser, nes. Mahmud Deyyub, C. 1-2, Beyrut
1997.

Ebu'[-Fidd Cografyasi, cev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2017.
el-Giyasi el-Bagdadi, Tarihiil-Giyasi, tah. Tarik Nafi ’el-Hemdani, Bagdad, 1985
el-1drisi, Niizhetii'l-Miistdk, C. 1-2, Beyrut 1989.
el-Omeri, et-Ta rif bi'l-Mustalahi’s-Serif, tah. M. Hiiseyin Semseddin, Beyrut 1998.
el-Omeri, Mesalikii’l-Ebsar fi Memaliki'l-Emsdr, tah. Kamil Siileyman el-Cabri, C. 3, Beyrut 2010.
Emini Herevi, Fiitihdt-1 Sahi, nes. M. Riza Nasiri, Tahran 1383.

ERPOLAT, Mehmet Salih, “Tapu"Tahrir Defterlerine Gére XVI. Yiizyilda Midyat”, Makalelerle
Mardin I: Tarih-Cografya, haz. Ibrahim Ozgosar, Mardin Tarihi Ihtisas Kiitiiphanesi Yaymn No: 8, Istanbul
2007, s. 381-414.

GARDEN, R. J., “Description of Diarbekr”, Journal of Royal Geographical Society, S. XXXVII,
1867, pp. 182-193.

Gaffarl Kazvini, Tarih-i Nigdristdn, tas. Murtaza Geylani, Tahran 1362.
GOKBILGIN, M. Tayyib,“ XV. ve XVI. Asirlarda Rum Eyaleti”, Vakiflar Dergisi, S. V1, 1965, s. 51-61.
GOYUNC, Nejat, “Diyarbakir”, D4, C. 9, Istanbul 1997, s. 464-469.
GOYUNC, Nejat, XVI. Yiizyilda Mardin Sancagi, TTK, Ankara 1991.

GTTAD, Cilt: 5, Say1: 10, Temmuz 2023 519 |



XIII-XVI. ASIRLARDA DiYAR-I BEKR BOLGESI’NIN iDARI TAKSIMATI

GOYUNC, Nejat, “XVI. Yiizy1lda Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Yénetim ve Niifus”, Diyarbakir’1
Tanitan Adam Sevket Beysanoglu'na Yazarlik Hayatimn 60. Yili Armagani, Ziya Gokalp Dernegi Yay.,
Ankara 1998, s. 186-195.

GOYUNC, Nejat,“ Onaltinct Yiizyilin Ik Yarisinda Diyarbakir”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, S.
11-7, 1968, s. 76-80.

GUL, Muammer, Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Mogol Hakimiyeti, Yeditepe Yaymnevi, Istanbul
2005.

Hafiz Ebrt, Cografya-yi1 Hafiz Ebri, tah. Sadik Secadi, C. 2, Tahran, 1378.
Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t Tevdrih, haz. Ismet Parmaksizoglu, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1992.
Hududu'l-Alem, nes. V.Minorsky, London 1937.
Hiiseyin Miingi Kumi, Hiilasdtii't-Tevarih, tah. Thsan Esraki, C. 1, Tahran 1383.
ibn el-Verdi, Tarih Ibn Verdi, Tetimmet il Muhtasar fi Ahbaru'l-Beser, C. 1-2, Beyrut 1996.
Ibn Fakih, Kitabii’l-Biilddn, nes. Y. Hadi, Beyrut 1996.
Ibn Haldan, Tarih Ibn Haldun, C. 1-8, Beyrut 2006.
Ibn Havkal, Siiretu’l-Arz, nes. M. J. de Goeje, Leiden 1874.
Ibn Hurdazbih, Kitabu'I-Mesalik ve'l-Memalik, nes. M. J. de Goeje, Leiden 1890.
ibn Sibat, Sidk el-Ahbar: Tarih-i Ibn Esbat, tah. Abdiilselam Tedmuri, C. 1-2, Trablus 1993.

ibn Seddad, el-Alaki’I-Hatira, el-Aldku’l-Hatira fi Zikri Umerai Sam ve'l-Cezire, nes. Y. Abbare, C.
3/2, Dimasgk 1978.

Ibnii’l- Hacer Askalani, Inbd el-Gumr bi-Ebnd el-‘Omr fi et-Tarih, tah. Muhammed Abdulmuid Han,
C. 1, Beyrut 1896.

Istahri, Kitabu'l-Mesalik ve'l-Memalik, nes. M. J. de Goeje, Leiden 1927.
Kalkasendi, Subhii’l-‘asd fi sind atii’l-insd, C. 4, Kahire 1914.

Kasani, Tarih-i Olcaytii, Tah. Mahin Hanbeli, Tahran 1384.

Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, TTK, Ankara 2000.

KILIC, Remzi, “Diyarbakir ve Gilineydogu Anadolu’nun Osmanli Devleti'ne Katilmasi (1515-17) ve
Sonuglart”, I. Uluslararast Oguzlardan Osmanliya Diyarbakir Sempozyumu (20-22 Mayis 2004), ed.
Kenan Ziya Tag-Ahmet Kankal, Diyarbakir Biiyiliksehir Belediyesi, Diyarbakir, 2004, s. 575-590.

Mustevfl, Niizhetu'I-Kulith, nes. G. Le Strange, London-Leiden 1915.

Mustevfi, Tarih-i Guzide, nes. Abdiilhiiseyin Nevayi, Tahran 1339.

Makdisi, Ahsenii’'t-Takasim fi Marifetii’l-Ekalim, nes. M.J. de Goeje, Leiden 1877.

Makrizi, Kitabu's-Suliik li-Marifet ud-Duvel Mulitk, Nes.M. Abdulkadir Ata, C. 1, Beyrut 1997.
ONKAL, Ahmet, “Bekir b. Vail”, DA, C. 5, Istanbul 1992, s. 362-363

Residiiddin Fazlullah, Cdmiu't-Tevarih: [lhanlilar Kismi, ¢ev. Ismail Aka-Mehmet Ersan-Ahmad
Hesamipour Khelejani, TTK, Ankara 2013.

SEVIM, Ali, “Keyhiisrev 111", DIA, 25, Ankara 2002, s. 351-352.
SCHLEIFER, J., “Bakr b. Vail”, /4, C. 2, 1979, s. 454-458

Siraceddin ibn Verdi, Harideyii’l-Acdyib ve Ferideii’l-Gardib, tah. Enver Mahmad Zanati, Kahire,
2007.

SPULER, Bertold, fran Mogollari: Siyaset, Idare ve Kiiltiir-Ilhanlilar Devri 1220-1350, TTK,
Ankara 1987.

SUMER, Faruk, “Keykavus 11, DIA, 25, Ankara 2002, s. 355-357;
SUMER, Faruk, “Kilicarslan IV”, DIA, 25, Ankara 2002, s. 404-405.

GTTAD, Cilt: 5, Sayr: 10, Temmuz 2023



MEHMET SAIT SUTCU

SUTCU, Mehmet Sait, XIII-XVI. Yiizyillarda Diydr-1 Bekr Bélgesi Tarihi (1243-1514), Mugla Sitki
Kogman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamis Doktora Tezi,) Mugla 2020,

Sebankarai, Mecmau’l-Ensdb, tah. Mir-Hasim Muhaddis, C. 2, Tahran, 1376.
SESEN, Ramazan, “Cezire”, DI4, C.7, istanbul 1993, s. 509-511.
Tihrani, Kitab-1 Diyarbekriyye, ¢cev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara, 2014.

TOGAN, Zeki Velidi, “Mogollar Devrinde Anadolu'nun iktisadi Vaziyeti”, Tiirk Hukuk ve Iktisad
Tarihi Mecmuasi, 1, 1931, s. 1-42.

TURAN, Osman, “Keykavus 11", I4, VI, Eskisehir 1997, s. 642-645.
TURAN, Osman, “Keyhiisrev I11”, [4, VI, Eskisehir 1997, s. 629-630.

UZUN, Kézim, “Baglangicindan Sultan en-Nasir Muhammed’in Ugiincii Saltanatina Kadar Memliik
— Altin Orda Siyasi ve Diplomatik iliskileri”, Tarih Incelemeleri Dergisi, XXXV1/ 2, (2021), s. 735-765.

UNAL, Mehmet Ali, “Diyarbekir'de Osmanli Hakimiyetinin ve Diyarbekir Beylerbeyliginin
Kurulmas1”, 1. Uluslararasi Oguzlardan Osmanliya Diyarbakir Sempozyumu (20-22 Mayis 2004), ed.
Kenan Ziya Tas-Ahmet Kankal, Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi, Diyarbakir 2004, s. 567-574.

UNAL, Mehmet Ali, “XVI. ve XVIIL Yiizyillarda Diyarbekir Eyaletine Tabi Sancaklarin Idari
Statiileri”, X. Tiirk Tarihi Kongresi (Ankara, 22-26 Eyliil 1986), Ankara 1994, s. 2211-2220.

Vakidi, Fiitihii’l-Cezire ve'l-Hdbiir ve Diydr-1 Bekr ve'l-Irak, nes. A. F. Harflig, Dimagk 1996.
Vassaf, Tarih-i Vassaf, C. 1-5, Bombay 1269.

Yakat el-Hamevi, Mu’cemii’l-Biilddn, C. 1-5, Beyrut 1977.

YINANC, Miikrimin Halil, “Diyarbekir”, I4, C. 111, Eskisehir 1997, s. 605-626.

Zekeriya Kazvini, Asaru'l-Bilad ve Ahbaru'l-Ibad, Beyrut 1960.

Makale Bilgileri:

Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muafir.

Katilimci Rizasi: Katilimci yoktur.

Mali Destek: Calisma igin herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmanmugtir.
Cikar Catismasi: Calismada kisiler ve kurumlar aras: ¢ikar ¢catismasi bulunmamaktadur.
Telif Haklari: Calismada kullamilan gorsellerle ilgili telif hakki sahiplerinden gerekli

izinler alinmustir.

Article Information: |

Ethics Committee Approval: 1t is exempt from the Ethics Committee Approval

Informed Consent: No participants.

Financial Support: The study received no financial support from any institution or project.
Conflict of Interest: No conflict of interest.

The required permissions have been obtained from the copyright holders for

Copyrights: the images and photos used in the study.

GTTAD, Cilt: 5, Say1: 10, Temmuz 2023 521 |



XIII-XVI. ASIRLARDA DiYAR-I BEKR BOLGESI’NIN iDARI TAKSIMATI

GTTAD, Cilt: 5, Sayr: 10, Temmuz 2023



