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Bilindigi Uzere; llke yOnetiminde, planlama faaliyetlerinde, tasinmazlarin vergilendiriimesinde ve
mulkiyetin glvence altina alinmasinda, harita ve haritaya dayali Urlnler vazgegilmez althklardir.
Ulkemizde haritacilik faaliyetlerini yiriiten birgok kurum bulunmaktadir. Bu kurumlar birbirinden
badimsiz cgalismalar yapmis olmalarina ragmen, althk olarak kullandiklari verileri sadece Tapu
Kadastro Genel Mudurlagindn ilgili birimlerinden temin etmektedirler. Yapilan ¢alismalar kapsaminda
Ulkemizde haritacilik ¢alismalarini yuriten kurumlarin kullandiklari harita altliklari incelemis, tGm bu
kurumlarin faaliyetlerinde kadastral altliklari baz alarak g¢alismalarini yarittikleri gortlmustir. Segilen
uygulama sahasina ait olup grafik yéntemlerde Uretilmis olan kadastro paftalari sayisallastiriimis ve
ulke koordinat sistemine dondsturilmastir. Yapilan galismalar sonucunda mevcut arazi ile
kadastronun altlik olarak kullandigi paftalar arasinda uyumsuzluk oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle,
mevcut kadastro paftalarinin yetersiz kaldigi, ilgili paftalarin guincellenmesi ve yenilenmesi gerektigi
sonucuna ulasiimistir. Yeni Uretimi yapilacak kadastral altliklarin pafta standartlari agisindan, sadece
kadastroya altlik olarak kalmayip diger kurumlarinda ihtiyaclarini karsilayacak sekilde tek bir sistem
mantiginda ve 3 boyutlu sayisal kadastro paftalari olarak tretilmesinin gerekliligi anlasiimigtir.

Anahtar Kelimeler: Bilgi sistemi, kadastro, kadastral altlik, konumsal veri

Determination on the Practice of Graphic Cadastre
Paints Produced in Turkey

ABSTRACT

As known, map and map based productions are indispensable bases in governing a country, planning
activities, taxation of real estates and securing property. There are a lot of institutions carrying out
mapping activities in our country. Although these institutions have conducted independent works of
each other, they have provided data, which they have used as a base, just from General Directorate of
Land Registry and Cadastre. Within the scope of the studies, map bases which have been used by
institutions (institutions that carry out mapping studies in our country) have been examined and it has
been determined that all these institutions in their activities have carried out the studies based on
cadastral bases. Belonging to the selected practice field, cadastral map sheet which has been
produced with graphical methods has been digitized and converted into a national coordinate system.
At the end of the studies, an incongruity has been determined between current land and sheets which
cadastre has used them as a base. Hence, it has been concluded that current cadastre sheets are
inadequate, related sheets should be updated and renewed. For the new production cadastral bases,
in terms of sheet standards, it has been understood that just a base for a cadastre has been
inadequate, but cadastral map sheets should be produced with a unique system rational which could
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meet the needs of other institutions. In addition, the necessity of production of three dimensional
digital base has been understood.

Keywords: Information system, cadastre, cadastral base, positional data

GiRIS

Ulkemizin kadastro ve kamu 6lgmeleri alaninda sikintisini duydugu ve calismamizin amag ve igerigini
de olusturan; ¢odu kadastro paftalarinin Uretilis tarihi itibariyle eski olusu ve zamanla guincelligini
kaybetmesi, paftalarin dayandidi sabit tesislerin kaybolmasi veya degismesi, kadastral ¢alismalar
sirasinda yer kontrol noktalarinin( nirengi, poligon gibi) kaybolmasi nedeniyle paftalarin uygulama
yeteneklerini kaybetmesi, yer gdsterme islemlerinin yapilamamasi, planlarin farkli 6lgme yontemlerine
gore farkh olgeklerde Uretilmis olmasi, grafik olarak Uretilen paftalarin zeminle iliskisinin kurulamamasi
gibi sorunlari asarak tlizel ve teknik sartlar igcerisinde ¢éztmler Uretip; tarihsel gelisimi icerisinde diger
dinya Ulkelerinin de paralelinde nitelik gelisimi gostererek glinimuzde ¢ok amagh kadastro evresi
yasanan kadastronun toplumsal islevlerine iglerlik kazandirmak gerekmektedir.(inam, 2005)

Turkiye’de yapilacak her turli galismanin ylksek dogrulukta, hizli ve glvenilir bir sekilde olabilmesi
igin harita althklarinin giincel, dogru ve kolay ulasilabilir olmasi gerekmektedir. Ulke genelinde,
kurumlarin ihtiya¢ duyacaklari harita altliklarina iliskin genel standartlar ve kurallar gelistirilemedigi igin,
her kurum ihtiyag duydugu harita altliklarini Gretme yolunu se¢mis ve kendi kurulus amacina uygun
harita yapim kural ve sistemlerini olusturma yolunu tercih etmiglerdir. Her ne kadar kurumlar
kendilerine ait haritalari Uretmeye caligssalar bile her kurum althk olarak kadastroya ihtiyac
duymaktadir. Kurumlar, yaptiklari ¢alismalari ve urettikleri haritalari tescil ettirebilmeleri igin kadastro
ile baglantili bir sekilde bu haritalari Gretmeleri gerekmektedir (Irak, 2010).

MATERYAL VE YONTEM

Mevcut durumun ortaya konulabilmesi ve sorunlarin tespit ve ¢ézimi igin Isparta ili Senirkent ilgesi
Gencali Kéyl o6rnek calisma alani secilmis ve bu alandaki grafik kadastro haritalari Uzerindeki
uygulama ve degerlendirme amach calismalar, arazi ve bliro ortaminda olmak Uzere iki asamada
gerceklestiriimistir.

Pilot calisma alanimizdaki parsel kirik ve kégse noktalarinin sayisallastiriimasi bilgisayarda yazilim
ortaminda yapilmis, sayisallastiriimasi yapilan nokta koordinatlari ED-50 sistemine dénusturilmustir.
Sayisallastirma sonucu elde edilen parsel kdse nokta koordinatlari ve arazi alimi ile elde edilen orijinal
arazi koordinatlari karsilastiriimistir.

Ys, Xs : Sayisallastiriimis koordinatlar,
Yj, Xj : Jeodezik koordinatlar,

olmak Uzere her bir parsel kdse noktasi igin Vy, Vx koordinat farklari,
Vy =Ys-Yj, VX = Xs = Xj 1)

bagintilar yardimiyla hesaplanmistir. X yoniindeki ortalama hata mx, Y yonidndeki ortalama hata my
ve nokta konum hatasi mp’ nin hesaplanmasinda, n nokta sayisini gdéstermek lzere;

n ¢ v {v v| [v v, ] [vy.vyj1mp:;\/[vx.vavy.vyj
n 2n n )

bagintilar kullanilmigtir.

Vx, Vy koordinat farklari her pafta igin ayri ayri istatistiki degerlendirmelere tabi tutularak, elde edilen
hata miktarlarinin normal dagilima uygun olup-olmadiklari test edilmis ve hata dagilim histogramlari
olusturulmustur.

Veri setlerinin 30’dan bulylk olmasi halinde her bir faktérin, normal dagihma sahip olup olmadigini
incelemek gerekir. G6zlenen ve beklenen frekanslarin aralarinda énemli bir farkhlik olup olmadiginin
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testinde, yani uygunluk testinde ¢ok yaygin olarak kullanilan Ki-Kare testi gdzlenen frekanslarin 5’ den
kiglk olmasi durumunda guvenilir sonug vermemektedir. Ancak Ki-Kare uygunluk testine bir alternatif
ve nonparametrik olan Kolmogorov- Simirnov tek 6rnek testi icin bdyle bir sinirlama s6z konusu
degildir. Calisma alanimizda elde edilen koordinat farklarinda, gézlenen frekanslarin 5’ten kiiglk
oldugu birgok durum gozlendiginden, istatistiki degerlendirmede hata dagiliminin One-Sample
Kolmogorov - Smirnov Z testine goére normal dagiima uygunlugu irdelenmistir. Uygunluk testinde,
istatistiksel anlamhlik hesaplamalarinda sinir degeri kabul edilen 0,05 anlamlilik dizeyi baz
ahinmistir(URL 1, 2017).

Calismada, ayrica uygulama alanindaki parsellerin, sayisallastirma sonucu bulunan koordinatlari
kullanilarak yUzoélgimleri hesaplanmis ve yuz olgimler ilgili parsellerin tapu yuzdlgimleri ile
kargilastinimistir. Temmuz 2005’te resmi gazetede yayinlanarak yirirlige giren BOHHBUY ‘nde alan
belirleme konusuna degdinilmemigstir. Alan belirleme dogrulugu ve hata siniri hakkinda bir bilgi yoktur.
Ancak 1988 tarihli eski BOHYY’nde Md.259 ve Md.260 dikkate alindiginda ise ;

fmax, maksimum alan hata sinirini géstermek Gzere hata siniri formdalleri;
yapilasma olan kesimlerde;

fmax = (0,013 *¥M *F 40,0003*F)m2  (Md.259) 3)

yapilasma olmayan kesimlerde ise;

fmax = (0,0004 * M*V F +0,0003*F)m2 (Md.260) 4)

formdilleri ile tanimlanmigtir. Pilot calisma alanimiz, yapilasma olmayan ve tarimsal arazi olarak
kullanilan bir bélgede oldugundan, alan karsilastiriimalarinin yapilmasinda (4) formuli ile hesaplanan
hata sinir degerleri kullaniimistir. Burada,

M: Pafta 6lgeginin paydasini,

F: Metrekare cinsinden parsel alanini, géstermektedir.

Calisma alanimiz; Isparta ili, Senirkent ilgesi, Gengali Kéyi'ne ait, yapim yili 1955 olan 11 nolu grafik
paftanin kapsadigi bolge ¢alisma alani olarak segilmistir. Senirkent ilgesi Gengali Kéyii Kadastrosu
1955 yilinda grafik pafta sistemine gére yapiimistir. Yapim yilinin eski olmasi sebebiyle althk tiru
karton paftadir. Olgiiler arazi kismi takeometrik, kdy igi prizmatik élgllmistir. Pafta Gzerine 1:2000
olceginde tersimati yapilmis olan 28 adet parsel Uzerinde uygulama yapilimistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Pilot calisma bélgemizde yapilan incelemelerde ve yukarida yapilan incelemelerden de goruldigu gibi
parsellerin zemin durumlarinda birgok degisimlerin oldugu, ancak bu degisikliklerin kadastro tarafindan
izlenmedigi gorilmistir. ik tesis kadastrosu ¢ok eski yillara dayanmaktadir. Tesis edilen nirengi ve
poligon noktalarina ait roper cizelgeleri bulunmamaktadir. Dolayisiyla arazide poligon ve nirengi
noktalari bulunamamaktadir. Calisma alaninda arazi taramasi yapildiginda bir tek zemin tesisine bile
rastlanilamamistir. Yer kontrol noktalarinin zemin tesisleri bulunamayip, pafta ve dayanagi belgeler
zemine uygulanamamaktadir. Bu nedenle uygulama niteligini kaybetme, teknik nedenlerle yetersiz
kalma ve zemindeki sinirlari gercede uygun gdstermeme durumlari mevcuttur. Pafta zemin
analizlerinden de anlasilacagi Uzere; pafta zemin uyumu olmadidindan yer yer kayma ve birbirine
gecmeler nedeniyle sinir belirlemelerde 6nemli problemler bulunmaktadir. Kadastro ile yapilan
goérusmeler neticesinde de bu kdydeki aplikasyonlarin sabit nokta ve sabit sinir bulunamadigindan yer
kontrol noktalarina bagl olmaksizin, sadece celik serit metre ile tutan cepheler esas alinarak
yapilabildigi gordlmustir. Takeometrik 6lgli karnelerinin  ve prizmatik Olgu  krokilerinin  birgok
kisimlarindaki yazi ve rakamlar soluk ve silik yazildigindan okunamamaktadir. Dolayisiyla bu
kisimlardaki degerler hesaplara dahil edilememekte ve eksik kalmaktadir.

Arazi ve sayisallastiriimis 68 adet nokta koordinatindan yararlanilarak yapilan g¢alismalar ve galisma
sonucunda bulunan degerler, Tablo 1’de verilmigtir.
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Sekil 1. Grafik pafta galisma alani kesiti

Tablo 1. Konum inceligi kadastro paftasi galisma alani kesiti
N [VVi] [VyVyl

My (m) My (m) Mo (m) Mp (m)

68 1044,925 856,804 3,920 3,550 3,739 5,289

Nokta konum karesel ortalama hatasi mp = £5,289m olarak bulunmustur.1:2000 6lgekli bir pafta igin
hata Ust sinin BOHHBUY ‘nde belirtilen konum hatasi hesabina gére mp=+(0,2*2000)/1000=0,40m
olmasi gerekirken, ¢calisma alaninda elde edilen deger tecviz sinirinin ¢ok Ustindedir. Arazide yapilan
koordinat olctiimleri ile sayisallastiriimis grafik pafta koordinatlari arasindaki X ve Y yonlerindeki
koordinat farklari elde edilmis, istatistiksel degerlendirmesi yapilmis sonuglar Tablo 2.’de verilmisgtir.
Elde edilen X ve Y koordinat farklarinin normal dagilima uygun olup olmadiklarinin test edilmesi igin
diger istatistik yontemlerinden daha iyi sonuglar veren One Sample Kolmogrorov - Simirnov Z
parametrik olmayan istatistik test yontemi kullaniimigtir.

Tablo 2. X Koordinat farklari icin one-sample Kolmogorov-Smirnov test sonuglari

istatistik Degerleri Grafik Pafta- Arazi

Vi
N (Ornek Sayisi ) 68
Normal Parametreler Ortalama 0,78493
Standart Sapma 3,869186
|Extrem Farklari Kesin Deger 0,085
Pozitif 0,069|
Negatif -0,085,
|[Kolmogorov-Smirnov Z 0,704
Asymp. Sig. (2-tailed)( Anlamlilik ) 0,704

Yukarida, sonuglari verilen normal dagilima uygunluk testinde, test edilen hipotez;

Ho : Veriler normal dagihmidir.
H(q, : Veriler normal dagihmli degildir durumlarinin degerlendiriimesi hipotezidir.

Bu sinamayi yaparken en son satirda yer alan Asymp. Sig. (anlamhlik) degeri dikkate alinir. Burada,
istatistik degerlendirmelerinde sinir degeri kabul edilen 0,05 (alfa) anlamhlik dizeyine gore
degerlendirme yapilirsa, Sig.>alfa (0,704 > 0,05 ) oldugundan, Hq, hipotezinin reddedilemeyecegi yani
Vx veri grubunun %95 glivenle normal dagihma uygun oldugu sonucuna variimistir.
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Ayrica, X koordinat farklarinin yigilimli oranlarini, normal dagihmin yigihmli oranlarina karsi goésteren
histogram ve normal P-Plot grafigi asadida verilmistir. Burada amaglanan, verilerin normal dagilim
egrisinin hangi bolgelerinde yigildiginin tespit edilmesidir.
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Sekil 3. V, Koordinat farklari i¢in p-plot analizi
Sekil 2 ve Sekil 3'de, verilerin normal dagilim egrisi ve P-Plot analizine goére dagilimlari goérulmektedir.

P-Plot yonteminde %45 egimli, normal dagiimi temsil eden dogruya goére, verilerin dagilimi
gOsterilmektedir (URL 1, 2017).

Tablo 3. Y Koordinat farklari i¢in one-sample Kolmogorov-Smirnov test sonuglari

istatistik Degerleri Grafik Pafta - Arazi
VV
N (Ornek Sayisi ) 69]
Normal Parametreler Ortalama -1,56934
Standart Sapma 3,207575
|Extrem Farklari Kesin Deger 0,098
Pozitif 0,098
Negatif -0,040
|Kolmogorov-Smirnov Z 0,804
Asymp. Sig. (2-tailed)(anlamlilik) 0,537
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Test sonucunda elde edilen anlamhlik diuzeyi 0,537 olarak elde edilmigtir. Bu dedgeri, ististik test
degerlendirmelerinde sinir degeri kabul edilen 0,05(alfa) ile karsilastirdigimizda, Sig>alfa (0,537>0,05)
oldugundan H, hipotezinin reddedilemeyecegi yani V, veri grubunun %95 giivenle normal dadilima

uygun oldugu sonucuna varilmigtir.

Ayrica, Y koordinat farklarinin yigilimli oranlarini, normal dagihmin yigihmli oranlarina karsi goésteren
histogram ve normal P-Plot grafigi Sekil 4. ve Sekil 5.’te verilmistir. Burada amaglanan, verilerin
normal dagihm egrisinin hangi bolgelerinde yigildiginin tespit edilmesidir.
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Sekil 4. V, Koordinat farklarinin frekans dagihmi
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Sekil 5. V, Koordinat farklari igin p-plot analizi

Sekil 4ve Sekil 5°'de, verilerin normal dagilim egrisi ve P-Plot analizine gére dagihimlari gortulmektedir.
P-Plot yonteminde %45 egimli, normal dagihmi temsil eden dogruya gore, verilerin dagilimi
gosterilmektedir(URL 1, 2017).

Uygulamada Grafik Pafta-Arazi igin parsel kése noktalarinin koordinat farklari (1) bagintisi ile
hesaplanmistir. Ayrica parsel kdse noktalarinin konum hatalari (2) bagintisi yardimiyla hesaplanmistir.
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Tablo 4. mp Nokta konum hatasi frekans dagilimi

Sinif Sinif Araligi Sinif Degeri Frekans % Degeri
1 0.00 1.00 0.50 2 2.9
2 1.01 2.01 151 4 5.9
3 2.02 3.02 2.52 9 13.2
4 3.03 4.03 3.53 13 19.1
5 4.04 5.04 4.54 10 14.7
6 5.05 6.05 5.55 11 16.2
7 6.06 7.06 6.56 9 13.2
8 7.07 8.07 7.57 5 7.4
9 8.08 9.08 8.58 1 15
10 9.09 10.09 9.59 3 4.4
11 10.10 11.10 10.6 1 15
> 68 100

Tablo 4’de 68 adet 6lgu ciftine ait mp nokta konum karesel ortalama hatalari degerlendirilmis olup 13
noktada %19.1 oran ile mp nokta konum hatasinin 3,03m ile 4,03m arasinda oldugu goérulmustur.
Detay alimlari klasik takeometrik ydontemle yapilmig, yuzolgimler planimetrik olarak hesaplanmistir.
Tapuya tescil edilmis parsel yuzolgimleri ile sayisallastiriimis parsel yuzolgimleri hata siniri bazinda
karsilastirildiklarinda Tablo 5. ve Sekil 6’daki bilgiler elde edilmistir.

Tablo 5. Tapu alanlari ve grafik pafta alanlari tecviz durumu

TAPU ALANI | PAFTA ALANI : TECViz
PARSEL NO TA) PA) TECViz PAFTA DURUMU
1269 12680.00 12554.24 93.89 -125.76 TECVIZ DISI
1266 6600.00 6543.98 66.97 -56.02 TECVIZICI
1265 6520.00 6468.87 66.55 -51.13 TECVIZICI
1258 12520.00 12629.90 93.27 109.90 TECVIZ DISI
1263 5320.00 5353.82 59.95 33.82 TECVIZICI
1264 6460.00 6501.90 66.24 41.90 TECVIZiCi
1259 4480.00 4484.13 54.89 4.13 TECVIZiCi
1260 2660.00 2708.51 42.06 48.51 TECViZ DISI
1261 2520.00 2591.32 40.92 71.32 TECVIiZ DISI
1262 2460.00 2474.80 40.42 14.80 TECVIZiCi
545 21240.00 20956.07 122.96 -283.93 TECViZ DISI
541 6540.00 6585.86 66.66 45.86 TECVIZICI
542 8800.00 8838.83 77.69 38.83 TECVIZICI
543 14200.00 14400.47 99.59 200.47 TECVIZ DISI
544 11115.00 11154.07 87.68 39.07 TECVIZICI
546 4720.00 4744.45 56.38 24.45 TECVIZICI
547 3880.00 3710.14 51.00 -169.86 TECVIZ DISI
548 4480.00 4452.16 54.89 -27.84 TECVIZiCi
549 19360.00 18938.52 117.12 -421.48 TECVIiZ DISI
550 13840.00 13494.31 98.27 -345.69 TECViz DISI
551 6920.00 6937.07 68.63 17.07 TECVIZiCi
565 2120.00 2112.74 37.47 -7.26 TECVIZiCi
552 4300.00 4380.61 53.75 80.61 TECViz DISI
556 9440.00 9265.39 80.56 -174.61 TECViz DISI
557 4000.00 3901.82 51.80 -98.18 TECVIZ DISI
558 3400.00 3374.19 47.67 -25.81 TECVIZICI
566 5080.00 4989.50 58.54 -90.50 TECVIZ DISI
562 5360.00 5378.64 60.18 18.64 TECVIZ ICI
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TECViZ DURUMU

W TECVIZ ICINDE KALAN
PARSELLER

B TECVIZ DISINDA KALAN
PARSELLER

Sekil 6. Grafik pafta ve tapu alanlarinin tecviz durumu

Temmuz 2005'te resmi gazetede yayinlanarak yirirlige giren BOHHBUY ‘nde alan belirleme
konusuna deginilmemistir. Alan belirleme dogrulugu ve hata siniri hakkinda bir bilgi yoktur. Genelde
bakilirsa, alan hata siniri igin yapilan tanimlamalar, parsel alanlarinin kesinlestiriimeden énce, dogru
hesaplanip hesaplanmadidi, daha dogrusu kaba hata icerip icermediginin kontroll ile ilgili tanimlardir
ve konu dogruluktan ¢ok, glvenilirlik sorunu olarak ortaya konulmustur. Hesaplamalarda kullanilan
formiller ve iglerindeki katsayilarin deneyimlere dayali olarak olusturuldugu g6z oniine alinirsa,
uygulamada kullanilan hata siniri formullerinin uygulanabilirligi tartisma konusudur (Gencer, 2007).
Literatirdeki bazi yorumlamalarda degerlendirmeye alinarak ginumuzde kullanilan tecviz hesabi
sinirlari iki kati gibi dederlendirilecek olursa ¢alisma bdlgesindeki 28 parsel igin %21 tecviz disi, %79
tecviz i¢i kalma durumu olugsmaktadir. Tecviz kargilastirilmasi yapilirken, arazi alimi sonrasinda elde
edilen koordinatlar yardimiyla bulunan alanlara goére karsilastirma yapilmamistir. Clnku pafta durumu,
glincel arazi durumunu yansitmamakta ve mevcut arazi alimi ile elde edilen alanlar, tapu alani ve
grafik pafta alanlarina gore ¢ok farkllik géstermektedir (TUIG, 2013).

SONUGLAR VE ONERILER

Uygulama sahasinda, pafta ile arazi arasinda ¢ok blylk zemin uyusumu sorunlarinin oldugu
gérulmustir. Ozellikle galisma alanimizda 1970 yilindan sonra kuru tarimdan, sulu tarima gegisin bir
sonucu olarak, parsel sinirlarinda énemli kaymalar olmus, bugun itibariyle arazideki parsel yapisi ile
grafik paftadaki parsel yapilari arasinda énemli farklhiliklar meydana gelmistir.

Calisma bdlgesinde 68 nokta igin hesaplanan nokta konum hatasinin mp = +5,289m oldugu dikkate
alinirsa, bu degerin hata sinirinin ¢ok Ustiinde oldugu ( 1:2000 6lgegi igin mp= +£0,4m ) gorilmektedir.
Bu durum ise yapilan kadastral calismalarin yeterli incelikte olmadiginin bir géstergesidir.

Sonug olarak, tesis kadastrosuna iligkin belge ve altliklarin kadastro arsivlerinde yer almasina karsin,

a) Yer kontrol noktalarina dayandiriimayislari,
b) Calisma inceliklerinin disik olusu,
c¢) Pafta-zemin iligkisinin kurulmasinda yasanan zorluklar,

gibi nedenlerle, grafik paftalar giinimuzde, tescile esas ¢alismalara ve bilgi sistemlerinin olusumunda
althk olarak kullanilabilir olmaktan uzaktir. Zaten mp nokta konum hatasinin tecviz sinirinin gok
ustiinde ¢ikmis olmasi da bu paftalar tGzerindeki bulgularimizi dogrular niteliktedir.

Ulkemiz kadastrosunun iginde bulundugu mevcut durum ve yukarida elde edilen sonugclar dikkate
alindiginda, Ulkemizde bugiine kadar uretimi yapilmis olan grafik kadastral altliklarin, olusturulacak bir
bilgi sistemine althk teskil edebilmesi noktasinda degerlendirmeler yapilmistir. Bu baglamda son
dénemde Ulke giindemimizde énemli bir yeri olan Tapu Kadastro Bilgi Sistemi (TAKBIS) gibi projelerin
TKGM’ nun, bilgi sistemleri olusumunda mekéna dayall ve standart veri sunumunda kendini ne denli
sorumlu hissettiginin bir géstergesidir. Ancak, bu noktada “Turkiye Kadastrosunun mevcut durumu ve
sahip oldugu altyapi, bir bilgi sistemine gegis icin yeterli sartlara sahip midir” sorgulamasi igerisinde;

a) Mevcut durumun iyi analiz edilmesi,
b) Beklentilerin ve hedeflerin iyi kestirilmesi, kurumsal politikalarin Gretilmesi,
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¢) Kullanilabilir teknik ve teknoloji temini, nitelikli personel istihdami/egitimi, yeterli bitce tahsisi ve
yasal duzenlemeler, gibi galismalar gergeklestiriimelidir.

Bu duzenlemeler uUzerine;

1. Kadastro, parsel bazinda KBS’ nin olusturulmasi olarak ele alinmal, lke sartlariyla uyumlu, istek
ve beklentileri kargilayabilecek veri toplulugu ve veri yapilarinin olugsmasi saglanmalidir.

2. Tum Ulke yuzeyinde yapilmis ve yapilacak olan galismalarin, Uretim ve nitelik yéninden ulusal
standartlarimizin Gzerinde, uluslararasi standartlara uygun oldugu kontrol ve katilimli test
calismalariyla dogrulanmis, yeterli siklikta kademeli olarak tesis edilen ve dogruluk dereceleri
bilinen Ulke yatay ve dusey yer kontrol noktalarina dayali gerceklestiriimesi saglanmaldir.

3. Parsel koseleri belirli hale getirildikten sonra kalici zemin tesisleri yapilir ve mal sahiplerine bu
tesislerin 6nemi ve korunmasi / yasatiimasinin geregi anlatiir ve sorumlu tutulur ise parsel
sinirlarinin  degismesi veya sinir genigliginden dolayl olusacak belirsizlik hatalarinin énline
gecilecektir.

4. Tapu ve kadastro hizmetlerinin ve teknolojinin yetismedidi ve kadastro yapilmasi oncelikli olan
yerlerde 6zel kurum ve kuruluslardan faydalaniimali, doner sermaye igletmesini devreye sokmak
suretiyle teknik isleri ihale edilerek sorunlari hizli ¢6zim yollari aranmalidir.

5. Turkiye’de bundan sonra Uretilecek haritalarin tek bir sistem mantidi ile Gretilmesi, her kurumun
kendi istegi dogrultusunda calismalar yapmamasi, olusturulan haritalarin BOHHBUY’ nde belirtilen
standartlarda uretilmesi, tGlkemiz igin gok bliylik 6nem tasiyan UKVA'’ nin bir an dnce olusturulmasi
ve Ulke cografi bilgi sisteminin bir an énce kurulmasi gerektigi bir zorunluluk olarak gérilmektedir.
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