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ENTELEKTUELLER: TOPLUMSAL DEGISIM VE
GELISIM SURECININ ONCULERI

Riza SAM®

Ozet

Giiniimiizde biitiin toplumsal degisme, gelisme ve doniistimleri teknolojik indirgemecilige
bagli olarak aciklama konusunda genel bir egilim bulunmaktadir. Bu egilim igerisinde
bulunanlar, teknolojik faktorlerin disindaki unsurlar1 dikkate almamakta, hatta onlari,
negatif bir sOylem gelistirerek dislamaktadirlar. Entelektiieller de bu negatif sdylemin
icerisindeki dislananlar arasinda yer almakta, dolayist ile topluma olan katkilar1 g6z ardi
edilmektedirler. Oysaki entelektiieller, icinde bulunduklari toplumda soyutlama kapasiteleri
ve kullandiklar1 meta dil sayesinde elestirel sdylem ve tartisma kiiltiiriiniin temel yap1
taglarini inga etmektedir. Bunun da 6tesinde entelektiieller, toplum tiyelerinin sorumlulugunu
goniilli bir ugras olarak yiiklenerek kendilerini diisiinsel bir 1stiraba yazgilamak sureti
ile kamu viedaninin en 6nemli temsilcileri haline gelmektedirler. Kisaca entelektiieller,
hem toplumun ve kiiltiiriin insacilari hem de onlarn degigimi, gelisimi ve doniigiimiiniin
en Onemli aktorleridir. Yapilan ¢alismada bu anlamda, entelektiiellerin toplum ve kiiltiir
hayatindaki iiretkenligine, dolayist ile de gerekliliklerine dikkat ¢cekilmektedir.
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INTELLECTUALS: THE VANGUARDS OF SOCIAL
CHANGE AND THE DEVELOPMENT PROCESS

Abstract

At present, there exists a tendency among academicians to explain social change, development,
and transformation in terms of technological reductionism. By overemphasizing the importance
of technology, those with this tendency ignore many relevant factors and exclude them from the
discussion by developing negative discourse about them. Intellectuals are also included in these
negative discourses, so their contribution to society is often ignored in the literature. However,
intellectuals build the backbone of the critical discourse culture in their respective societies,
thanks to their capacity for abstraction and their ability to use meta-language. Moreover, as they
take the responsibility for society members as a voluntary activity and making it their destiny
to suffer from years of “thinking,” they are considered the most important representatives
of public conscience. In other words, intellectuals not only help uphold the ideals of society
and culture but also play the most important role of facilitating change, development, and
transformation in these areas. With this in mind, this article draws attention to the productivity
of intellectuals in social and cultural life and their critical role in it.
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Giris

Gelismis ve gelismemis iilkeler arasindaki en 6nemli farkliliklardan biri
de kiiltiirel tiretim alaninda faaliyet gdsteren, yani zihinsel egzersizleri
bir is ve mesguliyet haline getiren entelektiiellere bakis tarzidir. Bilindigi
iizere hakikatin kendine giden yollar bir hayli zor ve dolambaghdir.
Entelektiieller, hakikat arayisi s6z konusu oldugunda bu mesakkatli yolculuga
kendilerini goniillii olarak yazgilamiglardir. Bu nedenle diisiinme isi ile
mesgul olan entelektiieller, toplumda ayricalikli bir yer edinmekte ve
iltifat gérmektedirler. Kuskusuz bdyle bir olumlu bakis tarzinin takinildig:
toplumlarda entelektiieller, bir tehdit unsuru degildir, tam tersine onlara,
iktidar karsisinda “meydan okuyucu” bir durus ve direng géstermeleri nedeni
ile uygarlik katlarinin olusturulmasini saglayabilen “yaratict ve iiretken
bir gii¢” olarak bakilmaktadir. Kendilerini uygarlik katlarinin insacilar
olarak goren toplumlarda entelektiieller, bir sorun ¢6ziicii mercii degildir,
tam tersine sorun yaraticidir. Ancak bu husus, hiziplik anlaminda bir sorun
yaraticilik olarak anlagilmamali, daha ziyade ¢6ziime giden yollari cok yonlii
ve boyutlu ¢esitlendirmek, dolayisi ile farkliliklardan fark ve farkindalik
yaratmak seklinde goriilmelidir.

Bu baglamda toplumlarin sosyo-ekonomik gelismisligi ile yaratici
entelektiiellerinin niteliksel anlamda sayisal artis1 arasinda bir benzerligin
oldugu ileri siiriilebilir. Bunun tersi de miimkiindiir, yani gelismemislik ile
entelektiiellerden yoksunluk arasinda da bir ilgi kurulabilir. Bagka bir ifade ile
entelektiieller, gelismisligin 6nemli dlciitlerinden biri olarak goriilmektedir.
Ciinkii entelektiieller, her defasinda “ya hep ya hi¢” mantiginin yerine
“hem o hem de 0” mantigini getirerek yapisal anlamda degisimi ve yeniligi
farkl tiirlerde baslatabilecek alternatif se¢cenekler sunmaktadirlar. O halde
geri kalmisligin veya gelismekte olmanin nedeni ekonomik kaynaklarin
yetersizligi degil, “fikir fukaraligindan” ileri gelmektedir. Buna gore
zenginligin veya fakirligin 6l¢iitii, entelektiiellere yonelik bakis tarzlarinin
niteliginde aranmalidir. Bu anlamda giliniimiizde entelektiiellere yonelik
olumlu bir bakis agis1 gelistiremeyen toplumlarin “denge kurucu ve stratejik
bir oyuncu olmalarr” miimkiin gériinmemektedir. Ornegin Goring, “ne zaman
bir entelektiiel gorsem ve kiiltiirden s6z edildigini duysam elim silahima
gidiyor”, demek sureti ile bir nefret sOylemini dile getirmektedir. Boyle
bir negatif bakis tarzinda ne diisiinceye, ne duyguya ne de bu diisiince ve
duygunun kaynagi olan entelektiiellere tahammiil edilmektedir. Bu negatif
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bakis tarzinin dogal sonucu ise, entelektiiellerin taltif edilmedigi ve iltifat
gormedigi topraklar1 bir an 6nce terk etmeleridir. Bu terk edis, bir bagka
cografyada siirglinde yasamaya dogru bir gidis degil, bilakis “entelektiiellerin
kendiliginin 6limiidiir”. Aslinda bu durum, toplumun, dinamik bir yaraticiliga
sahip giiclinil yok ederek “kendi kendini yok etmesini de” isaret etmektedir.

Unutulmamalidir ki, entelektiiellerine tahammiil edemeyen bir toplum,
kendini, ¢ok onemli bir sosyo-kiiltiirel sermaye ile birlikte direng
kaynaklarindan da mahrum birakmaktadir. Boyle bir gii¢ kaynagindan yoksun
kalmak ise, yeni bir medeniyeti yaratmaya, stratejik ongoriilerde bulunmaya
ve denge kurucu stratejik bir oyuncu olmaya dair ¢ok ciddi engelleri
bilinyesinde tagimaktadir. Bu anlamda giiniimiizde her zamankinden daha
fazla entelektiiellere ihtiyac duyuldugu ileri siiriilebilir. Ozellikle toplumlarda
hizl1 degismelerin sonucuna bagli olarak biitiin norm ve standartlarda ciddi
altiist oluslar s6z konusu oldugunda toplumsal hayat alaninda yeni degerlerin
olusturulmasi ve onlarin siirdiiriilebilir kilinmasi, basl bagina bir gereklilik
haline gelmektedir. Entelektiieller, boyle bir gerekliligi yerine getirebilecek
en 0onemli aktorlerden biridir, denilebilir. Bu amagla yapilan ¢aligmada da
entelektiiellerin meydan okuyucu bir gii¢ ve direng kaynagi olmalari nedeni
ile gerekliliklerine odaklanilmaktadir.

1. Elestiri, Entelektiiellerin En Onemli Saldir1 ve Savunma Aracidir

Entelektiielleri tanimlayici nitelikte en 6nemli alamet-i farikalardan biri de
bitip tilkenmek bilmeyen elestirilerin atesleyici giicii olmalaridir. Elestiriler,
karsilikli olarak iletisimi ve etkilesimi baslatabilecek bir anlama sahip
oldugunda, toplumsal degisme ve gelismelerde bir hayli mesafeyi sorunsuz
olarak agmak miimkiin hale gelmektedir. Ciinkii entelektiieller, yaptiklar
pozitif veya negatif elestiriler sayesinde toplumdaki bir¢ok sorunlu alanin
tizerindeki ortiiyli kaldirarak toplumsal tahayyiil giicliniin gelismesine
katkida bulunmaktadirlar. Kuskusuz her olay veya durum karsisinda elestirel
bir durus sergileyene entelektiiel olarak bakilmamaktadir. Elestirinin,
entelektiielin bir gorevi olarak sayilabilmesi i¢in, onun, kendi i¢indeki
isleyis mantigina vakif olmak gerekmektedir. Bu anlamda entelektiiel bir
elestiri denildiginde, oncelikle kendini taniyanlarin, kendi olabilenlerin,
hakikatin pesinde kosanlarin ve mesafeli bir durus sergileyenlerin yaptiklar
elestiriler kastedilmektedir.
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Bu baglamda entelektiiellerin en 6nemli rollerinden biri olan elestirinin,
icinde bulunulan topluma dair huzursuz edici, sorgulayici sorular sormadan,
ortodoksiye ve dogmalara kars1 koymadan oynanamayacagi ortaya ¢ikmaktadir
(Said, 1994: 11; Lazarus, 2005: 116). Bu roliin gereklerini yerine getirmeye
calisan entelektiieller her zaman, “diinya karsisinda igten gelen inancimizi
tedirgin etmeye veya baska bir zamana birakmaya gelen biiyii bozucu bir usta”
(Levy, 2002: 72) olmak durumundadirlar. Entelektiieller, biiyii bozucu bir usta
olmay1 basardiklarinda, dogal “makine kiricilar’” haline gelmektedirler. Bu
sayede entelektiieller tarafindan elde edilen kazanimlar, toplumlarin gelecegine
yonelik umutlarin temelini olusturmaktadir (Snow, 2001: 114-120).

Denilebilir ki, entelektiiellerin en dnemli savunma ve saldirici araci, yapmis
olduklari akli elestirilerdir. Bu arag, ¢ok iyi kullanildiginda biitiin silahlardan
daha iistiin bir konumdadir. O halde, bu aracin bir silah olarak kullaniminin
terkedilmesi veya engellenmesi, ihanetlerin en blytigi sayilmalidir
(Winock, 2002: 628—630). Ancak bu silah giicii, yok ediciligin degil, hayatin
stirdiiriilebilir kilinmasi yoniinde islev gormektedir. Ciinkii entelektiieller,
yaptiklari elestiriler ile diinya i¢in bir umut kalmadiginda bile, aklin son
siginagi olarak diinyaya umut olduklarini sergileme derdindedirler (Bauman,
1996: 232). Entelektiiellerin bu elestirel tavri, toplumsal degisme ve gelismeler
acisindan ¢ok 6nemli bir armagan olarak kabul edilmeli ve goriilmelidir.
Cilinkii elestirilerin stireklilik kazanmasi, bir yerde tefekkiir ile gecirilen bir
hayati, 6zellikle de “yapmadan ziyade var olmay1 ve gelismeyi hedefleyen
bir hayat1” gerektirmektedir. Boyle bir hayatin siirdiiriilmesine kendilerini
yazgilayan entelektiieller, yetkin bir bilimsellik ve miiskiilpesentlik {izerinden
icgiidiiyli, 6zbilince ve zihinsel yetenege doniistiirmeyi basarmaktadirlar
(Wilde, 2012: 97-98). Iste bu déniisiim sayesinde toplumda, “zeki insanlardan
akilli insanlarin” ¢ikarilmasi ger¢eklesmektedir. Bu da entelektiiel diizeyde
elestirel ¢abalar ile miimkiin olmaktadir.

Entelektiieller, boyle bir cabanin i¢ine girdiklerinde, kendi alanlarinda
yaptiklar1 analizler vasitasi ile apacgik bir varsayim olarak kabul edilen
onermeleri her defasinda yeniden sorgulamakta, insanlarin zihinsel
aligkanliklarini, olaylar1 ele alma ve diisiinme bigimlerini tepeden tirnaga
sarsmakta, alisilmis ve genel gecer seyleri yikmakta, kurallari ve kurumlari
yeniden incelemektedirler. En sonunda ise, biitiin bu incelemelerini bir
sorunsallagtirma temelinde siyasi bir iradenin olusum siirecine katmaya
cabalamaktadirlar (Foucault, 2005b: 94-95). Entelektiiellerin biitiin bu etkili
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eylemleri, araya bir mesafe konularak ironi yolu ile gerceklestirilmektedir
(Eagleton, 2003: 98). Oyle ki entelektiiellerin, kendi inanglarina bile yerine
gore bir mesafe ile bakan ironistler olduklari ileri siiriilmektedir (Eagleton,
1996: 31). Kuskusuz boyle bir entelektiiel, baskalarinin talimatindan ¢ok
kendi 6ziinilin gereklerine uygun hareket etmektedir. Kisaca entelektiieller,
bagkalarinin sdzciisii olmay1 tercih etmemekte, bir anlamda Herman
Melville’in “Katip Bartleby”’sinin “yapmamay1 tercih ederim” seklindeki
“mutlak reddiyeci” tavrin1 benimsemektedirler. Cemil Meri¢ de bu konuya
“Magaradakiler” adl1 eserinde “diislince insan1 bir ziimrenin emir kulu degildir
ve hi¢gbir merkezden talimat alamaz”, diyerek agiklik getirmektedir (Merig,
1978: 73). Buna gore entelektiiel rollerin elestirel anlamda fonksiyonel bir
karsiliginin olmasi, entelektiiellerin iktidar veya gii¢c odaklarmin sozciileri
olmaktan ¢ok kendilerinin sozciileri olmalarina baghidir.

O halde entelektiiellerin, elestirel bir ¢abanin baslaticist olarak
nitelendirilebilmeleri, bir yerde, “kendini tanimay1 ve kendilik bilincinde
hareket etmeyi” gerektirmektedir (Gramsci, 1983: 43). Entelektiiel roller s6z
konusu oldugunda bu bilingle hareket edebilen ve kendilerini tantyabilenlerin,
bir rol model olarak gerek diinyada gerekse yasanilan toplumda ¢ok dnemli
degismelerin, gelismelerin ve doniistimlerin baslaticist olabilecekleri
beklenebilir. Nitekim diinyadaki bir¢ok fikir veya diisiince kuliibii, bunun
en somut Orneklerini fazlasi ile sunmaktadir.

2. Entelektiieller, Yarattiklar1 Tartismalardan Bir Kivileim Ortaya
Cikarirlar

Elestiri, entelektiiel bir faaliyet i¢in gerekli sartlardan biridir, ancak tek
basina yeterli degildir. Elestirinin mutlak surette tartismaya dontistiiriilmesi
gerekmektedir. Aksi bir durumda tartismadan ziyade tartmanin egemen
konumda oldugu entelektiiel bir despotizme uygun zeminler insa edilmis
olacaktir. Boyle bir durum ile karsilasmamak icin entelektiieller, reddettikleri
seyler karsisinda farkli se¢enekleri insa etmek durumunda kalmaktadirlar. Bu
secenekler, ancak entelektiiellerin 6zgiir tartisma ortamlarinda bulunmaya
basladiklarinda ¢ogaltilabilmekte ve ¢ogaltan etkisi yaratabilmektedir.
Denilebilir ki, entelektiiel seviyede bir tartisma, bir imkan olarak iletisime
gecilmesine firsat veren diyalog kiiltiirliniin yeserdigi, serpildigi, belli bir
kararliliga ve olgunluga eristigi sosyal ¢evrelerde 6zellikle de diisiince
ortamlarinda diisiiniilen ve uygulanan bir seydir. Buna karsin tartismanin
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olmadig1 bir yerde tartmanin kendisi egemen konumdadir. Ciinkii diyalogun
yerini tahakkiim veya gii¢ iligkileri almaya baglamistir.

Entelektiiel bir tartismada temel esas, karsidakini alt etmek degildir, tam
tersine bir kisinin, kendi iddialarin1 bizzat konunun aydinliginda test
etmesine katki saglamaktir. Baska bir ifade ile entelektiiel bir tartismada
dile getirilen elestiriler, digerlerinin iddialarinin zayiflatilimasindan ziyade
onlarin kuvvetlendirilmesi anlamina gelmektedir. Boylelikle Gadamervari
soylemde, ilgili konu ¢er¢evesinde digerlerinin hem gercek giicti bulunmaya
calisilmakta hem de soru ve cevap diyalektigi ile karsilikli olarak ufuklarin
birlesmesi saglanilmaktadir. Unutulmamalidir ki, bir ufuk ile karsilagmak,
bir kisinin kendi ufkunu da aydinlatmaktadir. Kisinin kendisini asmaya
ve anlamaya sevk ettigi bu karsilasma ontolojik bir agilim an’1 olarak
diistintilmelidir (Palmer, 2003: 261-263).

Bu baglamda tartismanin ve tartisabilmenin, dilsel anlagsmanin bi¢imsel
bir ideali oldugu ileri siiriilebilir (Habermas, 2001: 526). Said’e gore bu
tarz bir eylem, insanlarin 6zgiirliigiinii ve bilgisini arttirdigindan gergek bir
entelektiiel faaliyetin temel amacini olusturmaktadir (Said, 1995: 32). Pierre
Bourdieu da bu hususta elestirel olabilen ve tartisabilmeyi basarabilen bir
entelektiielin olanaklilig ve gerekliligini desteklemektedir. Ozellikle de
entelektiiel dlizeyde gercek bir elestirinin yapilmadig: ve karsi elestirel bir
gii¢ ile miizakere edilmedigi bir konuda basarili sonuglar alinamayacagini
dile getirmektedir (Bourdieu, 2006: 16).

O halde elestiren ve karsilikli olarak elestirilerinden bir sinerji ¢ikarabilmeyi
basarabilen entelektiiellerin, toplumsal yasamin iiretimine katilarak yapisal
anlamda yaratici yenilik ile katkida bulunduklar ileri siiriilebilir. Ciinkii
entelektiieller, farkli fikirlerin uygun tartisma ortamlarinda ¢arpismasini
saglamak sureti ile kivileimlardan ates olusturmay1 hedeflemektedirler.
Entelektiiellerin hedefledikleri bu ates, amacina uygun kullanildiginda
bizi 1sitabilir, tehlikelerden koruyabilir, ufkumuzu genisletebilir, karanlik
gecelerimizi aydinlatabilir, bilgisizligin her tarafa yayilmasini engelleyebilir
ve gelecegimize yonelik bir mesale olabilir. Ancak bu atesin, amaci diginda
kullanildiginda bizi yakabilecegi akildan ¢ikarilmamalidir.

Bu nedenledir ki, gelismis tiilkeler, az gelismis veya gelismekte olan
tilkeleri siirekli ayn1 seviyede tutmak istediklerinde, oncelikle elestiri
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oklarin1 o tilkelerin entelektiiel giiclerine ¢evirmekte ve onlar1 elimine
etmek istemektedirler. Ciinkii degisimin dinamik giiciinii olusturan
entelektiieller elimine edildiklerinde, geriye gii¢lii oyuncularin veya
aktorlerin neden olduklar1 karmasanin {lizerindeki Ortliyli kaldirabilecek
hi¢ kimse kalmamaktadir. Bagka bir ifade ile entelektiieller, zihinsel
egzersizler yaparak adeta diisiince ile dans ettiklerinden bir iilkenin deyim
yerinde ise “kaymak tabakasini” teskil etmektedirler. Dolayist ile bir
tilkeye format atmanin en etkili yollarindan biri, sahip oldugu “kaymak
tabakasini” almaktan gegcmektedir. Kisaca gelismis iilkeler, az gelismis veya
gelismekte olan tilkeleri “fikir fukaras1” kaldiklari siirece daha kolay kontrol
edebileceklerini ve yonetebileceklerini diisiinmektedirler. Boyle bir diisiince
tarzinin karsisinda temel hedef, elestiren ve tartisabilen entelektiiellerin
yasamasina ve yasatmasina izin vermek olmalidir.

3. Entelektiieller, Soyutlama Giicii ve Meta Dil Olgusu ile Elestirel
Séylem ve Tartisma Kiiltiiriiniin Temel Yap1 Taslarim1 insa Ederler

Entelektiieller, sahip olduklar1 sosyal ve kiiltiirel sermayelerinin biiytlik bir
béliimiinii kullandiklari dile borgludurlar. Ozellikle soyutlama kapasitelerini
kullanabilmek i¢in “meta dil” arayisina girmektedirler. Boylelikle soyuttan
somuta veya somuttan soyuta sOylemler gelistirilerek i¢inde bulunulan
toplumda elestirel soylem ve tartisma kiiltiiriiniin temel yapi taslar1 insa
edilmektedir.

Entelektiieller, “meta dil” diyebilecegimiz bir seyin arayisina girmek sureti
ile aslinda kendilerine i¢inde ikamet edebilecekleri gegici evler bulmak
istemektedir. Bu nedenle, onlarin yaptiklari ¢alismalar1 kolay kolay kategorize
etmek miimkiin olmamaktadirlar. Bu da yapilan ¢calismalarin asli gostergesi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Eagleton, 2004: 81-83). Entelektiiellerin “meta
dil” arayisina siirekli girismelerinin nedeni, onlarin, soyutlama giiclerinin artist
ile yakindan ilgilidir. Bu ise, entelektiiellerin kendi deneyimlerine daha uzak
durmaya baslamalar1 anlamina gelmektedir. Baska bir ifade ile entelektiieller,
soyutlama kapasitelerini kullanmalar1 sayesinde, kendilerini uzaklastirdiklar
seylerin iizerinde bir iistiinliik duygusu elde etmeye baslamaktadirlar. Iste
bu duygu, entelektiielleri, sadece bilgili kilmamakta, ayn1 zamanda bilgelige
gidilen bir siirecte de daha motivasyonel hale getirmektedir (Storr, 1992:
177-178). Ciinkii kendini bilme siireci ilerledik¢e, kendinin bilgisindeki
yeni agamalar bilen tini daha da zenginlestirmektedir. Bu ise, entelektiieller
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icin bilinecek yeni seyler yaratilmasi anlamina gelmektedir (Collingwood,
2007: 168). Bu baglamda entelektiiellerin en dnemli yaratilari, kelamdir
ve onu, kendi diinya anlayisini insa edecek sekilde kullanmaktadirlar. O,
kelamin muhafizindan ¢ok yaraticisi veya efendisidir (Kolakovski, 1999:
58-59). Kelamin efendisi olarak entelektiieller, icinde yasadiklar1 toplumda
elestirel sdylem kiiltiiriiniin temel yapr1 taslarini insa etmektedirler. Boylelikle
entelektiieller, niteliksel anlamda toplumun standartlarini ylikseltmektedirler.

Entelektiiellerin insa ettikleri elestirel soylem kiiltiiriinlin 6zelligi, gorece
daha diisiintimsel, oriintiisel, ilke yonelimli ve “konusma tlizerine konugma
yetisine” sahip olmasidir. Boyle bir kiiltiir, sOylenen her soziin dogru
olmayabilecegini, eksik veya hatali yonlerinin olabilecegini, dolayisi ile
alternatiflere agik olunmasi gerektigini kabul etmektedir. Bu sayede, incelmis
nitelikte bir konusmanin varyant1 bile, biitiin ciddi konugmalarin standardi
haline getirilmektedir. Entelektiieller tarafindan bu standart yakalandiginda,
konusmanin kendisi de kisisellikten uzaklasmis olmaktadir. Iste tam da
bu noktada, artik konusana degil, konusmaya dikkat edilmektedir. Bu
husus, modern iletisimsel rasyonellige dayali kullanilan bir dilin, temel
bir kuralina isaret etmektedir. Bu kural ise, elestirel soylem kiiltiirtinde,
bir 6zerklik alanini1 temellendirmektedir. Bu alanin 6nemi ise, yapilan
konusma ve eylemleri, dissal zorunlulugun denetiminden ¢ikarmasidir
(Gouldner, 1993: 48-56). Boylelikle soylem diizeyinde ideal bir konugmanin
cercevesi ¢izilmis olmaktadir. Bu ¢ercevede, entelektiiel diizeyde bir
soyleme katilan taraflar, kendilerini, ideal bir konusma durumunda oldugunu
karsilikli olarak varsaymak sureti ile birbirlerine “daha iyi arglimanlarin
zorlamasiz zorlamasini” sunmaya ¢alisarak iletisimin sistematik bir bi¢imde
carpitilmasini disarida birakmaktadirlar (Habermas, 1986: 118—122).

Elestirel bir soylem kiiltiiriinde basarili ideal konusmanin entelektiiel diizeyde
stirdiirilebilmesi i¢in, sdyleme katilan taraflarin karsilikli olarak “esit sansa”
sahip olmalar1 gerektigine dikkat cekilmektedir. Ornegin, sdylemin biitiin
potansiyel katilimcilari, s6ylemin agilmasi ve siirdiiriilmesinde iletisimsel
s6z edimlerini kullanma, diisiincenin sorunsallastirilmasi ve elestiriden
muaf olmamasinin saglanmasinda yorumlama, iddiada bulunma, tavsiye
etme ve gerek¢elendirmelerde bulunma ve onlarin gegerlilik iddialarinin
problematize edilmesi, temellendirilmesi veya ciiriitiilmesinde esit
sanslara sahiptir. Bunun disinda taraflarin ayni esit sanslari, betimleyici
ve diizenleyici nitelikte s6z edimlerini kullanmalar1 esnasinda da devam
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etmektedir. Boylelikle entelektiiel diizeyde ideal bir konugma durumunun
karsilikli olarak gerceklesmesi ile elestirel soyleme katilan taraflar1 baski
altina alan tek tarafli eylem ve degerlendirme normlarindan kaynaklanan
ayricaliklar ortadan kaldirilmis olmaktadir (Habermas, 1986: 177-178). O
halde ayricaliklarin kaldirildig: elestirel bir soylem kiiltiiriinde, her toplumsal
siifin ve biitiin iktidar seckinlerinin eylemleri ve iddialar1 hakkinda da bir
yargilamaya gidilebilir (Gouldner, 1993: 94).

Denilebilir ki, entelektiieller, insa ettikleri elestirel soylem kiiltiirii ile i¢inde
yasadiklar1 toplumun kavram haznesini zenginlestirerek bir baska sekilde
diisinmenin 6niinii agmiglardir. Bu sayede entelektiieller, secenekleri
cok yonlii ve boyutlu ¢esitlendirerek, insanlarin rekabet edecekleri ve
farkl tercihler yapabilecekleri donatilar ile donanmalarinin alt yapisini
hazirlamiglardir. Bir anlamda entelektiiellerin yaptiklari sey, elestirel soylem
kiiltiirii izerinden insanlara yonelik bir yatirimdir, denilebilir. Bagka bir
ifade ile entelektiieller, insan biriktirmeye cabalamaktadirlar. Buna gore
kurulmus bir medeniyete dahil olmak istemeyen, bunun yerine yeni bir
medeniyet yaratma derdinde olan iilkelerin temel derdi, entelektiieli yok
etmek, diisman olarak gérmek veya onlari suglu ilan etmek degil, tam tersine
entelektiieli biriktirmek olmalidir.

Unutulmamalidir ki, entelektiiellerin insa ettigi elestirel bir soylem kiiltiiriinde
dile gelen her konusma veya s6z, adeta “doldurulmusg bir tabanca” (Winock,
2002: 399) gibi islemektedir. Entelektiieller bu silah giicii sayesinde, bize,
her defasinda “yerinde araglar saglamakta, coziimlemeler yapmakta ve yeni
¢Oziim yollar1 dnermektedirler” (Osborne, 1999: 20). Kisaca entelektiieller,
zihinsel egzersizler yaparak farkli secenekler sunmaktadirlar. Bu baglamda
iilkeler arasindaki savaslarin kiiltiir savaslarina dogru bir seyir izlemesi
durumunda, entelektiiellerin sahip olduklari silah giicline duyulan ihtiyacin
daha da artacagi dikkate alinmalidir. Dolayis1 ile yenidiinya diizeninde
stratejik bir oyuncu olmak, stratejik dngoriilerde bulunmak ve dengeleri
kendileri tayin etmek isteyenler, silahsorlerden ziyade kalemsorleri
blinyesinde bulundurmalidirlar. Ciinkii savasin veya miicadelenin sonucunu
kalemsorler tayin edeceklerdir. Ozellikle de giiclii entelektiiellere sahip
iilkelerin, savasin ve savasan gli¢lerin karsisinda engelleyici yonde caydirici
bir etkisinin olacagi beklenilebilir. Ornegin savas ve savasan giic bir ates ise,
bu atesin karsisinda yer alacak caydirici gii¢ olarak entelektiieller, bir su’dur.
Kisaca, “atesi sondiirmek i¢in su” gereklidir. Bu nedenle entelektiiellerin, her



342 Entellektiieller: Toplumsal Degisim ve Gelisim Siirecinin Onciileri / Riza SAM

tirlii iktidar iliskileri karsisinda 6zgiir eyleyebilen olabilmeleri i¢in elestirel
sOylem kiiltiirtinii siirdiirebilir kilabilecekleri 6zgiir tartigma ortamlarinin
yaratilmasi ve onlarin bu ortamlarda yer almalart saglanmalidir.

4. Entelektiiel Sorumluluk, Otekinin Sorumlulugunu Géniillii Bir Ugras
Olarak Ustlenmeyi Gerektirir

Sorumluluk, hak ve 6dev bilinci ile eylemde bulunmayi, bir anlamda
ylikiimli oldugumuz seyleri anlatmaktadir. Ancak, glintimiizde sorumluluk
denildiginde daha ¢ok anlasilan bizim katlanmak zorunda kaldigimiz ama
yapmay1 istemedigimiz ve bir an dnce kurtulmak istedigimiz angaryalar ya
da ytik olduklarini diisiindiiglimiiz seylerdir.

Oysa sorumlu olmak demek, ytlikiimlii oldugumuzun kamusal bilgisine
sahip olmak demektir. Bu nedenle, kimse bunlar1 bilmedigini gerekce
gostererek ya da iddia ederek muafiyet talebinde bulunamaz. Ciinkii bir
ylikiimliiliikten kagmak, kisinin i¢inde yasadigi topluluga kars1 bir stire
sonra borcu haline gelmekte, dolayisi ile kisi, bunun i¢in hesap vermek
durumunda kalmaktadir (Heller, 2006: 93—-100). Bu baglamda bir seyden
sorumlu olmak veya o seyin sorumlulugunu almak s6z konusu oldugunda
artik o sey lizerinde bir kimsenin ne yapmasi gerektigini belirlemesi, bilgi
sahibi olmasi, giidiiler lizerinde diistinmesi, sonug¢larini énceden kestirmesi
ve gerektiginde ilkeleri elestirmesi gerekmektedir (Dahl, 1996: 50). Bu
sorumluluk sayesinde anonimligin bogucu yiikiinden kurtularak kendimizi
0zglir kilmamiz miimkiin hale gelmektedir (Direk, 2005: 162). Buna gore,
entelektiiellerin toplumsal hayatin tiim alanlarinda hem bagskalar1 hem de
kendileri i¢in ideal olarak ger¢eklesmesini istedikleri sorumluluk, Tibullus’un
“1ss1z yerlerde kendin i¢in bir evren ol” (Montaigne, 2005: 258), seklinde
veciz olarak dile getirdigi s6zii basarmak olmalidir.

Bu ifadenin 15181 altinda entelektiiel anlamda sorumlu olmanin gerekleri,
ancak ve ancak hem “bir baskas1” hem de “bir baskasinin derdi” haline
gelme konusunda goniillii bir ugras” i¢ine girmeyi basarabildigimizde yerine
gelmis sayilmaktadir. Entelektiielin bu yonii, onun, toplumun bir boyutu,
yasamin kutsadigi bir parca, aklin bir kategorisi ve var olmanin 6nemli bir
alan1 olarak degerlendirilmesini gerektirmektedir (Levy, 2002: 75-77). Bu
nedenle, entelektiiellere kars1 gosterilmesi gereken toplumsal refleks, onlarin,
toplumun bagrina basilmasi olmalidir. Boyle bir toplumsal refleksin, halk ve



Sosyoloji Konferanslari, No: 55 (2017-1) / 333-350 343

entelektiiel arasindaki yabancilagmay1 ortadan kaldirabilecegi gibi toplumsal
biitiinlesmenin saglanmasinda da katkilarinin olacag: diistiniilmelidir.

5. Entelektiiel, Istirap Cekmeye Yazgilanmis Ebedi Bir Sisifostur

Entelektiiellerin bagkalarinin sorumluluklarini géniillii bir ugras olarak
iistlenmeleri, dogal olarak kendilerini 1stirap cekmeye yazgilamalari anlamina
gelmektedir. Burada 1stirap ¢ekmek ile kastedilen sey, bir mazosizmden,
yani bedensel ac1 ¢ekmekten duyulan hazlardan ziyade diislinsel veya
zihinsel diizeyde bir 1stiraptir. Bu 1stirap, ayn1 zamanda hem bilmemekten
kaynaklanan bir ac1y1, hem de bilmeye basladik¢a daha kederli hale gelmeyi
anlatmaktadir.

Bilindigi lizere toplumsal ve kiiltiirel belirleyicilerin evrensele ulasabilecekleri
tek yer, zihin veya diisiincede karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle entelektiieller,
diisiinceyi veya zihinsel olan1 bedenin her aninda ve her noktasinda yeniden
kurmanin bitimsiz bir ¢abasini bash basina ideal bir varolus tarzi olarak
sergilemeye yazgilidirlar, denilebilir. Bagka bir ifade ile entelektiielligin, ideal
bir varolus tarzi olarak stirdiiriilmesi istendiginde, bedenin sadece giindelik
olana emdirilmeyip, ayn1 zamanda gegen her giiniin de evrensele baglanmasi
veya evrenselin giindelik yasantinin her aninda yeniden kurulabilme
kaygisindan kaynaklanan bir yasam tarzinin da igsellestirilmesi gerekmektedir
(Cangizbay, 1998: 259-260). Bu anlamda bir entelektiiel, Prometheus’ye
benzeyen gorevlerini biitlin sonuglari ile kabullenmedigi siirece, kendi gérev
ve sorumluluklarini tamamen kavrayabilmis sayilmamaktadir (Sayegan,
2005: 102). Dolayist ile entelektiieller, hem umutsuz bir yazginin mutsuz
olanaklarini sergilemek hem de her tiirlii talihsizlikle karsilasmaya hazir
mutlu bir idol olmaya kendilerini yazgilamak durumundadirlar. Bu ise,
onlarin, hem mutlulugu hem de mutlulugundan 6tiiri mutsuzlugudur. Bu
sayede entelektiieller, “son olmaksizin sonuna kadar diisiinmek gerektigini
bilen” (Blanchot, 1999: 88-92) bir kisilik olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar.

Bu baglamda Said’e gore de, gergek entelektiieller, siirekli olarak siirgiinde
yasamaktadir ve mutsuzluk fikri ile mutlu olma egilimindedir (Said, 1995:
58). Belki de, siirekli tatmin olmay1 basaramayan entelektiieller i¢in tek
hosluk, hi¢gbir zaman huzurlu olmamaya dayanmaktir (Besnier, 1996: 10).
Gergek entelektiieller i¢in acinin ve tatminsizligin 1stirabini yagamay1 istemek
adeta arzulanmaktadir, denilebilir. Ciinkii onlar i¢in istemek yasamaktir,
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yasamak ise 1stirap ¢ekmektir (Sans, 2006: 82). Buna gore bir seyin anlami,
entelektiiellerin ¢ektikleri diislinsel 1stirabinin sonucunda gergek hiiviyetine
kavusmaktadir.

O halde, entelektiiellerin ¢ektikleri 1stiraplara erdem atfedilmesine, bir insan
ayricaligl ve insanlik durumuna gosterilmesi gereken bir saygi acisindan
yaklagilmalidir (Heller, 2006: 50). Ciinkii entelektiieller, ideal, ylice, iyi ve
giizel olanin pesindedirler. Ozellikle de icimizde hissettigimiz bir potansiyeli
veya Diotima’nin belirttigi gibi “glizeli ortaya ¢ikarana kadar kendilerini
huzura ermis saymamaktadirlar” (Lilla, 2004: 177). Entelektiiellerin boyle
bir beklenti icerisine girmeleri ve hareket etmeleri ise, onlarin, siirekli
olarak kendilerini bilinenden kurtarabilecek olan “bilinmezi ve daha 6tesini”
aralamalarina neden olmaktadir (Bataille, 1999: 40). Bu arayisin sonunda
entelektiieller, genel i¢inde 6zeli, 6zel icinde de geneli yakalamakta ve
kavramaktadirlar (Bourdieu, 1990: 143).

Kendilerini 1stirap ¢gekmeye yazgilamis entelektiieller, bir siire sonra “ister
istemez insan acilarinin da isbirlik¢isi” (Levy, 2002: 52) haline gelmektedirler.
Entelektiieller, bir isbirlik¢i olarak fonksiyon gordiiklerinde ise, hem
kendi halkinin kolektif acilarini temsil etmeye hem de bu acilar nedeni ile
yasanan krizi evrensellestirmeye baglamaktadirlar. Kisaca belli bir irkin veya
toplumun ¢ektigi acilar1 daha genis bir insani baglama oturtup, bu deneyimi
bagkalarmin acilar ile de iliskilendirmeye ¢abalamaktadirlar (Said, 1995:
51). Boyle bir iliskilendirme icerisinde yer alan entelektiieller, toplumun
“yaral1 bilincini” simgelemektedirler. Iste bu bilincin bir sorumluluk inanci
ile biitiinlesmesi sonucunda entelektiieller, yasadiklar1 toplumun “uyanik
vicdaninin” temsilcileri olarak goriilmektedirler (Sayegan, 2005: 137-138).

Sonug itibari ile entelektiiellerin, her defasinda daha derin 1stiraplar i¢erisinde
yer alarak, hem kendileri hem de yasadiklar1 toplumdaki tahammiil edilemez
olan her tiirlii sorun ve karmasay1 daha tahammdil edilebilir kildiklar ileri
stirlilebilir. Burada asil 6nemli olan sey ise, entelektiiellerin yapmis olduklart
her ne varsa, onlari, “yalniz kalma ve suglanma pahasina” yapmis olmalaridir.
Hatta toplumda kendilerine layik goriilen yer “bir akil hastanesinin bahgesi”
olsa bile, yaptiklar1 ve yapacaklarindan vazgegmemeleridir. Bu nedenle
entelektiieller, yerginin degil, 6vgiiniin alaninda yer almahidirlar. Cilinkii
entelektiiellerin sergilemis olduklar1 “dik durus” ve ortaya koyduklar yiice
degerler sayesinde toplumlar yiikselise gegmektedir.
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6. Entelektiiel, Kamu Vicdaninin Temsilcisidir

Entelektiiellere, spesifik veya organik sifatlari yakistirildigi siirece, onlarin,
kamusallig1 ve kamunun vicdanini temsil etmeleri tartismali hale gelmektedir.
Ciinkii spesifik veya organik entelektiieller, daha 6zel ve yerel iktidar aglari
ile bir iliski ve etkilesim igerisindedirler. Bu nedenle, onlardan, kamusalligi
ve kamunun vicdanini temsil etmeleri beklenilemez. Bunun temsil edilmesi,
kamusal entelektiiellerin varligini, Bourdieu’nun ifadesi ile “entelektiiel
kolektifi” insasin1 gerektirmektedir. Kamusal entelektiiellerin en 6nemli
ozelligi, bir toplumsal kriz aninda tiim elestiri oklarinin kendi {lizerlerine
donmesi pahasina sorumluluk tlistlenmeleri ve bundan kagmamalaridir.

Denilebilir ki, toplumsal kriz anlari, toplumda islerin iyi gitmedigi,
krizin iyi yonetilemedigi, dolayis1 ile krizden beslenenlerin de bir hayli
oldugu zaman dilimlerini isaret etmektedir. Boyle bir durumda toplumda
etraflica diisliniilmeden bir suglu arayisina ¢ikilmaktadir. Entelektiieller,
bu zaman dilimlerinde Foucaultvari sdylemde, “aklimiza gelebilecek
her seyden suclamak, yargilamak, hatta mahkiim etmek s6z konusu
oldugunda aradiklarimizdir” (Foucault, 1992: 12—13). Biitiin bunlara
ragmen entelektiieller, bir durus sergileyerek “Sezar’in hakkini Sezar’a
vermeyi bilmeli ve bunun i¢in ¢armiha gerilmeyi dahi géze almalidirlar.
Benda’ya gore entelektiieller, carmiha gerilmis olsalar bile sdylemleri
ile insanligin hafizasina yerlesmekte ve kamusal arenada saygi gérmeye
devam etmektedirler (Benda, 2006: 149). Bu nedenle entelektiieller, sadece
bir biling ve belagat degil, ayn1 zamanda kamusal vicdanin ta kendisidir,
denilebilir (Foucault, 2005a: 32). Boyle bir kamu vicdaninin karsisinda kriz
anlarinda risk almayan ve sorumluluk tistlenmeyenlerin “vicdan rahatligina”
sahip olmalar1 miimkiin degildir. Nitekim Foucault da, entelektiielleri ve
onlarin yaptiklari ¢aligmalari, baskalarinin pek de “vicdan rahatligina” sahip
olmamalar1 agisindan degerlendirmektedir (Foucault, 2005a: 322).

Entelektiiellerin yaptiklar1 calismalarda en dikkat ¢ekici hususlardan
birisi, asir1 basitlestirmeyi, “aklin bir giinah1” olarak gérmeleridir. Onlarin
niteliksiz 6nermelerle ve yiizeysel genellemelerle isleri yoktur. Olaylara
felsefi agilardan yaklasirlar ve felsefe bizlere kusku duymay1 6gretmektedir.
Onlarin rengi gridir ve uygun adim yiirliyemezler, ¢iinkii uygun adim
ylriimenin diiglinmeyi bolecegini bilirler (Huxley, 2001: 60—62). Bu
nedenle entelektiieller, yaptiklar1 ve yapacaklari ¢alismalarda, “diistince
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ve davraniglara yonelik kiiciik veya 6nemsiz gibi goriinen noktalar1 bile,
kendileri i¢in ¢cok degerli olan bazi seyleri yitirme pahasina da olsa goze
almay1 6grenmislerdir” (Reich, 1998: 17). Kisaca entelektiieller, bir bedel
0demeden, kamusalin ve kamunun vicdaninin temsilcisi olamayacaklarinin
farkindadirlar. Gegmiste entelektiieller tarafindan bu bedellerin 6denerek
nasil kamusal arenada ve insanligin hafizasinda yer edinildigini Condercet
ve Zola’nin ¢alismalarini referans alarak agiklamak miimkiindiir. Her iki
diislince insan, siyasetin kamusal arenasinda yaptiklarinin sonuglarini “goze
alarak” ve “gdzden diigme” pahasina hareket etmislerdir.

Ornegin Fransa’da 16. Louis’i yargilayacak yargiglarin atanmasini yapmaya

tek yetkili mercii sadece ulustu ve ulus tarafindan belirlenecek olan adaletin,
bu olagan {istii davada bir 6rnek olusturulmasi esnasinda Condercet,
toplulugun karsisina ¢ikarak “bir kralin tarafsizca yargilanmasinin ilk 6rnegini
tlim insanliga gostermeye mecbursunuz”, diyerek biitiin elestiri oklarini ve
suclamalar1 kendi tizerine ¢ekmistir. Condorcet’in bir entelektiiel olarak boyle
davranmasinin nedeni, 6ncelikle kendini, sonrasinda ise, kendi goriiglerinin
durulugu ve niyetinin temizligine daha birgoklarini da ikna etmek zorunda
olmas1 gerektigini bilmesidir (Badinter & Badinter, 2000: 283-311). Zola
da bu konuda adaletten iimidini kesmemek sureti ile Fransa’ya layik evlat
oldugunu gostermistir. Condorcet gibi Zola da simdiye kadar yilikselemedigi
noktaya ¢ikmis bir cehalet ve kotiiliik karsisinda dik bir durug sergileyerek
insanlik vicdaninin bir anin1 temsil etmis, dolayisi ile ulasilmaz bir yiicelige
ve serefe kavugmustur (Winock, 2002: 71).

Goriildigii tizere her iki 6rnekte de entelektiieller, gerek iktidarin gerekse
farkli siyasi ¢cevrelerin suistimallerine karsi “maseri vicdanin temsilciligini
istlenmislerdir (Winock, 2002: 610—611). Burada karsimiza ¢ikan sorun
diisiinmek degil, bilakis diisiinmenin veya diisiiniilen seyin sorunun ta kendi
olmasidir (Eagleton, 2004: 72). Ancak entelektiieller yine de bu sorunu
bilerek hareket etmek durumundadirlar. Baska bir ifade ile onlarin kaderinde
Sokrates 6rneginde oldugu gibi “baldiran zehrinin” i¢ilmesi ka¢inilmazdir. Bu
zehri igmekten imtina etmeyen kamusal entelektiiellerin, maddi avantajlardan
ziyade manevi avantajlar saglama pesinde olduklar1 séylenebilir. Onlarin
temel siar1, Benda’ nin ifadesi ile “benim yurdum bu diinya degildir”, (Benda,
2006: 38) diyebilecekleri bir agkinlig1 yasayabilmektir.



Sosyoloji Konferanslari, No: 55 (2017-1) / 333-350 347

Sonuc¢

Gliniimiizde her seyin ticarilestigi, maddiyata dayali fayda ve maliyet
analizlerinin yapildigi, dolayisi ile toplumun ve toplumsalin i¢inin metalar
ile doldurularak bosaltildig1 bir diinyada, entelektiiellerin varligina
duyulan ihtiyag, hayati 6nemi olan bir zorunluluktur, denilebilir. Cilinkii
entelektiieller, miigkiilpesent bir kisilik olarak hem kendileri bir direng hem
de i¢inde yasadiklar1 toplumun direncidirler. Bu sayede entelektiieller, farkl
giic odaklaria veya tehditlere karst muhafazakar bir tavir sergileyerek
direnisin Onciisii ve orgiitleyicisi hiiviyetine biirlinmek sureti ile toplumda
yapisal anlamda yenilikleri getirebilecek degisim ve gelisimin baslaticis
olmaktadirlar. Kisaca entelektiieller, stratejik bilgi temelinde ¢ok dnemli
bir gii¢c kaynadigidirlar. Boyle bir kaynaga sahip olan iilkelerde yasanan
degisme ve gelismeler, adeta “on line” hizinda takip edilmektedir.

Toplumsal degisim ve gelismelerin “on line” hizinda gerceklestigi ve takip
edildigi bir yerde, biitlin degerler ve standartlar altiist olmakta, dolayis1 ile
uyumsuzluk, kriz, gerilim, giivensizlik ve yabancilagma 6ncelikli bir sorun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle “on line” degisim ve gelismeler
karsisinda direng gdsterebilmek i¢in ¢ok yiiksek diizeyde “uyum kabiliyetine”
sahip olmak gerekmektedir. Bill Gates, bu uyum kabiliyetinin “dijital
sinir sistemi ile diisiince hizinda c¢alismak™ sureti ile gosterilebilecegini
distinmektedir. Pierre Bourdieu da Bill Gates’in diisiincesine ancak “fast
thinker” olundugunda, yani kendi golgelerinden bile daha hizli olabilen ve
diisiinebilenleri dikkate alarak destek vermektedir. Her iki 6rnegin temelinde
stratejik bilginin yer aldig1 sdylenebilir. Bu bilgi, hem iktidar saglamakta
hem de iktidarlar alt edip basli bagina bir egemenlik alan1 inga etmektedir.
Kaynaginda ise, entelektiieller bulunmaktadir.

O halde entelektiieller, stratejik bilgilerin kullanimina bagl olarak sadece
direncin ve direnmenin degil ayn1 zamanda iktidar i¢in de ¢cok uygun bir
zemindir. Bu zeminde entelektiieller, farkli gii¢ tekellerine kars1 egemenlik
miicadelesinin yiiriitiiciisii olan bir otoritedir. Nitekim bunun bilincinde olan
iilkeler, farkliliklardan farklar ve farkindalik yaratabilecek entelektiiellerini el
iistlinde tuttuklarindan kendileri ile rekabet yarisinda olan iilkelerin 6niinde
ve ustiinde yer almaktadir. Bilgili olmaktan bilge olmaya gitmek isteyenler ve
“atese, atesle degil, su ile karsilik vermek durumunda olanlar, entelektiiellerin
gliciinli yabana atmamali, onlarin, basl basina bir hazine olduklarma dikkat
etmelidirler.
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