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TEHDIT ALGISININ SOSYAL HAREKETLERE ETKIiSI

Abdullah KORKMAZ"
Ozet

Sosyal hosnutsuzluktan kaynaklanan sosyal hareketler konusu sosyolojinin 1960’11
yillardan sonra incelemeye basladigi konularin basinda gelir. Sosyal hareketlerin
ortaya ¢ikmasina sebep olan hosnutsuzlugun sebeplerinin izahi sosyoloji okullarina
gore degisebilmektedir. Tolumu tepkiye yonelten hususlar degerlendirilirken aktorleri
harekete gegmeye yonelten duygularin besledigi tehdit algis1 dikkatlerden kagmis ve bu
durum hareketlerin incelenmesinde hatalara yol agmistir. Sosyal hareket yaklagimlarini
tehdit algist agisindan sorgulamak gerekmektedir. Bu yaklagim ayni zamanda insan
davranislarinda duygularin roliiniin 6nemini ve gerekliligini arastirmacilarin dikkatine
sunacaktir.
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eylem.
THE EFFECT OF THE THREAT PERCEPTION ON
SOCIAL MOVEMENTS
Abstract

In the field of sociology, social movements arising from public displeasure emerged as an
important research topic after the 1960s. Varying explanations for the reasons behind the
different kinds of public displeasure, which lead to the emergence of social movements,
change depending on specific sub-fields in sociology. While the factors canalizing a society
to step into a tangible reaction have been assessed, the threat perception fed by the emotions,
motivating actors to behave accordingly, has often been overlooked. Such an oversight has
brought about errors in the examination of the movements. For this reason, it is necessary
to examine approaches in studying social movements in terms of threat perception. This
approach can bring the researchers’ attention to the importance of the role of emotions in
understanding human behavior.

Keywords: Social movement, social displeasure, emotion, threat perception, social action.

* Prof. Dr., inonii Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimii.
Iletisim: abdullah.korkmaz@inonu.edu.tr



480 Tehdit Algisinin Sosyal Hareketlere Etkisi / Abdullah KORKMAZ

Giris

Sosyal hareketlerin incelenmesinde iki kavram 6ne ¢ikar; aktor ve sosyal
eylem. Aktor, sosyal hareket i¢inde yer almak suretiyle sosyal eylemi
gerceklestiren kisi olarak ele alinmaktadir. Dikkate alinan fert ve fertlerin
davranisi, yani sosyal davranislar oldugundan sosyal hareketlerin dogru
tahlili icin Oncelikle insan davraniginin izah edilmesi gerekir.

Her insanin sosyal davranisi, kendisi i¢in en miisait noktadan diinyay1
algilayis tarzina bagl olarak sekillenmektedir. Ferdin diinyasini, diinyay1
goriis tarzin1 kavramadike¢a, hareketleri ve davranislart diger insanlara
gore garip, anlasilamaz goriinebilir. Fertlerin diinyay1 algilayisi; ferdin
fiziki ve sosyal ¢evresi, fizyolojik yapisi, hedef ve gayretleri ve gegmisteki
tecriibelerinin tirtiniidiir (Krech vd., 1983: 25). Sosyal bir varlik olan ferdin
algilayisini etkileyen bir faktor olarak ge¢mis tecriibelere, ferdin yakin
cevresinden baslayarak diger insanlarin tecriibelerini tevariis etmesini de
dahil etmek gerekir.

Fertlerin algilarini tayin eden iki faktor vardir. Yapr faktorleri, ferdin
kars1 karsiya kaldig: fizik tembihlerin igerigi ve bunlarin sinir sisteminde
uyandirdigi duygusal etkilerdir. Alg1 yapilanmasinin fonksiyonel faktorleri
ise esas itibariyle ferdin ihtiyaglari, ruh hali, ge¢cmis yasantisi ve hafizasindan
ileri gelen unsurlardir (Krech & Crutchfield, 1970: 85).

Her ne kadar iki insanin diinyaya ait tasavvurlari tipa tip birbirinin ayni
degilse de insanlarin diinya tasavvurlarinda ortak hususlar vardir. Bunun
bdyle olmasinin baslica sebepleri, herkesin birbirine benzer bir sinir sistemine
ve yine herkesin asagi yukari belli isteklere ve ¢oziim gerektiren ortak
problemlere sahip olmasidir. Bu sebeple belli bir kiiltiir diinyasina mensup
sahislarin istek, ihtiyag, hedef ve ¢cabalarinin agag1 yukari ayni olmast, fiziki
ve sosyal ¢evrelerinin birbirine benzemesi ve benzer 6grenme tecriibelerine
sahip olmalar1 dolayisiyla idrak diinyalar1 da benzesebilmektedir (Krech
vd., 1983: 26).

Fertlerin davraniglarinin degismesi i¢in: (1) Bir problem durumu ile
karsilasmasi, (2) Fizyoloji durumunda 6nemli degismeler olmasi, (3)
Hatirlama siirecinde dinamik faktorlerin faaliyete gecmesi gerekir (Krech
& Crutchfield, 1970: 117). Insanlar dis diinyadan gelen uyaranlar algilar,
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yapilandirir, degerlendirir ve tepki verir. Algilar, kaginilmaz bir sekilde
hayatimizi, giysilerimizi, hayallerimizi etkiler. Algilar, dis diinyay1 ve
nesneleri bize yansiyan sekliyle yorumlamamizla olusur. Yorumun oldugu
yerde nesnellikte tek dogru da ortadan kalkar.

Hedefe giden yolda bir engel ile karsilasildigi zaman idrak diinyasinin yeniden
yapilanmasi s6z konusu olur, yapilanmanin mahiyeti ise engelin yarattig1
gerginligi (sebep oldugu kaygiy1) giderecek sekildedir. Idrak diinyasimin
yeniden yapilanmasinin daima uyum saglama istikametinde olacagi
beklenemez, ¢ok defa gerginliklerin idrak diinyasinin yeniden yapilanmasi
tizerinde bozucu etkileri olur. Engellenmis bir hedefin kaygilanmaya,
yani tehdit algisinin giiglenmesine yol agip agmayacagi bircok faktore
bagldir. ihtiyacin karsilanamamasindan kaynaklanan gerginligin siddeti,
ferdin engellenmeye kars1 karakteristik tepki tarzi ve hedefi engelleyen
unsurun algilanist bu faktorler arasindadir. Algilama siirecindeki olumsuz
duygu durumunda, gelecekteki tehlike ve tehditlere dair endise, kendine
dair endiseler ve gelecekteki tehlikeyi dngérememe ve gerceklestiginde
denetleyememe duygular1 s6z konusudur.

Kaygi, ferdin farkinda olus seviyesinin belirtisidir. Yok olus tehdidiyle
birlikte yeni bir varolus imkanidir. 21. yiizyildaki hizli degisim ve akislar
¢ag1 bireyin ve tiim sosyal kurumlarin yapilanmasi ve isleyisini degistirmekte,
davranig referans sistemleri etkinligini kaybetmektedir. Bu durum tehdit
algisini beslemektedir.

Kaygi, gelecekteki olasi bir tehlike hakkinda duyulan genel endisedir. Kayginin
uyumsal degeri olas1 tehditler karsisinda plan ve hazirlik yapmamiza sebep
olabilmesidir (Butcher vd., 2013: 330). Kayginin korku ile benzer sonuglar
yaratmadig1 gozlerden kagmamalidir. Psikiyatri bilimine gore kayginin
sebeplerinden birisi, dig diinyadaki tehlikeli bir durumun algilanmasindan
dogan duygudan kaynaklanmaktadir. Bu da ihtiya¢ duyulan bir nesnenin
cevrede bulunmamasi ya da hayatin siirdiiriilebilmesini tehlikeye sokan bir
nesnenin ¢evredeki varligindan kaynaklanir. Kaygi, hayatin kaginilmaz bir
pargasidir ve dogumdan 6liime kadar devam eder (Gengtan, 1988: 161).
Kaygilanan insanin ne gibi ve nasil tepki verecegi ferdin i¢inde bulundugu
kiiltiirde gegerli olan bilgilere ve inanglara baghdir. Insanlarin sosyal, siyasi,
kiiltiirel amaglarina ulasamama kaygilarina yol agan siirecler, insanda fitri
olarak mevcut olan tehdit algisin1 gli¢lendirmektedir.
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Yukarida Norobiyolojik verilere dayali olarak agiklanan tehdit algisi,
insanlarin basta varligina olmak tlizere, ekonomik, sosyal, siyasi amaglarini
basarmasini engellemeye yonelik faaliyetlerdir. Tehdit algisi fert seviyesinde
oldugu gibi kurumsal seviyede de olabilmektedir. Kurumlarin politikalarini
belirleyen, uygulamalara nezaret eden tepe statiileri isgal edenler,
kurumlarin fonksiyon alanlarina veya fonksiyon usullerinin gereklerinin
gerceklestirilemeyeceginden kaygilanmaya baslamalari, kurum seviyesinde
tehdit algisinin ortaya ¢ikmasina ve giiclenmesine sebep olacaktir. Bu durum
karar vericilerin idrak diinyasinin yeniden yapilanmasina sebep olurken,
yeniden yapilanma siireci, tehdit algisinin mahiyetine gore sonug yaratacaktir.
Bdyle bir siirecin yasanmasi, kurumlar arasindaki iglevselligi etkileyecek
ve netice itibariyle sistem yeni pozisyon almaya yonelecektir.

Sosyal olanin tahlilinde, fertleri keyfiyet olarak dikkate almamak veya
fertlerin davranisi izah edilirken insan tabiatindan kaynaklanan unsurlari
g6z ard1 etmek, arastirmaciy1 olanin bilimsel izahindan uzaklastiracaktir.

1. Sosyal Hareketlerin izah

Sosyal hareket, “toplumda yeni bir hayat tarzini, yeni bir modeli, olusturmak
icin eylemde bulunan kolektif davranig bi¢gimi (Tiirkdogan, 2013: 14)
olarak ele alindiginda, ayni amaca yonelmis tutum ve tavirlar ¢ergevesinde
mutabakata varmus fertlerin miistereken gergeklestirecekleri eylemler kolektif
eylem olarak nitelendirilebilir.

Sosyolojinin ilgilendigi sosyal hareketler 18. Yiizyilin sonlarinda Ingiltere’de
filizlenmeye baslayip, 19.ylizyilda Avrupa, Kuzey Amerika ve bagka yerlerde
kok salmaya baglamistir (Tilly, 2008: 25). Sosyal hareket yaklagimlar
arasinda onemli bir yer isgal eden kaynak mobilizasyonu teorisi kolektif
eylemi incelemek i¢in baskin bir paradigma haline gelmistir. Bu paradigma,
kaynaklar1 glivence altina almak ve resmi bir organizasyon vasitasiyla
enstriimantal eylemle ugrasan rasyonel aktorlerin karakteristik imkanlari
ile sosyal hareketleri anlamak i¢in 6nemli teorik fayda saglamistir.

Kaynak mobilizasyonu yaklagiminin giiniimiiz hareketlerini izah ig¢in
yeterli olmadigi tartismalar1 yeni yaklasimlarin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamistir. Bu gelismeler, sosyal hareketleri analiz etmek i¢in tamamlayici
veya alternatif perspektifler i¢in entelektiiel bir alan yaratmistir. Boyle
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bir alternatif, sosyal yapisalciliktir; sosyal eylemcilik faaliyetlerinin ve
kiiltiirel siireglerin ¢ergevelendirilmesinin roliinli vurgulayarak kolektif
eylem aragtirmasina sembolik etkilesimci bir yaklagim getirir. Yeni sosyal
hareket teorisi, Avrupa’nin sosyal teori ve siyaset felsefesi geleneklerine
dayanmaktadir. Bu yaklagim, biiyiik olciide, klasik Marksizm’in kolektif
eylemi analiz etme yetersizliklerine yanit olarak ortaya ¢ikmistir. Yeni
sosyal hareket teorisyenleri i¢in, iki tip indirgemecilik klasik Marksizmin
cagdas kolektif eylem bigimlerini yeterince kavrayisini engellemistir
(Buechler, 1995: 443). Birincisi, Marksizm’in ekonomik indirgemeciligi,
tim politik agidan 6nemli sosyal eylemin kapitalist liretimin temel
ekonomik mantigindan gelecegini ve diger tiim sosyal gercekliklerin bu
tiir eylemleri sekillendirmede en iyi derecede ikincil oldugunu varsaymakti.
Marx, proleterlesme siirecini izah ederken aktorlerin keyfiyet oldugunu
dikkate almaz, fertlerin eylemlerinin tiretim iligkileri sistemi vasitasiyla
sekillendirildigini ileri siirer (Touraine, 2014: 140). ikincisi, Marksizmin
sinif indirgemeciligi, sosyal aktorlerin, iiretim siirecine dayanan sinif iliskileri
tarafindan tanimlanacagini ve tiim diger sosyal kimliklerin, sosyal aktorleri
olusturmada ikincil olduklarint varsaymaktir. Bu hususlar, Marksistleri
proletarya devrimini iiretim alanina dayandirmaya ve diger herhangi bir
toplumsal protestoyu marjinallestirmeye gotiiriir. Buna karsin, yeni sosyal
hareket teologlar1, kolektif kimlik tanimlayicilari olarak politikay1, ideolojiyi
ve kiiltiirli, sosyal hareket eylemlerinin kdkeni olarak goriilen hareketlerin
temeline yerlestirmislerdir (Buechler, 1995: 445).

Yeni sosyal yaklasimlarini entelektiiel gelenekleri baglaminda ele alan
teorisyenler olarak; Manuel Castells (Ispanya), Alain Touraine (Fransa),
Alberto Melucci (italya) ve Jurgen Habermas (Almanya)’1 (Williams, 2006:
91) dikkate almak gerekir.

Castells’in odak noktasi, kapitalist dinamiklerin kent alaninin dontigiimii ve
kentsel sosyal hareketlerin bu siiregteki rolii lizerindeki etkisidir. Kolektif
tikketimin giderek artan dnemi ve devletten, kar amaci gilitmeyen fakat
hayati olarak gerekli olan kamusal mallarin iiretimini tesvik etmek i¢in
miidahalede bulunmamasindan dolay1 kentsel sorunlarin merkezi oldugunu
savunmaktadir. Bu baglamda Castells, kentsel sosyal hareketlerin ytikselisini,
kent sosyal hayatin1 yeniden organize etmek isteyen devlet ve diger siyasi
giiclerle diyalektik bir miicadelede goriir. Bu nedenle kenti, ¢atisan toplumsal
cikar ve degerlerin sonucu olan bir sosyal {irlin olarak nitelendirir (Castells,
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2008: 210). Bir yandan kenti egemen olan ¢ikar gruplarinin alani olarak,
kapitalist metalagtirma ve biirokratik egemenlik hedeflerine uygun olarak
tanmimlamaya calismaktadir; Ote yandan halka dayanan sosyal hareketler
popiiler ¢ikarlar1 savunmaya, siyasi 6zerklige ve kiiltiirel kimligi korumaya
caligmaktadir. Castells, toplumsal cinsiyet, etnisite, uyruk ve vatandaslik
temelinde grup kimlikleri kadar, devlet de dahil olmak {izere, diger kimlik
ve degisim kaynaklarinin etkisi oldugunu kabul ederken sinif iligkilerinin
temel tas1 oldugunu savunur. Castells’e gore kentsel protesto hareketleri
lic ana tema etrafinda gelisir (Buechler,1995: 445): Birincisi, bazi talepler,
devletin diizenledigi kollektif tiiketim bigimlerine odaklanir; bundan dolay1
kapitalist miibadele mantigina meydan okuyan, topluluk baglamlarinda
kullanim degerlerine vurgu yapilir. Ikincisi, diger talepler kiiltiirel kimligin
onemi ve onun bolgesel baglari iizerine odaklanir ve boylece gergek toplum
bicimlerini kurarak ve savunarak biirokratik orgilitlenme bi¢imiyle iliskili
standartlagtirma ve homojenlestirmeye kars1 koyar. Son olarak, 6z yonetim ve
ozerk karar vermeyi vurgulayan, daha ademi merkeziyet¢i yonetim bigimleri
arayan vatandaslarin siyasi hareketliligini ifade etmektedir.

Alain Touraine, sosyal diizenin metasosyal giivencelerinin ge¢gmesiyle,
toplumda gittikce artan, yansitici sosyal eylemin bir lirlinii olarak goriilmesi
gerektigini iddia etmektedir. “Sosyal aktorlerin hem bir bilgi sistemi hem de
kendi isleyisine miidahale etmelerine izin veren teknik araglar, programlanmig
ya da post-endiistriyel toplumun niteligini izah eden toplumun kendi kendisini
tiretmesini miimkiin kilar. Tarihselligin kontrolii, egemenlik iliskileri
tarafindan tanimlanan siniflar arasindaki siirmekte olan bir miicadelenin
nesnesidir. Bu tiir siniflar, bu miicadeleye girdikce sosyal hareket bigimi
alirlar. Endiistri sonrasi toplumda, 6nde gelen sosyal siniflar, hakim sinif
roliindeki teknokratlar/yoneticiler ve popiiler sinif roliindeki tiiketiciler /
miisterilerden olusur. Bu simiflar i¢in ¢atismanin ana alani kiiltiirdiir ve
merkezi ¢ekisme, toplumun kendi kendini yonetme kapasitesini kimin
kontrol edecegini igerir” (Buechler,1995: 446). Devletin, tarihsel gercekligi
kontrol etme konusundaki kapasitesi arttigindan, post-endiistriyel toplumdaki
merkezi ¢catismanin bu kurum etrafinda toplanacagina inanilmaktadir.

Touraine; liretimi, giicii paray1 ve bilgiyi en iist seviyeye ¢ikarmak isteyen
sistemin ve kisiligini savunmak ve genisletmek isteyen kisilerin yeni sosyal
hareketlerdeki roliine isaret eder. Bu husus merkez-¢evre gatismasi olarak
nitelendirilebilir. Sanayi toplumunda, bu ¢atisma, maddi iiretim etrafinda
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toplanirken, post-endiistriyel toplumda sosyal hareketlerin meydana gelmesi
icin gereken “Oteki” hususunda belirsizlik vardir (Williams, 2006: 91).
Touraine, gelecekteki bir sosyal diizeni temsil eden tek bir siif veya
grubun olmadigini ve farkli muhalif sosyal hareketlerin sadece muhalif
tavirlariyla birlestigini 6ne stirliyor (Buechler, 1995: 445). Cagdas sosyal
hareketleri, toplumsal sorunlarin 6zellestirilmesi ile birlikte, ekonomikten
kiiltiirel alana dogru protesto gdsterisinin bir kanit1 olarak goriiyor. Bir
baska deyisle, Touraine (1985), farkliliga, 6zgiilliige veya kimlige dayali
hareketlerin sosyal iligkilerin analizini ve iktidarin feshini kolayca goz
ardi1 edebilecegini ve baska bir calismasinda (1988), kimlik arayisi icinde
oldugunu ileri stirmektedir. Tipik sonu¢ kimlik i¢in endiseli bir aragtirma
ve kolektif eylemi dislayabilecek bir bireyciliktir (1985). Bireyler dogrudan
siyasi bir kars1 saldirgan ile baglantili olmadik¢a ve kendi kendini belirlemeye
itiraz etmedigi siirece tamamen savunmacidirlar (Biiechler, 1995: 446).

Jurgen Habermas (1984-1987), genellestirilmis giic ve para medyasi
tarafindan yonetilen bir politik-ekonomik sistemi ve halen normatif konsensiis
tarafindan yonetilen bir hayat alanin1 ayirt ederek, modern sosyal yapinin en
ayrintili teorisini dnermektedir (Williams, 2006: 93). Habermas’in problemi
modern toplumda, sistem zorunluluklar1 ve mantig1, cemiyete kolonilesme
bi¢iminde miidahale ederek para ve iktidar medyasinin yalnizca ekonomik ve
siyasi islemleri degil, ayn1 zamanda kimlik olusumunu ve normatif yapiy1 da
diizenleyen medyanin ortaya ¢ikmasina neden olmasidir (Habermas, 2001:
849). Habermas, somiirgelestirme siirecinin, politik-ekonomik sistem ile
kamu ve 0zel hayat diinyasinin kesismesinden kaynaklanan temel rollerin
her birini degistirdigini savunuyor: ¢alisan, tiikketici, miisteri ve vatandas.
Habermas, tiiketicilerin refah devletiyle olan iligkisinin, yagam alaninin
bu somiirgelestirilmesi i¢in 6rnek bir olgu oldugunu 6nermektedir; para
ve gli¢, refah politikast harcamalarinin kapsamini ve tiirinii kontrol ettigi
icin sosyal iligkileri zedeliyor ve biirokratiklestiriyor (Biiechler, 1995: 446)
Habermas’1n izahi bir anlamda ferdin algi diinyasindaki kargasa, timitsizlik
ve kayginin tehdit algisini tetiklediginin ifadesidir.

Habermas’in sosyal sisteme iligkin yaptig1 degerlendirmelere gore, kamu
otoritesinin gittik¢e artan imkan ve vasitalari, devletin hayatin ¢esitli
alanlarina gittikce artan oranda miidahale etmesine imkan vermektedir.
Kamunun miidahaleci tavri karsisinda sahip olduklarini kaybetme kaygisi
yasamaya baslayan insanlar, yagsamak zorunda birakilacaklari hayat tarzina
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kars1 protest bir tavir takinmaktadirlar (Habermas, 2001: 851). Bu husus
Habermas’in vurguladig1 yeni sosyal hareketlerin savunmaci yoniinii 6ne
cikarmaktadir.

Alberto Melucci, modern diinyanin (post-modern) yeni sosyal hareket, tepki
basinci ve bilgi islem bi¢imlerini getirdigini savunuyor. Hareketler, giindelik
hayatla i¢ ice ge¢mis yeni catisma yerleri tarafindan tetiklenir; ¢atigmanin
kendisi sembolik kodlar1, kimlik iddialarini ve kisisel veya gosterisli iddialart
kapsar. Sosyal hareketler, giderek bilgi ve isaretlerle sekillenen bir toplumda,
muhalefet egilimlerini ve yontemlerini ifade eden mesajlar olarak 6nemli bir
rol oynamaktadir. Modern hayatin, yeni sosyal hareketlere 6zgii kisisel, ruhsal
veya ifade edici yonlerine odaklanmak, egemen toplumun enstriimantal
rasyonalitesinin Ortiilii olarak reddedilmesidir. Belki de yeni sosyal hareketlerin
en Onemli sistemik etkisi, idari usullerin rasyonalitesinin arkasinda bulunan
modern bir gii¢ bicimini goriinlir kilmaktir; bu sekilde, kolektif eylem,
diinyadaki toplumsal yapidaki dogay1 ve alternatif diizenlemelerin imkanini
vurgular (Buechler, 1995: 447) Melucci’nin giiniimiiz sosyal hareketler ve
mesajlar hakkindaki olumlu goriisii, aktorlerin hem temsil hem de katilim
yoluyla toplu kimlikleri gii¢clendirebilecekleri siyasi gii¢ ve giindelik hayat
arasindaki serbest alanlarin 6nemini ortaya koymaktadir.

Melucci’nin yaklagiminda 6ne ¢ikan hususlarin baginda, giiniimiiz sosyal
hareketlerinin kimlik yonelimli oldugu gelmektedir. Kimlik yonelimli
perspektifte aktdrlerin talepleri ve 6zellikleri farklilagsmaktadir. Melucci, eski
tip sosyal hareketlerin aktorlerini “tarih sahnesinde duruma gore kahraman ya
da hain roliine soyunan, fakat daima biiyiik ideallere yahut dramatik bir kadere
yonelmis trajik karakterler” olarak resmeder. Yeni hareketlerin aktorleri ise
dis diinyadan ¢ok kendilerine yonelmistir. Eski sosyal hareketler ekonomik
olarak tanimlanan sinif tabanina sahipken, yeni hareketlerin toplumsal tabani
farkli siniflardan olusmaktadir. Eski hareketler girisimcileri, iscileri ve orta
sinift mobilize ederken, yeni sosyal hareketler, yeni orta siniftan (geng nesil
ve yiiksek egitim diizeyli gruplar) destek bulmaktadir (Cayir, 1999: 19).

“Bugiin toplumsal hareketler, odaklarini sinif, irk ve diger daha geleneksel
politik konulardan kiiltiirel zemine dogru kaydirmis goriiniiyorlar. Son
yirmi yilda gelismis toplumlarda ortaya ¢ikan toplumsal ¢alismalar,
kendilerini siyasal eylem iizerinden ifade etmek yerine egemen dile,
bilgiyi diizenleyen ve toplumsal pratikleri bigimlendiren kurallara
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kiiltiirel bir meydan okuma gelistirdiler. Gilindelik hayatin ¢gok énemli
boyutlar1 (zaman, mekan, kisilerarasi iligkiler, birey ve grup kimlikleri)
bu ¢atigmalara dahildi ve yeni aktorler kendi hayatlarini anlamlandirma
ozellikleri iizerinde hak iddia ediyorlardi” (Melluci, 2014: 80).

2. Tehdit Algisinin Sosyal Hareketlere Yansimasi

Sosyal hareketleri tehdit algis1 agisindan tahlil etmek kolektif eylemlerin
aktorlerini oncelemeyi gerektirir. Aktorlerin davraniglarinin referanslarini,
eylemlerin gergeklestigi zaman diliminin 6zelliklerini ve sosyal sistemin
zorunluluklarini dikkate alarak sosyal hareket izahlarini tartismak gerekir.

Toplumsal eylemi, aktorlerin tanimladig: temel ilkelerle yonlendirilmis olarak
diistinebiliriz. Bu perspektife gore, degerler oyuncularin spesifik hedefleri
nasil tanimladigini etkiler ve hem etkin hem de ahlaki agidan kabul edilebilir
stratejileri belirler. Ustelik degerler, eylemi siirdiirebilmek igin gerekli olan
motivasyonlari saglayacaktir. Belirli bir diinya goriisiine gore sosyallesmis
birisinin harekete gegmek i¢in daha giiclii bir motivasyonu olur. Belirli bir
degerler sisteminin 6zellikleri eylemin bilesenlerini bigimlendirecektir.
Kolektif hareket bir taraftan sistemde sosyal biitiinlesmenin eksikligi,
diger taraftan alternatif olarak, sistemin temel degerlerini ¢ogaltma ve
giiclendirmenin yetersizligiyle iliskilendirilebilir. Ote yandan, kolektif
eylem, ayrismadan ziyade sosyal yeniden biitiinlesmeye dogru egilimlerin
ortaya ¢ikmasinin vasitasi olarak da yorumlanabilir. Baska bir deyisle, yeni
deger sistemlerinin olusturulmasi ve pekistirilmesinin delili olarak bu bakis
acisina gore, kiiresel adalet hareketliliginin basarisi, sosyal adalete, insan
haklarina, ¢cevre korumasina esit derecede dikkat ¢cekerek yeni degerlerin
yayilmasiyla baglantili olabilir. Deger degisikligi ile ilgili ampirik kanit
yeni politikanin, yesil partilerin ortaya ¢ikmasinin ve yeni hareketlerin
destekgileri ve eylemcilerinin 6zelliklerine iliskin dikkate deger bir dizi
analiz ortaya ¢ikarmaistir.

Post-materyalist yonelimler ile yeni sosyal hareketler arasindaki bag da
sorgulanmustir. “Yasa ve diizen” politikasina kars1 diigmanlik, bu hareketlerin
ayiric1 bir 6zelligi olarak ortaya ¢ikmaktadir. ifade 6zgiirliigii ve dogrudan
demokrasiyi desteklemek icin cesitli vesilelerle sosyal hareketlere
yonelmislerdir. Ancak, kisisel ve kolektif giivenlikle mesgul olmaktan
bagimsiz olarak veya baska bir deyisle tamamen “materyalist” endigelerden
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bagimsiz olarak incelenmesi zor olan (6rnegin savasa, niikleer enerjiye veya
cevre kirliligine kars1) diger hareketleri esit derecede desteklemislerdir
(Porta & Diani, 2006: 64-67).

Yeni sosyal hareketlerin sebepleri izah edilirken kamunun gittik¢e artan
etkinligine yonelik tepkinin arka planinda yer alan muhtemelen (katilimcilara
gore) olabileceklerden duyulan kayginin besledigi tehdit algisinin g6z 6niinde
bulundurulmasi gerekir. Sosyal hareketler, deger sistemine ve genel olarak
kiiltiir degisimlerine tepki verir. Sanayi toplumunda kamu ve 6zel arasindaki
nispeten agik ayrim, herhangi bir nitelik olmaksizin sosyal menfaatler, siyasi
Ozgiirlikkler ve sivil haklar bir biitiin olarak vatandaslik haklarinin izahina
imkan vermistir. Hayat tarzlarindaki farklilik, biiyiliyen sosyal kimlik problemi
sosyal hareketler i¢cin baska bir kaynak olusturmaktadir. Sinifsal bagliliklarin
pargali oldugu ve siyasi ideolojilerin krizde oldugu bir diinyada, kiiltiirel
tiiketim, bog zamanlarin kullanilmasi, kisinin duygusal yonelislerini diizenleme
yollari, beslenme aliskanliklar1 veya giysi tarzlari ¢esitlendirme i¢in giiglii bir
faktor olabilir. Diger durumlarda, hayat tarzlari iizerine toplu eylem, tehdit
edildigi deger ve geleneklerin savunmasi ile ilgilidir (Porta & Diani, 2006: 64).

Kolektif eylemi tanimlamak i¢in, kisileri bu durumlarda harekete gegiren
motivasyonlari ortaya koymamiz gerekir. Genellikle kisiler kolektif eyleme
katilmalarinin bedeliyle kolektif eylemin sonuglarindan ¢ikaracaklari kisisel
yararla motive olurlar. Ote yandan her bir katilime1 kendisini isbirliginin
dogrudan bedelleri ve yararlari ile sinirlayacak olursa, bireysel ¢ekilme
bireysel igbirligine istiin gelir. Kolektif eyleme katilanlarin tiimii rasyonel ve
kendi ¢ikarini diisiinen insanlar olurlarsa ¢oziilme meydana gelecektir (Elster,
2010: 466). Her zaman birbiriyle iligkili olmasa da tiim bu faaliyetler, yeni
sosyal hareketlerin 6nemi, ekonomik ¢ikarlarin korunmasi ve siyasi giictin
ele gecirilmesinden ziyade belirli davranis modelleri ve ahlak kurallarinin
savunmast ile ilgilidir.

Sosyo-ekonomik 6zelliklerin toplumsal ve siyasi catigmalar iizerindeki etkileri,
genellikle siyasilesmis temel catigma alanlarindaki siyasi boliinmelere bakarak
ele alinmalidir (Porta & Diani, 2006: 35). Siyasi boliinmeler geleneksel olarak
aktorlerin maddi veya siyasi ¢ikarlarini korumak i¢in birbirine karsi savastigi ve
kendilerini bir sinif, hizip veya bir grup iiyesi olarak tanimladiklar1 bir kolektif
eylem modeli olusturmustur. Catigsmalarin sebebi izah edilirken Smelser,
kolektif davranisi, modernlesme siirecinde ortaya cikan yapisal gerilimlere
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verilen irrasyonel, istisnai ve histerik bir tepki olarak tanimlarken bu hakim
anlayisla karakterize olmus bir ¢ergeve ¢izmekteydi. Bu anlayis bize dolayl
olarak ¢atigsmanin toplumsal tabaninin, toplumun yabancilasmig, marjinal ve
gerici kesimlerinden olustugunu, irrasyonel ve duygusal tepkilerin toplumsal
kontrol araglariyla 6telenebilecegini ve kurumlarin korunabilecegini, diger
bir deyisle, direnisin basarisiz olmaya mahkiim oldugunu ve modernlesme
stirecinin nimetlerinden herkes faydalanmaya basladiginda da bu direnisin
zayiflayacagini ima etmektedir (Offe, 1999: 73).

Yap1 ve eylem arasindaki iliskinin analizindeki temel sorun, belli alakalar1
kimliklestirmek i¢in kolektivite uygunlugunun, dayanisma duygularinin ve bu
tiir iligkileri kolayca gelistirmeye imkan verip vermedigidir. Kiiltiirlin kolektif
eylem tizerindeki etkisinin degerlere indirgenmis olabildigi fikri tartismalidir.
Kiiltiiriin eyleme etkisi sadece eylemi diizenleyen degerleri saglamakla degil,
ayni zamanda insanlarin eylem stratejilerinin yapilandirmasindan, tarzlara,
mabharetlere, vasita aligkanliklarina ya da repertuar1 paylasimi da etkiledigi
gozlemlenmistir. Baska bir deyisle kiiltiir, insanlarin diinyaya yonelmelerini
saglayan idrak diinyas1 olusturur. Idrak diinyas1; inanglar1, torenleri, kiiltiirel
ve ideolojik unsurlar1 ve anlatilar, hikayeler, giinliik ritiieller ve lisan gibi
informel pratikleri ihtiva eder. Degerlerin anahtar unsurlar oldugu kiiltiirel
modellerin igerigi burada, sosyal aktorlerin kendi hayat tecriibelerinin
yapilanmasinda kullandig1 enstriimanlar takimi olarak, kiiltiirel vizyon i¢in
ikinci derecede onemlidir. Bu hususlar, kolektif eylemin incelenmesinde
sadece degerler iizerine odaklanan bir analizin ihmal ettigi sorunlardir.
Benzer degerler sistemi belirli sartlarda kolektif eylemi destekleyebilir fakat
digerlerinde yeterli motivasyonu saglamayabilir. Mesela birbirine benzer
gelismislik seviyesinde olan iki iilkede ¢evre hareketlerine katilim ayni
seviyede olmayabilir (Porta & Diani, 2006: 73). Aktorlerin idrak diinyalarmin
farkli 6zelliklerinden dolayi farkli cevre sartlarina uyum hususundaki beceri
ve esnekligi ¢ok acik bir sekilde oraya ¢ikar.

Degerlendirme ve Sonug¢

Tehdit algisi, diger bir ifade ile insanlarin kendilerini ilgilendiren hususlarda
zarar gorebilecekleri kaygist insanlarin ferdi ve kolektif eylemlerini
etkileyen bir hususiyettir. Tehdit algist hem eylemi gerceklestiren hem de
muhataplarinin idrak diinyasinin yeniden yapilanmasina etki etmektedir.
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Sosyal yapinin unsurlarinin kurumsal 6zelligi dikkate alindiginda,
konjonktiire gore fonksiyonlarin degistigini ve bu degisikligin, kurumlarin
fonksiyonlarina yonelen talebin yogunlugu ve siddetiyle dogru orantili oldugu
goriilmektedir. Degisme, kurumlarin statii yapisinda ve statiilerin dnem ve
itibarlarinda da farklilasmaya sebep olmaktadir. Fertlerin kurumlardan talep
ettigi fonksiyonlarin karsilanamamasi ayn1 sekilde sosyal hosnutsuzlugun
artmasina ve siire¢ icinde kaygilanmaya yol a¢gmaktadir. Kayginin
yayginlagmasi bir yandan tehdit algisinin olusmasina sebep olurken, diger
taraftan kolektif harekete zemin hazirlamaktadir.

Kayginin besledigi tehdit algisinin yol agtig1 olgu ve olaylarin tahlili i¢in
tarihin tanikligina miiracaat etmek gerekir.

Sosyal hareket teorisyenlerinin ortak kanaatleri, basta Ingiltere’de olmak
lizere sanayilesme siirecinin, sosyal hareketlerin yogun olarak yasanan bir
donem olarak nitelendirilmesidir. Dikkate alinan donem Marx’1n kapitalist
sistemin kendi sonunu hazirladigini ileri stirdiigii, sermaye birikiminin
siirdiiriilmesini dnceleyen, “Mukayeseli Ustiinliikler” teorisiyle dis ticareti
diizenlemek ve sanayide yaratilan hasilanin kapitalist lehine olmasi
gerektigine inanilan bir donemdir. Sermaye birikiminin yavaglamasindan
kaygilanilan ve emegin liretimden fazla pay almasinin ancak kapitalist
aleyhine olacagindan hareketle, sistemin siirdiiriilebilmesi i¢in emegin
fiziki ihtiyaglarini karsilayabilecek kadar {icret almasinin, politika olarak
benimsendigi ve uygulandigi bir siire¢ s6z konusudur.

Sistemin dogruluguna inanan karar vericilerin, sisteme yonelik muhtemel
tehditleri bertaraf etmek icin benimsedikleri politikalar, diger tarafta
emekeilerin hayatini zorlastirmis ve tehdit algisini yiikseltmistir. Tehdit
algis1 emekgileri kolektif eylemlere yoneltmistir. Emekgilerin gelecekleri
icin kaygilanmasina, dolayisiyla tehdit algilarinin giiglenmesine yol acan
uygulamalar olmasaydi s6z konusu olan sosyal hareketler olur muydu?
Donemde yasanan protesto eylemleri, sistem agisindan tehdit olusturan,
sosyalist sistem anlayisina tevecciih edilebilecegi kaygisin1 yaratmistir.
Sosyal hareketlerin sebep oldugu sistemin geleceginden endise, kamu
otoritelerinin tehdit algisinin artmasina yol agmis ve kamu yoneticileri
tehdidi bertaraf etmek i¢in yeni diizenlemeler yapmistir. Bu baglamda;
fakir semtlere belediye hizmetlerinin ulastirilmasi (1890), is¢i sendikalarina
daha genis yetkilerin taninmas1 (1890-1900), is giivenligi (1891), kadin
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ve cocuk iscilerin calisma siirelerinin sinirlandirilmasi (1895), iscilere
tazminat 6denmesi ve ¢ocuklarin korunmasina yonelik yasal diizenlemeler
(1906), calisanlara emeklilik hakkinin verilmesi (1908) ile hastalik ve is
gormezlik sigortasinin kabulii (1911) gibi sosyal icerikli yasalar ytirtirliige
konulmustur. Sosyal hareketlerin sebep oldugu, kamunun tehdit algisinin
yiikselmesine sebep olan olaylar, kurumlarin fonksiyon alanlarinda ve
usullerinde degismelere yol agmistir.

Sosyal statiileri isgal eden fertlerin kaygilanmalari, netice olarak tehdit
algisinin sosyal sisteme etkisi, sosyal hareketlerle sinirli degildir.
Sosyal Devlet anlayisinin gerektirdigi sosyal politikalarin uygulanmaya
baslanmasiyla Ikinci Diinya Savasi sonrasi Sovyetler Birligi’nin devrim
ihraci stratejisinin yol a¢tig1 kayginin etkisi olmadigini ileri stirmek miimkiin
degildir. Aksi takdirde Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra, sosyal
devlet anlayisinin neden dnceki kadar 6nemsenmedigi sorusunu, sadece
liberal diinyanin karsilastig1 sikintilar, ve mali politikalarin zaruretleri ile
aciklamak mecburiyetinde kalinacaktir.

Sosyolojik tahlillerde “tehdit algis1” n1 bir degisken olarak dikkate
almanin gerekliligini Tiirkiye’nin yakin zamanda yasadigi “15 Temmuz
Darbe Tesebbiisii” de ortaya koymaktadir. Darbe girisimi, karar vericilerin
tilkenin gelecegi hakkinda kaygi duymalarina sebep olmustur. Yasanan
olayin yol actig1 kaygi, tehdit algisin1 giiclendirmis, artan tehdit algist basta
hukuk ve giivenlik alanlar1 olmak {izere kurumlarin fonksiyon alanlarinin
ve usullerinin yeniden tanimlanmasina sebep olmustur. letisim araglari
vasitasiyla otoritenin kaygilari kitleye mal edilmis ve tehdit karsisinda alinan
tedbirlerin kamuoyu tarafindan desteklenmesi saglanmistir.

Insanlarmn duygularini, tutum ve davranislarii dikkate almadan yapilacak
sosyolojik tahliller dogru tespitler yapilmasini engellemektedir. Hakim
sosyolojik paradigmada benimsendigi gibi insanin rasyonel davrandigi
kabulii ile yapilacak tahliller eksik olacaktir. insanlarin eylemleri incelenirken
insanin sosyal bir varlik oldugunun yani sira, biyolojik, psikolojik 6zellikleri
de dikkate alinmalidir. Bu gercevede tehdit algisi sosyal hareketlerin tahlilinde
bir degisken olarak tahlile dahil edilmelidir.
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