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Ikilemeler, en az iki sozciikten olusan anlamli s6z &bekleridir ve anlanm giiclendirmek,
pekistirmek ve anlama kesinlik katmak gibi islevlere sahiptirler. Bir ikilemenin ifadeye kattig1
anlamin, iginde kullanildig1 baglama gore degerlendirilmesi gerekmektedir. Ikilemeler;
tedirginlik (6rn. bir agag1 bir yukar yiiriimek), belirsizlik (6rn. agag1 yukari) gibi ¢agrigimlar
da saglamaktadirlar. Dolayisiyla kiiltiire 6zgii bu dilsel zenginliklerin; anlam, etki, iglev gibi
farkli yonleriyle degerlendirilerek hedef dilde en iyi yansitilacak sekilde, diger bir ifadeyle
‘esdeger’ cevrilmesi beklenmektedir.

Bu calismada, 6zgiin dili Almanca olan yazinsal bir eser ve eserin ii¢ farkli gevirisinde
ikilemeler ele alinmistir. Kaynak metin ikilemeleri, gevirileriyle karsilastirilarak esdegerlik
kapsaminda degerlendirilmis, anlami, kullanimi ve iglevleri arasinda ortiisme olup olmadig:
tespit edilmistir. Esdegerligin bulunmadig1 durumlarda kullanilmis olan g¢eviri yaklagimlar
arastirilmistir. Arastirmanin sonucunda, kaynak metindeki ikilemelerin hedef dile gogunlukla
yine bir ikilemeyle aktarildig1 ve gevirilerde anlamsal esdegerligin saglandigi, ¢evirilerdeki
ikilemelerin baglama uygun ikilemeler oldugu, kaynak metindeki ikilemelerle islevsel
esdegerlikte olduklari goériilmektedir. Esdegerligin olmadigi durumlarda ise anlama gore
ceviri yapilmaktadir, kimi zaman ise atlama yapilmaktadir.
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ABSTRACT

Binomial pairs are meaningful phrases made up of at least two words, and have functions
such as amplifying and intensifying the meaning, and adding certainty to the meaning. The
meaning that a binomial pair adds to the expression needs to be evaluated according to the
context in which it is used. Binomial pairs also provide connotations such as uneasiness (e.g.
walking up and down) and uncertainty (e.g. more or less). Therefore, it is expected that these
culture-specific linguistic resources will be evaluated in terms of different aspects such as
meaning, effect and function, and translated in the target language in a way that is best
reflected, in other words ‘equivalent’.

In this study, a literary work whose original language is German and three different
translations of the work are discussed with regard to binomial pairs. Binomial pairs in the
source text were compared with their translations and evaluated within the scope of
equivalence, and it was determined whether there was an overlap between their meaning,
usage and functions. Translation approaches used in cases where there is no equivalence were
investigated. The findings revealed that the binomial pairs in the source text were mostly
transferred to the target language with binomial pairs and semantic equivalence is provided
in the translations. Furthermore, it was found that the binomial pairs in the translations are
context-appropriate and functionally equivalent to the binomial pairs in the source text. In
cases where there is no equivalence, translation is made according to the meaning, and
sometimes it is omitted.
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1. Giris
Bir toplumun dilsel ve kiiltiirel 6zelliklerinin yansimalar1 yazinsal eserlerde hayat bulmaktadir. Yazinsal
eserlerde, mecazlar, deyimler, atasozleri, kinayeler, sdzciik oyunlart ve daha birgok dilsel 6zellikler, yazarin
iislubundan ve kiiltiirinden de izler tasiyarak yer almaktadir. Eserlerde, ifade giiclinii artiran, anlamu
gliclendiren, farklilagtiran, derinlik katan dilsel kullanimlardan biri de ikilemelerdir.
Ikilemeler, birgok calismaya konu olmustur ve olmaya da devam etmektedir. ikilemeler iizerine yapilan
caligmalarda farkli acilardan farkli tanim ve simiflandirmalarmin yapildigi gériilmektedir (Ozeren, 2019;
Korkmaz, 2017; Hofmeister, 2009; Miiller, 2009; Tuna, 1983; Hatiboglu, 1981). Bunun yani sira, ¢aligmalarda
ikilemeler, “tekrarlar”, “yineleme 6bekleri”, “tekrar grubu” gibi farkli sekillerde de adlandirilabilmektedir
(Ozeren, 2019: 27-30). Aym sekilde Almancada ikileme, “Zwillingformel”, “Binomiale”, “Paarformel*,
“Wortpaar” gibi cesitli sekillerde adlandirilmaktadir (Hofmeister, 2009). Bu ¢alismanin, yazinsal eserlerdeki
ikilemelerin ¢evirisi odakli bir aragtirma olmasi nedeniyle, “ikileme ve gevirisi” baslig1 altinda, arastirma
kapsaminda kullanilabilecek siniflandirmalara yer verilmistir.
Ikilemeler, anlami giiglendirme, pekistirme, kullanildiklar1 baglamda anlama kesinlik veya belirsizlik katma
gibi anlam1 etkileme 6zellikleriyle dile anlatim zenginligi katmaktadirlar. S6z1ii dilde oldugu kadar yazili dilde
de sikg¢a kullanilan ikilemeler, en az iki s6zciikten olusan kalip s6zlerdir. Bu sozciikler rastgele degil, birbiriyle
ilgisi bulunan sozciiklerdir. Bir dilin zenginligi olan ikilemelere, dil 6gretiminde, yazinsal eserlerde, kisacasi
yasamin bir¢ok farkli alaninda rastlanmaktadir. Dolayisiyla da farkli agilardan tanimlamalar1 yapilmaktadir.
Gramer Terimleri S6zliglinde “aralarinda belli bir ses diizeni bulunan, bi¢cim ve anlamca birbiriyle iliskili olan,
ayni, yakin ya da zit anlamli iki veya daha ¢ok kelimenin bir tek kelime gibi anlam gostermek iizere yanyana
gelmesi ile olusturulan kelime grubu” (Korkmaz, 2017: 157) seklinde tanimlanan ikilemeyi Hengirmen (2002:
411) “anlatim1 daha giizel ve etkili duruma getirmek i¢in aralarinda ses benzerligi bulunan yakin, ayni ya da
z1t anlamli sozciiklerin yan yana kullanilmas1” seklinde tanimlamaktadir.
Anlatimi giizellestirme, etkili hale getirme gibi 6zellikleriyle dile zenginlik katan ikilemeler, yazili ve sozli
dilde, giinliik yasamda oldukca sik kullanilmaktadir. Ancak bu siklik tiim dillerde aym degildir. ikilemeler,
diger dillerin sadece birkacinda Tiirkgedeki kadar goriilebilmektedir. Bu diller arasinda Japonca, Korece,
Stimerce ve Cince yer almaktadir. Cok yaygin olmamakla birlikte, Rus¢a, Arapga, Mogolca, Manguca ve
Buryat dillerinde de ikilemelere rastlanmaktadir. Rusgada kullanilan ikilemelerin, Tiirk¢eden ve ikilemelerin
kullamldig1 diger Asya dillerinden gegmis olabilecegi varsayilmaktadir. Avrupa dillerinden Ingilizce ve
Almancada ise ikilemelerin sinirl bir sekilde kullanildigr belirtilmektedir (Ozeren, 2019: 25). Toplumlarin dil
kullanimlarinda bu ikileme agisindan farkliliklar, diller aras1 ¢eviride giigliikler olarak ortaya ¢ikabilmektedir.
Ikilemeler, kullanildiklar1 baglama gore, olustuklari sozciiklerin temel anlamlarindan kimi zaman az, kimi
zaman oldukga farkli anlamlar tasiyabilmektedir. Ornegin ‘saga sola’ ikilemesi, ‘saga sola saldirtyor’
ifadesinde rastgele hareket edildigi anlami tagimaktayken, ‘sagina soluna bakmadan konusuyor’ ifadesinde ise
saygisizca konusmaktan bahsedilmektedir. Bu acidan ikilemelerin g¢evirisi kolay gibi goriinse de dikkat
gerektirmektedir. Dolayisiyla cevirilerinde kastedilenin anlasilmasi ve hedef dilde esdeger karsiliginin
verilmesi 6nemlidir. Kalip s6zlerin gevirileri, dilsel ve kiiltiirel olarak birbirinden oldukg¢a farkli olan diller
arasinda yapilan ¢evirilerde daha zor olmaktadir.
Genel anlamda tiim ¢evirilerde, 6zelde yazinsal eserlerin ¢evirisinde 6n plana g¢ikan ‘esdegerlik’, ikileme
gevirisinde de onemlidir. Yazinda anlam boyutunda giiclendirme, pekistirme, kesinlik katma gibi iglevleri
olmasi, kiiltiirel 6zellikler tasimasi, baglama gore anlaminin farklilagmasi gibi bir¢ok etken ve degisken dikkate
almarak ikilemelerin hedef dile esdeger karsiliklartyla aktarilmalari gerekmektedir. Bu agidan g¢aligsmada,
Stefan Zweig’in bir¢ok dile ¢ok kez ¢evrilmis olan “Amoklaufer” adli eseri ile li¢ farkl ¢evirisi, ikilemelerin
esdegerligi agisindan incelenmistir. Caligmanin amaci, gevirileri elestirel ele almak ve birbiri ile karsilagtirmak
degil, kaynak metinde kullanmilmis olan ikilemelerin esdeger bir sekilde hedef dil metninde verilip
verilemedigini arastirmaktir.

2. Materyal ve Metot

Nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman incelemesi g¢ercevesinde sekillendirilmis olan bu ¢aligmada,
esdegerlikle ilgili kuramsal bilgiler 15181nda, ikilemelerin cevirisinde esdegerligin ne diizeyde saglandig:
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arastirilmigtir. Dokiiman incelemesi, arastirilacak olan olgu veya olgulara dair bilgileri igeren yazili
materyallerin incelenmesini kapsamaktadir (Yildirim ve Simsgek, 2021: 189).

Stefan Zweig’in “Amokldufer” adli eserinin, ‘Amok Kosucusu’ adl ii¢ farkli ¢evirisi incelenmistir. Kaynak
metinde gecen ikilemeler belirlenerek ‘farkli sozciiklerle yapilan ikilemeler’ ve ‘aynmi sozciiklerle yapilan
ikilemeler’ basliklar1 altinda kategorize edilmistir. Calisma, ¢evirmenlerin ifadelerini birbiriyle kiyaslama
odakli olmadigt i¢in {i¢ farkli ¢eviriden alinan 6rnekler C1), C2) ve C3) seklinde verilmistir. Kaynak dildeki
ikilemelerin birebir cevirisi gerekli oldugu hallerde kdseli parantez igirisinde verilmistir. Ceviri metinlerinden
ilki, ikilemenin ig¢inde kullanildigi baglamin anlagilirligint artirabilmek i¢in daha fazla tiimceyi kapsayacak
sekilde almmistir. Kaynak metin ikilemeleri, ¢evirileriyle karsilastirilarak esdegerlik kapsaminda
degerlendirilmis, anlami, kullanim1 ve islevleri arasinda ortiisme olup olmadig: tespit edilmeye ¢alisilmistir.
Bu kapsamda, kaynak metindeki ikilemelerin, hedef dile yine bir ikileme ile mi aktarildigi, anlamlarin ortiisiip
ortismedigi, baglama uygunluklari, islevsel esdegerlikleri aragtirtlmistir. Esdegerligin  bulunmadigi
durumlarda kullanilmis olan geviri yaklasimlar: arastirilmastir.

3. ikileme ve Cevirisi

Vardar (2022: 119), Dilbilim Terimleri Sozliigiinde ikilemeyi “anlama gii¢c katmak amaciyla bir birimi, seslemi
yineleme, aralarinda benzerlik bulunan birimleri art arda kullanma” olarak tanimlanmaktadir. Almanca
Cevrimi¢i Duden Sozligiinde ise ikileme (Zwillingsformel), ”aus zwei mit ,,und* oder ,,oder* miteinander
verbundenen Wortern bestehende feste sprachliche Verbindung” (Duden Sozliik) [“ve”, “veya” baglaglariyla
birlestirilen iki s6zciikten olusan kalip dilsel birlesim] seklinde tanimlanmaktadir.
En az iki sozciikli kaliplasmis s6z 6bekleri olan ikilemeleri, Hatiboglu (1981: 9) “anlatim giiciinti artirmak,
anlamu pekistirmek, kavrami zenginlestirmek amaciyla, ayni sdzcligiin tekrar edilmesi veya anlamlari birbirine
yakin yahut karsit olan ya da sesleri birbirini andiran iki sézciigiin yan yana kullanilmasidir” geklinde
tanimlamaktadir. Hofmeister’nin (2009) ! tanimina gore ise ikilemeler, ayni tiirden iki sdzciigiin tiimee 6zelligi
tagimayan deyimsel birlesimidir. Bu sdzciikler ekseriya es veya zit anlamlidir ve genellikle bir baglag (6zellikle
“ve”) veya edat ile birlesirler ve hece sayisinin veya uzunlugunun esit veya artiyor olmasi ilkesine gore
diizenlenmistir. Tanimlardan ikilemelerin amaci ve olusturulma bigimlerine dair bilgiler elde edilebilmektedir.
Temel siniflandirmalara dahil edilemeyen veya kuralsiz ikilemelerin de oldukg¢a fazla oldugunu belirten Uslu
ve Ozdemir (2019: 312) Tiirkgedeki ikilemelerin yapisim soyle dzetlemektedirler:

e Sozciigiin tekrarlanmasi, 6rnegin yavas yavas, sabah sabah, giizel giizel, baka baka.

e Zit anlamli sdzciikler, 6rnegin olur olmaz, asagt yukari, gece giindiiz, iyi kotii.

e On veya son seste benzerlik, drnegin zar zor, soy sop, kul kéle; az buz, yirtik pirtik.

e /m/ iinsiizii kullanimi, 6rnegin hayal meyal, ev mev, saka maka, para mara.

e Yakin anlamli sézciikler, 6rnegin diinya alem, haci hoca, sag¢ sakal, kdse bucak.

e Anlaml ve anlamsiz sdzciikler, 6rnegin sus pus, egri biigrii, cer ¢op, ufak tefek.

Almanca ile Turkgedeki ikilemeler yap1 bakimindan benzerlik gosterdigi gibi farklilik da gosterebilmektedir.
Almancada ikilemeler genellikle baglag ve edatlarla yapilmaktadir. Tiirkge de ise baglag ve edat kullanimi sart
degildir. Almancada sozciikler /m/ kaynastirma sesiyle tek bir sozciik haline gelirler (6rn. Kuschelmuschel,
Schickimicki) ve kuralsiz ikilemeler arasindadirlar; bu sekilde ikileme olusturma Tiirk¢eye kiyasla oldukca
azdir (Miiller, 2009: 87-88). Tuna (1983: 175, 188), ikinci s6zcligiin basina /m/ getirilerek yapilan ikilemeleri
(6rn. kap1 mapi, tencere mencere) “otomatik tekrarlar” olarak degerlendirmekte ve an1 gruba giren /k/ sesiyle
olusturulan ikilemelerden de (6rn. paldir kiildiir) bahsetmektedir. Yiicel (2016: 85), Almancada oldugu gibi
Tiirkce ikilemelerin de biiyiik bir oraninin esit heceli sozciik ¢iftlerinden olustugunu belirtmektedir.
Almancada ikilemelerin 6zellikleri sdyle siralanabilir:

! Hofmeister’nin (2009) ikileme tanimi “Die Z. (auch Paarformel, Wortpaar, Binomiale) stellt eine phraseologische, nicht
satzwertige Verbindung aus zwei Wortern derselben Wortart dar, die vor allem durch Synonymie oder Antonymie
aufeinander bezogen sind, meist verbunden durch eine Konjunktion (bevorzugt "und"), Praposition oder Vergleichspartikel
und angeordnet gemdfl dem Prinzip gleicher oder ansteigender Silbenzahl bzw. Silbenlinge” seklinde ‘Historisches
Lexikon der Rhetorik’ adl1 sozliikte yer almaktadir.
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e Almancada ikilemeler genellikle baglag (6rnegin ab und zu, nach und nach, Haus und Hof) ve edatlarla
(6rnegin Schritt fiir Schritt, von Zeit zu Zeit) yapilmaktadir.

e ikilemeleri olusturan sézciikler anlamsal agidan birbirinden farkli olabilir, 5rnegin Haus und Hof [ev ve
avliu].

e ikilemeleri olusturan sozciikler birbirine benzer olabilir, érnegin Grund und Boden [zemin ve yer].

e ikilemeler genellikle kafiyeli sozciiklerden olusur (Zenderowska-Korpus, 2004, akt. Yiicel, 2016: 82).

Kaliplagmis soz obekleri olan ikilemelerin bu 6zelligi sozciiklerinin yillarca birlikte kullanilmasiyla
olmaktadir. Tkilemelerin kimi sdzciiklerinin sdzdizimleri degistirilemez (6rnegin ese dosta giivenmek) ve ayr1
ayr1 kullanilamaz (6rnegin eski piiskii), zira kaliplasmislardir (Hatiboglu, 1998: 13-16). ikilemelerin bu
ozelligine Burger (2010: 45) de isaret etmektedir: ikilemenin, ayn tiirden iki sdzciik veya ayni iki sozciik
bagla¢ veya edatlarla birlestirilerek olusturuldugunu, iki farkli sézciikten olusuyor ise, sdzdiziminin
degistirilemez veya bir siralama tercihi oldugunu belirtmektedir.

Bir dilin anlatim 6zelliklerinin, s6z sanatlarinin, 6zl s6zlerinin, deyimlerin, atasdzlerin, séz oyunlarin,
cagrisimsal ifadelerin vb. kullanilmasiyla etkili bir anlatim ortaya koymakta olan yazinsal eserlerin
cevirilerinde dikkate alinmas1 gereken bircok husus arasinda ikilemeler de bulunmaktadir. Ikilemeler, i¢inde
kullamildiklar1 baglama gore degerlendirilmesi gereken dilsel 6zelliklerdir. Ornegin Almancada tiim mal varlig
anlaminda ‘Haus und Hof” ikilemesi bulunmaktadir. i¢inde kullanildig1 baglama gore bu ikileme, ‘tiim mal
varligimi kaybetti’, ‘malin1 miilkiinii kaybetti” veya ‘varin1 yogunu kaybetti’ seklinde hedef dile aktarilabilir.
Hangisinin kullanilacag: ise kaynak metinde ikilemenin gectigi baglama, yazarin iislubuna, yaptig1 ¢cagrisima,
anlamina esdeger olacak sekilde olmasina gore belirlenebilir. Dolayisiyla kalip s6z olan ikilemelerin
cevirisinde dikkate alinmasi gereken bir¢ok hususun oldugu agiktir. Yazinsal eserlerin c¢evirileriyle ilgili
calismalarda, ozellikle de karsilagtirmali ¢aligmalarda iizerinde durulan konu esdegerlik olmaktadir. Zira
yazinsal eser ¢evirilerinde amag, kaynak metnin kendi okuru iizerinde gosterdigi etkinin aynisinin veya
benzerinin hedef dil okuru iizerinde gostermesini saglamaktir ve bu amagla ilgili olarak ¢eviride ‘esdegerlik’
kavrami one ¢ikmaktadir. Nitekim Vardar’in (2002: 60), kaynak dildeki bildirileri anlam ve iislup bakimindan
esdegerlik saglayarak hedef dile aktarma islemi seklindeki ceviri taniminda, ‘esdegerlige’ isaret ettigi
goriilmektedir.

Vinay ve Darbelnet’e (1995) gore esdegerlik, kaynak dildeki ayni durumun tamamen farkli sézciiklerle hedef
dilde tekrar edilmesidir ve bu durumda kaynak dilin iislubu hedef dilde etkisini devam ettirir. Dolayistyla,
esdegerlik o6zellikle atasozleri, deyimler, kalip sozler gibi dilsel kullanimlarin g¢evirisinde 6ne ¢ikmaktadir
(Yalcin, 2015: 76).

Ceviribilim alaninda esdegerlik kavramiyla, tanimi ve siniflandirmasiyla ilgili oldukga fazla caligma
yapilmustir. Yazin gevirisi kapsaminda degerlendirilebilecek ¢aligmalardan birisi Eugene Nida’nin esdegerlik
smiflandirmasidir. Nida (1964), ‘bicimsel” ve ‘dinamik’ olmak lizere iki farkli esdegerlikten bahsetmektedir.
Bigimsel esdegerlik, kaynak metnin icerigi ve bigimsel yapisinin hedef dile degistirilmeden aktarilmasi ile
ilgilidir; dinamik esdegerlik ise, kaynak metnin hedef dile dogal bir sekilde aktarilarak ‘esdeger etki’
yaratilmasiyla ilgilidir (akt. Koksal, 1995: 44). Ancak Goktiirk (2016: 62-63), ayn1 veya benzer etki amacinin,
yazin ¢evirisinde her zaman ise yarayacak esdegerlik ilkeleri olamayacagini belirtmektedir.

Metnin farkli 6gelerine dayanan ¢ok yonlii bir kavram olan esdegerlik, kaynak dil metni ile hedef dil metni
arasinda veya bu dillerin 6geleri arasindaki baglantiyla ilgilidir. Bu dogrultuda Koller (2004: 351) esdegerligi,
diiz anlamsal, yan anlamsal, metin tiiriine gore, dil-kullanimsal (edimsel) ve bigimsel-estetik esdegerlik olmak
iizere bes temel diizeyde degerlendirmektedir. ‘Diiz anlamsal esdegerlik’, bir metinde aktarilan dil dist
gercekler ile ilgili iken, ‘yan anlamsal esdegerlik’ 6zellikle tam veya kismi esanlamli ifade imkanlarindan
birinin belirli bir amagla tercih edilmesiyle olusturulan ifade bigimlerinin metindeki ¢agrisimlari ile ilgilidir.
Kaynak metnin ve dil normlarinin ¢eviride korunmasi ise, ‘metin tiiriine gore esdegerlik’tir. Bir dile ve kiiltiire
0zgii igeriklerin, hedef dil okurunun kolaylikla anlayabilecegi bigimde diizenlenmesi, dolayisiyla gevirinin
iletisimsel islevini yerine getirebilmesi ‘dil kullanimsal (edimsel) esdegerlik ile ilgilidir. Kaynak metnin
kendine has anlatimini yansitan belirli estetik ve bi¢cimsel 6zelliklerinin hedef dil metninde de yakin bir estetik
etki olusturabilecek sekilde aktarilmasi, ‘bicimsel-estetik esdegerlik’tir (Koller, 2004: 351). Atasozleri,
deyimler, uyak, s6z oyunlar1 gibi dilsel 6zelliklerin, bu esdegerligin saglanmasinda dikkate alinmasi gerekir
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(Goktiirk, 2016: 77). Goktirk (2016: 85), dilin ¢ok yonlii islevlerinden kurgu anlatimin gereklerine gore
faydalanan yazinsal metinlerde, cogunlukla bigcimsel esdegerligin 6ne ¢iktigini belirtmektedir.

Kaynak metin dili Tiirk¢e olan eserlerdeki ikilemelerin Almancaya cevirilerinde tam bir esdegerlik saglamanin
oldukga zor hatta neredeyse imkansiz oldugunu belirten Akerson’un (1982) bu gériigiinii Uncu’nun (2019)
calismasinda yapmis oldugu tespit destekler niteliktedir. Uncu aragtirmasinda, Tiirk¢eden Almancaya yazinsal
eser cevirisinde, ikilemelerden ¢ok azinin tam esdeger olarak g¢evrilebildigini tespit etmektedir (Uslu ve
Ozdemir, 2019: 311).

Cevirinin sadece kaynak dil ve hedef dil arasinda sdzciiksel ve dilbilgisel bir esdegerlik degil, ayn1 zamanda
kaynak dildeki bildiriyi deyis, anlam, islev ve kiiltiirel bakimdan da en dogal bi¢cimde aktarmak oldugunu ifade
eden Boztas’a (1993: 56-57) gore ise, sozlerin anlami, kullanimi ve islevleri arasinda ortiisme oldugu takdirde
esdegerlikten bahsedilebilir.

4. Bulgular ve Yorum

‘Amokldufer® adli Almanca yazinsal eserin incelenmesi sonucunda tespit edilen ikilemeler, ‘farkli sdzciiklerle
yapilan ikilemeler’ ve ‘aynmi sézciiklerle yapilan ikilemeler’ seklinde olmak iizere iki baglik altinda ele
alinmustir. Tespit edilen ikilemelerin, eserin ‘Amok Kosucusu’ adli {i¢ farkli ¢evirisindeki karsiliklari, C1), C2)
ve C3) seklinde belirtilmis olan 6rneklerde yer almaktadir. Kaynak eserde yer alan ikilemeler, c¢evirileriyle
karsilagtirilarak esdegerlik kapsaminda degerlendirilmistir.

4.1. Farkh Sézciikliilerle Yapilan ikilemeler

Kaynak metinde “auf und nieder gehen” [yukari ve asag1 yiiriimek] ikilemesi (Ornek 1), giivertedeki insanlarin
amagsizca gidip geldiklerini tasvir etmek igin kullanilmaktadir. ikileme, baski altinda olma, huzursuz olma,
¢oziilmemis bir durum gostergesidir, boyle bir durum igerisinde insanlar sinirlt bir alan i¢erisinde amagsizca
bir agagi bir yukari yiirimektedir, zira gemidelerdir ve yapacak bagka bir sey yoktur.

Ornek 1°de bir ikilemenin, hedef dile ayn1 anlamda farkli bigimlerde aktarilabildigi goriilmektedir. C1)
metninde, kaynak dildeki ikileme yine bir ikileme ile aktarilmistir ve amagsizca siirekli ayn yiiriime hareketini
tasvir etmektedir. i¢inde kullanildig1 baglama uygundur ve kaynak metindeki ikileme ile ayn1 isleve sahiptir.
C2) metninde ikileme kullanilmamustir, “volta atmak’ argoda bir asagi bir yukart dolasmak anlami tagiyan bir
deyimdir (TDK Giincel Tirk¢e Sozliik). Kaynak metindeki ikileme ile anlamsal olarak ortiigse de iginde
kullanildig1 baglama ¢ok uygun oldugu séylemez, zira argo bir kullanimdir. C3) metninde ikileme (bir asagt
bir yukari) ve deyim (volta atmak) birlikte kullanilarak ifade gii¢lendirmistir.

Ornek 1

Aber auch das Promenadendeck war voll Enge und Unruhe: es flatterte und flirrte von Menschen, die mit der
flackernden Nervositit eingesperrter Untdtigkeit unausgesetzt plaudernd auf und nieder gingen. (1922: 12)

C1) Ama gezinti giivertesi de kalabalik ve hareketliydi; bir yerde tikili kalmanin yarattigi huzursuzlugun yol
actig1 dinmek bilmez bir gerilimle, bir alay insan giivertede bir asag1 bir yukar yiiriiyiip duruyordu. (2004:
72)

C2) Ama giiverte de son derece sikisik ve rahatsizdi; bir yerde sikigip kalmanin verdigi gerginlikle bir yandan
konusan bir yandan da volta atan insanlarla doluydu. (2020: 8)

(C3) Ama gezinti giivertesinde de sikisiklik ve huzursuzluk hakimdi: Ortalik, kapali bir yere tikilmig ve yapacak
higbir isleri olmamasimin verdigi gerginlikle siirekli gevezelik ederek bir asagi bir yukar1 volta atan
insanlardan ge¢ilmiyordu. (2021: 2)

Kaynak metinde ikilemenin edatinda degisiklik yapilarak kullanilmis oldugu goriilmektedir: ‘liber’ olmasi
gerekirken ‘auf’ kullanilmustir (Ornek 2). Bu sekildeki kullanim ‘auf Dauer’ ifadesini akla getirmektedir.
Yazarin bu kullanimiyla ilgili olarak, i¢inde bulunulan durumun uzun vadede (auf Dauer) olduguna isaret
etmek i¢in kullandig: diisiiniilebilir. Zira kendisi yedi y1l sonra bu duygular1 yasamaya baslamistir. Kaynak
dilde “liber kurz oder lang” [kisa veya uzun sonrasi] ikilemesi, belli bir siire sonra, bir giin mutlaka, gelecekte
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kaginilmaz (Duden Sozliik) anlamlarinda kullanilmaktadir ve olacagi kesin olan bir seyle ilgili olarak ifadeye
kesinlik kazandirmaktadir. Halk arasinda ‘frither oder spéter’ [er ya da ge¢] anlaminda da kullanilmaktadir
(DWDS).

Omek 2’de her ii¢ geviride (C1, C2, C3) de ikileme kullamlmistir. Ceviri metinlerde kullanilmis olan
ikilemeler, ayn1 anlami tasiyan ve birbirinin yerine kullanilabilen ifadelerdir. “Er ya da ge¢” seklindeki ikileme
sozliiklerde ‘er ge¢’ (TDK Giincel Tiirk¢e So6zliikk) seklinde yer almaktadir. Kuramsal kisimda belirtilmis
oldugu gibi, yapisal farkliligindan dolayr Almancada ikilemelerde baglag veya edat kullanilirken Tiirkcede
kullanilmamaktadir. Ancak sozliikklerde ‘er geg¢’ olarak gegse de bu ikileme ‘er ya da geg¢’ sekliyle de
kullanilabilmektedir. Ceviri metinlerde ikileme kullanilarak kaynak ifadenin bicimsel ozelligi ceviride
korunmustur. Ayn1 zamanda, ¢eviri metinlerdeki ikilemeler, kaynak metindeki ikileme ile ayni anlami tagiyan
ve i¢inde kullanildig1 baglama uygun, ifadeye kesinlik katan ikilemelerdir. Dolayisiyla anlamsal, bigimsel ve
islevsel esdegerlikten bahsedilebilir.

Ornek 2

Irgendwie ist man als Européer von seinem wahren Wesen abgeschnitten, wenn man aus den groflen Stddten
weg in so eine verfluchte Sumpfstation kommt: auf kurz oder lang hat jeder seinen Knax weg, die einen
saufen, die andern rauchen Opium, [...]. (1922: 26)

C1) Biiyiik kentten ¢ikip bdyle berbat bir bataga geldiginizde her nasilsa bir Avrupali olarak gercek
varhigimizdan koparsiniz; eninde sonunda herkes yolundan ¢ikar, kimi i¢kiye gomiiliir, kimi esrar geker, [...]
(2004: 83)

C2) Eninde sonunda herkes yoldan ¢ikar, kimi kendini i¢kiye verir, kimi esrara. (2020: 21)

C3) Er ya da gec herkes pes eder; kimi i¢ki iger, kimi afyon ¢eker, [...]. (2021: 13)

Ornek 2°de oldugu gibi Ornek 3’te de yazarin, kalip ifadenin kullaminminda degisiklik yaptig1 goriilmektedir:
Kaynak dilde ikilemenin s6zdizimi, “Leben und Tod” [yasam ve 6liim] seklindedir, ancak metinde “Tod und
Leben” [0liim ve yasam] seklinde kullanilmaktadir. S6zdizimindeki bu degisiklikle 6liime vurgu yapilmak
istenmis olabilir, zira eserde 6liimle ilgili motifler agirliktadir ve baskahramanlarin ikisi de 6lmektedir. ikileme,
baski altinda olma ve tehlikeli bir durum gostergesidir ve riskli, varolus meselesi anlami tagiyan “es geht um
Kopf und Kragen“ deyimini ¢agristirmaktadir. “Auf Leben und Tod” ikilemesi i¢inde kullanildig1 baglamda
¢ok tehlikeli bir durumun iginde olundugunu ve bir ¢ikis yolu arandigini ifade etmektedir. Tiirkgede “6liim
kalim meselesi” deyimi, kaynak metindeki ikileme ile birebir esdegerdir.

C2) ceviri metninde, anlamsal ve bicimsel esdegerlik vardir. Ancak C1) ve C3) metinlerinde “meselesi” yerine
“sorunu” sozciigiiniin kullanilmis olmasi deyimlerin kalip kullanima uymamaktadir. Bu sekilde kullanilmig
olmasinin nedeni, “ortada bir 6lim kalim sorunu varken” seklinde bir tiimce kurulmus olmasindan
kaynaklanmistir. Cevirilerde kullanilmis olan ikilemeler, kaynak metindeki ikileme ile ayni isleve sahiptir,
durumun 6nemine dikkat ¢cekmektedir.

Ornek 3

DaB sie Lady spielte, unnahbar kiihl ein Geschift entrierte, wo €s um Tod und Leben ging, das machte mich
toll .... (1922: 40)

C1) Ortada bir 6liim kalim sorunu varken, hanimefendi rolii oynamasi, buz gibi bir tavirla is goriismesi
yapmast, beni delinmisti. (2004: 94-95)

C2) Bir hanimefendi gibi davranip 6liim kalim meselesini buz gibi bir tavirla, bir is gériismesine doniistiirmesi
delirtmisti beni. (2020: 35-36)

(C3) Bir hanimefendiyi oynamasi, ortada bir 6liim kalim sorunu varken son derece sogukkanlt bir ticaret
organize etmis olmasi beni ¢ildirtiyordu... (2021: 24)
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Ornek 4°te Kalip soziin kullanimda farklilik goriilmektedir: Kaynak metinde “es gibt nicht eine Minute Ruhe
und Rast” ifadesindeki ikileme aslinda “ohne Rast und Ruhe” [mola ve siikiinet olmaksizin] seklinde bir
s6zdizimine sahiptir. Bu ikileme, dinlenmeden, ara vermeden (Redensarten-index)?; kendine dinlenme ve
rahatlama izni vermeden (Duden So6zlik) anlamlarinda kullanilmaktadir ve siirekli yapilan bir seye isaret
etmektedir. Diger yandan kaynak dilde huzur vermemek anlamina gelen ‘nicht ruhen und rasten’ seklinde bir
kullanim da s6z konusudur (Duden, 1998: 574). Kaynak metindeki kullanim seklinin kaynagi bu olabilir.

C1) metninde “huzur ve dinginlik” seklinde bir c¢eviri goriilmektedir. Bu bir kalip kullanim degildir ve
Tiirkcede ‘huzur bulmak’ seklinde kullanim varken ‘dinginlik bulmak’ seklinde bir kullanim yoktur. Bu
nedenle hedef dildeki dilsel kullanima uymamaktadir. Ancak kaynak metindeki ikilemenin anlamin
vermektedir. C2) metninde, “huzur bulmak™, ruhsal yonden rahatlamak anlaminda kullanilan bir deyimdir
(TDK Atasozleri ve Deyimler Sozliigii), ikileme degildir. Kaynak metindeki ikilemenin anlamindan uzak
olmayan bir deyim kullanilmistir. C3) metninde gecen “durup dinlenmeden” ikilemesi mecaz olarak ara
vermeden, arka arkaya, siirekli olarak anlami tagimaktadir. Hedef dildeki kullanima uygundur ve icinde
kullanildig1 baglamda islevi esdegerdir.

Ornek 4

Nun wollte ich mirs {ibersinnen, zerteilen, ordnen, nachbildend das heif3 in den Blick Gedréngte gestalten, aber
hier auf dem gedringten Boulevard gab es nicht eine Minute Ruhe und Rast. (1922: 13)

C1) Artik bunlari iyice disiinmek, ayirmak, bolmek, az 6nce pes pese gordiigiim seyleri bir diizene sokmak
istiyordum, ancak bu kalabalik bulvarda bir dakika bile huzur ve dinginlik bulmanin olanagi yoktu. (2004:
72)

C2) Onlan diisiinmek, tahlil etmek, pes pese bir diizene koymak istiyordum, fakat bu kalabalik bulvarda bir
dakika bile huzur bulma ihtimalim yoktu. (2020: 8-9)

(C3) Artik onlar1 diisiinmek, dagitmak, organize etmek, kafamda yeniden canlandirarak géziime carpan seylere
bir ¢gekidiizen vermek istiyordum, ama bu sikigik bulvarda bir dakika bile durup dinlenmek yoktu. (2021:
2)

Kaynak metinde “Hab und Gut” [varlik ve miilk] ikilemesi, biitiin mal varligi anlaminda kullamilan bir
ikilemedir (Duden, 1998: 344). Kaynak metinde bu sekilde kullanim, ifadeyi giiglendirmektedir.

Cevirilere bakildiginda C1) metninde ikileme kullanildigi goriilmektedir (Ornek 5). Bu ikileme kaynak
metindeki ikileme ile ayni anlama ve isleve sahiptir. Diger ¢evirilerde “tiim varligim” ve biitiin mal varligim”
seklinde anlamina gdre ¢eviri yapildigi, ikileme kullanilmadigr goriillmektedir. Boylelikle anlamsal esdegerlik
saglanmis ancak bi¢imsel esdegerlik saglanamamustir. ‘Mal miilk’ veya ‘var1 yogu’ ikilemesi kullanilarak hem
anlamsal hem de bigimsel esdegerlik miimkiindiir.

Ornek 5

Alles habe ich zuriickgelassen, was ich besitze ... mein Haus mit der ganzen Arbeit dieser sieben Jahre, mein
Hab und Gut, alles steht offen fiir jeden, der es haben will .... (1922: 81)

C1) [...] sahip oldugum ne varsa geride biraktim... yedi yildir edindigim her seyle birlikte evimi, malim
miilkiimii biraktim; ... (2004: 127)

C2) Sahip oldugum her seyi geride biraktim... Yedi sene boyunca yaptigim tiim ¢alismalarla beraber evimi,
tiim varhgim. Isteyen varsa alabilir... (2020: 75)

C3) [...] her seyi geride biraktim, sahip oldugum her seyi, o yedi yilin biitiin ¢aligmalartyla birlikte evimi,
biitiin mal varhi@imi, hepsi isteyen herkesin alabilecegi bir sekilde ortalikta duruyor... (2021: 56)

2 Redensarten-index Almanca gevrimici atasozii ve deyimler sozliigiidiir.
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Kaynak dilde “weit und breit” [uzak ve genis], her taraf, tiim ¢evrede anlamlarinda kullanilan bir ikilemedir
(Duden, 1988: 813). Kaynak metinde iginde kullanildig1 baglamda gevreyi (orman, bataklik vb.) nitelemektedir
ve yalnizliga isaret etmektedir. Bu ikileme anlatilan duruma, ifadeye abarti1 katmaktadir. Hedef dilde “ugsuz
bucaksiz” ikilemesi tam olarak anlami vermektedir.

Cevirilere bakildiginda birbirinden farkli ii¢ ceviri tutumu oldugu gériilmektedir (Ornek 6). C1) metninde
ikileme kullanilmayarak “goz alabildigince” deyimi kullanilmaktadir. Goziin gérebilecegi en uzak yerlere
kadar anlami tasiyan bu deyim anlamsal olarak kaynak metinle ortiismektedir. C2) metninde ikilemenin
¢evrilmeden atlanmis oldugu goriilmektedir. Bu atlama, anlaticinin yalnizlik hissene isaret eden bir géstergenin
kaybolmasina neden olmaktadir. C3) metninde ise, “u¢suz bucaksiz” ikilemesi, sonu goriilmeyecek kadar genis
olan veya ¢ok fazla anlamlarim tagimaktadir ve ifadede abarti islevi gérmektedir. Dolayisiyla bigimsel,
anlamsal, kullanimsal ve islevsel esdegerlikten bahsedilebilir.

Ornek 6

Ein paar langweilige, verdorrte Beamte, ein paar Halfcast, das war meine ganze Gesellschaft, sonst weit und
breit nur Wald, Plantagen, Dickicht und Sumpf. 1922: 28)

C1) Birkac¢ tane ruhsuz, kavruk memur, ii¢c-bes melez, iste oradaki arkadaslarim bunlardi; goéz alabildigine
ormanlardan, plantasyonlardan, fundaliklardan ve batakliklardan baska bir sey de yoktu. (2004:84-85)

C2) Birkag sikict ve ruhsuz memur, birkag melez... Cevremdeki herkes bu birkag¢ kisiden ibaretti. Gerisi
orman, fidanlik, fundalik ve bataklik... (2020: 23)

C3) Birkag sikici, kavruk memur, birka¢ melez, ¢cevremdeki insanlar bu kadardi; gerisi u¢suz bucaksiz
ormanlar, tarlalar, ¢aliliklar ve batakliklardi. (2021: 14)

Kaynak metinde kullanilan “ab und zu” ikilemesi aradabir, ara sira anlamlarinda kullanilmaktadir ve ‘von
Zeit zu Zeit’ ikilemesi ise es anlamlidir. Davranisin siirekli olmadigina igaret etmektedir. Eserde bahsedilen
kisi bir kadindir ve kalabalik ortamda bulunmaktadir, kalabalik arasinda tanidiklar1 oldugunda ise onlarla
selamlasmaktadir.

Cevirilerde, kaynak metindeki ikileme ile aynm anlamda ikileme kullanilmaktadir (Ornek 7). Ikileme, kaynak
metindeki ikileme ile birebir ortiismektedir.

Ornek 7

... und diesen grofen weiten Saal schritt sie langsam und leicht mit ihren hohen Schultern durch, ab und zu
einen Grull mit ihrer unbeschreiblichen Haltung erwidernd ... (1922: 58)

C1) ... ve o, iste bu kocaman, genis salonun i¢inden omuzlarini diklestirerek agir agir, salma salina yiiriiyiip
gecti, ara sira o tanimlamasi olanaksiz tavriyla birine selam veriyordu, beni kendine baglayan o gorkemli, buz
gibi, soylu dinginligiyle... (2004: 108)

C2) iste 0 kocaman genis salonun icinden, omuzlar1 dimdik ve agir agr yiiriidii, ara sira o tarifi imkansiz
tavriyla kendisine selam edenlere karsilik veriyordu... (2020: 53)

C3) ... [...] ve bu biiyiik, genis salonda yavas adimlarla ve yiiksek omuzlariyla yiirtiyordu kadin, o anlatilamaz
tavirlariyla ara sira birilerine selamlar vererek... (2021: 38)

4.2. Aym Sézciiklerle Yapilan ikilemeler

Kaynak metinde kullanilmis olan ikileme “Schritt fiir Schritt” [adim adim], gitgide, yavas yavas anlamina
gelmektedir (Duden, 1998: 615). Kaynak metinde iginde kullanildig1 baglamda, gidip gitmemekte kararsiz bir
sekilde, gitmek istediginden emin olmaksizin bir yone dogru agir agir ilerlemekle ilgili bir durumu nitelemek
igin kullanilmaktadir. Tiirk¢ede ‘adim adim’ ikilemesi birebir esdegerdir.

Her ii¢ ceviride de “adim adim” ikilemesi kullanilmaktadir (Ornek 1). Ancak bu ikileme, kullanim
bigimlerinden dolay1 anlam bulanikligina neden olmaktadir. C1) metninde, esdegerlik saglanmaktadir. icinde
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kullanildig1 baglamda anlamsal olarak uygun kullanilmaktadir. Diger iki ¢eviride ise ikileme, tlimcenin
olusturulma biciminden kaynaklanan nedenle icinde kullanildigi baglamda anlam bulanikligina neden
olmaktadir: ‘Adim adim ... kendini (oluruna) birakmak’ seklinde kurulmus olan bir tiimcede anlam agisindan
bir bulaniklik ortaya ¢ikmaktadir. Bunun yam sira C3) metninde goniilsiiz olma anlaminda olan ‘istemeden’
sOzclgii yerine “istem dig1” ifadesinin kullanilmis oldugu goériilmektedir. Bu ifade tamamen farkli anlamdadir.
Dolayistyla ikileme aslinda birebir esdeger olsa da kullanim seklinden dolayr anlamsal esdegerlik
saglanamamaktadir.

Ornek 1

Irgend etwas zog mich, verwirrte mich, und ich wuflte, wohin es mich zog: hin zu dem schwarzen Gewind am
Kiel, ob er wieder dort starr sitze, der Geheimnisvolle. Von oben her schlug die Schiffsglocke. Dies rifl mich
fort. Schritt fiir Schritt, widerwillig und doch gezogen, gab ich mir nach. Noch war ich nicht am Steven, da
zuckte plotzlich dort etwas auf wie ein rotes Auge: die Pfeife. (1922: 20)

C1)[...] o gizemli adamin yine kipirdamadan orada oturup oturmadigini merak ediyordum. Yukaridan geminin
¢aninin sesini duyum. Bu beni harekete gecirdi. Adim adim, goniilsiizce ama yine de karsi koyamadan o tarafa
yoneldim. Badoslamaya varmamistim ki uzakta kirmizi bir géze benzer bir seyin parladigini gérdiim. Pipo.
(2004: 78-79)

C2) Adim adim, istemeden ama karst da koymadan, biraktim kendimi. Heniiz geminin burnuna gelmemistim
ki aniden kizil bir géze benzer bir sey parildadi: pipo. (2020: 15-16)

C3) Adim adim, istem dis1 ve yine de o tarafa ¢ekilerek kendimi oluruna biraktim. (2021: 8)

Kaynak metinde gegen “Jahr um Jahr” ikilemesi, kalip s6z olarak “Jahr fiir Jahr” seklindeki kullanimi
yaygindir. Ancak eserdeki sekliyle de kullanilabilmektedir®. “Jahr fiir Jahr” ikilemesi, her yil, birbirini takip
eden yillar, yillarca anlami tagimaktadir (Redensarten-index). Kaynak metinde bu ikilemenin kullanimi, 6zlem
duygusunu vurgulamaktadir.

flk iki geviri metninde, kaynak dildeki ikilemenin hedef dilde esdeger bir ikileme karsiligi bulunmadig1 igin
anlamina gére geviri yapilmistir (Ornek 2). C3) metninde ise kaynak metindeki anlam ve kullanim bigimi,
“yillarca ve yillarca” yinelemesi yapilarak verilmek istenmistir. Hedef dilde “yillarca ve yillarca” seklinde bir
kullanim olsa da bu bir ikileme degil yinelemedir. Hatiboglu (1981: 25) ikilemenin, anlami gii¢lendirmek,
pekistirmek i¢in, ¢agrisima dayanan psikolojik olayn dile yansimasi oldugunu belirtmektedir. Anlami
giiclendirmek, pekistirmek, kavrami genisletmek, zenginlestirmek amaciyla ise yineleme sanatina
bagvurulabildigini belirtmektedir.

Ornek 2

Man sehnt sich nach Europa, triumt davon, wieder einen Tag auf einer Strae zu gehen, in einem hellen
steinernen Zimmer unter weilen Menschen zu sitzen, Jahr um Jahr trdumt man davon, und kommt dann die
Zeit, wo man Urlaub hitte, so ist man schon zu trige, um zu gehen. (1922: 26)

C1) Avrupa'yr ozler insan, giiniin birinde yeniden sokaklarda yiiriimenin, aydinlik, tas bir odada beyaz
insanlarla birlikte oturmanin diisiinii kurar, yillarca kurar bu diisii, ama tatile ¢ikma zaman1 geldiginde yola
¢ikmaya isenir. (2004: 83)

C2) Insan Avrupa’y: ézler, bir giin yine ayni caddelerde yiiriimeyi, ferah ve tas odalarda beyazlarla beraber
oturmayi diisler. Senelerce bunun hayalini kurar, tatil zaman1 gelince de gitmeye iisenir. (2020: 21-22)

3 Almanca Duden Sézliigiinde Jahr fiir Jahr”, “von Jahr zu Jahr” (bkz. www.duden.de/rechtschreibung/Jahr) [yildan yila]
seklinde kullanim belirtilirken “Jahr um Jahr” yer almamaktadir. Ancak, Duden S6zligiiniin yan1 sira, Almanya’da dil
alaninda 6ncii ve kokli yaymevlerinden biri olan PONS’un Cevrimig¢i Sozliigiinde “Jahr um Jahr” seklinde de kullanim
gosterilmektedir bkz. https://de.pons.com/%C3%BCbersetzung/deutsch-englisch/Jahr+um-+Jahr [06.07.2023]
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(C3) Avrupay1 6zlersin, bir giin tekrar bir sokakta yiiriimenin, aydinlik tas bir odada beyaz insanlarla oturmanin
hayalini kurarsin, yillarca ve yillarca bunu hayal edersin ve en sonunda izne ¢gitkma zamani gelince, ama kalkip
gidemeyecek kadar tembellesmissindir. (2021: 13)

Kaynak metinde “Auge in Auge starren” ikilemesi, ayaga kalktiklarinda karsisindakinin géziiniin i¢ine bilingli
bir sekilde, bir seyleri anlamak i¢in baktigini vurgulamak i¢in kullanilmaktadir.

[lk iki ceviride kullamlmis olan “gézlerinin i¢ine bakmak” bir ikileme olmasa da anlami vermektedir (Ornek
3). C3) metnindeki “goéziini gbziine dikmek™ ise baskasinin goziine siirekli olarak bakmak anlam tagiyan bir
deyimdir (TDK Atasozleri ve Deyimler Sozliigii), aym1 zamanda da ikilemedir. Bu ikileme, bir amag igin
birisinin gozline uzun siire bakilmasini betimlemek i¢in kullanilmaktadir ki bu anlam kaynak metinde
kastedilenle tamamen ortiismektedir.

Ornek 3

Aber wie ich zitternd aufstand — auch sie war aufgestanden — und ihr gerade Auge in Auge starrte, da iiberkam
mich plotzlich bei dem Blick auf diesen verschlossenen Mund, der nicht bitten, auf ihre hochmiitige Stirn, die
sich nicht beugen wollte ... eine ... eine Art gewalttéitiger Gier. (1922: 39)

C1) Ama titreyerek ayaga kalktigimda -o da ayaga kalkmist1... ve kadinin goézlerinin icine baktigimda, onun
o rica nedir bilmeyen, simsiki kapali dudaklarini, egilmek istemeyen kibirli alnin1 gérdiigiimde, delice bir hirs
kapladi i¢imi.. (2004: 93)

C2) Titreyerek ayaga kalktim. O da ayaktaydi. Gozlerinin icine bakarken, bir kez olsun yalvardigin
duymadigim kapali agzin1 ve bir an i¢in bile kirismayan alninmi gordiigiimde, birden i¢cimi hiddet dolu bir hirs
kapladi. (2020: 34)

C3) [...]... ama titreyerek ayaga kalkip —o da ayaga kalkmusti- gozlerimi gozlerine diktigimde, o rica
etmeyen, simsiki kapali agza, egilmek istemeyen kibirli alna bakarken birden i¢imi siddetli bir... bir tiir hirs
kapladi. (2021: 23)

5. Sonug¢

Yazinsal eserlerde ikilemelerin kullammia azimsanmayacak kadar cok rastlanmaktadir. ikilemeler,
kastedileni ifade etmenin giizel seklidir. Anlama derinlik katmaktadir. Yazin gevirisinde ¢ok yonlii
degerlendirilmesi gereken bir noktadir. Bir ikilemenin kullanildig1 baglam, islevi, kullanim amaci, kullanim
sekli, cagrisimlari gibi hususlarin ¢eviride dikkate alinmasi ve esdegerligin saglanmasi gerekmektedir.
Yazinsal eserlerde ikilemelerin kullanimi ve gevirilerinde esdegerlik kapsaminda yapilmis olan bu galigmada,
kuramsal kisimda belirtilmis oldugu gibi, yapisal farkliligindan dolayr Almancada ikilemelerde baglag veya
edat kullanilirken Tiirk¢ede kullanilmadigi goriilmektedir. Kaynak metinde farkli sozciiklerle olusturulan
ikilemeler agirliktadir. Diger yandan, kalip sozler olan ikilemelerin kullaniminda degisiklik yapilamayacagi
bilinse de, yazarin kimi zaman edat kullaniminda, sézciik veya sozdiziminde degisiklikler yapabildigi
goriilmektedir.

Cevirilerde, kaynak dildeki ikilemeler cogunlukla yine bir ikileme ile hedef dilde karsilik bulmaktadir. Hedef
dilde esdeger karsilig1 olmayan ikilemelerin ¢evirisinde anlama gore ¢eviri yapilmaktadir. Ancak ‘yillarca ve
yillarca’ 6rneginde goriildiigii lizere, kaynak metindeki ikileme, ¢eviride yineleme kullanilarak kaynak metnin
bicimsel 6zelligine sadik ¢eviri yaklagimi olabilmektedir. Hedef dilde esdeger karsiligi olsa dahi ikilemelerin
cevirisinde, atlama/¢ikarma yapilabilmektedir (Hab und Gut — tiim varligim / biitiin mal varligim); ancak bu
stratejinin kullanilabilmesi i¢in hedef dilde karsili§inin olmamasi ve atlandiginda anlam kaybina yol agmamasi
gerekmektedir.

Kaynak metinde gecen ikilemeler, ayn1 anlamla farkli bigimlerde hedef dile aktarilabilmektedir (volta atmak -
bir agag1 bir yukar1). ‘Adim adim’ 6rneginde goriildiigii gibi, ¢eviride, ikilemenin hedef dilde ifade igerisindeki
kullanim bigimine dikkat edilmesi gerekmektedir, aksi hélde ifadede anlamsizliga veya anlam bulanikligina
neden olabilmektedir.

1114



Yazinsal Eserlerde Ikilemeler Ve Cevirileri

Kaynaklar

Boztas, 1. (1993). Ceviri, Cevirmen, Dilbilim iliskisi, Ceviride Esdegerlik ve Kayiplar. Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 10(2), 55-65.

Burger, H. (2010). Phraseologie. Eine Einfiihrung am Beispiel des Deutschen. Berlin: Erich Schmidt Verlag.

Duden (1988). Das Stilwérterbuch. Mannheim: Dudenverlag

Duden Sozliik. Erisim adresi www.duden.de/

DWDS - Digitales Worterbuch der deutschen Sprache. Erisim adresi www.dwds.de/

Goktiirk, A. (2016). Ceviri: Dillerin Dili. Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlar1

Hatiboglu, V. (1981). Tiirk Dilinde Ikileme. Ankara: TDK Tanitma Yayinlari

Hengirmen, M. (2002). Tiirk¢e Dilbilgisi. Ankara: Engin Yayinlari

Hofmeister, W. (2009). Zwillingsformel. In: Historisches Lexikon der Rhetorik. Bd. 9: St-Z. Hrsg. von Gert
Ueding. Mitbegr. von Walter Jens. Tiibingen: Niemeyer, Sp.1584-1586. https://homepage.uni-
graz.at/de/wernfried.hofmeister/projekte/zwillingsformeln/ adresinden 29.08.2023 tarihinde erisilmistir.

Koller, W. (2004). Der Begriff der Aquivalenz in der Ubersetzungswissenschaft. In H. Kittel, A.P. Frank, N.
Greiner, T. Hermans, W. Koller, J. Lambert, F. Paul (Hrsg), Ubersetzung, Translation, Traduction. Berlin;
New York: Walter de Gruyter, 343-354.

Korkmaz, Z. (2017). Dil Bilgisi Terimleri Sozliigii. Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis 5. Baski, Ankara: TDK
Yayinlari

Koksal, D. (1995). Ceviri Kuramlari. Ankara: Neyir Yayincilik

Miiller, H.-G. (2009). Adleraug und Luchsenohr. Deutsche Zwillingsformeln und ihr Gebrauch. Frankfurt am
Main; Peter Lang

Ozeren, M. (2019). Kirgiz Tiirk¢esi Agizlarinda Ikilemeler. Ankara: Ak¢ag Yayinlari

Redensarten-index. Erisim adresi www.redensarten-index.de

Tuna, O. N. (1983). Tiirk¢enin Sayica Es Heceli Ikilemelerinde Siralama Kurallar1 ve Tabii Bir Unsiiz Dizisi.
Tiirk Dili Arastirmalar: Yillig: - Belleten, 30-31(1982-1983), 163-228

TDK Atasozleri ve Deyimler Sozliigi. Erisim adresi https://sozluk.gov.tr/

TDK Giincel Tiirk¢e Sozliik. Erisim adresi https://sozluk.gov.tr/

Uslu, Z. ve Ozdemir, D. (2019). Almancadan Tiirkceye Ceviride Ikilemeler: Stefan Zweig’in Satrang Eseri
Orneginde Bir Inceleme. Researcher: Social Science Studies, 7(1), 310-322

Vardar, B. (2002). A¢iklamal Dilbilim Terimleri Sozliigii. Istanbul: Multilingual Yabanci Dil Yayinlart

Yalc¢in, P. (2015). Ceviri Stratejileri. Kuram ve Uygulama. Ankara: Grafiker Yaylari

Yildirim, A. ve Simsek, H. (2021). Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri. Ankara: Seckin Yayinlart

Yiicel, E. (2016). Karsilastirmali Bir Bakis Acisiyla Tiirkce ve Almanca Ikilemeler. Selcuk Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 36, 79-96

Zweig, S. (1922). Der Amokldufer. Im Insel-Verlag zu Leipzig. www.gutenberg.org/files/57850/57850-
h/57850-h.htm adresinden 10.06.2023 tarihinde erigilmistir.

Zweig, S. (2004). Amok Kosucusu. Cev. Ilknur Ozdemir. 2. Baski, Istanbul: Can Yaymnlar:

Zweig, S. (2020). Amok Kosucusu. Cev. Senem Inal. 1. Baski, Istanbul: Indigo Yaymnlari

Zweig, S. (2021). Amok Kosucusu. Cev. Nafer Ermis. 17. Baski. Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlart

Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
M Bu calismanin yazari, Etik Kurul iznine gerek olmadigii beyan etmektedir.
2. Bu ¢aligmanin yazar/yazarlari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarini kabul etmektedir.
3. Bu c¢alismanin yazar/yazarlari kullanmis olduklari resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar1 kabul etmektedir.
4. Bu ¢aligmanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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