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Oz

Bu calismada, Yavuzkemal belde merkezinde yasayan yerel halkin mevcut turizm
tutumlarinin, Dogu Karadeniz Projesi (DOKAP) kapsaminda bir turizm faaliyeti olarak
yuratilen Yesil Yol Projesi’'ne yonelik algilari Gzerindeki etkisi arastiriimistir. Calismada
ayrica, belde merkezinde yasayan vyerel halkin demografik ve sosyo-ekonomik
ozelliklerine gbre bolgesel kalkinma agisindan son derece 6nemli olan turizme karsi
bakis acilari ve tutumlari incelenmistir. Bu amagla, belde merkezinde yasayan yerel
halktan 131 anket verisi toplanmis ve c¢alisma kapsaminda belirlenen arastirma
hipotezleri test edilmistir. Calisma sonuglari, belde merkezinde yasayan yerel halkin
turizme kargi mevcut bakis agilari ve tutumlarinin, Yesil Yol Projesi’ne yonelik algilari
Uzerinde etkili oldugunu ortaya cikarmigtir. Calisma sonuglari ayrica, yerel halkin
demografik ve sosyo-ekonomik 6zellikleri agisindan bolgesel turizm faaliyetlerine kargi
tutumlarinda, anlamli farkhliklar oldugu géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Bdlgesel kalkinma, turizm, dogu karadeniz projesi, yesil yol
projesi, yavuzkemal.

Abstract

In this study, the effect of current tourism attitudes of the local people living in
Yavuzkemal town center on The Green Road Project that has been executed as a
tourism activity within The Eastern Black Sea Project (DOKAP) were investigated. In
this study, the attitudes and perspectives towards tourism, which is extremely
important in terms of regional development were examined according to the
demographic and socio-economic characteristics of the local people living in
Yavuzkemal town center. With this purpose, the data were collected from 131 local
residents living in town center using survey method and the research hypotheses set
by considering the aims and the scope of this study, were tested. The results of the
study reveal that, the current perspectives and attitudes of the local people living in the
center of the town towards tourism are influential on their perspectives on The Green
Road Project. The study results also show that, there are significant differences in local
residents’ attitudes towards regional tourism activities in terms of their demographic
and socio-economic characteristics.

Keywords: Regional development, tourism, the eastern black sea project, the green
road project, yavuzkemal.
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1. Girig

20. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren turizm, diinya ekonomisinde en hizli gelisen ve
genisleyen sektorlerden biri haline gelmistir. Gelisen ve genisleyen turizm sektortiniin
kaynaklarinin etkin bir bigimde kullaniimasi, bdlgeler arasindaki dengesizliklerin
giderilmesi ve bolgesel kalkinmanin saglanmasi agisindan énemlidir (Ceken, 2008).
Tarkiye'de turizm sektéri, 1980 yilindan sonra blylk bir gelisme gostermis ve llke
acisindan dis agigin giderilmesinde, issizligin azaltiimasinda, ddemeler dengesinin
iyilestiriimesinde ve ulusal veya bdlgesel kalkinmada énemli bir paya sahip olmustur
(Cimat ve Bahar, 2003). Ancak giinimizde gelismekte olan Ulkelerin temel sorunu,
sahip olduklari mevcut turizm kaynaklarini etkili bir sekilde kalkinma hamlelerine
donistirememesidir (Ceken, 2008). Bu sebeple, gelismekte olan Ullkelerin mevcut
turizm potansiyellerini degerlendirebilecek, boélgeler arasindaki dengesizlikleri ortadan
kaldirmaya yonelik olarak turizm tesvik politikalarina ve kalkinma ajanslari gibi yerel
kurumsallagmalara ihtiya¢ durulmaktadir (Kayasu ve dig., 2003; Arslan, 2005). Bu
cercevede dusunuldaginde, Onuncu Kalkinma Plani igerisinde, Dodu Karadeniz
Kalkinma Ajansi (DOKA) tarafindan, Dodu Karadeniz Projesi kapsaminda bir turizm
faaliyeti olarak yuritilen Yesil Yol Projesi, bdlgeler arasindaki dengesizliklerin
giderilmesi ve mevcut turizm olanaklarinin gelistiriimesi adina énem arz etmektedir.
Ancak, vylllardan bu yana siregelen kalkinma politikalarini en etkin sekilde
uygulayabilmek ve turizmin bdlgesel kalkinma UGzerindeki etkisini en Ust dlizeye
cikarabilmek igin, yerel halkin turizme karsi tutum ve davraniglarini bilmek son derece
onemlidir. Alanyazinda yapilan birgok ¢alisma, bdlgesel kalkinma ajanslari ve bdlgesel
kalkinma projeleri kapsaminda degisen ve gelisen ¢evrenin boélgede yasamini
surdiren yerel halk tarafindan degerlendiriimesi sonucu, yerel halkin turizme kargi
bakis ve tutumlarinda 6nemli degisiklikler olabilecedi sonucunu ortaya koymustur
(Butler, 1980; Lankford ve Howard, 1994). Ayrica alanyazinda yapilan calismalar,
boélgesel turizm faaliyetleri cercevesinde yerel halkta meydana gelen demografik ve
sosyo-ekonomik degisimlerin, yerel halkin turizme kargi bakis ve tutumlarinda etkili
oldugu sonucunu da ortaya gikarmistir (Wang ve dig., 2006). Bu bilgiler isiginda
calismanin oncelikli amaci, Yavuzkemal belde merkezinde yasayan yerel halkin
mevcut turizm tutumlarinin, Yesil Yol Projesi'ne ydnelik algilari Gzerindeki etkisinin
arastirimasidir. Belde merkezinde yasayan yerel halkin mevcut turizm tutumlarinin,
Yesil Yol Projesi’ne olan pozitif bakis acilari ve tutumlari Uzerinde etkili oldugu
dusunilmektedir. Calismanin bir diger amaci, Yavuzkemal belde merkezinde yasayan
yerel halkin demografik ve sosyo-ekonomik 6zelliklerine gdére bodlgesel kalkinma
acisindan son derece O6nemli olan turizme karsi bakis agilari ve tutumlarinin
incelenmesidir. Calisma bulgularinin proje yuriticlleri ve arastirmacilara, yapilacak
sonraki galismalarda sonuglar karsilastiriimasi agisindan 6nemli bilgiler sunacagi
ongorulmektedir.

2. Kavramsal Gergeve ve ilgili Caligmalar
2.1. Bolgesel Kalkinma Kavrami ve Turizm Tegvik Politikalari

Tark Dil Kurumu’na godre bdlge, sinirlari idari, ekonomik birlige, toprak, iklim ve bitki
Ozelliklerinin  benzerlijine veya Uzerinde yasayan insanlarin ayni soydan gelmis
olmalarina gore belirlenen toprak pargasi olarak tanimlanmaktadir (TDK). Kalkinma
ise, icinde bulunulan durumdan ya da bir 6nceki konumdan hareket ederek, degisime
girmeyi dneren dinamik bir kavrami ifade etmektedir (Tolunay ve Akyol, 2006). Bir
diger tanima gore kalkinma, uretim ve kisi basina dusen gelirin artmasi ile birlikte,
ekonomik ve sosyokliltirel yapida olusan degisimdir (Savas, 1979). Bu iki kavram
cercevesinde bolgesel kalkinma, Ulke butininde yer alan bdlgelerin, gevre bolgeler ve
dinya ile karsilikl etkilesimi ile olusan, boélge vizyonunu dikkate alan, katilimcilik ve
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surddrebilirligi temel ilke edinen ve insan kaynaklarinin gelistirilmesi yoluyla bolge
refahinin yikseltiimesini amaclayan calismalar bitiini olarak tanimlanabilir (Ozyticel,
2008; Kok, 2010).

Tdm bu bilgiler 1s1ginda bir Ulke igerisindeki her bir bolgenin, ayni derecede
kalkinma bagarisini gdstermesini beklemek, biraz iyimser bir yaklasim olacaktir. Bir
Ulkenin cgesitli boélgelerinde meydana gelen her cgesitten esitsizlik, boélgeler arasi
dengesizlik sorununu ortaya gikarmaktadir (Tutar ve Demiral, 2007; Ozel, 2009).
Ortaya ¢ikan bu bdlgesel dengesizlik, ekonomiye bagli olarak, birgok 6nemli toplumsal
sorunlari beraberinde getirmektedir. Bu sebeple, bdlgelerarasi farklari azaltmada
bolgesel politikalarin gelistirimesi ve uygulanmasi son derece 6nemlidir. Bolgesel
kalkinma politikalarinin uygulanmasinda gozetilen temel amag, bodlgeler arasinda
zamanla olusan sosyo-ekonomik gelismislik dengesizliklerini ortadan kaldirmaktir (Kok,
2010). Bu turlt politikalar ayrica, bdlgesel ve yerel aktérlerce tasarlanan ve hayata
gegirilen bir bdlgesel gelisme stratejisinin ingasina ve bdlgenin asli unsurlarinin anlaml
bir sekilde yeniden belirlenmesine de olanak verecektir (Ozel, 2009). Ancak gelismis
Ulkelerde uzun yillardan beri Uzerinde 6nemle durulan ve genis o6lgide uygulama
olanagi bulan bélgesel planlama ve bélgesel kalkinma politikalari, maalesef gelismekte
olan ulkelerde pek ragbet gérmemis ve cgesitli altyapi yatirimlarinin desteklenmesi ile
sinirl kalmigtir (Arslan, 2005). Ayrica bagimsiz yerel kurumlarin olmamasi ve var olan
kurumlarin islevlerinin sinirlh kalmasi nedeniyle, kalkinma planlari bolgesel farkliliklari
azaltmanin aksine, artmasina neden olmustur (Oskay ve Kubar, 2007). Bu sebeple
Tuarkiye'de, daha cok il planlamasi tercih edilmis ve bolgesel gelismislik farkhliklarinin
giderilmesi igin kalkinmada &ncelikli yoéreler uygulamasi 6n plana ¢ikmistir (Arslan,
2005). Bu uygulamada, bolge ve yorelere gére hangi sanayi dallarinin tesvik edilecegi
veya gelismesinin engellenecegi Gzerinde durulmustur (Gokgen, 1987).

Turizm bu anlamda, 1950’li yillardan giinimuze kadar birgok kalkinma ve tesvik
plani icerisinde, tesvik edilecek sektor olarak yer almistir. 1950 yilinda ¢ikarilan “5647
Sayill Turizm Muesseseleri Tesvik Kanunu” turizm sektorinin gelistirimesi amaciyla
cikarilan ilk yasal dizenleme olma 6zelligini tasimaktadir. Bu yasada, hangi
isletmelerin “Turizm Muessesesi” olacaklari, hangi isletmelerin yasada bahsi gecen
tesvik tedbirlerinden yararlanacadi ve turizm igletmelerinin denetlenmesine iligskin
ilkelere ait dizenlemelerden bahsedilmigtir. Turizm endUstrisindeki yatirimlari tesvik
amaciyla, 1953 yilinda “6086 Sayili Turizm Endustrisini Tesvik Kanunu” adiyla ikinci bir
tesvik kanunu daha cikariimistir. Bu kanun ile turizm alaninda yatirrm yapacak 6zel
tesebbuslere on yil sureyle vergi muafiyetinden yararlanma gibi ¢esitli tesvik politikalar
uygulanmigtir. 1982 yilinda yurdrlige giren ve “2634 Sayili Turizm Tesvik Kanunu”
adiyla gikarilan tesvik politikasinda, turizm alanlari ve turizm merkezlerinin belirlenmesi
ve bu alan ve merkezlerde bulunan kamu arazilerinin yatirrmciya tahsisi konulari yer
almistir. Bu tesvik kanunu, buglinki turizm sektérinin olusmasinda buylk rol
oynamigtir (Toker, 2007). Turizm sektérii, 1985 yili itibari ile “Kalkinmada Ozel Onem
Tasiyan Sektor” kapsamina alinmis ve bugin, Onuncu Kalkinma Plani (2014-2018)
icerisinde yuratilen Dogu Karadeniz Projesi kapsaminda turizm alaninda bélgeye
o6nemli bir marka degeri kazandiracag!i disunilen ve yaylalari birbirine baglamasi
ongorulen Yesil Yol Projesi ile turizmin, bolgesel kalkinma Uzerindeki énemi bir kez
daha vurgulanmistir.

2.2. Turizmin Boélgesel Kalkinma Uzerine Etkisi ve Yesil Yol Projesi
Turizm, gelismis veya gelismekte olan Ulkelerde, bolgelerin ekonomik blylime ve

kalkinmalarini saglayan énemli bir sektordir (Kini ve dig., 2015). Ayrica gelirin tabana
yayllmasli, dengeli kalkinmanin saglanmasi ve her kesimin bundan pay almasina
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imkan saglayan bir sektér olmasindan dolayi turizm, bdlgesel olarak ekonomik ve
sosyal ugurumlari da ortadan kaldirmaktadir (Durgun, 2006). Bu sebeple, turizm
faaliyetlerinin gelistiriimesi, atil kalmamasi igin yorelerin bdlgesel tesvik kapsamina
alinmasi ya da bu alanlara bizzat devletin yatirmlar yaparak, ydreye yodnelik
yatirimlarin 6zendirilmesi son derece 6nemlidir. Genis gercevede dusunildiaguinde,
endustriyel gelismeye uygun olmayan alanlarda turizmin bir ekonomik faaliyet olarak
gelistiriimesi, ulkenin bir tarafindan kazanilan zenginligin diger taraflarda harcanmasi
yoluyla zenginligin bu yOrelere aktarilmasi ve buralarda refah diizeyinin yikselmesine
yardimci olmasi da muhtemeldir (Yesiltas ve Oztiirk, 2008). Bu durum, &zellikle
Turkiye gibi turizmin belli bélgelerde kiimelendigi Ulkelerde hayati 6nem tasimaktadir.

Turizmin bir diger bolgesel etkisi ise, Ulkeye gelen turistlerin yapmis olduklari
bolgesel seyahatlerin, alt yapi hizmetlerine olumlu yansimasinin sonucu olarak, o
bolge vatandaslarini kitle ulastirma imkanlarinda yiksek standartlara, elektrik, su vb.
altyapi hizmetlerinde Ustin bir dizeye ve belki de baska bir sekilde sahip
olmayacaklari aligveris ve eglence merkezlerine kavusturmasidir (Bahar ve Kozak,
2006). Batun bu olumlu gelismeleri dikkate alarak, bdlgesel dengesizlikleri gidermek
baglaminda yerel dinamikleri dogrudan etkileyerek, yerel ve bolgesel kalkinma
acisindan yeni sartlar ve firsatlar yaratma baglaminda bdlgesel turizm potansiyeli
degerlendirilmelidir (Yesiltag ve Oztiirk, 2008).

Dogu Karadeniz Bélgesi igin turizm, dnemli bir kaynaktir. Bolge, genel itibariyla
turizm alani olarak algilanmaktadir. Turizmdeki gelismelerin bu bolgelerde slrekli
kihnmasi i¢in doga ile dost isletmelerin kurulmasi, bdlgedeki kultir varlklarinin
korunarak gelistiriimesi ve turizme kazandiriimasi, bdlge yaylalarinin karakteristigini
yansitan binalarin ve turizm merkezlerinin imar planlarinin, Dogu Karadeniz Bélgesi’nin
dogal guzelligine uygun sekilde yapilmasi son derece 6nemlidir (Dokap, 2014). Bu
sebeple Dogu Karadeniz Kalkinma Ajansi tarafindan, Dodu Karadeniz Projesi
kapsaminda bir turizm faaliyeti olarak yuratilen Yesil Yol Projesi, blylik 6nem arz
etmektedir. Yesil Yol Projesi, Dogu Karadeniz Turizm Master Planinda (TR90)
bélgesinin en yodun turist geken Gg¢ alani (Simela Manastiri, Uzun Gol, Ayder Yaylasi)
disinda kalan ve turizm potansiyeli bulunan yaylalari birbirine baglayacak, kuzey-gtiney
yonld baglantilari da olan, dogu-bati yonli bir ana ulasim aksinin devreye sokulmasi
adina Onerilen bir “Yayla Koridoru” projesidir (Doka, 2014). Yesil Yol Projesi ile
bdlgenin dogal dokusu korunarak, yaylalarda yapilacak evlerin, turistik tesislerin ve
hizmet amach yapilarin yére sartlarina en uygun mimari proje tiplerinin belirlenmesi,
uygulanmasi ve bu hususta kacak vyapilarin énlenmesi adina gerekli tedbirlerin
alinmasi amaclanmaktadir (Dokap, 2014). Ancak bu noktada belki de en dnemli husus,
bu tir galigmalar yapilirken, yerel halkin turizmin gelisimine kargi tutumlarinin bilinmesi
ve bu bilgiler 1s1ginda gerekli adimlarin atiimasidir (Eren ve Aypek, 2012). Turizmin
bolgesel kalkinma Uzerine etkilelerinin en Ust seviyeye cikarilabilmesi, ge¢misten
glnuimizl suregelen sirdirulebilir  turizm  politikalarinin -~ ve  ¢alismalarinin
gergeklesebilmesi ve turizmin olumlu etkilerinin artilabilmesi acgisindan yerel halkin
gorus ve Onerilerinin dikkate alinmasi, son derece dnemlidir. Uygulanan turizm tegvik
politikalari ve projeleri neticesinde gelisecek ve degisecek dogal ¢evre, ayni zamanda
bu bdlgelerde yasayan ydre insanlari tarafindan da kullaniimaktadir. Dolayisiyla turizm
hareketi yerel halka ait yagsamsal déngunin bir pargasi durumunda olup, yerel halkin
yasamini ¢ok boyutlu ve degisken olan sosyo-ekonomik, klltirel ve ¢evresel agilardan
ciddi sekilde etkilemektedir (Alaeddinoglu, 2008). Meydana gelen bu etkiler, bilimsel
olarak birgok galismaninin konusu olmustur. Ornegin Butler (1980), yapmis oldugu
“Turizm Alani Yasam Dongusi” isimli ¢alisma ile birlikte, turizmin bolgesel olarak
gelismesinin, yerel halk Gizerindeki etkilerini bilimsel olarak agiklamaya calismis, turizm
bolgelerinde yasayan halkin baslangigta turizmin bdlgeye olan ekonomik etkileri ve
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yerel halkin turiste olan sempatileri nedeniyle halkin turizme karsi olumlu yaklasimlar
sergiledigini; ancak zaman gegctikce, turizmin ekonomik, sosyal ve gevresel etkilerinin
rahatsizlik verici duruma gelmesi nedeniyle gelisim sirecinin duraganlagsmasinin veya
gerilemesinin s6z konusu oldugu sonucuna varmigtir (Tirkmen ve Dénmez, 2015).
Andereck ve Vogt (2000), yapmis olduklari galisma ile birlikte, 6zellikle turizmin etkili
oldugu kuguk bolgelerde, turizmin yerel halk Uzerinde birakacagi olumsuz etkilerin
bilindigi; ancak bu olumsuz etkiler ne olursa olsun yerel halkin her zaman turizmi
destekleme yaklagimi igerisinde oldugunu ortaya gikarmistir. Wang ve Pfister (2008),
Washington’da yaptigi calismada, turizmin gelisme gosterdigi bolgelerde yasayan yerel
halkin, turizmin kendilerinde yarattiyi demografik ve sosyo-ekonomik degisimleri
dikkatle degerlendirdigini, meydana gelen etkilerin fayda saglamaya baslamasi ile yerel
halkin turizme karsi olumlu yaklasim sergilediklerini, meydana gelen etkilerin zarar
yarattigi durumlarda ise turizmin bdlgesel gelisimine karsi olumsuz yaklasim
sergilemeye basladigini ortaya ¢ikarmistir. Yakin zamanda yapilan bir diger galismada
ise Woo ve dig. (2016), turizmin sadece yerel halkin tutum ve davranislarini
etkilemedigi, ayni zamanda yerel halkin yasam kalitesi lizerinde de etkili oldugunu,
benzer sekilde, eger yerel halk ve turizm paydaslan turizmden fayda sagliyorsa, bu
durumun memnuniyet yarattigi ve turizmin olumsuz etkilerinin g6z ardi edildigi
sonucunu ortaya ¢ikarmistir.

3. Aragtirmanin Yontemi

Bu calismada, arastirmanin amacina uygun olarak nicel arastirma ydnteminden
yararlanilmigtir. Veriler anket teknigi ile toplanmistir. Arastirmaya katilacak Kisiler,
olasilikli olmayan o6rnekleme tlrlerinden, kolayda o6rnekleme ydntemi kullanilarak
belirlenmistir. Anket formunda yer alan sorular, arastirma hedefine uygun bir sekilde
belirlenmeye c¢alisiimis ve sorularin kisa ve anlasilir olmasina 6zen gdésterilmistir.
Yavuzkemal beldesi, Giresun ili, Dereli ilgesine ait bir belde olup, Giresun’a yaklasik 60
km mesafede bulunmaktadir. Beldede turizm heniiz tam olarak gelisememistir. Yesil
Yol Projesi kapsaminda Yavuzkemal beldesi, 6nemli bir turizm merkezi olarak
disltnulmektedir. Belde, Dogu Karadeniz Boélgesinin ve Giresun ilinin en 6nemli
yaylalarindan olan Kimbet ve Bektas yaylalari sinirlar igerisinde bulunmaktadir.
Beldede daha c¢cok doga ve yayla turizmi hakimdir. Sert gecen kis dbéneminde
Yavuzkemal beldesinin en yogun yerlesim alani, belde merkezidir. Bu sebeple
calismanin verileri, Subat-Mart aylari arasinda belde merkezinden toplanmistir. Belde
belediyesi verilerine gore belde merkezinin nifusu, Subat-Mart ayi itibari ile 200 kisidir.
Bu sayi uzerinden 6rneklem sayisi, bilinen evren formuli (n:Nthqzldz(N-1)+t2pq) ile
130 kisi olarak hesaplanmistir (Bas, 2001). Hipotez testleri, belde belediyesi tarafindan
toplanan 131 anket verisi Uzerinden gergeklestiriimistir.

Yesil Yol Projesi, Dogu Karadeniz Bdlgesi'nin mevcut turizm olanaklarini
gelistirmeyi amaclayan bir “Yayla Koridoru” projesi olarak yurutilsede, zaman zaman
proje yurlticulleri ve yerel halki karsi karsiya getirmektedir. Ancak, proje kapsaminda
herhangi tirden bir olumsuzluk, Yavuzkemal beldesi acisindan yasanmamistir. Bu
durumun altinda, Yavuzkemal beldesi yerel halkinin turizme kargi bakis acilar ve
tutumlarinin yattigr distnilmus ve “H,: Katiimcilarin Yavuzkemal beldesine ydnelik
mevcut turizm tutumlari, Yesil Yol Projesi’ne karsi algilarini etkilemektedir.” arastirma
hipotezi test edilmistir. Ayni veya farkli bdlgelerde yuritilmesi muhtemel benzer proje
ve/veya tesvik politikalarinin, ilgili bolge agisindan éneminin kavranmasi adina, yerel
halkin turizme karsi bakis ve tutumlarini etkileyen faktorlerin bilinmesi énemli olabilir.
Bu noktada, ozellikle egitim seviyesinin, turizmin bdlgesel kalkinma Uzerine etkisini
idrak edebilmek acgisindan énemli bir degisken oldugu disunulmis ve belde merkezi
yerel halkinin egitim seviyesine goére turizm tutumlari arasinda anlamh bir farkhlik olup



Yildiz 14 (2) 2017 Seyahat ve Otel Isletmeciligi Dergisi/
Journal of Travel and Hospitality Management

olmadigini arastirmak amaciyla,H,: Katilimcilarin egitim diizeyi &ézelliklerine gére
turizm tutumlan arasinda anlamli farkhlik vardir.” arastirma hipotezi test edilmistir.
Turizm talebinin bir unsuru olan satin alma gucu, yerel halkin aylik gelirinden ortaya
ctkmaktadir. Benzer sekilde aylik gelirin, yerel halkin turizme karsi bakis ve tutumlari
Uzerinde etkili olan bir diger énemli degisken oldugu dusinulmektedir. Bu sebeple,
belde merkezi yerel halkinin aylik gelirine goére turizm tutumlari arasinda anlamh bir
farkhihk olup olmadigini arastirmak maksatiyla, “Hs: Katilimcilarin aylk gelir diizeyi
ozelliklerine gére turizm tutumlari arasinda anlamli farklilik vardir.” arastirma hipotezi
test edilmistir. En nihayetinde yillik tatil sikligi, turizm bilincinin olusmasi agisindan
onemlidir. Bu bilincin, turizmin bdlgesel kalkinma agisidan 6éneminin anlasilabilmesi
adina etkili oldugu disunulmektedir. Bu sebeple, belde merkezi yerel halkinin yillik tatil
sikligina gore turizm tutumlari arasinda anlamh bir farklilik olup olmadigini arastirmak
maksatiyla, “Hy: Katilimcilarin yillik tatil sikligi &ézelliklerine gére turizm tutumlar
arasinda anlamli farklilik vardir.” arastirma hipotezi test edilmistir.

3.1. Veri Toplama Araci

Arastirmada kullanilan anket, iki béliimden olusmaktadir. ik bélimde, ankete katilan
katihmcilara yonelik 7 adet demografik ve sosyo-ekonomik soru yer almaktadir.
Anketin ikinci béliminde ise katihmcilarin turizme karsi tutumlarinin belirlenmesine
yonelik 22 adet soruya yer verilmistir. Bu bdlimde kullanilan anket sorulari, temelini
Lankford ve Howard ‘in (1994) attigi ve Wang ve dig. (2006) tarafindan gelistirilen,
gecerlilik ve guvenirligi uluslararasi ve ulusal yazinda kanitlanmis Turizm Etkileri
Tutumu Olgeginden (TIAS) gevrilmistir (Lankford ve Howard, 1994; Akova, 2006; Wang
ve dig., 2006; Assante ve dig., 2014; Platania ve Santisi, 2016). Sorularin anlasilirii,
kelime ve cUmle vyapilarn kontrol edildikten sonra uzmanlardan alinan gorusler
dogrultusunda gerekli diizenlemeler yapilarak, élgege son hali verilmigtir. Tim o6lgim
araclarinda, bes maddeli Likert tipi (1-Kesinlikle Katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-Ne
Katiliyorum Ne Katilmiyorum, 4-Katihyorum ve 5-Kesinlikle Katiliyorum) olgek
kullaniimistir.

3.2. Olgege iliskin Gegerlilik ve Giivenilirlik Analizleri

Bu calismada kullanilan dl¢edin gecerliliginin test edilmesi amaciyla, yapi (construct)
gecerliligi analizi icerisinde dederlendirilen, agiklayici (exploratory) faktér analizinden
yararlanilmigtir. Faktor analizi, ayni yapiyl ya da niteligi 6lcen degiskenleri bir araya
toplayarak, élgmeyi az sayida faktor (boyut) ile agiklamayr amaglayan bir istatistiksel
tekniktir (Buyukoéztirk, 2011). Bir dlcege ait gecerliligin faktor analizi ile belirlenmesi
icin, o 6lgime ait veri setinin faktér analizi yontemine uygun olmasi gerekmektedir.
Verilerin acgiklayici faktoér analizine uygunlugu, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Katsayisi ve
Barlett Kiiresellik Testi ile incelenebilir. Faktorlesebilirlik icin KMO katsayisinin 0,6’dan
buyiuk olmasi ve Barlett Kiresellik Testi analizi kapsaminda hesaplanan ki-kare
istatistiginin ise anlamli cikmasi beklenmektedir (Buyukoéztirk, 2011). Yapilan analizler
sonucunda bu galisma igin KMO katsayisi 0,710 olarak o6lgiimus, Bartlett Kiresellik
Testi anlamlilik degeri ise p<,000 diizeyinde anlamli bulunmustur. Bulunan her iki
deger, ¢alismada kullanilan élgegin, faktér analizi icin uygun oldugunu géstermektedir.

Faktér analizinde, faktorler altinda kimelesen her bir ifadeye ait faktor yik
degerinin 0,45 ya da daha ylksek olmasi, se¢im icin iyi bir élcidir (Blyukdzturk,
2011). Dolayisiyla bu ¢alisma kapsaminda yapilan aciklayici faktor analizinde faktor
yukd alt sinin 0,45 secilmis ve faktér yuki 0,45'in altinda kalan (¢ ifade analizden
cikartilmistir. Geriye kalan 18 ifade Direct Oblimin dondirme yontemi ile tekrar
aciklayici faktor analizine tabi tutulmus ve 6z degeri birden buyik l¢ faktér elde
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edilmistir. Analizde egik (oblique) doéndirme ydnteminin tercih edilmesinin sebebi,
faktorler arasinda bir iliski oldugu dislncesidir. Analiz sonucunda agiklayici faktor
analizine iliskin her bir faktére ait ifadelerin faktor yikleri ve her bir faktoriin varyans
aciklama orani Tablo 1'de goésterilmistir. Elde edilen Ug¢ faktérin toplam varyans
aciklama orani %53,266 ‘dir. Bu deger, agiklayici faktor analizi igin kabul edilebilir bir
degerdir (Habing, 2003). Analiz sonucunda elde edilen birinci faktor “imkaniar” ile ilgili
ifadeleri kapsamakta olup, toplam varyansin %25,976’sin1 agiklamaktadir. Ikinci faktor
“tesvik ve etkiler” ile ilgili ifadeleri kapsamakta olup, toplam varyansin %15,625'ini
aciklamaktadir. Uglincli ve son faktdr “yasam sartlar” ile ilgili ifadeleri kapsamakta
olup, toplam varyansin %11,625’ini agiklamaktadir.

Tablo 1: Acgiklayici Faktdr Analizi Sonuglari

= i . Faktor | Varyans
Boyutlar Olgek Ifadeleri Yiikii Orami
imkanlar Turizm sektéru,v bulundugum bélgede arzulanan istihdam ,913
olanaklarini saglamaktadir. 25,976
Turistik tesisler sayesinde bulundugum bélgenin yasam kalitesi ,858
a=0,876 artmigtir.
Bulundugum bélgede turizm sayesinden daha fazla turistik etkinlik ,834
olanaklarina sahibim.
Turizmin bir sonucu olarak bulundugum bélgede daha fazla , 753
aligveris yapma imk&nina sahibim.
Turizm sayesinde bulundugum bdlgede daha iyi yollara sahibim. , 746
Bulundugum bélgedeki kamu hizmetlerinin kalitesi, turizm ,578
neticesinde iyilestirilmigtir.
. . Bulundugum bédlgenin daha fazla turizm merkezi olmasi ,733
Tesvik ve Etkiler A
gerektigine inaniyorum. 15,625
a=0,749 Turizmi destekliyorum. ,691
Devletin turizmi desteklemesi dogru bir karardir. ,681
Turizmin olumlu etkileri olumsuz etkilerinden daha fazladir. ,654
Turizmin, bulundugum bélgede aktif olarak tesvik edilmesi ,645
gerektigine inaniyorum.
Giresun'da turizmin daha fazla tesvik edilmesi gerektigine ,541
inaniyorum.
Yerel yénetimlerin uzun dénem planlamalari neticesinde, turizmin ,493
olumsuz etkileri kontrol altina alinabilir.
Bulundugum bélgede turistlerin yapmis oldugu harcamalardan ,802
Yasam Sartlari | dolayi yasam gartlar zordur.® 11,625
Turizmin en énemli faydalarindan birisi, yerel halkin yagsam ,674
a=0,657 standartlarini yikseltmesidir.
Turizm, bulundugum bélgede yapilmakta olan agik alan ,646
faaliyetlerinin kalitesini diigdirdi.*
Turist akinlari, bulundugum bélgedeki turizm faaliyetlerini ,460
genisletmistir.
Turizm sektéri, bulundugum bélgenin ekonomisi icin énemli rol ,458
oynamaya devam edecektir.
Toplam Varyans Agiklama Orani (%):%53,266, *=[fadeler ters kodlanmistir

KMO: 0,710, Bartlett Kliresellik Testi: P=,000

Guvenilirlik, dlgulerin hatadan bagimsiz kalma dereceleridir. Alanyazinda 6lgek
guvenilirligiyle ilgili en yaygin kullanilan kistas, Cronbach’s Alpha i¢ tutarlihk degeridir.
Cronbach’s Alpha i¢ tutarlihk degeri O ile 1 arasinda deger almaktadir ve degerler 1’e
yaklastikga tutarhlik/givenilirlik artmaktadir (Cronbach, 1990). Yapilan guvenilirlik
analizi sonucunda, bu ¢alismada kullanilan, turizm etkileri tutumu 6lgeginin Cronbach’s
Alpha i¢ tutarlilik degeri, 0,774 olarak bulunmustur. Bulunan bu deger, bir butlin olarak
olcegin guavenilir oldugunu gdstermektedir. Calisma kapsaminda ayrica, turizm etkileri
tutumu Olgedini olusturan her bir faktoriin, Cronbach’s Alpha i¢ tutarlilik degeri de
analiz edilmistir. Olgegi olusturan her bir boyuta ait Cronbach’s Alpha i¢ tutarlilhk




Yildiz 14 (2) 2017 Seyahat ve Otel Isletmeciligi Dergisi/ 117
Journal of Travel and Hospitality Management

degerleri, Tablo.1’de gosterildigi tzere 0.876 ile 0,657 arasinda degismekte olup,
bulunan bu degerler dlgedin givenilir oldugunu gostermektedir (Pallant, 2001).

4. Arastirma Bulgulari

Calismada belirlenen arastirma hipotezlerinin testleri kapsaminda, arastirmaya katilan
Yavuzkemal belde merkezinde yasayan yerel halkin %51,1'i (67) erkek ve %48,9'u
(64) kadindir. Ayrica %39,7’si (52) 26-30 yas aralijinda iken %33,6's1 (44) 25 yas ve
altindadir. Katilimcilarin  %53,4'G  (70) evli ve 9%40,5i (53) bekardir. Meslek
dagilimlarina bakildiginda en yiksek oran %31,3 (41) ile kamu sektdrine aittir. Bu
degeri %27,5 ile (36) ciftciler takip etmektedir. Egitim seviyesi bakimindan
katihmcilarin - %59,5’ini (78) Universite ve daha yuksek bir egitim mezunlar
olustururken, %40,5’ini (53) ise lise ve daha duguk egitim seviyesine sahip katilimcilar
olusturmaktadir. Aylik gelir bakimindan katiimcilarin ytizde dagilimi incelendiginde,
%63,9’unun (76) 2000 TL ve altinda, %36,1'inin (43) ise 2000 TL ve Ustinde geliri
vardir. Son olarak katilimcilarin yillik seyahat sikligi incelendiginde, %52,7’sinin (69) ya
hi¢ seyahate gikmamakta ya da en fazla bir kere seyahate gikmaktadir.

Arastirmaya katilan Giresun ili Yavuzkemal belde merkezi yerel halkinin,
demografik ve sosyo-ekonomik bilgilerine iliskin frekans ve yuzde dagilimlarindan
sonra, katilimcilara yéneltilen Turizm Etkileri Tutumu Olgegi ifadeleri de analiz
edilmistir. Bu amag ile yapilan betimleyici analiz sonuglari, Tablo.2'de gdsterilmistir.

Tablo 2: Turizm Etkileri Tutumu Olgegi Betimleyici Analiz Sonuglari

Ifadeler

N Ort. S.S.
Turizmin, bulundugum bdlgede aktif olarak tesvik edilmesi gerektigine inaniyorum. 130 3,80 172
Turizmi destekliyorum. 130 3,83 ,695
Turizmin, bulundugum bélge agisindan toplumun énemli bir pargasi haline geldigini 130 368 780
gbrmek istiyorum. ' '
?;,lrl;lgltlf;gum bélgede daha fazla turist cekecek, yeni turizm tesislerinin agiimasina 130 205 879
Giresun'da turizmin daha fazla tesvik edilmesi gerektigine inaniyorum. 131 3,42 ,868
Devletin turizmi desteklemesi dogru bir karardir. 130 3,75 , 761
Turizmin olumlu etkileri olumsuz etkilerinden daha fazladir. 130 3,67 ,686
Bulundugum bélgenin daha fazla turizm merkezi olmasi gerektigine inaniyorum. 131 3,68 , 757

Yerel yénetimlerin uzun dénem planlamalari neticesinde, turizmin olumsuz etkileri

kontrol altina alinabilir. 130 3,70 743

Turizm, bulundugum bélgede yapilmakta olan agik alan faaliyetlerinin kalitesini 128 3.04 1,023

dlislirdi.
Turizmin gelisimini ybnetebilmek igin planlar gelistirmek énemlidir. 131 3,52 ,889
;’ggsg;l( tsi:rektoru, bulundugum bélgenin ekonomisi icin énemli rol oynamaya devam 131 3,53 747

Turizmin en énemli faydalarindan birisi, yerel halkin yasam standartlarini

ylikseltmesidir. 131 3,36 ,823

Bulundugum bélgede turistlerin yapmig oldugu harcamalardan dolayi yasam sartlari 131 2.88 977

zordur.

Turist akinlan, bulundugum bélgedeki turizm faaliyetlerini genigletmisgtir. 128 3,04 ,891
Bulundugum bélgedeki kamu hizmetlerinin kalitesi, turizm neticesinde iyilestirilmistir. 130 3,28 ,837
S;I]Li/é)idmugum bélgede turizm sayesinden daha fazla turistik etkinlik olanaklarina 131 333 872
Turistik tesisler sayesinde bulundugum bdlgenin yasam kalitesi artmistir. 130 3,51 ,828
Turizm sektérii, bulundugum bélgede arzulanan istihdam olanaklarini saglamaktadir. | 131 3,51 ,923
Turizm sayesinde bulundugum bélgede daha iyi yollara sahibim. 130 3,66 ,868

Turizmin bir sonucu olarak bulundugum bélgede daha fazla alisveris yapma

imkanina sahibim. 131 3,68 ,922
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Tablo 2'de verilen betimleyici analiz sonuglari incelendiginde, en yiksek
ortalamaya sahip ifadenin, “Turizmi destekliyorum.” ifadesi oldugu goérulmektedir
(Ort.=3,83). Bu ifadeyi, “Turizmin, bulundugum bdlgede aktif olarak tegvik edilmesi
gerektigine inaniyorum.” ifadesi takip etmektedir (Ort.=3,80). Betimleyici analiz
sonuglarina gore en disuk ortalamaya sahip ifadenin ise, “Bulundugum bélgede daha
fazla turist ¢ekecek, yeni turizm tesislerinin acgiimasina karsiyim.” ifadesi oldugu
gorulmektedir (Ort.=2,05). Bu ifadeyi, “Bulundugum bélgede turistlerin yapmis oldudgu
harcamalardan dolayi yasam sartlari zordur.” ifadesi takip etmektedir (Ort.=2,88).
Calismada verilen birinci arastirma hipotezinin testi igin, c¢oklu regresyon
analizinden yararlaniimistir. Bu analiz 6éncesinde c¢alismada verilen tim regresyon
modelleri igin bagimsiz degiskenler arasinda bulunan ¢oklu dogrusal baglanti
(multicollinearity) sorunu, otokorelasyon sorunu ve normallik varsayimlari arastiriimig
ve sonuglar Tablo 3’de gosterilmistir. Coklu baglanti sorunu igin varyans blyitme
faktorleri (VIF) ve tolerans deg@erleri incelenmis ve verilen tim regresyon modelleri igin
bagimsiz degiskenlere ait VIF degerlerinin 10’dan kigik ve tolerans degerlerinin
0,10’dan blyuk oldugu goéralmuistir. Bulunan bu degerler, bagimsiz degiskenler
arasinda ¢oklu baglanti sorunu olmadiginin bir gdstergesidir (Hair ve dig., 2006).
Regresyon modellerinin otokorelasyon sorunu testi igin Durbin-Watson istatistiginden
yararlanilmistir. Analiz sonucunda, regresyon modelleri icin bu degerlerin 1,768 ve
1,690 olarak istenilen degerler (1,5/2,5) arasinda oldugu goérilmustir (Hair ve dig.,
2006). Bulunan bu degerler, verilen regresyon modelleri igin otokorelasyon sorunu
olmadiginin bir kanitidir. Son olarak verilen regresyon modelleri, Residual Plots
yardimi ile analiz edilmis ve elde edilen diyagramlar incelendiginde, bagiml
degiskenlerin beklenen desenle uyumlu oldugu gorilmustir. Bu durum, regresyon
modellerine iligkin veri setinin normal dagilima uygun oldugunu gd&stermektedir
(Seltman, 2015). Birinci arastirma hipotezinin test edilmesi kapsaminda oncelikle,
6lgek boyutlari analiz edilmek istenmistir. Bu amag ile Turizm Etkileri Tutumu Olgegi
boyutlari bagimsiz degisken ve katilimcilara ydneltilen “Yesil Yol Projesi ile birlikte
Yavuzkemal beldesinin turizm olanaklari daha fazla gelisecektir.” ifadesi bagimli
degisken olarak ele alinmis ve yapilan ¢oklu regresyon analizi sonuglari Tablo 3'de
gOsterilmigtir.
Tablo 3: Regresyon Analizi Sonuglari

Faktérler B Katsayisi | t-degeri p Tolerans VIF
(Sabit Deger) 241 0,363 0,717

Imkanlar ,546 6,855 ,000** ,881 1,134
Tesvik ve Etkiler ,101 1,348 0,180 ,995 1,005
Yasam Sartlari ,093 1,167 0,246 ,885 1,130
R”=,358 F=21,367 p=,000 Durbin-Watson=1,768

**p<0,01 ]

Imkéanlar Boyutu Ifadeleri

(Sabit Deger) ,872 2,826 ,006**
)7/-(L)l|7azrrg gaar{i?)?rlg.de bulundugum bélgede daha iyi 368 3,683 000%* 446 2.244

R?=,520 F=21,890 p=,000 Durbin-Watson=1,690 **p<0,01

Bu amag ile gerceklestirilien regresyon modeli anlamlidir (F=21,367, p=,000).
Tabloda bulunan standardize edilmis 3 katsayilari incelendiginde, imkanlar boyutunun,
katihmcilarin  Yesil Yol Projesi'ne yonelik algilarini (=,546 duzeyinde etkiledigi
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gorilmektedir. Bagka bir ifade ile katilimcilar, Yesil Yol Projesi'ne karsi algilarini
belirtirken, %54,6 oraninda imkanlar boyutu ifadelerinin etkisi altinda kalmaktadir.
Verilen diger iki boyutun modele katkisi anlamli bulunamamistir. Bu sonuglardan
sonra, Turizm Etkileri Tutumu Olgeginin imkanlar boyutunu olusturan ifadelere yénelik
ikinci bir analizin, ortaya gikan bu etkiyi daha detayli olarak agiklayacadi 6ngoérilmus
ve bu amag ile imkanlar boyununu olusturan ifadeler bagimsiz degisken olarak ele
alinarak analiz tekrarlanmistir. Analiz sonucunda, regresyon modeline (F=21,890,
p=,000) katkisi anlamli bulunan ifadeler, Tablo.3'de gosterilmistir. Tabloda verilen
standardize edilmis B katsayilar incelendiginde, “Turizmin bir sonucu olarak
bulundugum bélgede daha fazla alisveris yapma imkanina sahibim.“ ifadesinin,
katilimcilarin Yesil Yol Projesi'’ne yonelik algilarini belirtirken, 3=,373 diizeyi ile etkisi
altinda kaldiklari en 6nemli ifade oldugu goérulmastir. p=,368 duzeyi ile “Turizm
sayesinde bulundugum bélgede daha iyi yollara sahibim.” ifadesi, katilimcilarin
algilarini etkileyen ikinci onemli ifadedir. Bu ifadeleri, énem/etki sirasina gore,
“Bulundugum bdlgedeki kamu hizmetlerinin kalitesi, turizm neticesinde iyilestiriimigtir.”
ve “Bulundugum bélgede turizm sayesinden daha fazla turistik etkinlik olanaklarina
sahibim.” ifadeleri takip etmektedir. Yapilan regresyon analizleri neticesinde, “H;:
Katilimcilarin  Yavuzkemal beldesine ydnelik mevcut turizm tutumlari, Yesil Yol
Projesi’ne karsi algilarini etkilemektedir.” hipotezi kabul edilmigtir.

Calisma kapsaminda verilen ikinci arastirma hipotezinin testi icin, Bagimsiz
(lliskisiz) Orneklem T-Testi analizinden yararlanilimigtir. Analiz éncesinde verilerin
parametrik testler igin uygunlugu kontrol edilmistir. Bu amag ile normallik varsayimi
arastiriimis ve her iki egitim grubu icin veri setinin ¢arpiklik (skewness) ve basiklik
(kurtosis) degerlerinin istenilen degerler (+1,5/-1,5) arasinda yer aldigi, yani veri setinin
normal dagilim gdsterdigi tespit edilmistir (Tabachnick ve Fidell, 2013). Yapilan
Bagimsiz Orneklem T-Testi analizi sonucunda, katiimcilarin egitim dizeyi 6zellikleri
bakimindan aralarinda anlamli farkllik bulunan ifadeler, Tablo.4’de gdsterilmistir.

Tablo 4: Egitim Diizeyine Gére Bagimsiz Orneklem T-Testi Analizi Sonuglan

Lise ve Daha Universite ve
ifadeler Diisiik Daha Yiiksek | P
ort. S.S. ort. |S.S.

Turizmin, bulundugum bélgede aktif olarak tesvik edilmesi

*
gerektigine inaniyorum. 3,63 142 391 7761 ,046

Turizmin, bulundugum bélge acisindan toplumun énemli bir

; o, o 3,40 ,846 3,86 ,679 | ,001**
pargasi haline geldigini gérmek istiyorum.

Turizm sektérd, bulundugum polgenm ekonomisi igin nemli 3.38 713 364 755 | 047+
rol oynamaya devam edecektir.

*p<0,05 **p<0,01 S.S.=Std. Sapma

Tablo.4 incelendiginde, verilen ug¢ ifade igin, katilimcilarin egitim dizeyi
Ozelliklerine gore, gruplar arasinda anlamh farkliliklar bulundugu gdzlemlenmistir.
Verilen tim ifadelerde, egitim seviyesi Universite ve daha ylksek olan katilimcilarin
algilar, egditim seviyesi lise ve daha distk olan katiimcilarin algilarindan ylksek
oldugu gorilmektedir. Verilen bu ¢ ifadenin disinda kalan ifadelerde, katilimcilarin
egitim duzeyleri 6zelliklerine gbre turizme ydnelik tutumlari arasinda anlamli farklilik
bulunamamistir. Analiz sonucuna gore, verilen “H,: Katilimcilarin egitim dlizeyi
ozelliklerine gére turizm tutumlari arasinda anlamli farkhlik vardir.” hipotezi kabul
edilmistir.

Benzer sekilde, calisma kapsaminda verilen Gguncl arastirma hipotezinin testi
icin, Bagimsiz Orneklem T-Testi analizinden yararlaniimistir. Veri setinin bu analiz igin
uygunlugunu test etmek amaciyla yapilan normallik analizi sonucunda, veri setinin her
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iki gelir grubunda normal dagihm goésterdigi tespit edilmistir (Tabachnick ve Fidell,
2013). Yapilan Bagimsiz Orneklem T-Testi analizi sonucunda, katilimcilarin gelir
dizeyi 6zellikleri bakimindan aralarinda anlamh farklihk bulunan ifadeler, Tablo.5’'de
gOsterilmigtir.

Tablo 5: Gelir Diizeyine Gore Bagimsiz Orneklem T-Testi Analizi Sonuglar

2000 TL ve 2009 TL ve
Ifadeler Alti Ustii P
Ort. | S.S.| Ort. S.S.

Turizmin, bulundugum bélgede aktif olarak tesvik edilmesi
gerektigine inaniyorum.

Turizmin, bulundugum bélge acisindan toplumun énemli bir parcasi
haline geldigini gérmek istiyorum.

Turizmin bir sonucu olarak bulundugum bélgede daha fazla alisveris 387 | 754 | 340 | 1003 | 004*
yapma imk&nina sahibim. ’ ’ ’ ’ '

*p<0,05 **p<0,01 S.S.=Std. Sapma

3,68 | ,756 | 4,02 | 771 ,020*

3,52 |,795| 3,95 | ,615 | ,003**

Tablo.5 incelendiginde, verilen (¢ ifade igin, katiimcilarin gelir dizeyi
ozelliklerine gore, gruplar arasinda anlamh farkhliklar tespit edilmistir. Verilen ilk iki
ifadede, gelir seviyesi 2000 TL ve Ustl olan katiimcilarin algilarinin, gelir seviyesi
2000 TL ve altinda olan katilmcilarin alglarindan ytksek oldugu sonucuna ulasiimistir.
Ancak verilen son ifadede, gelir seviyesi 2000 TL ve altinda olan katilimcilarin algilari,
gelir seviyesi 2000 TL ve Ustlinde olan katilimcilarin algilarindan yiksektir. Geri kalan
ifadelerde, katilimcilarin gelir dizeyi Ozelliklerine goére turizme yodnelik tutumlari
arasinda anlamh farkhhk bulunamamistir. Analiz sonucuna go6re, verilen “Hai:
Katilimcilarin aylik gelir diizeyi 6zelliklerine gére turizm tutumlari arasinda anlamli
farkhlik vardir.” hipotezi kabul edilmigtir.

Tablo 6: Tatil Sikhigina Gére Tek Yoénlii Varyans Analizi Sonuglari

0-1 2-3 4ve
Ifadeler Kere Kere Uzeri F p
Ort. S.S. Ort. S.S. Ort. S.S.

Turizmin, bulundugum bélge ag¢isindan toplumun
6nemli bir pargasi haline geldigini gérmek 353 | ,782 | 3,70 | ,915 | 3,97 | ,538 | 3,612 | ,030*
istiyorum.

Bulundugum bélgede turistlerin yapmis oldugu

*
harcamalardan dolayi yasam sartlari zordur. 2,75 | 914 | 2,77 | 1,04 | 3,25 | ,984 | 3,178 | ,045

Turist akinlari, bulundugum bélgedeki turizm

) . : ey 3,09 | ,859 | 2,70 | ,837 | 3,27 | ,944 (3,377 | ,037*
faaliyetlerini genigletmistir.

Bulundugum bélgedeki kamu hizmetlerinin

kalitesi, turizm neticesinde iyilegtiriimigtir. 331 | ,778 | 2,90 | 845 | 3,59 | 837 | 5,770 ,004

Bulundugum bélgede turizm sayesinden daha

fazla turistik etkinlik olanaklarina sahibim. 332 | ,795 | 3,00 | ,910 | 3,66 | ,902 | 4,638 | 011

Turistik tesisler sayesinde bulundugum bélgenin

yasam kalitesi artmistir. 3,47 | ,782 | 3,23 | ,935 | 3,84 | ,723 | 4,590 | ,012*

Turizm sektéri, bulundugum bélgede arzulanan

istihdam olanaklarini saglamaktadir. 351 | 816 | 320 | 1,157 | 381 | 821 [3,545 | 032"

Turizm sayesinde bulundugum bélgede daha iyi

yollara sahibim 3,66 | ,908 | 3,27 | ,868 | 4,03 | ,595 | 6,527 | ,002**

Turizmin bir sonucu olarak t_)ulurldugum b_c‘il_gede 364 | 985 | 337 | 850 | 406 | 716 | 4,826 | ,010*
daha fazla aligveris yapma imkanina sahibim.

*p<0,05 **p<0,01 S.S.=Std. Sapma

Calisma kapsaminda verilen son arastirma hipotezinin testi icin, Tek Yonli
Varyans (Anova) analizinden yararlaniimistir. Analiz 6éncesinde veri setinin bu analiz
icin uygunlugu test edilmistir. ilk olarak normallik varsayimi arastiriimis ve verilerin her
bir tatil sikhd1 grubunda normal dagilima sahip oldugu gdzlemlenmistir (Tabachnick ve
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Fidell, 2013). Ardindan homojenlik varsayimi arastirimis ve Levene Istatistigi
sonucuna goére her bir tatil sikhdr grubu varyansinin homojen oldugu sonucuna
ulasiimistir. Yapilan Tek Yonli Varyans analizi sonucunda, katilimcilarin tatil sikligi
ozellikleri bakimindan aralarinda anlamh farklihk bulunan ifadeler, Tablo.6’da
gOsterilmigtir.

Batdn ifadeler igin gruplarin varyansi homojen dagilim goésterdiginden, farklarin
hangi yillik seyahat sikligi grubundan kaynaklandigini bulmak maksadiyla Scheffe
testinden faydalaniimistir. Test sonuglarina goére verilen ilk iki ifadede, yillik seyahat
sikligi 0-1 kere olan katilimcilarin algilari ile yillik seyahat sikhidi 4 ve Uzerinde olan
katilimcilarin algilar arasinda p<0,05 diuzeyinde anlamli farkliliklar bulunmustur. Bu iki
ifade icin, yillik seyahat sikligi 4 ve Uzerinde olan katihmcilarinin algilarinin daha
yuksek oldugu gortlmektedir. Geri kalan tim ifadelerde, yillik seyahat sikligi 2-3 kere
olan katilimcilarin algilari ile yillik seyahat sikhdi 4 ve Uzerinde olan katiimcilarin
algilari, p<0,01 ve p<0,05 dizeylerinde anlamli derecede farklilagsmaktadir. Bu ifadeler
icin de yillik seyahat sikhdi 4 ve lzerinde olan katiimcilarin algilarinin daha olumlu
oldugu dikkat gekmektedir. Dokuz ifadenin diginda kalan ifadelerde, katihmcilarin yillik
seyahat sikligi Ozelliklerine gore, turizm tutumlar arasinda anlamh bir farklilik
g6zlemlenmemistir. Analiz sonucuna gore, verilen “Hy: Katilimcilarin yillik tatil sikhgi
ozelliklerine gbre turizm tutumlari arasinda anlamli farkhlik vardir.” hipotezi kabul
edilmistir.

5. Sonug ve Tartisma

Bu calismanin déncelikli amaci olarak, Yavuzkemal belde merkezinde yasayan yerel
halkin mevcut turizm tutumlarinin, Yesil Yol Projesi’ne yonelik algilari Uzerindeki etkisi
arastinimistir. Bu amac ile gergeklestirilen regresyon analizinde o6ncelikle, Turizm
Etkileri Tutumu Olgedi boyutlari incelenmis ve yapilan analiz sonucunda ‘“imkanlar”
boyutunun katilimcilarin Yesil Yol Projesi’ne karsi algilarini etkiyelen énemli bir boyut
oldugu ortaya ¢ikmistir (Tablo 3). Ortaya ¢ikan bu etkiyi daha detayli agiklamak adina
imkanlar boyutu ifadelerini kapsayarak yapilan ikinci bir analiz sonucunda, “Turizmin
bir sonucu olarak bulundugum bélgede daha fazla alisveris yapma imkanina sahibim.*
ifadesinin, katilimcilarin Yesil Yol Projesine ydnelik yargi belirtirken, etkisi altinda
kaldiklari en &énemli ifade oldugu gérulmastir. Bu sonucun ortaya c¢ikmasinda,
Yavuzkemal belde merkezi yerel halkinin, Yesil Yol Projesi ile turistik Urin ve
hizmetlere kavusma istedi dusuncesinin etkili oldugu sdylenebilir. Yavuzkemal
beldesinde turistik amagh Urin ve hizmet satin alinabilecek bir isletme
bulunmamaktadir. Bu tarz turistik Grin ve hizmet satan isletmelerin beldede
bulunmayisi, katilimcilarin géziinde bu projeye olan algi ve bakisi etkiliyor olabilir.
Analiz sonucunda, “Turizm sayesinde bulundugum bélgede daha iyi yollara sahibim.”
ifadesi, katihmcilarin Yesil Yol Projesi’ne karsi algilarini etkileyen bir diger 6nemli ifade
olarak géze carpmaktadir. Proje ana amacinin Dogu Karadeniz Bodlgesi'nde bulunan
yaylalari birbirine baglamasi éngorilen, dodu-bati yonli bir ana ulagim aksinin devreye
sokulmasi oldugu disunulirse ortaya c¢ikan bu sonug¢ sirpriz olmayacaktir.
Katihmcilarin Yesil Yol Projesi’ne karsi algilarini etkileyen bir diger énemli ifade,
“Bulundugum bdlgedeki kamu hizmetlerinin kalitesi, turizm neticesinde iyilestirilmistir.”
ifadesidir. Bu durumu Yavuzkemal beldesinin mevcut kamu hizmetleri potansiyeli ile
aciklamak mimkindir. Beldede henliz hizmet veren hastane ve lise bulunmamaktadir.
Turizmin, kamu hizmetlerini artirici ve gelistirici etkileri disunildiginde, proje
kapsaminda beldede henuz bulunmayan kamu hizmetleri eksikliginin giderilecegi ve
mevcut kamu hizmetlerinin kalitesinin artirilacagi distincesi ile katilimcilarin béyle bir
ifadenin etkisi altinda kalmasi, son derece muhtemeldir. Katiimcilarin Yesil Yol
Projesi'ne ydnelik algilarini etkileyen son ifade, “Bulundugum bélgede turizm
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sayesinden daha fazla turistik etkinlik olanaklarina sahibim.” ifadesidir. Yavuzkemal
beldesinde yil igerisinde cesitli turistik etkinlikler dizenlenmektedir. Dizenlenen bu
etkinlikler ¢cok sayida yerli ve yabanci turisti beldeye ¢ekmektedir. Bu durum, beldede
yasamini surdiren halk agisindan gerek ekonomik gerekse sosyal agidan kazanimlar
saglamaktadir. Yesil Yol Projesi’nin, mevcut bolgesel turizm faaliyetlerini artiracagdi ve
turizmden elde edilen kazanimlar g¢ogaltacadi dusincesi, katilimcilarin gézinde
projeye olan algiy1 olumlu sekilde etkiledigi séylenebilir.

Calismanin bir diger énemli amaci olarak, yerel halkin demografik ve sosyo-
ekonomik Ozelliklerine goére bdlgesel kalkinma agisindan son derece 6nemli olan
turizme karsi bakis acilari ve tutumlari incelenmigstir. Bu amagla 6ncelikle, katilimcilarin
egitim dizeyi Ozelliklerine goére turizm tutumlari arasinda anlamh bir farklilik olup
olmadigini analiz edilmistir. Analiz sonuclari neticesinde (¢ ifadede, katilimcilarin
egitim dizeyi Ozelliklerine gore bolgesel turizm tutumlarinda anlamh farkliliklar tespit
edilmistir (Tablo 4). Aralarinda anlamh farkhlik bulunan butin ifadelerde, katilimcilarin
egitim seviyesi arttikga, bdlgesel turizm faaliyetlerine yonelik tutumlarinin da olumiu
yonde degistigi gortlmustir. Bu sonug, alanyazinda yapilan galismalar ile benzerlik
géstermektedir (Kizilirmak ve Kurtuldu, 2005; Wang ve Pfister, 2008; ilban ve
Bezirgan, 2011). Analiz sonuglarina gore, Universite ve daha Ustlu egitim seviyesine
sahip katilimcilarin, turizmin bolgesel kalkinma agisindan daha fazla tesvik edilmesi
gerektigine inandi§i, bu sayede gelismekte olan turizmden daha fazla fayda saglamayi
dlsindigu soylenebilir. Ayrica bu katiimcilar igin bulunduklari bdélge agisindan
turizmin daha fazla toplumun pargasi haline geldigini gérmek istedikleri g¢ikarimi
yapilabilir. Ayni sekilde Universite ve daha Ustl egitim seviyesine sahip katilimcilarin,
bu calismada siklikla bahsedildigi Uzere, turizmin bdlgeler arasindaki ekonomik
farklihklar ortadan kaldiran énemli bir sektér oldugunun daha fazla bilincinde oldugu
sdylenebilir.

Calismada benzer sekilde, katihmcilarin gelir diizeyi 6zelliklerine goére turizm
tutumlari arasinda anlaml bir farkhlk olup olmadigini analiz edilmistir. Analiz sonuglari,
uc ifadede katilimcilarin gelir dizeyi O6zelliklerine gore bdlgesel turizm tutumlar
arasinda anlamli farkliliklar oldugunu ortaya c¢ikarmistir (Tablo 5). Bu sonug,
alanyazinda yapilan bircok calisma ile 6rtismektedir (Akova, 2006; Okuyucu ve
Somuncu, 2012; Szell ve Hallett, 2013). Analiz sonucunda, verilen ilk iki ifade igin
katilimcilarin gelir seviyesi artarken, turizm tutumlarinin da olumlu hale geldigi
goérulmektedir. Gelir dizeyi yuksek olan katilimcilarin, serbest zamanlarinda aktif
olarak turizme daha sik katildidi, bu durumun katilimcilarda turizm bilincini artirdidi
soylenebilir. Artan turizm bilinci, katihmcilarin boélgesel turizm faaliyetlerine yo6nelik
algilarini yukseltmektedir. Bu ¢alismaya katilan katilimcilar arasinda, gegimini turistik
degeri olan yerel isaretli Urlnleri satarak saglamaya calisanlar da bulunmaktadir.
Gelirin, Yavuzkemal beldesinde turizmin etkisiyle artmasi, basta gecimini bolgesel
yerel isaretli Urin satarak saglamaya g¢alisan katilimcilarin algilarini olumlu olarak
etkilemektedir. Bu durum beldede, turizmin daha fazla tesvik edilmesi gerekliligi
algisini yaratmaktadir. Turizmin, gelismekte olan bdlgelere yonelik gelir artirici
(ekonomik) fonksiyonlari disunuldiguinde, ortaya ¢ikan bu sonug surpriz olmayacaktir.
Alanyazinda yapilan birgok ¢alisma, bu ¢ikarimi desteklemektedir (Andereck ve Vogt,
2000; Wang ve Pfister, 2008; Woo ve dig., 2016). Ayrica bu ¢alismaya katilan ve geliri
2000 TL ve altinda olan katilimcilarin blyik bir cogunlugu (%46,1) gecimini giftgilik ile
saglamaktadir. Bu durum, ankete katilan ve gecimini ¢iftcilik ile saglamaya g¢alisan
katilimcilari, turizme kargi gérece duyarsiz hale getirmektedir. Ortaya ¢ikan bu
duyarsiziigin, katilimcilarin boélgesel turizm tutumlarini olumsuzlastirdigi sdylenebilir.
Ancak tabloda verilen, “Turizmin bir sonucu olarak bulundugum bélgede daha fazla
aligveris yapma imkanina sahibim.” ifadesinde, katilimcilarin gelir seviyesi arttikca,
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turizme yonelik algilari olumsuz yonde degismektedir. Ortaya ¢ikan bu bulgu bir 6nceki
bulgu ile celismektedir. Alanyazinda benzer sonuglara isaret eden calismalar da
bulunmaktadir (Tlrker ve Tuirker, 2014). Bu calisma igin ortaya c¢ikan sonucu,
Yavuzkemal beldesinin turizm amagl aligveris potansiyeli ile agiklamak mumkindur.
Beldede turizm amagli Urin satin alinabilecek bir isletme bulunmamaktadir. Turizm
amaciyla harcanamayan gelir, katilimcilarin bu yénde algisini olumsuz olarak etkiledigi
soylenebilir.

Calismada verilen son arastirma hipotezinin testi icin gergeklestirilen Tek Yoénlu
Varyans analizi sonuglari, dokuz ifadede katilimcilarin yillik seyahat sikhgi 6zelliklerine
gore turizm tutumlan arasinda anlamli farkhliklar oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmigstir
(Tablo.6). Analiz sonuglari incelendiginde, verilen biitiin ifadelerde, yillik seyahat sikligi
sayisi 4 ve Uzeri olan katihmcilarin algilari, diger gruplarin algilarindan yuksektir.
Alanyazinda yapilan benzer g¢alismalar, bu sonucu desteklemektedir (Kiziirmak ve
Kurtuldu, 2005; ilban ve dig., 2011). Ancak analiz sonucunda katilimcilarin yillik
seyahat sikhgi Ozelliklerine goére bdlgesel turizm faaliyetlerine yonelik algilarinin
sistematik bir sekilde artis géstermedigi gérilmektedir. Bir baska ifade ile yillik seyahat
sikligr arttikga, katilimcilarin bélgesel turizm faaliyetlerine yonelik algilarinin da olumlu
yonde degismesi beklenmektedir. Ortaya g¢ikan bu durumu, katihmcilarin sosyo-
ekonomik 6zellikleri ile agiklamak mumkinduir. Bu ¢alismaya katilan Yavuzkemal belde
merkezi yerel halkinin %52,7’sinin, yil igerisinde tatile cikmadidi ya da en fazla bir kere
tatile ¢iktigr gorilmekledir. Bu durum, yillik seyahat sikligi 0-1 kere olan katilimcilar
igin, turizmin bolgesel gelismiglik Uzerine etkilerini yeteri kadar degerlendirememe ve
analiz edememe endisesini dogurmaktadir.

Calismada ayrica, Yavuzkemal belde merkezinde vyasayan vyerel halka
yoneltilen, “Yesil Yol Projesi ile birlikte Yavuzkemal beldesinin turizm olanaklari daha
fazla gelisecektir.” ifadesine yonelik yapilan betimleyici analiz sonucunda, katilimcilarin
%57,3’'Unun  “Katillyorum” ve %22,9unun “Kesinlikle katillyorum” segenegini
isaretledigi ve ifade ortalamasinin 3,92 oldugu goérilmustir. Bu sonug, Yavuzkemal
belde merkezi yerel halkinin, Yesil Yol Projesi ile beldede bulunan mevcut turizm
olanaklarinin daha fazla gelisecegine inandiklarini goéstermektedir. TUm bu bilgiler
Isidinda, Giresun ili Yavuzkemal belde merkezinde yasayan yerel halkin gerek turizme
gerekse Yesil Yol Projesi’ne kargi algilarinin olumlu oldugu gérulmektedir. Ancak bu
noktada 6nemli olan, alanyazinda sikliklar belirtildigi Gzere (Butler, 1980; Lankford ve
Howard, 1994; Wang ve Pfister, 2008), Yavuzkemal belde merkezi yerel halkinin
turizme ve Yesil Yol Projesine karsi tutumlarinda zaman gectikce bir
azalma/olumsuzluk olup olmayacagidir. Ayrica daha 6nce de belirtildigi gibi Yesil Yol
Projesi, zaman zaman proje yurutuculeri ve yerel halki karsi karsiya getirmektedir. Bu
sebeple, proje kapsaminda gelistiriimesi ©ngorilen diger turizm merkezlerinde
yapilacak daha genis katilimli benzer galismalar, Yesil Yol Projesi'ne yonelik ortaya
ctkan bu negatif yaklagimlarin sebebinin agiklanmasi ve/veya sonuglarin
karsilastiriimasi acisindan proje yuriticlleri ve arastirmacilara 6nemli bilgiler
sunacaktir.
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