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OZ: Anarsizm kavrami, gerek toplumsal sisteme elestirel yaklasimi ve gerekse negatif anlam
yliklenmesi nedeniyle uzunca bir siire golgede birakilmis; fakat diisiinsel ve toplumsal etki nazarinda
diger ideolojilerden azimsanmayacak derecede faal ve etkili bir diinya goriislidiir. Tarihi siirecin sosyal-
politik olgularinda, farkli alanlarda yapilan ¢alismalarda ve diisiincenin iitopik evreninde pek gok tesiri
bulunan anarsizmin dogal olarak sinemay1 etkilemedigi de diisiiniilemez bir vakadir. Bu ¢alismanin ilk
boliimiinde anarsist teorisyenlerin kavramsal yaklagimlari irdelenmis ve diinyada tecriibe edilen anarsist
etkinin topografyasi anlasilmak istenmistir. Ikinci bdliimde odaga alinan ana basliktan amag ise
anarsizmin sinema evrenine etkilerini gormek ve film 6rnekleminden yola ¢ikarak niteliksel gostergeleri
ve ideolojik planini irdelemektir.

Anahtar Kelimeler: Sinema, Anarsizm, Filmler, Libertarias; 1996

ABSTRACT: The concept of anarchism has been overshadowed for a long time due to its critical
approach to the social system and its negative connotations, but it is an active and influential worldview
that is no less active and influential than other ideologies in terms of intellectual and social impact. It is
inconceivable that anarchism, which has many influences in the social-political phenomena of the
historical process, in the studies conducted in different fields and in the utopian universe of thought,
does not naturally affect cinema. In the first part of this study, the conceptual approaches of anarchist
theorists were examined and the topography of the anarchist influence experienced in the world was
tried to be understood. In the second part, the main focus is to see the effects of anarchism on the
cinematic universe and to examine its qualitative indicators and ideological plan based on the film
sample.
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EXTENDED ABSTRACT

Literature review

Anarchism is a social term that explains different political thoughts and social movements that advocate
the end/destruction of all kinds of social power, power, authority and hierarchy. The idea of anarchism
is the rejection of all kinds of power and authority under all conditions and grounds. Classical anarchist
ideas generally advocate voluntary interaction and self-government on the basis of social relations rather
than centralized political authorities, private ownership of the means of production and economic
institutions, and aspire/aim for a society characterized by freedom and autonomy. The term anarchy is
used in the context of these ideas to express a society based on the voluntary interaction of free
individuals and defends the idea that individuals and communities have a say in decisions to the extent
they are affected. The basic principle of anarchism's thought is to oppose and not accept coercive
institutions and socially based hierarchies, and anarchism also expresses a positive view of how a
voluntary society would work. The most basic philosophy of anarchism is its opposition to traditional
politics and statelessness is a fundamental principle. In anarchism parliament is a false institution, it is
not the power of the people, so elections are unnecessary and you should not vote. Government is
inherently evil, not because it is evil. Parties are not for the people, they are elements of the order.

Methodology

Qualitative research method was used in the research. A literature research was conducted, the data
obtained were processed systematically and the appropriate ones were selected among the examples of
anarchist-themed films in world cinema. The films were examined by subjecting them to content
(dramaturgical and ideological) analysis.

Findings and discussion

Anarchy or "anarchic order" is often tried to be covered up with distorted representation that evokes
negative meanings (violence, chaos and terror), as observed in both mass and mainstream film examples
mentioned in this research; In other words, anarchism and criminal activity overlap with each other. The
context of anarchism, violence and crime poses the challenge of unraveling a knot that is difficult to
distinguish. The concept of anarchism addresses world views on life and questions their ideologized
practices. Itis difficult to put anarchist theories on the same level on a historical scale; because it contains
individualist, social libertarian, ecological and anti-authoritarian initiatives. These theories are
sometimes pacifist; But it also sometimes contained examples of actual violence. Anarchist strategy is
ultimately a social practice, and the film camera is not indifferent to this phenomenon.

Anarchism, as a counter-cultural ideology at odds with many "isms", brings before us a history full of
drama and tension with its complex, fluid and action methods of political discourse. Of course, in such
a study, it is necessary to focus on the definitional repertoire of anarchism as a concept and anarchist
pioneers; But this effort becomes intense and the need for limitation is inevitable in the eyes of the
subject. For this requirement, instead of following a more classical and formal sequence, the thematic
position of special cinema processes and anarchist film examples are considered as an opportunity to
present a different perspective. Therefore, of course, touching on definitional considerations about
“anarchism”; However, in this study, it is aimed to find and extract various theoretical approaches of
anarchism among film styles and to contribute to the ability to analyze them.

Results and recommendations

The libertarian nature of anarchism and its desire for a return to a utopian, primitive society should be
read together with its anti-state and brutally critical discourse towards modern capitalism, whether
fascist or socialist. At this point, it would be unforgivable not to see that anarchism, like other ideologies,
is effective in socio-political orientation, social movements and political events. Although there are
some exceptional examples of anarchist film theory in terms of creating a film language that moves from
the subject to society or examining the impact of the social on the subject, questioning the system, and
touching on historical and current issues, it is a controversial film. It has the feature of being a fluid vein
of political cinema. Anarchism-themed or anarchist film leaves vague steps towards creating a film
theory based on the holistic narrative or thematic message within the narrative rather than the
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cinematographic contribution of an anarchist; However, his mark on the cinematic journey continues
unerased.

The issue considered problematic in the research; It is the equation in which anarchist thought and
cinema art are compatible and how this compatibility is reflected in film examples. For this reason, it is
necessary to understand the level of representation of the basic references of anarchism in the movie
universe and to present the necessary data. Approaching the cinematic universe on the basis of an
anarchist worldview requires the creation of a dialectical framework and the smooth rotation of the
panorama. In this research, the brief definitional dimension of anarchism and the approaches seen in
cinema in general, “Bandits in Automobile; 1912” and “La Bande a Bonnot; 1968 was preferred for
ideological analysis through film examples. The intersection of anarchist action and film representations
leads the research to “what kind of anarchist film?” It leads to the question. The result of the examination
of this referral; Most ideas and character representations of anarchism contain indicators that are closely
linked to the "crime" narrative in the film universe.
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Giris

Anarsizm, siyasal anlamda Bati’da 18. yiizyil sonlarinda kendini goéstermistir. Bireyciligi ve insan
Ozgiirliigiinii en iist noktaya koyan bu diinya goriisii; toplumsal otorite, baski, iktidar ve hiyerarsinin
biitlin bigimlerini ortadan kaldirmayi savunan sosyal-politik bir kuramdir (Barclay, 2010: 17). Anarsist
kuramlar, toplumsal istikrar ve diizen i¢in bir yonetici ya da yonetici sinifinin mecburi olmadigini iddia
eder. Bu tanimlama, kavrami temellendirme noktasinda yardimci olsa da anarsizmin izah ve kavram
icerigini analiz etmek kolay degildir. Anarsist diislinceyi tamimlama gii¢liigii, kavramin her tiirlii baski,
tahakkiim, sinirlama ve kesinlestirmeyi reddeden &gretisi ve anti-dogmatik dogasi nedeniyledir
(Marshall, 2019: 18). Anarsizm belirli bir diinya goriisiinii esas alir; ancak sabit bir doktrin yapisi ortaya
koymadig: gibi ayn1 zamanda pek ¢ok farkli diisiince ve tepkiyi de i¢cinde barindirmaktadir.

Anarsist diislincenin ifade alani, yani iletisim boyutu kapsama alindiginda bu arastirmanin temel sorusu
sudur: anarsizm ile sinema arasinda ilgi-iliski var midir? Soruya aranan cevap dahilinde arastirma,
anarsizm ve sinema etkilesiminde diyalektik baglama 6nem vermektedir. Bu nedenle anarsizmin temel
referanslarinin  film evrenindeki temsil diizeyinin sorgulanmasi ve gerekli verilerin sunulmasi
Onemsenir. Anargizmin tanimsal boyutu ve umumi manada politik sinemada goriilen temsili, anarsist
film 6nermelerinin kesigimi, 6rneklem olusturmada "ne tiir bir anarsist film?" problemini arastirmanin
oniine koymaktadir. Makalenin hedefi, bu soruya kesit aralayan, kisitlarin ne ya da neler oldugunu ifade
edici cevaplar bulmaktir.

Anarsist film diyalektiginin ideolojik halde egemen sinema anlayisi ile meselesi oldugu varittir; fakat
film tiretiminin kaliplagsmis, geleneksel janri, anarsist temsilin icerimi s6z konusu oldugunda agik bir
itiraz gotlirmez. Anarsist film yapiminda film tiretiminin kapitalist isleyimi elestiri alir; ancak anarsist
temsil kodlarinin film anlatisina zerk edilme olasilig1 da 6nemsenir. Piir anarsist sinemanin {iretimden
gosterim agina kadar karigik, dikey ve yatay gereklilikler istemesi; mevcut egemen yapi dahilinde
anarsist film {iretiminin zorlugu, alternatif film iiretimi arayislarini tetiklemistir. Bu halde son 30 yildir
iletisim ag1 teknolojisindeki gelismeler “network based communication” ve diinyanin daha birlesik
“entegre” hale gelisi ile kameranin Ozgiirliigli artmistir. Boylece anarsist diinya goriisiiniin film
evreninde kendini gostermesinin kimi yollar1 tartisilmaya basglamistir. Bir filmin yahut kayda alinmis
gorilintlinlin sinematografik prensipleri ile film Oykiisiiniin devlet-otorite karsithigi, bireysel ozgiirliik,
iretim iligkileri, miilkiyet ve ekolojik bagliklarla sorgulayici olmasi, anarsist filmi idealize edilen
ol¢iitlerine yaklagtirir.

Anarsizme deginen filmlerinin politik iletiler tagimasi anlagilir bir durumdur; fakat her anarsist tema
iceren film, mutlak manada politik film 6rnegi sayilamaz. O halde anarsik tema ve anarsist figiirler
iizerinden senaryosu ilerleyen dramatik veya belgesel anlatilar; auteur, tarihsel, sosyolojik, dramaturjik,
psikanalitik ve ideolojik ¢dzlimlemelere gereksinim duyar. Dolayisiyla konu arastirma i¢in 6rneklenen
“La bande a bonnot” (1968) filminde dramaturjik ¢6ziimleme hedeflenirken “Libertarias” (1996)’da ise
ideolojik ¢oziimleme yontemi tercih edilmistir. Analiz yontemlerinin se¢ciminde ilk 6rneklem i¢in film
senaryosunun hikaye anlatisi ile yordanan vurgularini ortaya ¢ikarmak; ikinci 6rnek film “Libertarias”
(1996) baglaminda ise anahtar kavram anarsizmin toplumsal hareketlerde faktorel, belirgin ve tarihi
olgular igeren sosyolojik ve ideolojik etkisi ve filmin ideolojik analizini 6ne alis hedeflenmistir. ikinci
film analizinde murat, anarsizmin tarihi-sosyal yansimasi ve film gercekliginin analitik iz diigiimiiniin
Ispanya I¢ Savasi iizerinden anlasilmak istenmesidir. Haddizatinda ideoloji, savas dahil, yasam
sahasinin biitiin pratiklerini kapsayan gercekliktir ve konu ideolojik analiz oldugunda egemen sinema
ile ideolojik gostergelerin irdelenmesi simirli kalmamaktadir. Hegemonya ile gelisik, elestirel 6geler
barindiran karsit ideolojik yapimlar da bu siirecin tamamlayicisidir. Dolayisiyla bir filmde ortaya
koyulmus ideolojik analiz ve elestiri; film iiretiminin alt yapisi, kurgusu, film dilinin olusturdugu
(sinematografik) estetik seviyeyi anlamada fayda saglamaktadir.

Konu incelemede anarsizmin ¢ok boyutlu diinya goriisiiniin sinema evreninde gosterimi kimi smirliliklar
barindirir. Ozellikle piir ve ideolojik anarsist film skalasindan veya kategorik bir janr havuzundan
bahsedilmesi giictiir. Siddet, savas, nihilist yasam veya illegal fiiller iceren film hikéyelerinde teorik ve
biitiinciil bir anarsizm ¢oziimlemesi aramak tabii olsa da simirlar artmakta ve geciskenlikler
cogalmaktadir. Anarsizm izleginde beliren filmler ve sinematografik anlati-kurgu (ses ve gorsel etki),
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tir kaliplarin haricinde istisnai bir film dilinin ortaya ¢ikarmamakta ve bdylece karst hegemonyan
sOylemin icerigini anlamak giiclesmektedir. Dolayistyla anarsist izlegi goriiliir filmlerin analizinde
ideolojik gostergelerin niteliklerini ya da olas1 kirtlmalarini belirleme ve diger ideolojik-politik izmler
ile farklilik egilimlerine anlat1 ve temsil olarak bakmak gerekir. Boyle bir ¢dziimleme ugrasina sahiplik,
bu makalenin akademik motivasyonunu olusturmustur.

Literatiir taramasi

Anargizm
... Su Paris sehrine bakin! Yiizyillarin yaratisi, tiim bir milletin yaraticiligiin tiriinii, yirmi
otuz kusagin emeginin sonucu! Bu sehri giizellestirmek, temizlemek, beslemek, insan
aklinin tiriinii basyapitlarla donatmak... i¢in her giin ¢alisan bu sehrin sakini karsisinda,
tiim bunlart yaratmis bu insanlar karsisinda... Paris sokaklarimi siisleyen saraylarin
bugiinkii yasal miilk sahiplerinin hakki oldugunu nasil savunabiliriz (Kropotkin, 2005:
19)?

“Peki, ‘anarsi’ derken neyi kastediyorum; tabii ki de devletin yoklugunu” (Leeson, 2014: 16).

Leason’indan iktibas edilen cevap, kisa ve nettir; fakat anarsizm hakkinda (Leason’in da akabinde ifade
edecegi gibi) kestirme bir sonuca varilamayacagi evvelen kabul edilmelidir. Ornegin anarsizm tarihinin
anlatildig1 “Ni Dieu Ni Maitre: Une histoire de I’anarchisme - Volume 1 - 1840/1945” adli belgesel, su
anlatici/dig sesle sekansi aralar: “Her sey, ilk endiistriyel ¢aligma kamplarinin gélgesinde, modern kent
yiginlarinin  gébeginde, yeni finans merkezlerine doniisen eski saraylarin dibinde bagladi”
(youtube.com, 10.08.2023a). Bu ciimle, yorumla tevili sudur ki ideolojiler ¢caginda anarsizm; diger
“izm”lere kars1 en biiyiik meydan okumadir (Heywood, 2013: 209).

Anarsizmin niivesi, devletin zora dayali otoritesi olmadan toplumun orgiitlenebilecegi 6gretisi olup,
antik cagdan beri diislinsel yapilarda anarsist egilimler goérmek olasidir (Miller vd. 1994: 26).
Woodcook’a (1996: 14) gore kavramimn kullaniminda ikili bir anlam bulunmakla birlikte ilk alam,
yonetilmeyi kabul etmemek anlaminda olumsuzken, ikincisi, yonetilmeye gerek olmadigi igin
yonetilmeme durumu olmasi nedeniyle olumlu bir anlama sahiptir. Kavramin anarsi ve anarsist olarak
siyasi anlamda kullanimi ise Fransiz ihtilaliyle birlikten olmustur. Fransiz devriminde serbestce
kullanilan bu terimler, taraflarin karsitlarina -muhaliflerine- ve genelde de Sol’da bulunanlara
yonelttikleri olumsuz elestiri, kimi zamanda kifiir yerine kullaniliyordu. Bu siireg igerisinde Sol
karsisinda olanlar Sol’da kilere kars1 hakaret etmek/kétiilemek amactyla kullanimindan dolay1 olumlu
anlam gdz ardi edilmis ve bu durumda kavramin -yalnizca- olumsuz bir anlama biiriinmesine sebep
olmustur. Zamanla bu husus “anarsi, anarsist ve anarsizm” sézciiklerinin olumsuz bir anlam ifade ettigi
seklinde okunmustur/gériilmiistiir. Ornegin Tiirkiye’de 12 Eyliil 1980 dncesi yasanan toplumsal-politik
olaylarin halk indinde nitelemesi: diizeni ve huzuru bozan “anarsik” eylemlerdir.

Bu halde “anarsizmi” isteyen (ki o kisi anarsisttir); devlet/otorite/erk ile belirli seviyelerde kendini
baglayan (0rnegin fagizm veya devlet sosyalizmi gibi) ideolojik nazariyelerden temelde ayrilir
hususlarina da deginilecektir. Hiilasa “anarsizm” denildiginde “anarsi” yahut “anarsik diizen” ile devlet
ve benzeri yapilarin tam anlamiyla ortadan kaldirildig1 toplumsal yasayis formu anlasilacaktir (Black,
2005-2006).

Kavramla ilgili pek ¢ok tanim vardir. Ornegin Jason Wehling, anarsizmi soyle tarif etmektedir:

Anarsizmin sozliik anlami “kural tammaz ”dir. Kendini bu sézciikle tammlayan ilk kigi,
Fransiz sosyalisti Pierre Joseph Proudhon'dur. O donemde Sosyalizm, biitiin anti-
kapitalist goriisleri en genis bicimiyle icinde barindwran bir terimdi. Anarsizm, Bakunin,
Karl Marxin Enternasyonal Isciler Birligi'nden (Birinci Enternasyonal) agikca koptugu
zaman, Sosyalizmden ve daha sonra da Komiinizmden farkli bir anlam kazanmaya ve ayirt
edilmeye baglandi (Wehling, 2019: 11).
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Modern ¢agin sosyal, politik kavramlari ve bunlara bagil sistemler dolayiminda konu edilmis, tartisilmis
pek ¢ok terim bulunmaktadir: mesela otorite, 6zgiirliik, siyasal erk; hiyerarsi, esitlik, kapitalizm; {icret,
proletarya, genel grev, devlet gibi sayisiz istilah, bunlara bir dizi 6rnektir. Yine deginilenler ve diger
kavramlarin karsisinda dinamik, ¢oklu diisiince ve eylemleri kapsar halde politik, ideolojik igerimde
anarsizm tarihi, karsit politika ve ideolojiler ile miicadele tarihidir. Anarsizm tarihinin akillarda kalict
referans noktasi ise higbir otoritenin olmadigi bir toplum durumunu tartisma goétiirmeyen savunumdur
(Barclay, 2010: 13).

Rudolf Rocker’in yorumuyla ortiik bir sosyal sistem tasavvurundan farkli; ¢esitli, gdreceli yonii ve hatta
ozgiirliik bahsinin ¢ok boyutlulugu, anarsizmi genis bir kapsama oturtmaktadir (Chomsky, 2013: 130).
Barclay’e (2010: 14) gore bu yonlerde 19. yiizy1l Avrupa’sinda ortaya cikan anarsizm; kitalarda
Ozgiirliigiin ve bireyciligin en iist diizey ifadesi olmustur.

Marshall (1999: 23) anarsizmin “anarchism” insanlarin dogal halleriyle, herhangi bir dis miidahale
olmadan, birlikte uyum icinde ve Ozgiirce yasayacaklarini ileri siiren felsefi ve siyasal miilahaza
oldugunu vurgulamaktadir. Ekol anarko-komiinist Kropotkin (2005: 51) ve diger onciiler, 1stilahin
otoritesizlik “an-arche” ilkesini bir yasam ve davranig teorisi olarak ilkelestirmistir. Rocker gibi
Marshall (1999: 23) sozliigiinde bu teorinin tanimi genis ve serpilidir; fakat yine Marshall, Crowder
(2007: 9, 10) ve Barclay’e (2010: 10) gore anarsizm; “yanilsama” veya “hatali bir degerlendirme” ile
“kaos”a manipiile edilmekte ve “kendiliginden diizen” kurmanin sosyal-politik arayisi 6zelligi
kapatilmaktadir.

Klasik anarsizm

Anarsist diisiincenin kdkeni Sinop' lu Diyojen’den Antik Yunan’in milattan 6nce 5. asir Siniklerine ya
da Jean-Jacques Rousseau’nun “Du contrat social”i ile Ingiliz I¢ Savasindaki tarimci teolojik sosyalist
Kazicilar “Diggers” grubunun miicadelelerine dek aranabilir (youtube.com, 10.08.2023a; Heywood,
2013: 191). Ortak kabul, anarsist goriisiin kimi emarelerinin William Godwin’in Siyasal Adalet Uzerine
Inceleme (1793) “Enquiry Concerning Political Justice” adli eserinde gdze carptigidir (Heywood, 2013:
191); fakat kavram, Proudhon’nun dogrudan isareti ile politik manifesto haline gelir.

Proudhon’un (2017) can alic1 sorusu sudur: “qu'est-ce que la propriété” miilkiyet nedir? Bu soru ile
Proudhon, kapitalist sistemin temeli olan miilkiyeti dogrudan “hirsizlik” ile itham eder. Proudhon, 6zel
miilkiyete piiriten bir reddiye getirmemistir; fakat miilkiyet ve “tasarruf” arasinda bir ayrim yapan
ortak¢iligr savunmustur. Kiigiik kdyliilerin, usta zanaatkarlarin bagimsizligina ve miitesebbis yoniine
ilgi duyan Proudhon, somiiriiye kapali ve toplumsal harmoniye dayali miilkiyet idealini benimser
(Porton, 2015: 7; Heywood, 2013: 200). Kooparatif¢iligi ve faizsiz bankaciligi savundugu i¢in
(Marshall, 1999: 604) ¢cogu Marksist ve kimi anarsistler tarafindan goriigleri paradoksal ve “kiigiik
burjuvacilik” sayilan (Porton, 2015: 7) Fransiz oncii anargiste gore devletin tahakkiimiinde uygulanan
siyasal egemenlik, sermayenin ekonomik hakimiyeti ve din (kilise) egemenligi esasta ayni kapiya ¢ikar.
Zannin aksine “siddet icermeyen” Proudhon’un diisiincelerini kolektivist anarsizm ilkelerine yordayan
isim ise Mikhail Bakunin’dir (1998). Bakunin, devleti ve kapitalist tahakkiimii ortadan kaldirmanin
(titopik) yolunu daha da sertlestirir ve bu miicadeleyi anarsist bagkaldir1 olarak ifade eder (Porton, 2015:
7; youtube.com, 10.08.2023a).

Bakunin, anarsist ideale gore burjuva toplumunda goriilen politik-ekonomik olgulari, sosyalist
disiincelerdeki farklilasmay1 ve devlet goriingiisiinii irdelemis ve bazi elestiriler getirmistir. Bu
elestiriler tartigmalar 1. Enternasyonal’den Paris Komiinii ve Bolsevik Devrimi sonrasindaki sosyal-
politik safahata dek genis ve farkli bir yelpazede stirdiirilmiistiir.

Chomsky’nin (2013: 131) aktarimiyla Alman anarsist Rudolf Rocker, modern ¢agi; insanlik Oniine
yiginla mesele koyan ve politik yapida gelisen otoriter baskinin alan agtigi ekonomik somiirii diizeni
olarak tanimlar. Marianne Enckell, sosyalistlerin donem kosullarinda (Rocker’in degindigi gibi) sayisiz
sorun giindeme getirdiklerini tekrar eder: 6rnegin devrim yontembiliminde tiretim araglarinin kullanimi
ve miilkiyet meselesi, miras hakki, paranin yeri ve miibadele, kadinlarin rolii gibi basliklar sayilabilir
(youtube.com, 25.07.2023b). Bu meselelere bakista sosyalist hareket farklilagir; Marx ve Proudhon
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arasindaki fikri ayrilik su yiizline ¢ikar. Bakunin’in (komiinizme giden yol) goriisii, Marksizm’in
metodik/eylemsel yonelimini reddetmistir.

Anarko-komiinistler, ezilen is¢i ve koylii siniflarin (belki) zaman zaman isyanlarla hak talebinde
bulunsalar da nihai olarak somiirgecilerin her seyi yaptiklarini iddia etmislerdir. Bakunin’e (1998: 31)
gore bunun sebebi, proleterlerin ayr iilkelerde politik hayata (burjuva siyasetine) katilmalaridir.
Bakunin agisindan nihai yozlagma ile partilesme siireci aynidir; 6rnegin Marksist partizanligi elestirmis
ve iki yol harig, farkli secenegin olmadigini iler siirmiistiir: “ya diismanla savagilir ya da onunla birlik
icinde olunur”. Dolayisiyla proleter dikte ve araci devlet metodunu benimseyen Marksizm ile devlet
aygitin1 tek hamlede ortadan kaldirmay1 amacglayan Bakuninci anti-otoriter anarsist kuram arasindaki
yarilma, sosyalizmdeki kritik esiktir (youtube.com, 10.08.2023a) ve bu yarilmanin etkileri, sonraki
devrimci miicadelelerde olgusal gergeklik halini almistir.

Wehling’e (2019: 11) gbre anarsizm;

Bu fikir, tiretim araglarimin 6zel miilkiyetinin étesine ge¢mek konusunda Komiinizme
benziyordu, ancak ne ¢egsit bir toplum kurulacagi ve bu toplumun nasil kurulacag
konusunda bu iki fikir birbirinden ayriliyordu. Karl Marx’n takipgileri, ozellikle Lenin,
kapitalizmi ezmek i¢in gii¢lii bir devlete ve devrimci onciiye vurgu yaparken anarsistler ¢ok
daha liberter bir tutum icindeydiler.

Marx’1n yoldast Engels ise anarsistlerin yanildiklarini ifade ediyordu; soyle ki

Anargsistler seyleri bas asagr koyuyorlar. Proletarya devriminin devletin siyasal
organizasyonunu ortadan kaldirmakla baslamasi gerektigini soyliiyorlar... Fakat béyle bir
anda onu yok etmek, yalnizca muzaffer proletaryamin yeni fethettigi giiciin otoritesi
sayesinde kuracagi, kapitalist hasimlarini baski altina tutacagi ve mutlak zafer, yeni bir
yenilgiyle ve Paris Komiinii’'nden sonra olanlara benzer kitlesel is¢i katliamiyla
sonlanmadan toplumun ekonomik devrimini tamamlayacagr organizmayr yok edecektir
(Akt. Chomsky, 2013: 133).

Anarko-komiinizm hedefe varma metodu, dogrudan ve aracisiz siddet (Marshall, 1999: 23) ile ilan
etmistir. Emekgiyi iirettigi refahtan mahrum eden (Kropotkin, 2005: 22) ve sadece imtiyazl siniflara
mahsus 6zgiirliik anlayisi ile ekonomik somiirii dayatan burjuva demokrasisi (Bakunin, 1998: 33) ile
benzer yollar1 denemek, anarsistlere gore beyhude gabadir.

Anarsiyi pozitivist ilkede dogal ve fiziki evrim gibi beseri degisimin sayisiz tezahiirleri arasinda sayan
Kropotkin (2005: 9) kolektivist anarsizmin Bakunin’den sonra ekol ismidir. “Kropotkin, Darwin’in
evrim teorisini yeniden agiklayarak sosyal dayanismaya biyolojik bir destek bulmaya calismistir”
(Heywood, 2013: 202). Bu teori, dogal seleksiyona degil, ortaklasmanin tiir gelisimine kattig1 faydaya
baglidir. Kropotkin’in anarsist teori ¢alismalari, karsilikli yardimlagsmayi irdeledigi “Mutual Aid” adli
eserinde savladigi tarihsel “ilkel topluluk™ tezi ile ortiisiir (Porton, 2015: 11). Kropotkin’in
diistincelerinden miilhem, Barclay (2010: 9) antropologlarin etnografik arastirmalarinda, tiim diinyada
ve tiim zamanlarda devletsiz ve yOnetimsiz sayisiz toplum Ornekleri bulduklarmi ifade etmektedir.
Kropotkin’e gore, Antik Yunan’da (site devletlerinde) ve Ortagag Avrupasi’nda karsilikli yardimlagma
geliserek slirmiis; fakat Roma gelenegi, otoriter gelenek ve rekabetci kapitalizm, bu siireci alt {ist
edilmistir (Heywood, 2013: 24, 202).

Komiinist-anarsizm, insan tabiatin1 degisik diizeyde isbirligi ve 6zveri egilimleriyle iliskilendirirken
(Marshall, 1999: 342) din (kilise) ve devlete reddiye ile (Kropotkin, 2005: 16, 32; Crowder, 2007: 13;
Barclay, 2010) kategorik agidan devleti ve devletlesen tiim kurumlari tenkit etmistir (Bakunin, 1998:
22; Crowder, 2007: 13).

Kropotkin (2005: 32, 34) ve paydaslaria gore devletin tiim organlariyla ortadan kaldirilmasi gerekli en
kotiictil yapt oldugu kusku gotiirmezdir. Ornegin Emma Goldman’a (1869-1940) gore devleti; “kuliip,
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silah, kelepge ve hapishane” (Heywood, 2013: 194) ile es anlamdadir. Devletin tensik araglar
mahkemeler, kolluk giigleri ve hapishaneler; ancak insanlar1 gercekte olduklarindan daha kotii hale
getirir ve devlet ile ayn1 diizlemde goriilen kiliseler de buna dahildir (Kropotkin, 2005: 40). Dolayistyla
devlet (otorite) sug/ceza hikkmiiniin uygulayicisi olsa da tiiredi suglar iiretir mekanizmadir. Bu handikap,
devrimci bir metaforla Kropotkin’e (2005: 39) gére mesaleleri yakarak (eylem) ve baltalar1 savurarak
(siddet) asilacaktir.

Devrimler ve anarsizm

Paris komiinii: 18 Mart 1871; Paris halkinin hor gériilen ve nefret edilen bir hiikiimete kars1 ayaklanarak
sehri bagimsizlastirmasi1 ve kendine (halka) iade etme girisimidir (Kropotkin, 2009: 42). Bu girisim
bizatihi, halk tarafindan siirdiiriilmiig; ama akibeti basarisizlikla sonuglanmistir. Arvich’e (1992: 13)
gore 1871’in Paris’inde yasanan devrimci kitlesel tepki, Kropotkin ve pek ¢cok anarsist agisindan gelecek
idealinin temsilidir.

1871 Komiiniinde Loise Michel, Bakunin ve diger pek cok anarsist onciiler aktiftir. Devrimci halk
ayaklanmasinda 73 giin boyunca sehir kapatilmis, tapu kayitlar1 yakilmis ve bazi st riitbeli askerler
kursuna dizilmistir. Uluslararas1 Isciler Birligi (1864) 1. Enternasyonel”de su yiiziine ¢ikan Marksist-
Anarsist ayrimin etkileri hissedilmeden komiin hareketiyle ekonomik ve siyasi dzgiirlesme beklentisi
dogmustur; fakat komiin hareketi, 28 Mayis 1871 ve sonrasi “Kanli Hafta” siirecinde Fransiz ordusu
tarafindan sertge bastirilarak, dagitilmistir. 1871 Paris Komiinii, kimi anarsistlere gére sunu gostermistir
ki egemen sinifa kars1 misli ile cevap verilmeyen devrim hareketleri basarisizdir ve devrime giden yolda
bariscil beklentiler miimkiin degildir (youtube.com, 10.08.2023a).

Meksika i¢ savasi: Meksika (1910) i¢ savasinda taraflardan bir grup, anarsist ideolojiyi benimsemis
Flores Magon’un liderligindeki “Partido Liberal Mexicano” (PLM) hareketidir (Wehling, 2019). PLM,
Meksika’da biiyiik bir tarim reformu gerceklestirmek isterken Emiliano Zapata ile yollar1 kesismistir
(youtube.com, 25.07.2023b). Anarsizm, koyliiliige tasiyict bir misyon atfetse de Barclay (2010)
umumiyetle tarimei topluluklarda anarsik rejim 6rneklerinin beklenmedigini ifade eder. “Bunun sebebi,
tarimin, genis topraklarin siirekli olarak ekilip bicilmesini gerektirmesi; bu nedenle de bu 6nemli
kaynag1 miilkiyet olarak biriktirmek igin bir tegvikin var olmasidir” (Barclay, 2010: 117).

PLM’nin Meksika’da anarsist miicadelesi basarili olamamistir; anarsist devrime ulagamamasinin
sebebi; anarsist prensiplerin uygulanmasindaki goris ayriliklari ve bu sonucu nihai i¢ ¢atismalara
dontstimiidiir.

Bolsevik devrimi: 1917 yilinda, Avrupa sosyalizminin pek beklemedigi yerde; ama yam basi bir
cografyada devrim riizgarlar eser. O cografya kadim Rusya’dir. Bolsevikler, carlik rejimini yikarken
yeni devrim, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (1922) kurulmasiyla tamamlanir.

Arvich (1992: 11) zorbalik yahut somiirii isletiminin var olmadig1 anarsist toplum nazariyesinin pek
yeni olmamakla birlikte anarsist eylemlilik ve hareket alanlarim1 Rus Devrimi ve Ispanya I¢ Savasi
sirasinda deneyimledigi ifade eder. Bu noktada tarihgi Jean-Yves Mollier’e gore anarsistler (cogunlukta)
Rusya’daki devrimci kargasanin erken doneminde Bolsevik-Sovyet politikalarina kargt miispet tutum
benimsemislerdir: 6rnegin idam cezalarmin kaldirilmasi, ¢alisma siirelerinin 8 saate indirilmesi gibi
kararlar olumlu karsilanmistir. Haddizatinda Robert Graham, “Subat Devrimi”nin anarsistlerin
savundugu devrim formuyla uyustugunu ifade eder (youtube.com, 25.07.2023b); fakat Chomsky (2013:
133) anarsistlerin, 6zellikle Bakunin’in “(...) yiizyllimizda ‘yaratilmis en kepaze ve korkung yalan’
oldugunu soyledigi ‘kizil biirokrasi’ tehlikesine karsi uyarida (...)” bulundugunu da hatirlatir.

Bolsevik hareketin lideri Vladimir ilyi¢ Ulyanov Lenin’in diisiincelerinde “Marx’mn kapitalizmin
ortadan kaldirilmasi ile ‘tam komiinizme ulasilmasi arasindaki gecici proletarya diktatorliigii istegi (...)”
(Heywood, 2013: 139) uyusuyordu... Haddizatinda “devrim”, Marx’m diisiindiigii halde; gelismis,
sanayilesmis (Ingiltere, Almanya gibi) Bati iilkelerinde degil; Rusya gibi tarim toplumu olan ve nitelikli
proleter kitlenin azinlikta oldugu bir iilkede gergeklesmistir. Rus Devrim’i anarsistlerin istedigi
“devletsiz” idareye evrilmemis; aksine, devrim ve Sovyet sistemi (Lenin sonrasi) 6zellikle Josef Stalin
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tarafindan kuvvetlendirilen Kominist Parti’nin ve komiinist elitlerin kontroliinde otoriter bir idare halini
almistir. Bu durum, anarsistler igin siik(itu hayaldir.

Barclay (2010: 137, 138) bolgesel yahut ulusal seviyede anarsiyi tesis etme girisimi olarak (Kronstadt
Komiinii istisna tutulursa) Ukrayna’da yasananlar1 6ne almaktadir. 1917 kargasasinda yasanan bu
girisim, Ukrayna’daki devrimci anarsist gii¢lerin lideri Nestor Makhno’nun Ukrayna kirsalinda anarsist
komiinal fikirleri uygulama gayretidir. Makhno ve yandaglari, biiyiik ¢iftlikleri, tarlalar1, hayvanlar1 ve
alet edevati kamulastirmigtir. Bolgede 100 ila 300 arasi iiyeden teskil komiinler kuran Makhno, ihdas
edilen topraklarda komiin iiyesi beher kisiye kafi 6lglide arazi verilmesini hedeflemistir. Bu anarsist
deneyim Rusya’nin i¢cinde bulundugu sartlar basta, anarsist kitlenin azinlikta kalmasi, Makhno’nun
1921°de siirgiin edilmesiyle akim kalmistir. 1906°da yayimladig1 bir brosiir ile anarsizmi stratejik
mesele sayan Stalin’in i basina gelmesinin ardindan Solovki siirgiinleri ve Sovyet Gizli Polisi
“CEKA”nin infaz rejimi, Sovyet-Rusya’da anarsistlerin yayin, propaganda ve orgiitlenme yetenegini
ortadan kaldirmistir (youtube.com, 25.07.2023b).

Bolsevikler, basta radyo olmak iizere ¢agin yeni ve potansiyel (kitle) propaganda araci olarak erkenden
algilanan sinemay1 kullanmakta mahirdir. Burjuva diizenini ve (anarsistlerin bile bu derece ummadigi)
“kara bayrakli” anarko-siddeti kotiileyen propaganda taktikleri, kitle iletisim aracglari lizerinden azami
derecede faydalanarak islemistir.

Ispanya i¢ savasi: ispanya I¢ Savasi (1936-1939 tarihleri aras1) Cumhuriyetgiler “Halk Cephesi” ile
General Francisco Franco liderligindeki sage1 “Milliyetgiler” arasindaki iktidar miicadelesidir.

Ispanya I¢ Savasi’nin anarsist hareket acisindan Avrupa’daki 6zelligi, anarsist-liberter kitleselligin bu
iilkede yeterli ve saglam sekilde organize olusudur. iberya Anarsist Federasyonu (FAI), Ulusal Emek
Konfederasyonu (CNT) gibi anarsist, sendikalist ve kolektivist oOrgiitler, 6zellikle Katalonya da
giiclenmistir (youtube.com, 25.07.2023b). Marshall’a (1999: 650) gore sendikalizm, 19. ylizy1ilin sonlari
ve 20. yiizy1lin baslarinda 6zellikle Fransa, Italya ve ispanya’da siyasal acidan etkindir.

Barclay (2010: 141) Ispanya’da koklii ve anarsist (Bakuninci) bir gelenegin oldugunu paylasir. Bu
gelenegin gerek kentlerde gerek kirsal bolgelerde desteklendigini ifade eden, yine Barclay’dir. i¢ savasta
anarsistler, Frankistlerden kurtarilan ¢cogu Katalonya bolgesine ait 800’den fazla kent ve kdyde (Makhno
tarz1) komiinler ve Ozyonetim idareleri kurarak, buralarda kolektivlestirme pratigi denemislerdir.
Paranin kaldirildigi komiinlerde kiliselere ve din adamlarina miisamaha gdsterilmeden ¢ogu kilise
yakilmis, rahipler 6ldiirilmiistiir (youtube.com, 25.07.2023b).

Ispanya I¢ Savasi uluslararasi olgekte ideolojik ve politik miicadelelerin laboratuvar gibidir;
Frankistlerden Falanjistlere kadar (fasist) sag egilimli giiclere Alman ve Italyan devletlerinin destegi de
s0z konusudur; keza Cumbhuriyetciler de Sovyet destegini Onemsemis ve bu destek anarsistlerin
ezilmesinde etken faktor olmustur.

Amerika ve Avrupa kitasindan pek ¢ok enternasyonal sosyalist, komiinist ve anarsist, miicadele igin
Ispanya’ya gelmistir; ancak “Ispanyol devrimi” olarak nitelenen liberter, sol ve anarsist miicadele,
Francisco Franco’nun fasist bir rejim kurmasini engelleyememistir (Barclay, 2010: 141). ispanya
anarsizminin etkisini yitirmede fasist militarizm kadar, Stalinistler ile yasanan, 6ldiiriicli i¢ miicadele
etkilidir (youtube.com, 25.07.2023b); fakat anarsist felsefe ve pratigin Ispanya i¢ Savasi ardindan
sonlimlendigi iddia edilemez. 1956 Macaristan olaylarinda ve Mayis 1968 olaylarinda anarsist etki
acikea goriiliir (Marshall, 1999: 24).

Anarsist miilahazalar: bireycilik ve kolektivite

Anarsizmin bireyci ve kolektif miilahazalar1 “liberal” ve “sol” politikte donemin ruhuna goére fikri
esintiler tasimistir. Mesela liberal ekonomi merkezli asir1 u¢ anarsizm, serbest piyasa ilkelerinin
egemenligi adina devletin etkisini budamay1 (Marshall, 1999: 23) pekald gaye ediniyordu... Bireysel
Ozgiirliikk karsisinda devleti “esas tehdit” géren monarsist liberteryanlar (Heywood, 2013: 101), bireysel
ozgiirliige bir nevi iist-deger payesi vermislerdir. Amerika Birlesik Devletleri (ABD) yahut Ingiltere
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radikal sag-liberalizm, bu sebeple devletin roliinii “anarko-kapitalist” metot ile minimize etme
arzusunda olmustur (Marshall, 1999: 457; Heywood, 2013: 205; Porton, 2015: 50).

Crowder (2007: 18) “1911’de The Times’in anarsistleri ‘birey adina, bireyin ne isterse yapmasi
anlaminda bir isyan hakki’ talep eden insanlar (...)” olarak tanimladigini ifade eder. Sayet anarsizm
bireyin diledigini yapma o6zgiirliigli ise Crowder (2007: 18) “(...) kisisel bagimsizlik alanlarini
sinirlandirmadan genislemeyi tesvik eden bir doktrinin, yani klasik liberalizmin asir1 gelismesi olarak
(...)” anarsizmi diisiinmenin mantikli goriilebilecegini ifade etmistir. Ornegin ABD’de “bireyci” yasam
tarz1 (diger ifade ile Amerikanvari) gelenekler ile (19. yiizy1l sonlarinda) kitaya gelmis Johan Most,
Emma Goldman gibi go¢menlerin (Porton, 2015: 21) Avrupa’dan intikal ettirdigi fikirlerin araf noktasi,
tiirli kafa karisikliklarina yol agmistir. Haddizatinda ABD tarihi ile de ilintili anarsizmin bireyci yonii
hem Amerikan felsefesi ile Ortiistiiriilmiis hem bir taraftan Sovyet-Komiinist tarzi yabanci ve yikict bir
ideoloji say1lmistir.

Bireyci anarsizm ile kolektif-toplumcu anarsizmin 6zgiirliik ve toplumsal karsiliklilik “mutualizm” savi
arasindaki gerilimler, u¢ noktadadir (Bookchin, 2020: 159). Boyle oldugu halde bireyci anarsizm iginde
bir yonelim rezistansi ifade eden Benjamin Tucker ve Murray Rothbard gibi anarko-kapitalistlerin kimi
diisiinceleri kapitalist devlet politikalarinda pratize edilmistir:

ABD’de ézel hapishaneler ve oOzel mahkemelerde goriilen davalar, hakem karariyla
coziilen sorunlar bircok eyalette basarili bir sekilde kurumsallagsmistir. Ingiltere de ozel
hapishaneler ve giivenlik acenteleri yayginlagsnmistir, “Komsu Gézetlemesi (Neighbourhood
Watch)” projesi gibi projeler kamu diizenini saglamada polisin sorumlulugunu topluma
transfer etmede yardimct olmugstur (Heywood, 2013: 205-206).

Porton (2021) anarsizm taniminin serpilmis kurumsal farkliliklardan 6tiirii zorlugunu kabul etse de genis
anlamda, merkezi olmayan; ama dogrudan eylem ve karsilikli yardimlagsma lehine hem kapitalizmin
hem de Sovyet tarzi komiinizmin hiyerarsik diirtiilerini reddeden “sol” yonelimi merkeze almanin dogru
oldugunu savunmustur. Keza Chomsky’de (2013: 148) anarsizmi “liberter sol” yelpazede diisiinmeyi
tercih edenler arasindadir.

Modern toplumun paradoksal siireclerinde liberter-sosyal veya bireyci bir inganin gerekliligi iddias1 ve
bundan sebep farkli diizey tartismalarin dogal sayilmasi gerekir. Tiim bunlar, mevcuttan farkli,
katmansiz, 6zglir birey veya toplum kavrayisini saglama hedefini ifade etse de anarsizm hakkinda teorik
coziimlemelerde bulunan Alan Ritter, anarsizmin sinirsiz 6zgiirlikler bahsetmedigini; ¢iinkii
anarsistlerin 6zgiir bir eylemin ahlaki ag¢idan “gok kotii” olabilecegi ihtimalini ¢ikarsadiklarini savunur.
Bu savunmanin dayanagi etik bir tartigmadan yiiriir ve insan, ahlaken, bilgi yoniinden aydinlanmis olsa
da ondaki yikici kapasiteyi gizli ve idame eden bir varlik gibi degerlendirme egilimine dayanir
(Heywood, 2013: 196). Bu halde 6zgiirliik tizerinde bir diizey kisitlama ve bireyin toplumsal fikirler
tarafindan kontrol edilmesi, yani “toplumsal sansiir” fikri kolektif anarsizmin Onerisi olmustur
(Crowder, 2007: 19). Heywood’un (2013: 199) aktariminda “Bakunin’in (...) iddia ettigi gibi;
‘toplumsal dayanigsma ilk kuraldir, 6zgiirliik ikinci kural”...

Barclay (2010: 16) pek ¢ok miitalaaya ragmen hicbir anarsist kuramcinin entegre-kuramsal sistem
sunmadigini; fakat anarsist teorilerin birey ve 6zgiirliik, anti-devletgilik ve goniillii isbirligine dayali bir
sistem kurma isteginde ortak kaygilar tasidigini ifade eder. Ilerleme ve gelisim agisindan topragi isleme;
zanaat, teknik ve sanatsal faaliyetlerin (ki bu her nevi iretimdir) desantralize edilmesi; merkezi,
hiyerarsik otorite ile degil, basitten girifte dogru komiinal, federal, yerel ve kisisel onceliklerin devrede
oldugu diizen ideali (Kropotkin, 2005: 52, 53) anarsizmin kuramsal onciilleri sayilmistir. Heywood
(2013: 200-202) anarsistlerin temsili demokrasi yerine dogrudan demokrasi vurgusunu ve adem-i
merkeziyet¢iligi savunmalarini bu anlamda kabul etmek gerektigini ifade eder.

Nihai 6zgiirliigli ve ortaklasa faydaciligi, anarsi toplumunda mutlak deger sayan kolektif anarsistler;
modern toplumlarda gelisen temsili demokrasiyi segkin, tahakkiimcii, perdeleyici ve kitleleri baskiya
boyun egdirme hamlelerini saklayan bir yanilsama sayarak (Heywood, 2013: 59) 6zgiirliigtin hi¢bir
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siyasal kurum ve isleyisiyle esitlenir bagi olmadigi kabul etmektedir. Bunu yerine sosyallik, girisim ve
isbirligi becerisi “giiclii egilimler” tanimiyla 6ne ¢ikarilmistir (Heywood, 2013: 89). Ortak ugras, dogal
diizeni koruma (yesil anarsizm) yetenegi gibi ussal hasletlerin insanlarin bencil olma durumunu
asacagina dair etik-iyimser bir yaklagim, s6z konusudur.

Barclay (2010: 137) asri kiirede anarsist bireyciligin veya anarko-komiinizmin tesisi i¢in harcanan
gayreti az ve istisnai bulmaktadir. Muayyen bir bdlgede, iilke sinirlarindan icre, komiinist veya kapitalist
uygulamalar gibi anarsinin tesis edildigi kalict 6rnekler yoktur. Kiigiik 6lgekli komiinal deneyimler
vardir; fakat bu deneyimler “litopik™ veya ortak niyete tesmil topluluk kurma cehdindedir.

Eylemli propaganda ve siddet

Anarsizm, glinimiizde biiyiik igtimai siyasetleri tayin edici bir etki saglamasa da liberter egilim
barindiran “sag” veya “sol” politik egilimlerde mevziler tutmaktadir (Heywood, 2013: 209).
Haddizatinda anarsist bir dalgalanma ve dinamizm siireklidir ve 19. asir sonlarindan giiniimiize dek tiirlii
anarsist miicadele stratejileri bir seviye tesirini hissettirir haldedir. Fransa, Amerika Birlesik Devletleri,

Ingiltere ve sair iilkelerde goriilen miinferit veya orgiitlii eylemlilikler, bu kapsamdadur.

Anarsizm tarihindeki 6nemli safahat “eylemli propaganda” doktrinidir. Eylemli propaganda pankart
asmak, iiretimi fiziksel halde bloke etmek veya pasif protestoya kadar farkli propagandist taktikler
barindirabilir. Italyan anarsist Errico Malatesta’nin 19. asir sonlarinda gelistirdigi doktrinde sosyalist
ilkeler eylemlerle onaylanmali ve isyan, bdylelikle propagandanin en etkili aracina
doniismeliydi... Anarsist eylemlilik doktrinin ilk niiveleri, italya kirsalinda mukim, okuma yazma
bilmeyen kitleleri uyandirmay1 amaglayan yekinmeler halinde goriilmistiir. Bundan istedigi sonucu
alamayan anarsist aktivizm, ikinci yol olarak “devleti savunmasiz” gosterme eylemselligini taktiksel
asamada One itmistir. 1890 ile 1901 yillar1 arasi, 6zellikle devlet yoneticilerini hedef alan pek ¢ok
cinayet tesebbiisii ortadadir: Italya Krali Umberto, Fransa Cumhurbagkam Carnot, ABD
Baskani William McKinley ve Ispanya Basbakani Del Castillo saldirilart anarsist eylemlilik dairesinde
diisiiniilmektedir (britannica.com, 29.07.2023). Haddizatinda suikastlarin kamuoyunda olumlu etkiler
biraktigini iddia etmek giictiir; aksine, anarsizm, siddet ve teroriin ayrilmaz parcasi halinde algilanmistir.
Heywood (2013: 207) kimi anarsistlerin siddet ve devrimi es giidiimlii potansiyelle ortlistiirdiiklerini
(terdr, endise atmosferi yaratmayi amaglayan agik-gizli politik strateji) ve bu durumun 1970’lere kadar
gorece etkili anarsist bir dalga yarattigini ifade etmektedir. Heywood’un aktarimlart olgunun bir yoniinii
yansitir. Ornegin 1970’lerin Giiney Italya’sinda evsiz binlerce italyan’mn apartman isgalleri, siddet
icerimli eylem olarak kabul edilemez.

Barclay’a (2010: 137) gore o6rnegin ABD’de “Kara Panter” benzeri siddet politikasi giitmeyen ve
Ingiltere’de ortak niyetli miitevaz1 anarsist topluluklar kurulsa da “bolgesel ya da ulusal seviyede
anarsiyi kurma ¢abalarinin iki 6rnegi mevcuttur: bunlar, Rus Devrimi ile baglantili Ukrayna tecriibesi
ve 1936-1939 Ispanya i¢ Savasi’ndaki liberter miicadeledir (Barclay, 2010: 145). Chomsky (2013: 149)
tarihsel manada, anarsist ideallere yaklasan ve anarsizmin ilkeleri {izerine insa edilmis (6zyonetim,
tarrmin entegrasyonu, sanayi, hizmet, 6z yonetime bireysel katilim) rneginde ise Israil toplumuna has
bir topluluk yagsami olan “Kibbutizm”i 6rnek verir.

Bookchin (2020: 161, 162) nitelemesiyle (2. Harb’in travmali suskunluk doéneminin ardindan) asi
1960’lar sosyal hareketlerle patladiginda bireyci (yasam tarzi) anarsizm; karsi-kiiltiir bilesenleri
arasinda popiiler hale gelmistir. 1980’lerde Stirnerci, bireyi mutlaklastiran anarsist goriis, kimi yerde
nihilizmle kopriller kurmus ve diizensizlik “disorder” temasinda her tiir birlik ve ahlaki bakisg
reddedilmistir. Gonill (2008: 19) kolektif anarsist gelenegin nihilist etkiyle orgiitsiiz, sorumsuz, bireyci
ve her seye karsi ¢cikan 6geleri reddettigini ifade etmektedir.

Marshall’a (2019: 27-29) gore modern anarsist protesto (2. Diinya Savasi’ndan bu yana) siddet egilimini
azaltmaktadir; bu goriisiin simetrik izah1 sudur ki ya anarsist aktiviteler seyrelmis ya da anarko-pasif
egilim giderek artmigtir. Postmodern iklimde anarsist eylemlik yine Henry David Thoreau’dan veya
Tolstoy’dan ilham edilen kamuya acik sivil itaatsizlikten 6diin vermez ve otoriteyle isbirliginden
kaginir. Dolayisiyla otoriteye direnimde degerler dizisi degisikligi yoktur; fakat dogrudan “Devrim” ve
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“Devlet”1 yikmak diisturu yerine 6zgiir bolgeler, liberter kurumlar olusturma gibi ¢abalar s6z konusudur.
Bilinci yiikseltmek ve otoriteye meydan okumak icin siddete kars1 pasif direnis, boykot ve grev; oturma
eylemleri, isgaller, vergi ddememek gibi aktif direnis yontemlerine kadar degisen gesitli taktikler
benimsenir haldedir.

Sinema politik: anarsik tema
“Yikim arzusu yaratici bir arzudur” Mihail Bakunin (Arvich, 1992: 12; Porton, 2015: 9).

Sinemanin teknik, sosyal; ama estetik bir sanat dali oldugu asikardir. Bu halde iiretim, yayilim ve
gosterim iligkileri sinemay1 politik, ekonomik ve toplumsal bir kurum haline getirmektedir (Jun, 2016:
7). Sinema kurumu, isleyim agini otorite, toplum ve kiiltiir endiistrisi ile tecimsel yapilarla cok boyutlu
olarak tesmil etmistir. Bu yapisal isleyim dogrudan ve dolayli etkilesimi ise kaginilmazdir. Yapisal
analiz, film {iretiminin ideolojik, politik, tiir ve anlati evrenini belirlerken iletisim tekniginin bugiin
geldigi durumu hakkindaki kimi seviye ¢ikarsamalar da nevi karineler saglamaktadir.

Sinemada politik emareleri orta ya da ge¢ donem sinema tarihinde degil; bilakis, daha yeni gelistirilmis
film seliiloidinin ilk dénemlerinde aramak miimkiindiir. Ornegin ingiliz bir avukat, mucit ve aktivist
olan Wordsworth Donisthorpe, 1890’da Trafalgar Meydani’n1 “kinesigraf” adini verdigi kaydedici ile
filme alirken film ve sinemaya dair diinyada yazilmis bir hikaye heniiz yoktur.

Vurgulamak gereken o ki Iri’nin (2011: 3-4) aktariminda Stephen Herbert, Donisthorpe’u anti sosyalist
goriisleri olan; fakat dzgiirliikcii ve bireyci anarsist olarak tamimlar. Ingiltere’de sivil protestolarin
geleneksel alan1 kabul edilen Trafalgar Meydani’n1 tercihleyen Donisthorpe’nin kuvvetle muhtemel, bu
kisa filmi kaydetmeyi politik goriislerinden miilhem bir amagla yorumlamak gerekir. Yine Edwin S.
Porter’in sessiz sinemada dramatize ettigi (3 dakika 24 saniyelik) kisa filmi “Execution of Leon
Czolgosz with Panorama of Auburn Prison” (1901); ABD Baskani William McKinley’i siiikastla
oOldiiren anarsist ¢elik iscisi Leon Frank Czolgosz’un elektikli sandelyede idamint Amerikan toplumuna
soguk; ama intikam alic1 bir hazda seyrettirmistir (youtube.com, 11.08.2023). Czolgosz’un basina
gelenlerin sahnelenmesi dolayinda erken donem ABD sinemasina bakilirsa; Porton (2015: 30) Bolsevik
seytanlarin kesfine kadar anarsistlerin Amerikan sinemasinin gézde siyasal nefret nesnesi olmay1
stirdiiklerini ifade eder. Ger¢i Bolseviklerin ve diger (Kiibali, Cezayirli ve Cinli) komiinistlerin
“Anarchy” (1966) filminde oldugu gibi sinemasal ¢ercevede anarsistlerden hicbir farki yoktur; ¢linkii
ana akim Amerikan sinemasi bu ayrima gerek duymamistir. Zamanla gérmezden gelinen yahut
“avanakga igler yapan birileri” olarak tanimlanan anarsistler, ABD sinemasinda hicvedilseler de
“anarsist tehlike” ikaz butonu hep aktif kalmistir.

Sinemada radikal-anarsist gostergelerin kesfinde tiir anlatilar ve genellikle ana akim filmlere ara ara
serpistirilmis ideolojik-politik gostergeler veya bigimsel emareler (Newton, 2016); dram, tarihi dram,
komedi, macera, biyografi, savas ve kurgu-bilim tiir icinde (anarsist, anarko-komiinist, anti-kapitalist,
bireyci-anarsist ve isyanci temalar) az ¢ok goriilir. Haddizatinda esas mesele ise Horkheimer ve
Adorno’nun vurguladigi gibi “ana akim” veya Hollywood sinemasinin bir iiriin ve ideolojik aparat
olarak oynadigi ¢ifte roldiir. Filmler, belli arzular tatmin eder ve pek tabii yeni arzular iiretir; isbu arzu-
tatmin diizenegi Kkitleleri yonlendirir; sonugta kapitalist hegemonyanin siireklilik i¢inde kuvvetini
korumasi boylece saglanmis olur (Jun, 2016: 37). Haddizatinda elestirel film de dahil “(...) kapitalizmin
en fevkalade dzelliklerinden biri muhalefeti hazmetme ve metalasgtirma yetenegidir” (Jun, 2016; 41).

Roe (2017) filmin tepki evreni ile seyirci arasindaki biteviye ¢ekismenin bir sonucu olarak sanat
formunun sitirekli degistigini ve gelistigini ifade eder. Sinemada her c¢agin kazananlarin1 ve
kaybedenlerini nihayetinde kitle zevki belirler; fakat Roe’ye gore zamanin devinimi ve toplumsal
revizyon, bu sabitenin degiskenleridir. Film evrenindeki teknik beceri, ustalik; filmi hemen hemen
herkes icin erisilebilir hale getiren teknolojinin sundugu imkanlar ve dagitim-gosterim isleyisinin
degismesini Roe, oyunun daha demokratik hale gelmesi olarak yorumlamaktadir. Bu nazarda
Hollywood hiyerarsisi (ana akim) sinema isleyimine kars1 “bagimsiz sinema” ¢alismalarinin ve Ingiltere
ornegindeki gibi “exploding cinema” (Newton, 2016) manifestosunun bir anlami olugmaktadir.
Dolayisiyla bir film yonetmeni, bugiin, ideolojik ve toplum-politik yonelimden hareketle film tematigini
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kurgulamakta (ideolojik ve teknik seviyede) gorece daha 6zgiirdiir. Burada kasit (zorunlu halde) film
araciligryla politik ya da toplumsal bir anlatiya vurgu degildir; esasta medyanin islevsel gelisimiyle
alakalidir ve en beklenmedik yerlerde kitle iletisimi artik mevcut haldedir (Roe, 2017).

Sanatsal iiretim (sinema) nihayetinde estetige ve estetik seviyenin derecesine gore niteliksel anlam
kazanmaktadir. Bu durum bir farkindalik olustursa da “tecriibe edilen deneyimler sosyal-politik
oncelikleri geri plana iter” anlaminda tevil edilemez. Toplumsallik 6yle ya da boyle film iiretimini
pekistirir, tanimlar. O halde bir filmin radikal-politik elestirisi veya sanat giiciinde yaratimi (Jun, 2016:
39) mevcut sartlarin dogasiyla yakindan iligkilidir. Ornegin ispanya I¢ Savasi’mi ele aldiginizda
Aragon’da verilen miicadelenin kadraji (youtube.com, 25.07.2023b) sanatsal itkiden ziyade,
Ispanya’nin donem sartlarindaki sosyal-politik diizlemini nedensellik baglaminda 6ne iter. Sinemaya
dair politik (6rnegin anarsist) anlati, bir anarsist figilirlin veya anarsik mizansenin alicida bi¢imsel
tamamlayiciliginin giicli ve anarsizmi kavramaya veya kavramsallastirmaya miizahir yap1 sunuyorsa,
bu takdirde sinemanin bir anarsist film kiimesine sahip oldugu (Newton, 2020) iddia edilebilmektedir.

Filmsel anlati: anarsizm ve anarsistler

Film tarihinin (kurgusal-belgesel) politik renkler tasiyan prototip calismalari, sinemanin erken
doneminden nevi karineler sunarken igbu filmlerin ve sonrasi film yapimlarinin tenkit edilir pek ¢ok
yonii bulunabilir. Bilhassa anarsist felsefenin politik bir hedef haline gelmesiyle olusturulmus akil disi,
siddet sever (bomba atan, ortalig1 tahrip eden ve suikast diizenleyen) anarsist imaji (Porton, 2015: 22);
basit, ilintili, ilintisiz; ama ilk tesir edici meselesidir. Kanonik olmayan anarsist felsefe, kapitalist

G

isleyimin hismini iizerine ¢ektikce “komplocu”, “Otekilestirici” kimligi iizerinde bulmustur.

Porton (2015: 23, 24) dénemin ¢agdas Avrupa’si bir tarafta, Amerikan filmcilik ideolojisinin anarsist
felsefeye ve bu felsefeden neset eden figiirlere kars1 asimetrik bakisini aktarir. Ornegin Griffith’in 1909
tarihli “The Voice of the Violin” filminde nahif Alman gé¢men miizisyen Herr von Schmitt, fakir ve
askina yanit alamayan “bomba sever” sabotajci bir anarsiste doniisiir (Porton, 2021); fakat son anda
yapmaya hazirlandig1 fenaliktan bir ilham ile kurtulur. Schmitt’i komiinist-anarsist yapan sebepler;
azgin cevresi, fakirligi ve melankolik halidir. Griffith’e gore saglikli duygu, insani anarsist veya
komiinist olmaya sevk etmez; ancak aksi ve hastalikli haller istisnadir.

Elbette bu gomlegi giymek istemeyen anarsist felsefenin kimi sinematografik gostergeleri de yok
degildir; ama Avrupa merkezlidir. Ornegin 1913-1914 yillarinda aktif olan Fransiz militan/liberter film
kooperatifi “Le Cinéma du Peuple”nin 1. Diinya Harbi dncesi ¢aligmalari; savasi, sovenizmi, burjuva
ahlakin1 ve alkolizmi hedef alan anarsist bir manifesto tasir. Somiiriiclilerin Kurban1 “Victime des
Exploiteurs”, Zenginlerin Keyfi “Plaisir des Riches”, Yoksullarin Acilart “Souffrance des Pauvres”,
Mannoni’ye gore (donemin gazete yorumlari dahil) sembolik anlamda kapitalist diizene ve sermayeye
yonelik giiclii suglamalar yoneltmis filmlerdir.

Erken donem sinematografik gostergelerde siddet, anarsizm ve devrimcilik; karmagsik, bilingsiz,
indirgemeci halde ala bula iken (1936-1939) Ispanya i¢ Savasi’na dek bir filmde anarsist egilim ve teorik
bakistan (tlim manada) dem vurulamaz; fakat Jean Vigo’nun filmi “Zero for Conduct” (1933) burada
istisnai bir 6rnek teskil eder. Vigo’nun radikal filmi, isyanci ¢ocuklarin bir araya gelmesiyle baskici ve
biirokratik okul idaresine karsi ¢ikiginin lirik sahnesidir. Porton (2021) mutlak/dogmatik etige karsi
¢ikan anarsist ahlakin esasini olusturan otorite karsiti egitim vurgusunun Jean Vigo’nun yapitinda kisa,
0z; siirsel duyarlilikla isyankar cogkunun konkre edildigi bir sinema harikasi olarak filmsel anlatiya
yansitildig1 goriisiindedir.

Ispanya I¢ Savas’i esnasinda kayda alman belgesel-film 6rnekleri (slogan afisleri, komiinal araglar,
cephe hareketleri ve yapisal kurulumu gergeveleme) imgelem bir basaridir (Newton, 2016). Ispanyol
anarsist orgiit: Federacion Anarquista Ibérica’nin (FAI) Makhno’dan ilham alan Buenaventura Durruti
onderliginde Aragon Cephesi’nde verdigi faaliyetleri aktaran belgesel filmler, bu nevi orneklerdir.
Anarsist “Sindicato de la Industria del Espectaculo Films”in (SIE Films), kayda aldigi Bujaraloz
komiiniindeki hasat toplama isi, Siétamo kasabasi sakinlerinin anarsist milisleri muhabbetle
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karsilamalari, anarsi komiinlerinin olusumunu gosteren sekanslar, belgesel sinema agisindan verimli
orneklerdir (archivo.cnt.es, 16.08.2023).

1940’lar ve 1950’ler sinemada kismen muhalif-elestirel ¢calismalar isaret etse de anarsist temadan 6Gte;
2. Diinya Savasi ikliminde anti-nazist, Amerikan “Biiyiik Buhrani”ni konu alan veya Meksika ve
Ispanya i¢ savaslarina deginen filmler belirgindir. Charlie Chaplin’in siyasi hicvi “Biiyiik Diktatér,
1940”dan sonra Avrupa siirgiiniinde yonettigi “A King in New York” (1956) ise Mc-Carthy avina
elestiri getiren ve bir nebze anarsizan tepki icerir, orta ddnem muhalif film ¢alismalar1 arasindadir.

1960’1arda anti-oteriteryan ilginin (Porton, 2015: 73) ve “sol” egilim riizgarlarinin 1970’lerde devami
ve bunun sinemaya etkileri daha barizdir. Kimi film 6rnekleri sunlardir: “The Wall” (1967), “if” (1968),
“La Bande a Bonnot” (1968), “Eros Plus Massacre” (1969); radikalizmin sehitlerine sayg1 sunan “Sacco
ve Vanzetti” (1971) (Porton, 2015: 73); “Aziz Michael’in Horozu Vardi” (1972), “Tout Va Bien”
(1972), “Ask ve Anarsi” (1973), “Patagonya’da Isyan” (1974), “Biiyiik Iskender” (1980). Bu filmlerin
cogunda: i¢ savas, anarsizm, idam cezasi, isyan, diizen karsitlig1 ve illegalite tematik anlatinin dogasinm
olusturur.

Anarsist teorinin ve anarsist figiirlerin kurgu-dram/belgesel film evreninde izleri genellikle Fransiz,
Amerikan, Italyan, Ispanyol ve Ingiliz sinema iiretiminde gériilmektedir. Ornegin “Kaptan Fantastik”
(2016); anarko-ilkel, yabana doniisiin “is for rewild” ve Bookchin’in kuramlastirdig1 “yesil anarsi”’nin
medeniyeti reddeden kasitli toplulugu “intentional community” i¢inde uyumlu ve kolektif sorumlulugu
isler. Kaptan Fantastik, miilkiyetin aidiyetsiz ve ekolojik dengede sunuma uygun halde gosterimidir ve
film, mizahi-dram (portmanteau) anlatinin tiirsel 6zelligi ile i¢h dislidir. Keza Kolombiyali yonetmen
Sergio Cabrera’nin “Salyangozun Stratejisi” (1993), Peter Watkins’in “La Commune (Paris 1871)”
(2000); James McTeigue’in ilk uzun metraj filmi “V for Vendetta” (2005), Charlie Siskel’in “Amerikali
Anarsist” (2016) belgeseli ve Giiney Koreli yonetmen Bong Joon-ho tarafindan yonetilen “Okja” (2017)
bu kapsamda nazar edilecek film ornekleridir. Sayilan ¢ogu filmlerde anarsist vurgu hakim olmakla
beraber, anarsist efektin tecimsel sinemada politik ve sosyal dalga boyu ile dogrusal ve giincel etkilesim
halinde oldugu unutulmamalidir.

“La bande a bonnot” (1968)

Philippe Fourastié¢’nin yonettigi ve Bonnot Cetesi’ni senaryo eden film; 1968 yilinda Fransa’da
gosterime girmistir. Bir anargisti ve onun soygun getesini anlatan ilk film ise Victorin-Hippolyte
Jasset’'nin 28 dakikalik kisa metrajli Haydutlar Otomobilde “Bandits in Automobile” (1912)
(youtube.com, 16.08.2023) adli siyah beyaz filmidir (Junya, 2019). Jasset’nin ve Fourastié¢’nin film
karakterleri, “Bonnot” miistear lakabiyla bilinene “Le Bourgeois” ve arkadaslaridir. Bu grup, 1900’lerin
ilk on yilinda Fransa’da anarsist-sendikalist hareket iginde bulunmus, akabinde soygun eylemleri
gergeklestirmistir.

Fransiz anarsizminin gelistigi ve devrimci eylemliligin stratejik-ekol yapilanmasi olarak kabul edilen
anarko-sendikalizm (Heywood, 2013: 200) ile 1911-1912 yillar1 arasinda Paris merkezli, illegal
eylemler gergeklestiren Bonnot Cetesi’nin (Mell, 2007; Crowder, 2007: 9) anarsist siddet formuna
uygunlugu, behemehal tartigma gotiiriir. L’ Anarchie Dergisi’nin anti-otoriteryan fikirlerinden etkilenen
ve gasp ettikleri otomobiller ile kendi anarsist eylemliklerini ortaya koyan Bonnot Cetesi, diger yandan
Porton’un (2015: 26) diisiincesine gore sinemanin gerilim-sug tiiriine esin vermistir. Bu ilham,
dramatize, hatta alt tiir anlatilar1 seytanlastic1 bir olgunluktadir. Porton’un iddias1 havai bulunamaz;
¢linkii Arthur Penn’in “Bonnie and Clayd” (1967), Philippe Fourasti¢’nin “La Bande a Bonnot” (1968),
Jérome Cornuau’niin “Les Brigades du Tigre” (2016) filminin esin kaynagi pekald Bonnot ve Cetesi
kabul edilebilir.

Jasset’nin “Haydutlar Otomobilde” filminin seyirciler tarafindan gercek Bonnot Cetesi ile 6zdesimi,
donemin otoritesinde endise gerekcesi olmaya yeterken bu sessiz film, Fransa’nin bir¢ok sehrinde
yasaklanmistir; ¢iinkii “Paris Komiinii” nostaljisi halkin zihninde 1skat olsa da anarsist olsun olmasin
illegal eylemler veya terér, egemen otorite nazarinda dogrudan anarsizmle ilintilidir (Porton, 2015: 20).
Yine Porton’un (2015: 41) “Fransizlarin ‘anarsizan’ suglara ve patolojinin ¢ekiciligine kars1 duydugu
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entelektiiel sevdanin (...)” film evrenine 6mekler halinde yansidig1 iddiasi, Fourasti¢’nin filmi “La
Bande a Bonnot; 1968 ile manidar bir baglam kurulmasina da miisaade edecektir.

1968 yilin1 hususi kilan sudur ki Fransa tarihinde eksilmeyen devrim ruhu, genis tabanli sosyal reform
talepleri ile yeniden dirilirken 6grenci protestolari, kaynayan meydanlar; is¢i grevleri ve hararetli
sokaklari ile Fransa’da o yillar, kargasa iklimi hiikiim stirmiistir.

Travers (2015) Bonnot Cetesi’nin tarihi gergekliginin bu filmde seri ve esnek sekilde kurgusal agidan
deforme edildigini iddia ettigi halde “La Bande a Bonnot™u, iilkenin kaotik esigini haber veren yapim
olarak selamlar. Pasifist anarsizmden kopuk, eylemsel propagandaya yonelmis Bonnot Cetesi’ni soguk
ve sert bir film dili ile karakterize edildigi elestirisi, goze ¢arpan ilk husustur. Ki Kopenhag’da
tertiplenen “Uluslararast Anarsizm Sempozyumu’na eklemli 1979 tarihli “Birinci Film Festivali’nde
ad1 gecen film, gerek tema gerek icerik bahsinde anti-anarsist ilan edilmistir (Newton, 2016).

Bruno Cremer’in canlandirdig1 ve (belki) Ispanyol anarsist Francisco Sabate’ye soygunlari ile ilham
veren Bonnot, film diizleminde i¢ diinyasinda kilitli; fakat bireyci-eylemsellikte fiitursuz bir imajin
temsilidir. Filmin agilis sekansinda protesto eyleminde gordiigiimiiz ve radikal anarsist sdylemin piri
edasiyla nutuklar atan Raymond la Science karakterini canlandiran Jacques Brel, Bonnot Cetisi’ni berbat
bir topluma saldiran ve bunun bedelini goze almis korkusuz illegalistler olarak yorumlar (youtube.com,
10.08.2023a).

Fourastié, film karakterlerinin hi¢ birini 6ne alip kahramanlastirmamaktadir. Film ydnetmeni esasta
cetenin bu yoniine sadik kalmistir; fakat Bruno Cremer’in “Jules Bonnot” aksiyona alindig1 sahnelerde
anarsist-devrimci kimlikler giderek silinir ve gorsel efektte soyut anlam dahi kaybedilir. Bu yok edis,
¢etenin eylemli propagandist ve bireyci-anarsist yorumunu, soguk cinayetler isleyen itici bir siddet
giiruhuna doniistiirmiistiir. Baroncelli’ye (1968) gore Fourastié, ceteyi sevimli 1siklar altinda gosterir;
fakat filmin devamliligi ve hikaye, alayci bir gerceklikle karisirmistir. Devamla film oykiisiinde
Cete’nin trajik istismari; illegal bag kaldir1 ve bazen anlamsizca iglenen seri cinayetlerle doldurulmustur.
Idealist metot yerine kor saldirganlik ve sapkinlik boylece teshir edici ¢iplak gergeklik olarak sunulur.
Travers’in (2015) analizine gore de film, gayeye adanmis devrimcileri degil; bilakis istisnai bir savasi
ylirlitmeye ant i¢gmis, sogukkanl katilleri karsimiza ¢ikarmaktadir.

Philippe Fourasti¢, somiirii ve tepki ekseninde anarko-sendikalist bigimsel giris sahneleri kullansa da
illegal cagrisimlima misyonu, anarsist yiiklemi ¢ogu yerde edilgen hale doniistiirerek film temasim
cerceveler. Cetenin Stirner yonelimli bireyci anarsizmi ve illegal karmaganin isterikliyi, sekanslar
arasinda acilarak ve kapanarak devam eder; fakat bu gosterimde psikolojik bir irdelemeden
bahsedilemez. Yine de eylemlerin “kanli” sahnelerini aralayan film, anarsist yonelimli ¢cetenin durumu
iizerinden yine anarsist eylemliligi dengede tutarak, seyirciye sorgulatma istegindedir. Dolayisiyla
1968’in toplumsal yakiciliginda Fourastié’nin sug-eylemlilik metodolojisi ve ideolojik sdylem
baglamini kimi sert bicemde gorsel anlatiya aktarmasi, o giinii kosullarinda retrospektif ¢agrisimin
giincel ve sinemasal bir yorumudur.

“Libertarias” (1996)

Ozgiirlesme, kadimn en hakiki anlamiyla insan olmasim  miimkiin  kilmalidur.
Ozgiirlesmeyle kadimn icinde siddetle arzuladigi iddia ve eylem, ifadesini bulacaktir;
biitiin yapay sumirlar yikilacak, ozgiirliige giden yol aswrlarin kéleligi ve teslimiyetinden
armacaktir (Goldman, 2006: 78).

“Libertarias” (1996); avangard yapimlar1 ile taminan Ispanyol yénetmen Vicenta Aranda’nin ydnettigi
tarihi dram filmidir. Anarko-feminist ve liberter temada islenen bu film “Viva Maria!” (1965),
“Berlin’den Yolculuklar” (1971) ve “Determinations” (1988) gibi birkac¢ sayili yapima dahil edilebilir..

Ispanya I¢ Savasi’nda geng rahibe Maria’nin “Ariadna Gil” FAI militanlarinin isgal ettigi manastirdan
kacip bir geneleve siginmasi ile baglayan hikaye; fahiseleri cinsel kolelikten kurtarmak isteyen “ki
feminist paradigmada ‘kadinlar cinsiyetleri nedeniyle dezavantajli durumdadir (...)”” (Heywood, 2013:
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235) ve liberter devrime goniillii katilim “is for voluntary participation” ¢agrisinda bulunan anarko-
feminist militanlar1 konu edinir.

“Libertarias” (1996); kismen “Toprak ve Ozgiirliik” (1995) ile ana ilgide “intrinsic interest” ve es
siremde benzesir. Ispanya I¢ Savasi’nda kadin milislerin karmasik duygularina, ideolojik
inanmisliklarina ve savasin kimi celiskilerine kapi aralar. Bu celiski; Ozgiir Kadinlar Grubu “Mujeres
Libres” milisi, FAI saflarinda miicadeleye atilmis film karakterleri; Mariona, Concha veya Pilar
Sanchez’in temsilinde dramatize edilmistir. Dramatik anlatinin vurguladig: ¢eliski, liberter savas ile
istenen salt, segencksiz 6zgiirlik ve esitlik idealini baskilayan erkek-egemen anlayisin ayrimci ve
nesnelestirici kadin bakigidir.

Saragossa’ya (evine) donmek i¢in anarko-feminist militanlarin yardimini alan rahibe Maria, Pilar’1 ve
liberter miicadeleyi tanimakla doniisiim ayinine “rite of passage” girer; fakat bu doniisiim umarsiz ve
tutkun bir anarsist ifade sayilmaz. Maria, inancindaki 6ziin degil; ama bu inancin carpik bir diizende
siglasmis ve carpitilmis halini sorgulamaya yardim eden Pilar’1, Saragossa’ya evine donme sansi oldugu
halde birakmaz. Pilar sdylem ve filmsel proplartyla giiclii; silahi bir anarsisttir. Alt metinlerin vurgusu,
halkin pargasi kabul edilen geng¢ rahibe Maria ve fahige Charo gibi kadinlarin devrimden pay
alabileceklerini ve onlara kucak acan militan kadinlar imaj1 ile desteklenmistir. Evet, siddet vardir; fakat
hakli bir miicadele de... Esas sorun, ruhban kastin (kilise) ve halki somiiren egemen birlikteliginin
ortadan kaldirilmasidir. Filmin agilisinda hag totemin yere devrildigi ve devrimci sloganlarin duyuldugu
sahne, kameraya bilgece bir a¢1 “omniscient point of view” vererek anlatiy1 pekistirmek ister: insan
dogasinin “iyimser” kabulii ve dogustan ahlaksizlik veya “ilk giinah” dogmasini (Black, 2005-2006) ret,
Hristiyan teolojiye acik itirazdir.

Sorunsal tema, filmsel anlatida egemen somiiriiniin yikilma miicadelesi ile sinirlanmaz. Erkek egemen
dil her yerdedir; hatta bu dil, liberter miicadelenin saflarina da sizmistir; ¢linkii Durruti, kadin milislerin
cephe gerisine ¢ekilmelerini istemekte ve Pilar’in mensup oldugu Mujeres Libres yonetimi dahi farkl
diisiinmemektedir. Esasen cephe Oniinde veya cephe gerisinde toplumsal yapinin inga ettigi cinsiyet
farkli yaklagimin degisimine dair emareler devrim siirecinde dahi cilizdir. Kadinlardan talep edilen, daha
dogrusu zorlanan istek, bildik ananevi ve sosyal rollere, gérevlere geri donmeleridir ki buna karsin Pilar
karakteri; anarsist teoriyi, feminizm ilkelerinde savunan en atak figiir olsa da kurallar, gelenekler ve
beklentilerin degismedigi anlagilmaktadir. Bu halde Pilar ve arkadaslari; 6zgiirliigii, yasama dair
seceneklerin ve tercihlerin en az erkekler kadar hak edildigi bir savasim ve diizen kurma ideali olarak
kabul ettikleri i¢in teslimiyeti kabul etmez ve cephede kalirlar.

Anarsi adma savag, anarko-feministlerin indinde “ataerkil bicimlere karsi kendiliginden, dogrudan
tepki” (Porton, 2021) ve ideal diizenin en yiiksek ifadesi bilinse de kurallarin ve sinirlarin yoldas
erkekler tarafindan geleneksel tayin ediciligi, savas sartlarinda bile bilingaltinin dehlizlerinde
dolagimdadir. Ayn1 diegesis Ken Loach’in filmi “Land and Freedom”da (1995) kurumsal daha dogrusu
militarize edilmis liberter miicadelenin eril-otoriter yoniinde ortaya cikar: Maite “Iciar Bollain™ ve
Blanca “Rosana Pastor”; Pilar ve arkadaglarindan farkli bir kader yasamaz. Kendiliginden ve dogrudan
eylemin anarsist dogasi en ideal noktada Blanca ve daha giicli vurgu ile Pilar’in 6ne alindigi
sekanslardir.

Sonug ve oneriler

Utopik-primitif topluma doniis hevesi ile anarsizmin dzgiirliik¢ii dogasini ister fasist ister sosyalist olsun
devlet karsitligi ve modern kapitalizme yonelik yilmaz elestirel sdylem ile beraber okumak gerekir.
Dolayistyla diger ideolojiler gibi anarsizmi de sosyal-politik yonelimde ve toplumsal hareketlerde,
siyasal olaylarda etkin gormemek eksik bakis agisidir. Temel bir sav olarak ¢ogu toplumsal olaylarin
film iretimine farkli seviyelerde dahil olduguna dair ideolojik goriis (Osterweil, 2021) temel
alindiginda: bir filmin istihsal keyfiligi ve filmlerin politik géndermeler tagidigi tezini savusturmak veya
reddetmek miimkiin degildir. Bu meseleye yaklasimda “radikal/anarsist” anlatinin ilk derece ve iki
yonli ifadesi su olabilir ki: film politigini bir diizlemde ele gegirerek makul-egemen ifadenin yikimi
(anarsi) icin geleneksel-tiir baglam cercevelemesini hem kullanmak hem dagitmak; yahut yeniden
egemen anlatinin duvarlarimi inga etmemek hedeflenir.



Politik sinema 6rnekleminde anarsizm

Egemen (ideolojik, toplumsal, politik, ekonomik, kiiltiirel ve dini) anlatilarin anarsist sanat anlayisi ile
yikimi, sinema endiistrisinin iiretim baglami dahilinde sonug alici, kolay bir girisim degildir. Bagka
ifadede bdyle bir yapisal “yok edis” niyeti hasil olsa da anarsinin istedigi sonuca ulasmada ana akim
sinema, egemen yapinin elinde hali hazir endiistriyel bir igleyim oldugu paradoksu ortada durur (Jun,
2016: 37). Bu yapinin ideolojik ve fonksiyonel islerliginin farkinda olan anarsistler i¢in Jesse Cohn’a
gore kendi arzu yansimalarini tecimsel kiiltliriin aynasinda gérmek nahos bir durumdur (Akt. Jun, 2016:
35). O halde dort bast mamur anarsist sinemadan bahsedebilmenin yegane yolu, alternatif isleyim aginin
tesisidir. A¢iktir ki heniiz anarsist sinema ve film iiretiminden bahsedecek yapi, alternatif gii¢ ve iiretim
$0z konusu degildir.

Sinemada anarsist temanin aktivist, feminist ve sendikal “sydicat” yonelimler tagiyan iiretim drnekleri
olgudur. Toplumsal olaylarin politik irdelenisi yahut anlatinin dramatik ve belgeselci yoOniine
politik/anarsist filmdeki 6ncii “avant-garde” yaklasim, Nelmes’e gore hem kurmaca hem de belgesel
sinemada gercekgiligin geleneksel kullanimina alternatif bir bi¢cim kazandirmistir (Akt. Timisi, 2011:
180). Ornegin ABD’deki “komiinist avi” ile kara listeye alinmis bir ydnetmen olan Herbert J.
Biberman’in grevci sendikalist temada kiiltlirel feminist isaretlerle dolu filmi “Topragin Tuzu” (1954)
bu bi¢imin tipik ornegini teskil eder. Dolayisiyla “radikal” ya da radikallesen anlati, ideolojik sisteme
gore asimetrik ve “radikal” film anlayiginin gosterilenidir.

Anarsist kiiltiirel miicadele, bir seviye egemen kiiltliriin ve ana-akim sinemanin ¢atlaklarindan disa
dogru; fakat topluma doniik sanat ve film yapma iddiasinin tartismali yoniinii de icerir. Bu iddia, elbette
paradoksal olgularla beraber ve alternatif yonelimler dahil, radikal-anarsist sinemanin egemen iiretim
ve pazarlama ag1 iginde yerinin ve geleneksel bir hedefinin bulunmadigi (Newton, 2016) anlami
tasimamaktadir. Ornegin Yiiksel Aksu’nun yonettigi film “Entel Koy Efe Koye Kars1” (2011) yesil
“ekolojik™ anarsizmi otoriteyle rizalastiran ve piyasa mekanizmasina bir sunum halinde eklemleyen
yoniinii disarida birakmadan seyirciye sunmaktadir. Bu ¢eliskili sunum ile piyasa bir taraftan elestirilir;
fakat destegi istenen biirokratik kurumlar da ters yiiz halde olumlanir seviyeye cekilir.

Anarsist sinema; miicadele, {iretim, sanat yetkinligi ve film dilinin/sdyleminin beliriminde var oldugu
cografyanin toplumsal, politik kosullarina her ideoloji-politik de oldugu gibi az ya da ¢ok baglidir. Bu
hakta sinemasal zaviyede farkli, 6zel ve derin, genel saptamalara, ¢oziimlemelere ihtiya¢ vardir; 6rnegin
toplumsal politikligin ve sdylem insasinin anarsist sinema iizerinde kusku gotiirmez etkisi “a priori”dir
(Jun, 2016: 20). Bu onciiller, filmografide kimi anarsist anahtar kavramlarla tematik iliski kurar ve
anlatilarda iz siiriilmesini talep eder. Bunlar sirasiyla: 1) Asimetrik bakis ve genel radikal anlati icerme.
2) Dogal farklilik ile karsi kiiltiir farkindaligin1 gésteren haline getirmek. 3) Baskici, ceberut ve varolus
biitiinliigiine zarar veren sistemlerin teshir edilmesi. 4) Devleti, egemen yapilar elestirme, sorgulama
ve bagkaldir kiiltiiriinii 6ne itme. 5) Sol-politik aksiyon, sinifsallik ve ilk nedensiz 6zgiirliik ¢agrisi. 6)
Belgeselci anlatim, punk kiiltiir, tree-hugger film 6rnekleri. 7) Alt-kiiltiir farkindaligi, ki esitlik ve
cinsel notr’liik iletisini vermek. 8) Kapitalizm hicvi, gelenek elestirisi ve bunlarla miicadele metodu.

Yukaridaki maddelerden harig, Osterweil’in (2021) “o halde anarsist film nedir?” sorusuna verdigi
cevaba gore: her seyin degistirilebildigi, otoriteye meydan okuyan ve hatta egemeni alasagi edebilecek
pek ¢ok yol oldugunu isaret eden ve hareketi/devrimi siire¢ halinde gosteren herhangi bir film, “anarsist”
nitelemeye tabidir. O halde anarsist film; anarsist diinya goriisiiniin toplumsal, sosyal-yapisal, kiiltiirel
ve ideolojik istenglerini pasif yahut aktif eylem yonelimli ifade edebilen sinematografik anlatiya
odaklanan bir sinema anlayisini dncelikle ifade etme egilimindedir. Sinemada anarsist film 6rneklerinin
tir kaygis1 yoktur ve iiretim isleyisinin egemen aragsalligi da verilecek ileti dneminde kurulacak
iletisimden sonra, tali 6neme sahiptir.
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Etik kurul onay1

Yazarlar olarak ilgili calismanin etik kurul onay1 gerektirmeyen calismalar kapsaminda oldugunu beyan
ediyoruz.

Arastirmacilarin katki orani beyani

flgili calismaya yazarlar esit oranda katki saglanmslardir.

Cikar catismasi beyani

Bu ¢aligmada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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