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Akil Yiiriitme Bicimleri Acisindan Tiirk Sosyolojisinin Sekillenisi
Shaping of Turkish Sociology in Terms of Forms of Reasoning

Gokhan V. KOKTURK"

Ozet: Tiirk sosyoloji tarihinin resminin tamamlanmasinda sosyologlarm akil yiiriitme bigimlerinin ve bunda
etkili olan sosyo-politik etkenlerin belirlenmesi ¢ok boyutlu diisiinebilmenin bir geregi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu baglamda farkindalik ve strateji kavramlar1 Tiirk sosyolojisi agisindan daha da 6nem
kazanmaktir. Tiirk sosyolojisinin sekillenisinde farkindalik, strateji, Ziya Gokalp ve Durkheim belirleyici
konumdadir.

Anahtar Sozciikler: Farkindalik, strateji, aklin isleyisi, Tiirk sosyolojisi

Abstract: In completing the picture of the history of the Turkish sociology, the socio-political factors
affecting sociologists in their effective forms of reasoning must be put forward in a multi-dimensional
manner. In this context, the concepts of awareness and strategy becomes more important. With the help of
such awareness, the shaping of the Turkish sociology can be understood in a more complete manner
especially through the works of Ziya Gokalp and Durkheim are decisive.

Keywords: Awareness, strategy, mind operation, Turkish sociology

Sosyologlarin ele aldigi, lizerinde ¢alistig1 ya da anlamlandirdigi konular1 ¢ok boyutlu ve tarihi
bir bakis agisindan diisiinmesi; kendisi i¢in altin degerinde olan sosyal degigme olgusunu goz-
den kagirmamasi gerektiginin onemi ve ayni zamanda tek diizeliligin agina diigmemesi igin
onemli bir etken oldugu saptamasini1 yapmak, 6zellikle Tiirk sosyoloji tarihi ¢alismalar1 agisin-
dan son derece onemlidir. Nitekim Osmanli imparatorlugu’nun yikilis1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusu asamasinda yiiziinii Bati’ya donmek zorunda kalan Tirk diisiince hayatinin oncii
aktorleri, sonradan derin bir sessizlige biiriinecek olan sosyolojiyi toplumu sekillendirmek ve
istenilen yonii vermek i¢in islevsel gormiisler, sosyoloji de yapilan siyasi tercihleri olabildigince
desteklemistir. Bu baglamda kurulusundan giiniimiize kadar sosyologlarin aklini nasil islettigi-
nin bilinmesi, bu siirecte etkisi altinda kaldiklar1 sosyo-politik etkenlerin dne ¢ikarilmasi, Tiirk
sosyoloji tarihi resminin tamamlanmasi girisimlerinde etkin bir yere sahiptir. Tiirk sosyolojisi-
nin kuruldugu donemi ¢ok boyutlu diisiinmek i¢in dncelikle Bati diisiince hayatini bilimsel
gelisme ve metodolojik gelisme siirecleri agisindan iyi analiz etmek gerekmektedir. Bu dogrul-
tuda Ozlem’in (1998, 56) belirttigi gibi; modern bilim ve daha 6zel olarak doga bilimi kavramu,
aslinda Yeni Cagin bir iiriiniidiir. Bu baglamda; Bati diislince diinyas1 6zellikle kilise baskisin-
dan kurtulup, aklin ve bilimin o6nderliginde Orta Cag karanh@indan siyrilirken, Bati dist
toplumlara da 6rnek teskil etme misyonu kazanmustir.

17. yiizy1l modern bilimin kékenlerini anlamamiz agisindan énemli bir donemdir. Bu donem
ozellikle Bati diinyasinda ortaya ¢ikan sosyal ve siyasal degisimler sonucunda, dogay1 ve top-
lumu anlama ve onu kontrol etme amacina yonelik ¢abalarda geleneksel ve dini diislincenin ye-
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rini alan yeni bir diisiince tarzinin gelistirildigi bir donemdir. Ronesans bu anlamda Yeni Cag’a
gecit veren bir siire¢ niteligindedir. Bu gegis siireci feodal yapilarin temelden sarsildigi, ticaretin
gelisip teknik buluslarin hiz kazandigi, kentlesmenin arttig1 bir donemdir. Dolayisiyla impara-
torlugun yikilist ve ulus devlet insa siirecinde kendine 6nemli gorevler diisen Tiirk sosyolojisi
icin, Bat1 diinyasindaki degisim ve doniisiimler geriden takip etmenin avantaja doniistiiriilebilecegi
noktalar1 olusturmaktadir. Bu dénem ayn1 zamanda Aydinlanma Ddnemi olarak nitelendirilir.
Dort ana noktada Aydinlanma Déneminin diger donemlerden farkini belirleyebiliriz: Birincisi;
doga iistiiniin dogalla, dinin bilimle, tanrisal buyrugun doga yasasiyla ve din adamlarinin filo-
zoflarla yer degistirmesi sz konusudur. ikinci olarak; sosyal, siyasal ve hatta dinsel biitiin
sorunlarin ¢oziimiinde bir arag¢ olarak deneyin rehberligindeki aklin yiiceltilmesi s6z konusudur.
Ucgiinciisii; insan ve toplumun miikemmellestirilebilecegine ve dolayisiyla insan soyunun
gelismesine duyulan inanctir ve son olarak; Fransiz devriminde kanla talep edilen, 6zellikle yo-
netimin baski ve kétiiliiklerinden uzak tutulma hakki olmak tizere, insan haklarina iligkin talep-
ler s6z konusudur. Bu ayirict 6zelliklerden en 6nemlisi birincisi olarak goziikkmektedir. Bati’nin
tarihinde bilimsel devrimin roliinii kiictimsemek olanaksizdir (Bierstedt, 1990, 18-19).

Bu genel gelisme ¢izgisi iginde, sosyal bilimlerin ve sosyoloji biliminin ortaya ¢ikisi bu
donemdeki gelismeler temelinde olmustur. Bu donemin en etkili olay1 6zellikle sosyoloji igin
stiphesiz Fransiz Devrimidir. Fransiz Devrimi biitlin Avrupa’y1 sarsmig olan bir olaydir.
Dolayisiyla yoneticiler, siyasetgiler, aydinlar toplum denen nesnenin kavranmasi, anlasilmasi,
bir diizene kavusturulmasi, bu diizen temelinde yonetilmesi ve yonlendirilmesi gibi ihtiyaglarla
kargilagmiglardir. Sosyal bilimi ortaya ¢ikigsindaki bu tarihsel motifi gz ardi ederek kavramak
miimkiin degildir. Sosyolojinin bir Fransiz olan A. Comte tarafindan tesis edilmis olmasi bir
rastlant1 degildir. Yine Comte, bilindigi {izere pozitivizmin de kurucusudur (Ozlem, 1988, 58).
19. yiizyila kadar sadece bilim terimi kullamilmisken, 19. yiizyilda sosyal bilimlerin ortaya
¢ikmasindan sonra, Yeni Cag baslarindan beri sadece bilim terimiyle adlandirilan bilimsel faa-
liyetler i¢in doga bilimi terimi kullanilmaya baglamigtir. Doga biliminin bir diger ad1 matema-
tiksel doga bilimidir. Deneysel bilim, pozitif bilim gibi adlarla da anilir (Ozlem, 1998, 15). Po-
zitif bir tiimelci séylemin iiriinii olan sosyal bilimler, Newton fizigi modeline gore kurulmustur.
Nasil ki dogay1 ona egemen olan yasalari ortaya koyarak agiklayan, yani nomotetik ¢alisan bir
doga bilimi varsa, tarihi ve toplumu da onlara egemen olan yasalar ortaya koyarak, yine nomo-
tetik calisan bir sosyal bilim de vardir. Sosyal bilimlerin pozitivist ve tiimelci bir epistemoloji
icinde ve belli politik-ideolojik istek ve amaglar dogrultusunda yonlendirilmis bilgi faaliyetleri
olarak bu sekilde kurumlagmalari, 19. ylzyilin ortalarinda gergeklesmistir. O donemde sosyal
bilim adi1 altinda anilan bes temel bilim var: Tarih, iktisat, sosyoloji, siyaset bilimi ve antropo-
loji. Bunlarin hepsi, pozitivist ve tiimelci bir sdylem igerisinde, yasa ortaya koyucu, yani nomo-
tetik bilimler olarak kabul ediliyorlard: (Ozlem, 1998, 17-18). Sosyal bilimler, Yeni Cagin “bilmek,
yapabilmektir” slogani altinda pozitivist/evrenselci bir epistemoloji icinde ve belli politik-ideolo-
jik istek ve amagclar dogrultusunda yonlendirilmis bilgi faaliyeti olarak kurumlagmislardir.

Bu anlamda sosyoloji ve de Tiirk sosyolojisi agisindan etkin bir yeri olan Fransiz diisiince
diinyasinin tarihsel gelisim siirecini analiz etmek Onemlidir. Dolayisiyla sosyolojinin isim
babasi sayilan Comte’un ¢alismalariin diisiinsel arka planinda yer alan bazi ana 6geleri belirle-
mek miimkiindiir. Bunlardan biri; 18. yiizyil felsefesinde, metafizige karst durustur. Comte’un
caligmalarinin  St. Simon’dan kaynaklanan, sosyolojiye adin1 veren ve yeni bilim oldugu
disiiniilen seyin mantiksal gergevesini ¢izen bir gelisme ¢izgisi oldugu belirtilebilir. Digeri;
Marx tarafindan izlenen ve St. Simon’un fikirlerindeki 6gelerin devrimci toplumsal doniisiimle
yeniden iligkilendirildigi ¢izgidir (Giddens, 1990, 252-253). Sosyoloji ortaya ¢ikisinda kendisini
diger bilimlerle iliskileri kapsaminda tanimlamisti. Nitekim Swingewood un (1998, 62) belirt-
tigi gibi; Comte’un bizzat ifade ettigi amaci, biitiin mevcut bilgilerin bir sentezini yapmakti. 19.
ylzyil 6zellikle Bat1 Avrupa sanayi devrimiyle birlikte gelen yapisal degismelerin ve dolayisiyla
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toplum sorunlarmin agik segik ortaya ¢iktigi bir dénemdir (Gokge, 1999°, 10). Comte
pozitivizmi sosyolojinin gelisim siireci i¢inde doga bilimleri ile toplum bilimleri arasinda higbir
amagcsal, yontemsel ayrim goézetmeyen, doga biliminin nesnesine yaptigini insan ve topluma
yapmay1 ongdrmektedir.

Bu konuda ilk olarak belirlenebilecek nokta, Sezer’in (1993, 15) belirttigi gibi; sosyolojinin
ylizyillardan beri insanligin ele alip ilizerinde diislindiigii sorunlari, kendisine konu almasidir. Bu
durumda sosyoloji yeniligini ve farkliligin1 konularinda degil de konuyu ele alis ve degerlendiris
bigimlerinde aramak zorunda kalmistir ve bu zorunluluk sonucunda yontem konusu sosyolojinin
temel sorunlarindan birini olusturmustur. Sosyoloji, 6nce diger bilimler éniinde kendi varsayim
ve Onerilerinin bilimselligini savunabilmek i¢in yontem konusunu ortaya atmistir ve yine sos-
yolojinin konusu olan toplum olaylar1 higbir bigimde deneye izin vermedigi i¢in Onerilerinin
saglamligim1 ve gecerliligini kullandig1 yontemlerin bilimselligi ile kanitlamaya calismustir.
Yontem tutkusu, Descartes’¢1 diisiincenin baslica 6zelliklerindendir. Descartes’da yontem her
bilimsel ya da felsefi ¢calismada her kapiy1 acabilecek bir anahtar olmaktan ¢ok bir gerekliliktir.
Her yontem belli bir soruna gore diizenlenmis bir usuller toplami oldugundan o sorunun
kosullariyla belirlenmek durumundadir (Timugin, 2000, 19-27). Goriildiigi gibi bilimsel bir di-
siplin olarak sosyoloji, koklerini 18. yiizy1l diisiincesinden alan modern bilimsel diisiincenin
epistemolojik ve metodolojik kabullerine dayanan bir gelisme ¢izgisi iginde modernizmin bir
iirlinii olarak bilimler arasindaki yerini almistir.

Sosyolojinin hedefi, doga bilimsel yasalarin nesnel konumunun aynina sahip olan ilkeleri
formiile etmektir. Bilimsel yontemin Bacon’c1 bir bigimi, Durkheim’da belki de Comte’da oldu-
gundan daha belirgindir. Sosyoloji de dahil olmak iizere her bilim, Durkheim’a gore, toplumsal
olgularda gozlenen diizenlilikler iizerine kurulu serinkanli tiimevarimsal genellemelerden gece-
rek yavag yavas ve dikkatlice ilerler. Bu, aslinda, Comte’un pozitivist bir tarih anlayigini
kurdugu yolundaki iddias1 karsisinda Durkheim’in elestirelliginin gercek nedenidir. Sosyoloji-
nin bir toplumsal doga bilim niteligini almakla birlikte, dogalcilig1 (natiiralizm) yegleyerek po-
zitivist etiketini reddederken Durkheim, kendi genel konumunu Comte’dan ayirmanin arayisi
icindedir (Giddens, 1990, 257). Nitekim Durkheim (1964) “The Rules of Sociological Method”
adli kitabinin 6n soziinde; giinimiize kadar sosyologlarin ¢aligtiklart sosyal gercekliklerde me-
todu tanimlama ve agiklamaya az yer verdikleri saptamasinda bulunmaktadir. Bununla beraber
Durkheim, sosyoloji ve onun metodunun tamamen felsefeden bagimsiz oldugu iddiasini tasi-
maktadir. Ciinkii sosyoloji, biiyiik felsefi doktrinlerin iginden dogmustur, bazi felsefi sistemlere
dayanan aligkanliga sahiptir ve bu sosyolojiye agir bir yiik getirmektedir. Sosyoloji birbirini
izler bir sekilde pozitivistik, evrimsel, idealistik felsefelerin etkisindedir, ki bu durum igerigi
sadece sosyoloji olana kadar devam etmistir.

1900’ yillara gelindiginde ise Tiirk sosyo-kiiltiirel yapisina egemen olan ii¢ farkl diisiince
sisteminin varlig1 gdze ¢arpmaktadir: Bunlardan Tiirkgiiler ve islamcilar, Bat1’dan yalniz bilim-
sel metod ve teknolojilerin alinmasini savunmuslar, buna karsilik Baticilar Bati’nin kiiltiiriiyle
birlikte biitiin olarak alimmasini savunmuslardir. Bilindigi {izere birbirlerinden bazi temel nok-
talarda ayrilsalar bile, egemen diigiince sistemlerinin timii Batililagma hedefini tagimaktadir.
Tim bu gelismelere bagli olarak Sezer’in (1989, 7) belirttigi gibi; genel baticilagsma akimi
icinde, bat1 diisiince 6ge ve dallar1 Tiirkiye’ye ithal edilmeye baglanmis bu arada sosyoloji de
yurdumuza girmistir. Boylece teknik alanda baslayan bat1 bilim ve diisiincesinin Tiirkiye’de
koklesmesi toplum bilimleriyle de biitiinlesmistir. Bununla birlikte farkli sosyo-kiiltiirel, ekono-
mik yapilara ve farkli sorunlara sahip olmalarina ragmen, Tiirkiye’de ve Avrupa’da sosyolojinin
bir bilim dal olarak kabul edilmesi ayn1 zamana, 19. yiizyila rastlar. Fransa’dan sonra diinyada
ikinci bagimsiz sosyoloji kiirsiisiiniin Tiirkiye’de kurulmus olmasi ¢ok 6nemli bir toplumsal
olaydir. Tiirkiye’de ilk kez Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde 1916 yilinda Ziya Gokalp
tarafindan Igtimaiyat Dariilmasaisi adiyla sosyoloji resmen kurulmustur. Ancak ilk sosyoloji
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dersleri 1913-1914’te verilmeye baslamigtir; 1924°te ise biitiin liselerde ve dgretmen okullarinda
programa alinmistir (Kasapoglu, 1991, 31).

Tiirk sosyolojisine rengini veren ve temellerinin Bati’ya yonelik tercihlerle atildig1 sosyolo-
jivle tanmigma adim verebilecegimiz Tiirk sosyoloji tarihinin ilk doneminde Durkheim’in ¢ok
fazla etkisinde kalan, bunun yaninda 6zgiin goriislerini de ortaya koyan Ziya Gokalp, Tiirk sos-
yolojisinin sekil almasinda 6nemli bir isim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk sosyoloji tarihi-
nin ilk doénemi itibariyla ikinci isim olarak siirekli dile getirilen Prens Sabahaddin’in goriis-
lerinin deyim yerindeyse itibar gérmemesi ve yeterli siyasi taraftar bulamamasi sosyolojik
gelisim siirecinde sosyo-politik degiskenlerin etki diizeyini anlamamizda etkili bir 6rnek teskil
etmektedir. Sosyolojiyle tanigma déneminde, 6zellikle kita Avrupasi’nda olduk¢a koklesmis ve
sorgulanamaz nitelige biiriinmiis olan pozitivist diisiince, doga ve diger toplumlar {izerinde ma-
nipiilasyon giiciinii iist seviyeye ¢ikarmis olmanin verdigi giivenle toplum i¢inde yasanan so-
runlara makro diizeyde ¢6ziim arama yoluna gitmis ve topluma istenilen seklin verilebilecegine
inanmig, sosyolojiyi de bu anlamda islevsel gormistiir. Yeni kurulan bir iilke olan Tiirkiye
Cumhuriyeti, temeli Tiirkliik olan toplum insasina ydnelmis bunun i¢in de son derece etkisinde
kalmis oldugu pozitivist diisiincenin topluma istenilen yonii ve sekli vermede dnemli bir arag
olarak gordiigii sosyolojinin makro diizeydeki analizlerini ve akil yiiriitme bi¢imini, toplum
insasinda etkin bir sekilde kullanmigtir. Aklin isleyis yollar1 olarak timdengelim ve timevarim
seklinde yapilan yontemsel bir belirlemenin ardi sira Farkindalik ve Strateji olgulart daha da
onem kazanmaktadir. Farkindalik yontemsel olarak ne aradiginin ve aranilan bilgiye hangi yol-
lardan ulagilabileceginin bilinmesi durumuna karsilik gelmekte, strateji ise farkindalik diizeyine
sahip olundugu anlamina gelmektedir. Baska bir deyisle, farkindalik olmadan, sorgulamadan
aklini islettigini zannetmenin karsilig1 yéntem, farkindaliga sahip olarak akli isletme ise strateji
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Tiirk sosyoloji tarihi agisindan ilk donem itibariyla yontemsel agidan
farkindaligin ist diizeyde oldugunu, dolayisiyla aklin isleyis yolunun stratejik olarak belirlen-
digi saptamasini yapmak miimkiin goziikmektedir. Ciinkii Tiirk sosyolojisi ilk yillari itibarryla
ozellikle Kita Avrupasi’nda hizla yiikselen ampirik uygulamalara yonelmemis, bilimsel faaliyeti
kuramsal diizeyde ele almistir.

Aklini tiimevarim yoluyla isleten Tiirk sosyolojisi yiiziinii dondiigii Bat1 diisiince diinya-
sinda ulagilmis olan genel bilgilerden, 6zellikle uluslagma siirecini biiyiik oranda tamamlamig
olan Fransa’dan devsirdigi bilgilerle, 6zelin bilgisine bir bagka deyisle yeni kurulan bir iilkenin
Osmanlidan kalan toplumunu uluslastirma c¢abalarina girismistir. Bu asamada Tiirk sosyolojisi
yeni bilgiler veya kuramlar ortaya koymaktansa, bu bilgileri daha 6nceden olusturulmus genel
bilgiler iginde arama yoluna gitmistir. Tiirk sosyolojisi agisindan akil yiiriitme bigimlerinden biri
olan tiimevarim yoluyla 6zelin bilgisine ulagsmaya calismak, tiimevarimin kesin sonuglar verme
olasiligindan yararlanarak ulus devlet insasinda iizerine diiseni tam olarak yerine getirme
kaygisindan kaynaklanmaktadir. Bu noktada tiimevarimin dayandigi temel goriislerden biri olan
biitiinlin bilgisinin parcalar tarafindan da tasiiyor olmasi, Tiirk sosyolojisi agisindan 6zellikle
Ziya Gokalp’in Hars ve Medeniyet Ayrimi, Batt Medeniyeti Dairesine dahil olunmas1 goriis-
lerinde sonralar1 ise Hilmi Ziya Ulken’in Milletleraras1 Seviye gériislerinde net bir sekilde goz-
lemlenmektedir.

Ziya Gokalp’mn 6mrii boyunca sergiledigi diisiinsel degisimleri; toplumsal kosullarin degis-
mesi ya da kendisinin kararsizlig1 olarak degil Bati diisiince diinyasindaki koklii degisimler,
bunalimlar ve déniisiimler agisindan anlamaya ¢aligmak, Osmanli Imparatorlugu’nun son déne-
mini ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus dénemini anlamlandirmamiz agisindan son derece
onemlidir. Bu baglamda konuya kisisel refleks ve tutarsizlik olarak yaklasmak, Tiirk diigiince
hayatindaki altyapi eksikligini ve énemli bir boyutu olusturan entelektiiel tembelligi goz ardi
etmemize yol agmaktadir. Cumhuriyetin ilk yillarinda milli devletin insa siirecinde acelecilik
ana karakter 6zelligini tastyan biirokratik zihniyet, Tiirk sosyolojisini toplumu ait olmadig1 bir



Akl Yiiriitme Bigimleri Agisindan Tiirk Sosyolojisinin Sekillenisi 169

medeniyet dairesine katma telagina itmistir. Kokleri Descartes’a inen, Bacon ve Newton ile en
iist seviyesine ulagan yontem tutkusu, dogaya, diger toplumlara ve kendi toplumlarina egemen
olmak isteyen Bat1 diinyasini doga bilimlerine yoneltmis, kendine Batiy1 sorgulamadan takip ve
yer yer de taklit etmeyi gorev edinen Tiirk sosyolojisi i¢in yeni kurulan toplumun ingasinda yol
gosterici olmustur.

Sosyolojinin hedefi, doga bilimsel yasalarin nesnel konumunun aynina sahip olan ilkeleri
formiile etmektir. Bilimsel yontemin Bacon’ci bir bi¢imi, Durkheim’da belki de Comte’da
oldugundan daha belirgindir. Sosyoloji de dahil olmak iizere her bilim, Durkheim’a gore, toplum-
sal olgularda gozlenen diizenlilikler {izerine kurulu serinkanli tiimevarimsal genellemelerden
gecerek yavag yavas ve dikkatlice ilerler. Bu, aslinda, Comte’un pozitivist bir tarih anlayigini
kurdugu yolundaki iddias1 kargisinda Durkheim’im elestirelliginin ger¢ek nedenidir. Sosyolojinin
bir toplumsal doga bilim niteligini almakla birlikte, dogalciligi (natiiralizm) yegleyerek pozitivist
etiketini reddederken Durkheim, kendi genel konumunu Comte’dan ayirmanin arayisi igindedir
(Giddens, 1990, 257). Durkheim’in sozii edilen bilimsel faaliyetlerle ilgili aywrici nitelikteki
goriigleri, Tiirk sosyolojisinin kurucusu olan Ziya Gokalp’ta etkisini gostermis, bilimsel aragtir-
manin amacinin pratik degil teorik oldugu goriisii ile stratejik diisiincenin somut Srnegini
vermistir.

KAYNAKCA

Bierstedt, R. (1990), 18. yiizyilda Sosyolojik Diisiince. Ed. T. Bottomore, R. Nisbet. Sosyolojik Coziimle-
menin Tarihi. Cev. Uygur Kocabagoglu. Ankara: V Yayinlart.

Giddens, A. (1990). Pozitivizm ve Elestiricileri. Ed. T. Bottomore, R. Nisbet. Sosyolojik Diisiincenin
Tarihi, Cev. Levent Koker. Ankara: V Yaymlari.

Gokge, B. (1999°). Toplumsal Bilimlerde Arastirma. Ankara: Savas Yaymevi.

Kasapoglu, A. (1991). Tiirkiye’de Sosyolojinin Sorunlart. Milli Kiiltir, Nisan, 83, 31-36.

Ozlem, D. (1998). Doga Bilimleri ve Sosyal Bilimler Ayriminin Diinii ve Bugiinii. Toplum ve Bilim, 76,
Bahar, 7-39.

Sezer, B. (1993). Sosyolojide Yontem Tartismalar:. istanbul: Siimer Kitabevi.

Swingewood, A. (1998). Sosyolojik Diisiincenin Kisa Tarihi. (Cev. Osman Akimhay), Ankara: Bilim ve
Sanat yayinlari.

Timugin, A. (2000). Descartes ¢1 Bilgi Kuraminin Temellendirilisi. Istanbul: Bulut Yaymlar1.



	1-4 pages
	Gökhan V. KÖKTÜRK



