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Ozet

Bu ¢ahsymada, “DP’min Yitkselme Devri” olarak adlandinlan 1950-54 donemi din siyaseti
incelenmektedir. Caligmanin DP’nin tiim iktidar donemini degil de, amlan dénemi ele almasi, ¢aligmay:
stnirlandirma  kaygisindan kaynaklanmaktadir. Boylece dar bir dénem ele alinarak, daha derinlemesine
inceleme yapilmas1 amaglanmaktadir. fnceleme konusu olarak anilan dénemin segilmesinin nedeni, gok partili
siyasal yasamla birlikte Tiirkiye’de din siyasetinde meydana gelen degigikligi anlama ¢abasidir. Bu amagla
once kisaca ¢ok partili siyasal yasama gecilmesiyle birlikte CHP’nin din siyasetinde meydana gelen
degisikliklere deginilmekte; daha sonra DP’nin din siyaseti ele alinmaktadir. Inceleme yapilirken DP’nin
amlan donemde uygulamaya koydugu diizenlemeler aynntihi bir bigimde irdelenmektedir. Bu 6zelliginden
dolayr ¢aligmanin bir vaka incelemesi (case study) oldugu s6ylenebilir. Sonug olarak, tek parti donemi din
siyasetinin (militan laiklik), ¢ok partili yasama gegisle birlikte CHP ile degismeye basladigi; DP’nin ise s6z
konusu din siyasetini daha &diincii bir bigimde stirdiirdiigii; ancak oziinde CHP’nin din siyasetine bagh
kaldigh s6ylenebilir.
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The Democratic Party’s Policy towards Religion between 1950 and 1954
Abstract

This study examines the policies towards religion in the first four years of the Democratic Party’s
rule between 1950 and 1954. This period will be considered both because of methodological reasons to do a
detailed study and because of the importance of the time period as the first years of the multiparty politics
inTurkey. The paper attemts to analyze the changes in the parties’ policies toward religion after the transition
to multiparty politics. First, the policy of the Republican People’s Party towards religion is analyzed in short
and then the Democratic Party’s policy and practices towards religion are studied in detail. The Democratic
Party’s practices in the issue area of religion are taken into account when evaluating its policy towards
religion. The study aims to be a case study. The changes in the one party regime’s attitude towards religion
had first been initiated by the Republican People’s Party after the transition to multiparty politics. The
Democratic Party made more concessions in this area however this party essentially remained loyal to the
basic tenets of the religious policy of the Republican People’s Party.

Keywords: Democrati¢ Party, policies towards religion, Menderes, Bayar, Republican People's
Party.
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Demokrat Partinin 1950-54 Dénemi Din Siyaseti

I. Gok Partili Siyasal Yagama Gegigle Birlikte
Cumhuriyet Halk Partisi’nin Din Siyasetinde Meydana

Gelen Degisiklikler

1945 yilina kadar fiili tek parti yonetimi olarak devam eden Cumhuriyet
Halk Partisi (CHP) iktidari, bu dénem boyunca iilkenin laiklesmesi konusunda
ciddi adimlar atmg ve bu adimlar1 kararhilikla izlemis, dinci ¢evrelere hicbir
odiin vermemistir. Bir bagka anlatimla anilan dénemde “militan laiklik”
(EROGUL, 1990: 81) anlayis1 benimsenmis ve uygulanmustir. [ktidar olmak
icin halkin oylarina gereksinim duyulmamasmin, boyle bir din siyasetinin
uygulanmasimmi  kolaylagtirdign  soylenebilir. Ancak g¢ok partili yasama
gecilmesiyle birlikte, iktidar olmak i¢in halkin oylarina gereksinim duyan CHP,
stz konusu laiklik anlayisindan ayrilmis, daha 6diincii bir din siyaseti izlemeye
baglamuistir. Bu yaklasim, toplumsal yasam i¢inde bastirilmus; fakat igten ige
yasamaya devam etmekte olan dinci diistinceleri, akimlan su yiiziine ¢ikarmugtir
(TUNAYA, 1991: 177-78). Bu canlanmadan siyasal partiler de etkilemigtir.
Nitekim 1945 Temmuzundan, 14 Mayis 1950’ye kadar kurulan yirmi dort
siyasal partinin bilyilk bir kismu, programlarinda din, gelenek ve laiklik
konularina yer vermis; hatta so6z konusu partilerin bir kismm, dinci kesimin
temsilcisi olmustur. Bu partiler sunlardir: Milli Kalkinma Partisi (TUNAYA,
1995: 638-645), Sosyal Adalet Partisi (TUNAYA, 1995: 693-736), Cifici ve
Koylii Partisi (TUNAYA, 1995: 694-695), Antma ve Koruma Partisi
(TUNAYA, 1995: 708), Tiirk Muhafazakar Partisi (TUNAYA, 1995: 710-11),
Toprak, Emlak ve Serbest Tesebbiis Partisi (TUNAYA, 1995: 736-37).

Bu kadar ¢ok partinin programlarinda din/gelenek konularina yer
vermesi, 14 Mayis 1950 segimlerinde dinin en 6nemli se¢im malzemelerinden
biri oldugunu ortaya koymaktadir.

Diger partiler gibi bu durumun farkinda olan CHP de, yukarida da
belirtildigi gibi, din siyasetinde kimi degisiklikler yapmak zorunda kalmustir.
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Adi gegen partiyi din siyasetinde degisiklikler yapmaya zorlayan diger bir
neden de, 21 Temmuz 1946’da yapilan ilk ¢ok partili se¢imde biiyiik bir oy
kaybina ugramis olmasidir (OZEK, 1968: 164).

Aslinda CHP’deki dine karsi tutum degisikligine iligkin diisiincelerin,
tartigmalann ¢ok partili yasama gecilmeden once bagladifn s6ylenebilir. Bu
cercevede kimi CHP’liler tarafindan dinde reform diisiincesi ortaya atilmustir.
Bunlarin diigiinceleri soyle ozetlenebilir: (i) diinya isleriyle din islerinin
tamamen ayri oldugu bir diizende, Diyanet Isleri Baskanlig gibi bir kuruma
gereksinim yoktur, (ii) ibadetler Tiirk¢ce yapilmalidir, (iii) ibadet yerleri Tiirk
geleneklerine uygun bir bigimde diizenlenmelidir. Halkevleri ibadet yerine,
ibadet yerleri de Halkevlerine benzer bir hale getirilmelidir, (iv) ruhbanhigin
geregi olan her sey ortadan kaldirilmali, ciippe, sark gibi dinsel kiyafetlerin
giyilmesi yasaklanmalidir, (v) ibadet usul ve zamanlarn yeniden
diizenlenmelidir.

Reformcularin bu onerileri, parti iginde karsit diisiincelerin ortaya
¢tkmasina yol agmustir. Karg1 goriistekilere gore: (i) din islerini devletin yeni
bagtan ele almas: dogru degildir, (ii) inang (itikat) ve uygulamaya (amel) iligkin
konularin devlet tarafindan diizenlenmesi dine kariyma anlamina gelmektedir,
(iii) dinde reform gerekli olmakla birlikte, bunun bir islahat olarak degil, bir
kiiltiir isi olarak goriilmesi daha dogrudur (TUNAYA, 1991: 181-82).

Goriildiigii gibi, dinde reformun gerekliliZi konusunda iki grup
birlesiyor; ancak yontem konusunda ayriliyorlardi. Birinci goriistekiler reformu
iktidar giiciiyle yapilacak bir is olarak goriirken; ikinci goriistekiler dogal
gelisimden yana bir tutum sergiliyorlardi. Nitekim bu diigiinceler ve tartigmalar
CHP’nin daha sonraki din siyaseti iizerinde etkili olmus ve bu etkiler Yedinci
Kurultay’da agik¢a goriilmiigtiir.

Laiklige acikga karsi olmayan gelenekgiler, sert ve “gergek laiklige”
aykirt bulduklart uygulamalar1 yumusatmak ve laikligi “gercek” anlamina
uygun hale getirmek istiyorlardi. Gelenekgilere gore, siyasal bir gii¢ olan dini
dikkate alan uluslar bagarilt olmustur. Insanlar arasindaki dayanisma da ancak
dinle olanaklidir (CHP Yedinci Kurultay Tutanag, 1948: 449).

Bu noktada gelenekgilere gore yapilmasi gerekenler sunlardir: (i)
tilkemizde laiklik yanlig anlagilmis ve yanlis uygulanmustir, (ii) Diyanet Isleri
Bagskanli1 kaldirilmahidr, (iii) din, tinsel bir gidadir. Bundan dolay: yeni nesil,
dinsel bakimdan iyi yetistirilmelidir. Bunun icin de okullara din dersleri
konulmal, iiniversitelerde bilimsel yontemlerle din egitimi yapiimalidir (CHP
Yedinci Kurultay Tutanagi, 1948: 445-62).

Bu kurultaydan sonra CHP’nin din siyasetinde bazi degisiklikler yaptig:
goriillmiis, bu g¢ergevede, bir vicdan isi olan inancin her tiirlii taarruz ve
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miidahaleden korunmas: gerektigi anlayisi kabul edilmigtir. S6z konusu
degisikligin temelinde, muhalefetin dini suiistimal etmesi olasilifia karsi,
dinin, devletin koruyuculugunda olmas: gerektii diisiincesinin yattift
soylenebilir. Benimsenen yeni din siyaseti, hukuksal alana da tagimnmus,! bu
cercevede Tiirk Ceza Kanunu (TCK)'nda 1949°da yapilan degisiklikle,
anayasamn laiklik ilkesine aykiri olarak devletin toplumsal, iktisadi, siyasal,
hukuksal diizenini kismen dahi olsa din esaslarina gore degistirmeyi amaglayan
eylemler su¢ olarak kabul edilmistir (BERKES, 1978: 528).2 Ayrica bu
kurultayda CHP, DP ile yangabilmek igin devlet¢iligin yam sira laikligin de
“liberallestirilmesi’ne karar vermistir (TUNCAY, 1983: 572).

CHP’nin din siyaseti gercevesinde en 6nemli konuyu olusturan din
egitimi, ad: gegen kurultaydan sonra da tartisilmaya devam etmigtir. Aslinda bu
konu, 1947 Kurultayr’'ndan 6nce basinda; hatta TBMM’de tartisiimust1. Ornegin
24 Aralik 1946’da TBMM’de yapilan oturumda, CHP’li birgok iiye din
egitiminin lehinde konusmus, doénemin Bagbakami Recep Peker bunlarin
isteklerini reddetmigtir. Bununla birlikte, zamanin otoriter Tiirkiye’sinde din
egitimi konusunda boyle bir tartismanin yapilmis olmasi bile 6nemliydi ve bu
konuda yapilacak degisikliklerin habercisiydi. Nihayet beklenen degisiklik,
1949 yilinda ilkokullara segimlik din dersleri konulmas: suretiyle gergeklesti
(LEWIS, 1991: 413-14; PARMAKSIZOGLU, 1966: 31).

1 “Ankara’da okunan bir mevlitte oldugu gibi, gesitli olaylari hazirlayan gerici/dini
basin, hiikiimeti iki kanun tasansi hazirlamak zorunda birakti. Bunlardan sag ve
solculara (gericiler ve komiinistler) karst olan birincisinin hazirlanis nedenini $.
Giinaltay 21 Nisan 1949'da diizenledigi bir basin toplantisinda soyle agikladi:
‘Inkilabirmiz1 korumak vazifemizdir. Vicdan hiirriyetine saygt beslemekle birlikte,
dini hurafelerin milletin ruhuna hakim olmaya kalkismasina asla miisaade
edemeyiz.”” (JAESCHKE, 1972: 102).

2 Bu yasa TBMM’de goriisiilirken donemin Bagbakam Giinaltay sunlar1 sdylemigtir:
“Irtica yoktur diyorlar. Bunu ben de kabul ediyorum. Ancak komiinizm, irtica simas1
halinde tezahiir edebilir, ettigi yerler de vardir. Fenaliklarin olmasim hep birlikte
istemiyoruz. Fakat bunu &nleyecek kanunu yapmiyorum diyorlar. Bu tasarilarla
kimseyi asmiyoruz, kesmiyoruz. Hadise ¢tkmadan, fiil sabit olmadan hig¢ kimse
mahkum edilecek degildir. Bu kanun demokrasiyi oldiirmek igin degil, yasatmak i¢in
getirilmistir.” (Sebiliirresad, 11/48: 360). S6z konusu yasayr DP de desteklemistir.
Partisi adina sz alan Fuat Kopriili, “DP’nin laiklik esasim tteden beri muhafaza ve
miidafaa eyledigini, komiinizmin Miisliiman memleketlere, bilhassa tutucu muhitlere
yesil sark sararak girdigini.,” ileri stirmiigtiir. Kopriili konugmasinda ayrica,
cumhuriyetin temellerinden biri olan laikligin, uzun zamandan beri yiiriitillen
diisiinsel ve fiili savasimlarin iriinii oldugunu, bu ilke ortadan kalkarsa diisiince
ozgiirlitgiiniin daralacagim vurgulamis ve laikligin korunmas: igin ¢ikarilan yasaya
parti olarak taraftar olduklarim soylemistir (Sebiliirresad, 11/48: 362).
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CHP’nin degisen din siyasetinin bir sonucu olarak, Milli Egitim
Bakanhigi 1949 yilinda Tevhid-i Tedrisat Kanunu'nun 4. maddesine3
dayanarak, din adamlarmin killtir diizeyini yiikseltmek amaciyla on il
merkezinde kurslar diizenlemistir (PARMAKSIZOGLU, 1966: 29). Ayrica
Semsettin Giinaltay’in bagbakanligi déneminde, 7 Ocak 1949’da, [ahiyat
Fakiiltesi* agilmustir. Fakiiltenin agilmasinda halkin isteklerinin etkili oldugu,
donemin Milli Egitim Bakam olan Tahsin Banguoglu'nun su sézlerinden
anlagilmaktadir: “Ilahiyat Fakiiltesi kurulmasi arzusu memleketce, muhtelif
parti gruplarinca izhar edilmis, yiiksek heyetinizce benimsenmis bir fikirdir. Bu
arzuya uyarak ilk defa Ankara Universitemiz bir [lahiyat Fakiiltesi agmak kararn
almustir.” (PARMAKSIZOGLU, 1966: 28-29). Yine gelenekgi/dinci kesimden
gelen istekler iizerine, 1925 tarih ve 677 sayih Tekke, Zaviye ve Tiirbelerin
Kapatilmasina Iliskin Kanun’un 1. maddesi, 1 Mart 1950°de, 5566 sayil1 yasa
ile degistirilmis ve bu yasaya dayamilarak hazirlanan kararnameyle de 19
tirbenin agilmasina karar verilmistir (TUNAYA, 1991: 202).

Bu arada CHP’nin “liberallesen” laiklik anlayisina kosut olarak, iilkede
dinsel bir canlanma baglams, camiye gidenlerin sayisi artmus; hatta hitkiimetin
dbviz vermemesine karsin 1950’de hacca gidenlerin sayis1 dokuz bine ulagms,
cumhuriyet dénemi boyunca gizlice yasamaya devam eden tarikatlar yeniden
canlanmaya baslanmst1. Hedef kitlesi, daha ¢ok koyliilerden ve esnaftan olusan;
¢ogu gercek anlamda dinci olmaktan &teye, klerikalist olarak nitelenebilecek
dinsel bir basin ortaya ¢ikmmgti (LEWIS, 1991: 414-17).

3 Madde metni yoyledir: “Maarif Vekaleti, yitksek diniyat miitehasstslar1 yetistirmek
lizere Dariilfiinun’da bir [lahiyat Fakiiltesi tesis ve imamet gibi hidemat-1 diniyenin
ifasi vazifesiyle mikellef memurlarin yetismesi igin de ayn mektepler kiigat
edecektir.”

4 Dariilfiinun igerisinde bir [lahiyat Fakiiltesi bulunuyordu. Ogrenci sayis1 zaman iginde
gittikge azalan fakiilte, 1933 Universite Reformuyla ad: gecen fakiilte kapatildi,
yerine Edebiyat Fakiiltesine bagh Islam Ilimleri Enstitiisit kuruldu. Bu enstitii 1936’ya
kadar kelam tarihi, tasavvuf tarihi, Islam mezhepleri tarihi ve dinler tarihi alanlarinda

~ egitim verdi. 1936’da akademik kadrosunun dagiimasiyla birlikte ad: gegen enstitii de
ortadan kalkmis oldu (PARMAKSIZOGLU, 1966: 25). Fakiiltenin kurulusunda, laik
zihniyetin ve modern bilimsel diiiincenin egemen olmasi 6n goritlmiistiir. Nitekim
kurulug yasasimin gerekgesinde, “Din meselelerinin saglam ve ilmi esaslara gore
incelenmesini miimkiin kilmak, mesleki bilgisi kuvvetli ve diisiiniisiinde ihatali din
adamlarinin yetigebilmesi i¢in liizumlu sartlari saglamak maksadiyla memleketimizde
de garptaki orneklerine benzer bir Ilahiyat Fakiiltesinin kurulmast...” denmek
suretiyle kurulacak kurumun skolastik bir nitelikte olmayacagi belirtiliyordu
(PARMAKSIZOGLU, 1966: 29).
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Yukarida verilen orneklerden, ¢ok partili yasama gegilmesiyle birlikte
CHP'nin laiklikten, devrimlerden ddiinler vermeye basladifi anlagilmaktadir.
Bir baska anlatimla, devrimlerden &diin verme siirecinin CHP ile basladig
sOylenebilir.

Il. Demokrat Parti’nin Muhalefet Yillarindaki Din
Siyaseti

ikinci Diinya Savasi’ndan sonra degisen diinya kosullarindan Tirkiye de
etkilenmis ve toplumsal kesimlerde gozle goriiliir bir -hareketlilik meydana
gelmisti. Bu arada belirli bir gelisme kaydetmis olan ticaret ve tarim burjuvazisi
artik tek partinin dar kaliplarindan kurtulmak istiyordu. Burjuvazinin varlk
vergisinden sonra, toprak reformu ile de cevrelenen cikarlari, demokrasi
istemlerinin artmasina yol agmus, degisen diinya kosullarimn da zorlamasiyla
ok partili diizene gegilmistir (EROGUL, 1990: 1-5; YUCEKOK, 1971: 87).

Bu gelismelerin yasandigs siiregte, 7 Ocak 1946’da, Demokrat Parti (DP)
kuruldu. Partinin programinda liberal ve demokratik diigiincelerin egemen
oldugu soylenebilir. Ayrica serbest se¢im, dinin siyasete alet edilmemesi, dzel
girisime Onem verilmesi, sendikalarm kurulmasmnm &zendirilmesi partinin
programinin ana ¢izgilerini olusturuyordu (EROGUL, 1990: 13). Diger yandan,
altt ilkeye de yer verilmek suretiyle, Atatirk’e olan baglilik gosterilmis
oluyordu. Gerek iktisadi agidan; gerek kisisel hak ve ozgiirlikler yoniinden
DP’nin programi, CHP’nin programindan daha liberal goriinse de, CHP’den
cok farkl1 bir partinin® kurulmadi1 izlenimini yaratmisti (KIRCAK, 1989: 337-
38). Ancak ¢ok gegmeden, 1949 yilinda toplanan kurultayda, dinci diiiinceler

5 CHP Tiiziiginiin 15. maddesi: “Partimiz devlet islerinde biitiin kanunlarin, nizamlarin
ve usullerin, muasir medeniyete, ilim ve fenlerin temin ettii esas ve sekillere ve
diinya ihtiyaglarina gore yapilmasii ve tatbik edilmesini, din fikirlerinin devlet ve
diinya islerinden ve siyasetten ayn tutulmasim milletimizin her yonden ilerleyip
yiikselmesinde baglica muvaffakiyet amili goriir. Din anlayis1 vicdan isi oldugundan
her tiirli taarruzdan ve miidahaleden masundur. Higbir vatandaga kanunlarin
menetmedigi ibadet ve ayinlerden dolay: karigilamaz.” bigimindeydi. DP Tiiziigiiniin
14. maddesi ise su sekildeydi: “Partimiz, laikligi, devletin din ile higbir ilgisi
bulunmamas: ve higbir din digiincesinin kanunlarin tanzim ve tatbikinde miessir
olmamasi manasinda anlar; din hiirriyetini, diger hiirriyetler gibi, insanliin mukaddes
haklarindan tamir. Dinin siyaset aleti olarak kullamlmasina, devlet islerine
karigtirilmasina, bagka dinler aleyhine propaganda vasitasi yapilarak kardesler
arasindaki sevgi ve tesaniidii bozmasina, serbest tefekkiire kars: taassup duygularim
harekete gegirmesine asla miisamaha olunmamalidir.”
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kendisini gdstermeye bagladi. Bu gelismeler iizerine DP Genel Baskani Bayar,
bir agiklama yaparak parti olarak laiklikle dine saygi esaslarim
birlestirdiklerini, dinin siyasete alet edilmesine karsi olduklarim belirtiyor ve
din siyasetleri konusunda sunlan sdyliiyordu:

Nizamnamemize goére din hirriyeti diger hiirriyetler gibi mukaddestir.
Vatandas diledigi dini segmekte ve bunun gereklerini yerine getirmekte
serbesttir. Bu prensibin tatbike konulmasi sekli, zamam geldiginde
diigiiniilecektir. DP'nin memlekete getirdigi ciddi hiirriyet havasinin ortaya
koydugu bir mecburiyet olarak iktidar, din meselesi ve dini tedrisat etrafinda
birtakim miizakereler igin tesebbiisler yapmig ve meseleyi meclis kiirsiisiine
getirmistir (SEVGEN, 1951: 216).

Bayar, din siyasetlerinin ¢ok partili yasama gegilmesiyle birlikte iilkeye
gelecek Ozgiirliik havasiyla uyum igerisinde olacagina dikkat ¢ekiyor; hatta bu
havanin ilkeye simdiden geldigini ve CHP’nin tek parti dénemindekinden
farkls bir din siyaseti giitmeye basladiginin isaretlerini verdigini ileri siiriiyordu.
Bir anlamda Bayar, ¢ok partili diizende hangi parti iktidarda olursa olsun, dine
karst tutumunun tek parti donemine gore daha esnek olacagimi ileri siiriiyor;
ancak partisinin din siyaseti konusunda net konugmuyordu. Bu, 14 May1s 1950
secimleri dncesinde Bayar ve arkadaslari tarafindan benimsenen tutumdu.

Il. 1945-1950 Déneminde Dinci Cevrelerin
Siyasal Partilere lligkin Diisiinceleri

A. Cumhuriyet Halk Partisi’ne lligkin Diigiinceleri

Cok partili yasama gecilmesiyle birlikte gelenekgi/dinci kesim, tim
siyasal olaylar kendi bakis agisiyla yorumlamaya baglarmsti. Bu yaklasim, séz
konusu kesimin en 6nemli sozciileri konumunda olan Sebiliirresad ve Selamet
dergilerinde gormek olanaklidir (OZEK, 1968: 166). Adi gegen kesime gore,
bugiinkii haliyle Tirkiye dinsel bakimdan perisandir, din adamu kithgi soz
konusudur. Laiklik dini yadsimak degildir, laik iilkelerde de din egitimi veren
fakiilteler bulunmaktadir (TANRIOVER, 1947: 3-5). Bu donemde dinci
gevrelerin en etkili yazarlarindan biri olan Sebiliirresad’in sahibi ve basyazari
Esref Edib, CHP’nin dinin toplum iizerindeki etkisini anlamayarak, din
derslerine 6nem vermeyerek yirmi yil boyunca ulusal vicdam ezdigini (EDIB,
1948a: 34), bilerek veya bilmeyerek komiinizm ilkelerine hizmet ettigini,
atalarimizin din ve diinya isleri arasinda kurdugu diizeni bozdugunu, laiklik
perdesi altinda maneviyat1 zayiflattigini, bunun ise siyasal irtica oldugunu ileri
stirtiyordu (EDIB, 1948b: 264).
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Bu tartismalarin yasandif siiregte, medresede yetismis bir din bilgini
olan Semsettin Giinaltay’in bagbakanlhia getirilmesi, dinci ¢evreleri
iimitlendirmisti. Ancak Giinaltay’n hiikiimet program ve kabinesi, s6z konusu
cevreleri diiy kinkligma ugratmstir. Ciinkii Cemil Sait Barlas, Tahsin
Banguoglu gibi “din diigmanlan” yine kabinedeydi ve hiikiimet programinda,
devrimlerin o giine kadar oldugu gibi, bundan sonra da tiim giddetiyle
korunacag1 belirtiliyordu. Sz konusu gevrelere gore bu ifade, CHP’nin
dinsizlik seklindeki laiklik anlayismn, Giinaltay zamaninda da devam
edeceginin kanitrtyd: (EDIB, 1949b: 57). Her ne kadar Giinaltay, devrimcilik ve
laiklik anlayiglarinin degismeyecegini sdylemis olsa da, yukarida belirtildigi
gibi, bagbakanlig1 doneminde ilkokullara din dersleri konuldu, bazi tiirbeler
yeniden ziyarete agildi ve Ilahiyat Fakiiltesi Ogretime baglad1.6 Tiim bu
uygulamalarina karsgmm CHP’nin dinci gevreleri memnun ettigi soylenemez
(EDIB, 1949b: 58).

B. Demokrat Parti’ye lligkin Diigiinceleri

Dinci gevrelere gore DP, dinsel konularda CHP ile karsilagtinldiginda
daha ozgiirlitkkgii bir tutum izleyecek gibi goriinmekle birlikte, din siyaseti
heniiz belli degildi. S6z konusu gevreleri ¢ok rahatsiz eden bu durumu, Edib’in
yazilarinda gormek olanaklidir. Yazar, bir yandan ozgiirlik ve demokrasi
yolunda verdigi savagim nedeniyle Bayar’1 6verken; diger yandan partisinin din
siyasetini agiklamadifi icin elestiriyordu. Edib’e gore halk, en ¢ok DP ile
CHP’nin din siyaseti arasindaki farki bilmek istiyordu. Ayrica yazara gore halk,
DP’nin din siyasetini ve bu konuda da ozellikle de sunlan merak ediyordu:
Miislimanlar DP déneminde peygamberin dilinde ibadet edebilecekler mi?
Diyanet Isleri Bagkanlig1 devlete baglt bir kurum olmaya devam edecek mi?
Din egitimi ne olacak? Yazar, bunlari sorduktan sonra, Bayar’in bu konularda
sustugunu, partisinin din siyasetini halk kitleleri oniinde dile getirmese bile;
gazetelerinde, brosiirlerinde, TBMM kiirsiisiinde agiklayabilecegini belirtiyor
ve bir parti liderinin en onemli gorevinin partisinin din siyasetini agiklamak
oldugunu ileri siiriiyordu (EDIB, 1949a: 27-28).

Gergekten de bagta Bayar olmak tizere DP ileri gelenlerinin, iktidara
gelene kadar, din siyasetlerini agiga vurma konusunda g¢ok dikkatli

6 Giinaltay TBMM’de s6yle oviiniiyordu: “Ilkmekteplerde din dersleri okutturmaya
baslayan bir hiikiimetin bagkaniyim. Bu memlekette Miisliimanlara namazlarim
ogretmek, oliilerini yikamak i¢in Imam-Hatip Kurslart agan bir hiikiimetin
baskaniyim. Bu memlekette, Miislimanhigin yiiksek esaslarim 6gretmek ‘igin Ilahiyat
Fakiiltesi agan bir hiikkiimetin bagkamyim” (TUNCAY, 1983: 572). - -
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davrandiklar1 sdylenebilir. Bunun nedeni, Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: ve
Serbest Cumhuriyet Firkasi olaylarina tanik olan DP’lilerin, irticaa odiin
vermenin bu partilerin sonunu getirdigini gérmiis olmalaridir. Ayrica Bayar DP

kurulurken, dini siyasette kullanmayacaklari konusunda Inénii’ye giivence
vermisti (TOKER, 1990: 48-49).

C. Dinci Gevrelerin Cumhuriyet Halk Partisi,
Demokrat Parti ve Millet Partisi’ne Kargilagtirmali Bakig:

DP’nin din siyasetini agiklamamasi iizerine Edib, 14 Mayis secimlerine
yakin bir tarihte CHP, DP ve Millet Partisi (MP)'nin din siyasetlerine iliskin
ilging degerlendirmelerde bulunmugtur. Tek parti doneminde CHP’nin laiklik
adi altinda dinsizlik siyaseti giittiigiinti ileri siiren yazar, ¢ok partili yasama
gecilmesiyle birlikte ad1 gegen partinin din siyasetini degistirme nedenini,
zamanin Bagbakam Hasan Saka’'nin, “Efendiler! Mekteplere din derslerini
koymazsak gelecek intihapta millet bize bir rey bile vermeyecektir.” sozleriyle
agikhiyordu. Yazar bundan sonra adi gecen partilerin programlarini temel
alarak, laiklik anlayislarimi s6yle degerlendiriyordu:

[Glériililyor ki CHP ile DP arasinda- esas itibariyle bir fark yoktur. Hatta
DP’nin kulland1Z: lisan daha serttir. CHP nin programinda kanunlarin muasir
medeniyete ilim ve fenlerin temin ettifi esas ve sekillere ve diinya
ihtiyaglarma gore yapilmasindan, bahis olundugu halde DP laikligi hicbir din
diisiincesinin kanunlarin tanzim ve tatbikinde miiessir olmamas1 manasinda
anlar ve serbest tefekkiire kars: taassup duygularimin harekete gegirilmesine
de asla mitsamaha olunmayacagim soyler. Laikligi ancak Moskova boyle
telakki eder. Ciinkii bu telakki tamamiyla dine cephe almaktir (EDIB, 1950:
6-7). :

Programinda din islerinin devletten aynlmasi, din egitimi, aile gibi
konulara yer vermedigi igin DP’yi elestiren Edib, bu konulara yer veren MP’yi
vityor; ancak okuyucularindan agiktan agi3a, ad1 gegen partiye oy vermelerini
istemiyordu. Okuyucularindan istedigi, dini siyasete alet etmemeleri ve parti
ihtiraslaninin iistiinde tutmalanyd1 (EDIB, 1950: 10).

IV. Dénemin Irticai Havasimi Yansitan Bir Omek
Olay Olarak Fevzi Gakmak’in Cenaze Téreninde Cikan
Olaylar ve Demokrat Parti’nin Tepkisi

14 Mayis 1950 segimlerinden kisa bir siire ¢nce (9 Nisan 1950’de)
MP’nin onursal bagkan olan Fevzi Cakmak, Istanbul’da 61dii. Oliimiiniin ertesi
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giinii radyoda miizik yayminin devam etmesini firsat bilen dinci kesime mensup
gengler, bu durumu protesto ederek 6lim tarihinin ulusal bir matem giinii
olarak kabul edilmesini istemisler, istekleri hiikiimet tarafindan dikkate
alinmaynca polisle ¢atigmuslar, cenazenin baginda nobet tutmuglardir
(YALMAN, 1970: 209-10). Ortarm uygun bulan bu kisiler, cenaze térenini tam
bir irtica gosterisine gevirmigler, torenin programini bozmuslar, tabutu zor
kullanarak omuzlarina almuslar, tabut, binlerce gencin tekbir sesleri arasinda ve
eller iistinde tagmarak Eyiip Mezarligi'na gotiiriilmiistiir. Cenaze tdrenini,
olayin tamklarindan Cihat Baban, soyle anlatmaktadur:

Atatiirk’iin en sevdigi, en saydif1 insanin cenazesi sevginin yaratugi soylu
bir sayg: ile sonsuza degin yatacaf yere ugurlanacakken yiirekleri burkulan
birgok insan, gostericilerin elinde cenaze pargalanmasmn diye gaba
harciyordu. Atatiirk’iin en yakin silah arkadaginin bu iilkenin en biyiik
kurtaricilarindan birinin 6liimiinii bekleyen irtica boylelikle hortlayivermisti.
O giin, o ulusal kahramani, o kutsal 6lilyii kalkan gibi kullanan kitleden
cekinenler hig kimseye higbir sey soyleyemediler. O tarihten sonra da siyasal
kuruluglar zaman zaman irticadan medet umarak islerini yiiriitmeye ¢alistilar
(BABAN, 1970: 125).

Soz konusu olaylar karsisinda DP’nin nasil bir tepki gosterdigini, adi
gecen partinin sozciisit konumundaki Zafer gazetesinde gormek olanaklidir. Ad1
gecen gazete, cenazede ¢ikan olaylan, bir ilgisizligin sonuglarn olarak
degerlendiriyordu (Zafer, 14 Nisan 1950). Birtakim kimselerin irtica benzeri
olaylar ¢ikardigmi yazan gazete, 10 Nisan 1950°de Ulus’un kumuzi bashkla
¢ikmasimimn gengligi infiale siiriikleyen nedenlerden biri oldugunu ileri siirityor
(Zafer, 15 Nisan 1950), CHP’yi devrimlere sahip g¢ikmamakla sugluyor,
olaylarin birkag kisinin tutuklanmasiyla gegistirilecek kadar basit olmadigim
belirtiyor ve devrimlerin nereye gotiiriildiigiinii soruyordu (Zafer, 17 Nisan
1950).

Bu olaylar iizerine bir degerlendirme yapan Bayar, ulusal birlife sahip
cikacaklarini, dinin siyasete alet edilmesine izin vermeyeceklerini, irticaa kars:
miicadele edeceklerini soyleyerek, parti olarak din-devlet iliskilerine nasil
baktiklarii agiklyordu (Zafer, 20 Nisan 1950). Bayar'm bu degerlendirmeyi,
olaylarin hemen ardindan degil de, on giin sonra yapmasmm dikkat gekici
oldugu soylenebilir.
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V. Demokrat Parti’nin lktidar Yillarindaki Din
Siyaseti

A. Demokrat Parti’nin Dinci Gevrelere Odiin Verdigi
Donem

1. Odiinlerin Baslamas:: Devrimler Parcalamyor

Bayar tarafindan bagbakanliga atanan Menderes, hiikiimet programimni
okurken, Atatiirk devrimlerine iligkin yaklagimlanni, din siyasetlerini “[Slecim
beyannamemizde yazildigi iizere millete mal olmus inkilaplarimizi mahfuz
tutacagiz” (DAGLVAKTURK, 1988: 161). sozleriyle ortaya koyuyordu. Bir
bagka anlatimla bagbakana gore, “millete mal olmus devrimler” korunacak,
“millete mal olmamus devrimler” izerinde ise 1srar edilmeyecekti. Boylece
Atatirk devriminin zaten unutulmus olan gercek amaci iizerinde hi¢
durulmuyor, devrim olarak adlandirilan degisiklikler ise pargalanmak suretiyle
bir kismundan vazgegilebilecegi ifade edilmis oluyordu (OZEK, 1968: 169).
Diger bir anlatimla, 29 Mayis 1950’den itibaren artik ideolojik ilkeler ve
uygulamalar bakimindan devrim yok, devrimler vardir.

Menderes aym konusmasinda, esas tehlikeli akimmn sol akim oldugunu,
bunu kokiinden temizlemek igin gerekli yasal nlemlerin alinacagin belirtiyor,
sol akimin taktiklerine iliskin savlar ileri siiriiyordu. Ad1 gecen akimin, irtica
ve wkeiligr kendisini maskelemek igin kullandigini belirten Menderes, bunun
diigtince Ozgiirliigi baglaminda ele alinamayacagimi, bu tiir bir yaklagimin
gaflet olacagni, sola kesinlikle hosgérii gésterilmeyecegini agiklayarak irtica
konusunda sunlar sdyliiyordu:

Irticact tahrike asla miisaade etmemekle birlikte din ve vicdan hiirriyetlerinin
icaplarina riayet edecefiz. Hakiki laikligin manasm biz boyle
anlamaktayiz... hakiki laikligi dinin devlet siyaseti ile higbir ilgisi
bulunmamas: ve higbir din diigiincesinin kanunlarin tanzim ve tatbikinde
miiessir olmamas: gseklinde anliyoruz. Bu itibarla gerek din dersleri
meselesinde gerekse din adamlart yetistirecek miiesseselerin faaliyete
gecmesi hususunda icap eden tedbirleri suretle ittihaz etmek kararindayiz
(DAGLVAKTURK, 1988: 162).

Konugmasmin devamuinda, manevi degerlerle yetistirilmemis gengligin
bilim ve teknikle donatilsa da, dzgiir ve bagimsiz bir iilke igin giivence
olusturamayacagin ileri siren Menderes; bundan dolay: gencligin manevi
degerlerle yetistirilecegini belirtiyordu (DAGLVAKTURK, 1988: 176).

Se¢im oncesi donemde din siyasetini agiklamadigs icin dinci kesimin
elegtirisine hedef olan DP, Menderes’in agzindan adi gegen gevrelere yamt
vermis oluyordu. Boylece Basbakan, Edib’in, “DP’nin din siyaseti heniiz
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aydmlanms degildir” baslikhi yazisina, bir anlamda, “DP’nin din siyaseti sizin
isteginiz dogrultusunda olacaktir” bigiminde yanit veriyordu.

2. Ezan Uzerindeki Arap¢a Yasagimn Kaldinlmasi

Yukanda yer verilen konugmasinda Menderes, hangi devrimlerin ulus
tarafindan benimsenip, hangilerinin benimsenmedigini agiklamayarak, st
kapali bir bicimde, dinci kesimlere mesaj vermis oluyordu. S6z konusu
konusmadan ¢ok kisa bir sire sonra, “millete mal olmams inkilaplardan” -
birinin hangisi oldugu anlagildi: ezamn Tirkge okunmasi ulus tarafindan
benimsenmemisti!

Hiikiimet prograrmnin TBMM’de okunmasindan on sekiz giin sonra, 16
Haziran 1950’de, 5666 sayili yasa ile, 2 Haziran 1941’de ¢ikarilan 4505 say1ls,
ezanin Tiirkiye’de Tiirk¢e okunacagim diizenleyen yasa kaldinld1.”7 Séz konusu
yasaya iliskin tasar;, Menderes Hiikiimeti’nin TBMM'ye sundugu ilk tasari
olmast bakimindan dikkat cekicidir. Ciinkii DP boylece, onceliginin ne
oldugunu ortaya koymus oluyordu.

14 Mayis 1950 secimleri 6ncesinde Arapga ezan, segmenlerce DP’lilere
en gok duyurulan istekler arasinda yer aliyordu. Bu istegi olumlu karsilamak, en
¢ok oy kazandiracak segim vaatlerinden biriydi. Ancak Terakkiperver
Cumbhuriyet ve Serbest Cumhuriyet Firkas: deneyimleri, DP’lilerin bu konuda
acikca olumlu bir tutum sergilemesini engelliyordu.

Arapca ezan istekleri karsisinda DP’nin dort 6nde geleninin tutumlarim
Toker soyle anlatmaktadir:

Celal Bayar, eski abc’deki 8 rakamini hatirlatan kaglanmi bir daha havaya
kaldirir ve susards, o konuda sfenks gibiydi. Adnan Menderes, olay: tath bir
sekilde gegistirirdi. Ne evet, ne hayrr. Ama hayirdan ziyade evetten yana
oldugunu gene de belli ederdi, Fuat Kpriilii, daha babacand1, canim hele bir
iktidara gelelim, hallederiz bu isleri, siz bize giivenin. Biz sizin arzularinizin
gerceklestiricisi olacagiz. Diye afizlara bal calardi. Refik Koraltan

7 1932’ye kadar Tiirkiye’de ezan Arapga olarak okundu. Aym yil, donemin en iinlii
hafizlarindan olusturulan bir kurul, ezamin Tirkge'ye gevrisini yapti ve nasil
okunacafim saptadi. Yukanda gondermede bulunulan yasamn ilgili maddesi ile
ezanin Tirkge’den bagka dilde okunmasi yasaklandi. Gelenekgi cevreler, ezanin
Tiirkge okunmasini bastan beri kabullenmediler. Bu gevrelere gore ezanin Arapga
okunmasimn yasaklanmastyla dinin elden gitmesi aym anlama geliyordu. Lewis’e
gore, “[H]ikiimetin ezana miidahalesi, diger laiklik tedbirlerinin herhangi birinden
daha genis bir halk kizginhgina neden oldu” (LEWIS, 1991: 411).
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unutulmaz davudi sesiyle, ne dedigini kimsenin anlamadigi laflar ederdi
(TOKER, 1990: 49).

Bu aktarilanlara dayanarak, se¢im 6ncesi donemde DP’nin Arapga ezan
konusunda, tistii kapali bir bigimde de olsa, s6z verdigi stylenebilir. Bu soz,
kapali kapilar arkasinda verilmis olsa bile, iktidara gelir gelmez yerine
getirilecegi agikt1. 7

Ezanin Arapga okunmasimm olanakli hale getiren siireci, éneminden
dolay1, daha derinlemesine incelemekte yarar vardir.

a. Arapca Ezanin Giindeme Getirilmesi

Arap¢a ezana izin verilecegi, 5 Haziran 1950 tarihli Zafer’de “Arapca
ezana miisaade ediliyor” seklinde duyuruldu. Menderes, Zafer’'in bagyazar Faik
Fenik’e yaptig1 6zel agiklamada, Arapga ezana izin vermek suretiyle, taassup
zihniyetini kiracaklarim1 ileri siiriiyor; ancak taassup zihniyetiyle neyi
kastettigini aciklamiyordu. Bununla birlikte anlastlmasi gerekenin “‘inkilap
taassubu” oldugu agikti. Devrimlere baglamadan Once Atatiirk’iin de taassup
zihniyetiyle savastigim ileri stiren basbakan, Arapca ezanm da bu gergevede
yasaklandifim ve taassup zihniyetinin kirilmasinda islevsel oldugunu
belirtiyordu. Menderes, Arapga ezanmn o tarihte yasaklanmasmin zorunlu bir
onlem oldugunu; ancak artik gereksiz hale geldigini, bundan dolay1 da ezan
iizerindeki Arapga yasaginin kaldinlacagim agikliyordu (Zafer, 5 Haziran
1950). Bu sozleriyle bagbakan, bir anlamda, “inkilap taassubunu” kiracaklarinin
ve gelecekte yapacaklan “demokratik agilimlarin” miijdesini vermis oluyordu.

Bu acgiklamanin hemen ardindan, Ceza Kanunu’'nda ezanla ilgili
yapilacak degisiklik kararlastinlarak DP Grubunca kabul edildi (Zafer, 14
Haziran 1950). “Boyle olmas1 dogaldi; ¢iinkii milletvekillerinin ¢ogu vaktiyle
bunun soziinii, bizzat vermis yerel yoneticilerdi. S$imdi halk kendilerine ‘haydi’
diyordu” (TOKER, 1990: 50).

b. Arapc¢a Ezanin Giindeme Getirilmesine Tepkiler

Arapca ezan yasaginin kaldirilacagina iliskin haberin Zafer’de yer almasi
izerine, donemin belli bash gazetelerinin yazarlan degisik tepkiler
gostermislerdir.

Ulus yazarlanindan Zeki Gengosman, bu demecin Atatiirk devrimlerinin
bir taraftan didiklenmesi anlarmmi tasidiimi ve kendisini timitsizlige ittigini
belirtiyordu (Ulus, 6 Haziran 1950).

Aksam yazarlarmdan Safa Cogkun, bagbakanin ag¢iklamasmin kendisini
dehsete diigiirdiigiinii- belirtiyor ve Cakmak’in cenaze toreninde kendisini
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gosteren tekbirci kitleyi bundan daha ¢ok sevindirebilecek bir vaadin
olamayacagim vurguluyordu. Arapga ezanin vicdan 6zgiirliigii ile bir iliskisinin
bulunmadigini ileri siiren yazar, bu kararin kimi ziimreleri memnun etmek icin
alindigint, bunun ise atesle oynamaktan bagka bir sey olmadigmm belirtiyordu
(Aksam Postast, 6 Haziran 1950).

Menderes hiikiimetinin icraata Arapca ezana izin vererek baslayacagina
dikkat ceken Yavuz Abadan ise, bunun laik zihniyete karst gelmekten baska bir
sey olmadigim yaziyordu (Ulus, 7 Haziran 1950).

Ali Naci Karacan, ezanin Tiirkge okunmasimin camilerin daha kalabalik
olmasim saglayacagni ileri siirliyordu (Milliyet, 7 Haziran 1950).

Ahmet Emin Yalman ise, Arapga ezana itirazlarinmn olmadigini, yalmz
“din lisan1” kavramin1 anlamadigini yaziyor ve “[B]u serbestlige ragmen kendi
ana dilini kullanmay: tercih edenlerin ¢ok olacagini” (Vatan, 8 Haziran 1950)
iddia ediyordu.

Basmin yam sira, Arapga ezana izin verilecegine iliskin haberin
gazetelerde yer almasi iizerine CHP de tepki gostermistir. Boyle bir
diizenlemenin inkilaba ihanet oldugunu belirten parti, devrimlerde diizeltmeler
ve ayiklamalar yapilamayacagini, yapildig1 takdirde bunun nereye varacaginin
kestirilemeyecegini ileri siiriiyordu. Bu karari, devrim abidesinin altindan bir
tugla cekilmesine benzeten CHP’liler, son se¢imlerde ezan konusunda
secmenlerin kendilerine de bilyiik baskilar yaptigini; ancak se¢im kaybetme
pahasina da olsa 6diin vermediklerini ileri siiriiyorlard1 (Son Saat, 8 Haziran
1950; Vatran, 8 Haziran 1950).

Secim doneminde ezan konusunda 6diinsiiz bir tutum sergileyen CHP,
asagida gorillecegi gibi, ezanin Arapca okunmasim yasaklayan TCK’nin 526.
maddesi kaldirilirken ayni kararli tavr: gostermemisgtir.

c. Arapca Ezan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Giindeminde

Ezanin Arapca okunmasina izin verecek yasa tasarisi, 15 Haziran
1950’de TBMM ’ye sunuldu. S6z konusu tasan ile, TCK’nin 526. maddesinde
yer alan ve ezan ile kametin Arapca okunmasimi yasaklayan fikranin
kaldinlmas1 ongoriililyordu. Tasarinin gerekgesinde, bu fikramin hem vicdan
Ozgiirligiine, hem de Anayasa'min ikinci maddesinde yer alan laiklik ilkesine
aykin oldugu belirtiliyor ve “Miisliman Tiirklere sebepsiz yere manevi
huzursuzluk veren bdyle bir yasagin demokrasi ile idare olunan bir Devlet
nizamu i¢inde yer alabilmesi de miistahildir. Fikranin tayyi Miisliiman Tiirklere
muhakkak bir huzur ve vicdan rahatli: verecektir.” (Tutanak Dergisi, D. IX, C.
1, 1950: 181) iddiasina yer veriliyordu.
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15 Haziran 1950’de Adalet Komisyonu'nda oybirligi ile kabul edilen
yasa tasansi, ivedilikle goriisiilmek itizere Genel Kurul’a sunuldu. Genel
Kurul’da ilk sézii alan Menderes, 14 Haziran 1950’de DP grubunda kabul
edilip basin yoluyla kamuoyuna duyurulan yasa tasarisinin, ezan iizerindeki
Arapca yasagimin kaldinildig: seklinde anlasilmasindan ve buna dayanilarak da
Arapca ezan okunmak suretiyle su¢ islenmesinden endise duydugundan
tasarinin bir an once yasalagmasim istiyordu (Tutanak Dergisi, D. IX, C. 1,
1950: 181).

Tasan TBMM’'de gorisiilirken Menderes’le birlikte on DP’li
milletvekili soz almis ve dikkat gekici konugmalar yapmuslardir. Omnegin
bunlardan biri olan Seyhan Milletvekili Sinan Tekelioglu, Arapca ezan
yasagimn kaldirilmasim se¢menlerin  yiizde doksan sekizinin istedigini,
Menderes’in bu hareketiyle dine sarildigim ve komiinizm kalesini yiktigim ileri
siiriiyor ve “[Y]alniz bununla is bitmis olmuyor. Dine ait takyidat1 sinesinde
tasiyan anti demokratik denen kanunlar vardu” diyerek, adeta, devrimlerin
tahribinin devam edecegini dile getiriyor, bunlarin baginda da TCK’nin 163.
maddesinin geldigini ileri stiriiyordu (Tutanak Dergisi, D. IX, C.1. 1950: 183).

S6z konusu yasa tasarisi, 16 Haziran 1950°de oy coklugu ile kabul
edildi.8

Bu yasagin kaldinlmasmin halkta bityiik bir rahatlama sagladig inkar
edilemez. “Yiizyillarin getirdigi ibadet aliskanliklarinin su¢ olmaktan ¢ikmasi,
halki manen gercekten ferahlatici bir etki yapmustir. Yasak kalkar kalkmaz,
Tiirk¢e ezanin tamamen terk edilmesi, bu zorlamanin ne kadar yapay oldugunu
ispat etmistir.” (EROGUL, 1990: 89).

Bu diizenlemeyle DP, dinci c¢evrelerce kendisine karsi duyulan
giivensizligi ve kuskular ortadan kaldirmus oluyordu (OZEK, 1968: 168).

d. Arapc¢a Ezan Konusunda Cumhuriyet Halk Partisi’nin Tutumu

. Tasan TBMM’de goriisiiliirtken, CHP adina konusan Cemal Resit
Eyiiboglu su degerlendirmeyi yapiyordu:

Memlekette milli devlet ve milli suur politikast cumhuriyetle kurulmus ve

CHP bu politikay: takip etmistir. Bu politika icabi olarak ezan meselesi de

bir dil meselesi ve milli suur meselesi telakki edilmistir. Milli devlet

politikas1 miimkiin olan her yerde Tiirk¢e’nin kullamlmasim emreder. Tiirk

8 Ezanla ilgili tasan TBMM’de goriisiiliirken vatandaslarin ¢ok bityiik ilgi gosterdikleri
goriilmiis; dinleyici localan dolmusg; hatta bir kisim vatandaslar disarida kalmistir
(Zafer, 17 Haziran 1950).
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vataninda ibadete ¢agirmanin da 6z dilimizle olmasimi bu bakimdan daima
tercih ettik. Tiirkce ezan, Arapga ezan mevzuu iizerinde bir politika
miinakagas1 agmaya taraftar degiliz. Milli suurun bu konuyu halledecegine
gitvenerek, Arapga ezan meselesinin ceza konusu olmaktan g¢ikarilmasina
aleyhte olmayaca@iz (Tutanak Dergi&i, D.IX, C. 1, 1950: 181).

Eyiiboglu'nun bu sozleri CHP’nin daha ©nceki tutumuyla
ortismemektedir. Daha once de belirtildigi gibi, ad1 gegen parti, o dénemde
ezan konusunda &diin vermeyi, Atatiirk¢iiliikkten odiin vermek olarak
degerlendirdiginden, se¢im kaybetme pahasma da olsa bu konuda &diin
vermeye yanagmamusti. Yukarida yer verilen konusmasinda Eyiiboglu, bu
konulara hi¢ deginmemis; Tiirkce ezam yalmzca ulusal biling baglaminda
degerlendirmistir. S6z konusu yasa tasaris1 Genel Kurulda goriigiilirken, CHP
grup karan da almamugtir. Bu yaklagimiyla CHP’nin, devrimlerin
pargalanmasina géz yumdugu; bir bagka anlatimla, bu konuda DP ile igbirligi
yaptig1 sOylenebilir. Bunun nedeni ise, segim yenilgisini uygulamus oldugu din
siyasetine baglamasidir. Bir bagka anlatimla CHP’nin, ilerideki segimlere
“yatinm” olmas: amaciyla, DP’nin Arap¢a ezan konusundaki girisimine destek
verdigi soylenebilir.

e. Arapca Ezan Yasagimn Kaldirlmasimin Yankilan

Ezan iizerindeki Arapga yasagimin kaldirilmasmin toplumda derin
yankilar uyandirdigi soylenebilir. Kéyden kente, o giine kadar sinmis olan
mollalar, bu karan tekbir sesleriyle karsiliyorlar ve Menderes’e hayir dualar
ediyorlardi. Bu 6diincii tutum, dinci gevreleri cesaretlendiriyor, imamlar/vaizler
aldiklar1 bu cesaret ve destekle siyasal icerikli vaazlar vermeye basliyorlardi.
Ashinda bu cevreler, Arapga ezan yasagimin kalkmasmm bile beklemeden,
hiikiimet programmmin okunmasindan hemen sonra harekete gegmislerdi.
Ornegin Ankara Tacettin Camii imamu, bir vaazinda CHP’ye saldirarak sunlan
soylityordu: “CHP kanimzi emiyordu. Milyonlan galip, dinsizligi yaydilar.
Allah bizi onlardan kurtardig: i¢in hep birlikte Allah’a ve DP hiikiimetine dua
edelim” (AYDEMIR, 1968: 68-69). Ankara Haci Bayram Caml imam da
benzer seyler sdyliiyordu:

CHP’liler Fransa’dan bile daha ok kafirdiler, ¢eyrek yiiz yillik cumhuriyet
ve inkilap hareketi, onlarin kiifir yoluna sapmalarina neden olmustur.
Milletler layik olduklart yonetime sahip olurlar. Bugiin iyi idareye sahip
oldugumuza goére, Allah indinde mevkiimiz ditzelmistir (AYDEMIR, 1968:
109).

DP’nin Arapca ezan konusunda verdigi 6diinden cesaret alan cevreler,
Inénii’ye kargt olan kinlerini de ortaya koymakta gecikmemiglerdi. Ornegin,
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Izmir kongresinde bir DP’li, 1924 yilinda son halifenin iilkeden kovuldugu gibi,
Inonii’niin de kovulmasini istemisti (AYDEMIR, 1968: 56).

Bu geligsmeler karsisinda hiikiimet suskun kalmayi yegliyor ve gerici
akimlarin varh@m yadsiyordu. Olaylarin basinda tepki yaratmas: iizerine
Menderes, CHP’nin kendisini devrimlerin bekgisi ilan ederek, irtica konusunu
kotiiye kullandigmi ileri siiriiyor ve “Atatiirk inkilaplarinin tek bekgisi Tiirk
milletidir, simdiye kadar bask: altinda olan dinimizi baskidan kurtardik. Inkilap
softalarimin  yaygaralarma ehemmiyet vermeyerek Ezan-1 Muhammediyeyi
Arapcalagtirdik.” (Cumhuriyet, 18 Mart 1951) diyerek, bir anlamda, bu
gevreleri cesaretlendirmeye devam ediyordu. Bu tiir mesajlar gerekli yerlere
ulagmakta gecikmiyordu. Omegin Necip Fazil Kisakiirek Menderes’e hitaben
sunlar yaziyordu:

Eger bu iki sozii gergekten sdyledinizse;
1. Inkilap softalarinin yaygaralarina ragmen,

2. Tirkiye Misliman bir devlettir ve Miisliman kalacaktir. Tekrar
ediyoruz, partinize, siyasi muhitinize, kabinenize, tezatlannmza ve hatira
gelen ve gelmeyen her geyinize ragmen, en az ve halis tarafindan azat
kabul etmez kolelifimizi kabul buyurunuz (YOCEKOK, 1971: 90).

Bu aktarilanlardan da anlasildig: gibi, ezan iizerindeki Arapga yasaginin
kaldinlmasiyla birlikte, DP ile dinci ¢evreler arasinda sicak bir iletigim
kurulmus oluyordu. Dolayisiyla Arapga ezanin dinci gevrelere verilmis Snemli
bir ddiin oldugu sdylenebilir. Ancak bu &diincii tutum, DP’yi rahatsiz edecek
boyutlar ve bigimler almakta gecikmedi. Omegin DP iktidarindan 6nce de
yaptiklani eylemlerle varliklarini hissettiren Ticaniler, DP’nin bu &diincii
tutumundan aldiklan cesaretle, eylemlerini artirmuglardi.

3. Ticari Eylemleri
Ticanilik? bir tarikat olarak 1930’da Tiirkiye'ye girmistir. Cumhuriyet
diizeninin kargisina, silahli Naksibendilerden sonra 1949 yilinda Ticaniler

9 Bu tarikat, 1155 yilinda Fas'in Teycan kasabasinda dogmus olan Ahmet Teycan
tarafindan 1216 yilinda kurulmus, kurucusunun adina izafeten tarikatin ad1 Ticani
olmugtur. Tiirkiye’ye 1930 yilinda girmistir (TUNAYA, 1991: 202). Tarikatin
Tiirkiye’deki piri olan Kemal Pilavoglu, 1930 yilinda Abdiilkadir Medeni isimli bir
Ticani’den tarikatin Tiirkiye’de kurulmas: i¢in ruhsat almugtir (TUNAYA, 1991:
202). Pilavoglu’nun yayimlanmig yapitlar1 da bulunmaktadir. Baslicalar: Komiinizme
Hiicum, Din Rehberi, Ibretler ve Hikmetler, Haciara Armagan, Hak ve Batl
Dinler’dir (Zafer, 30 Haziran 1951).
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¢ikmig ve Ankara (Cubuk) ve Corum (Sabanozii)’da yayilmaya baglarmstir.
Cumhuriyetin temellerine saldiran tarikatin amaci, “Tanni emirlerini yerine
getirip, peygamberin ahlakini temsil etmek” bi¢iminde 6zetlenmekle birlikte,
asil amacimn teokratik bir devlet kurmak oldugu agikti. Atatiirk devrimlerini
reddetmek ve seriati esas almak hareketi destekleyen belli bash diisiinsel
temellerdi. Ticani inancina gore heykel put oldugu i¢in kirtlmasi gerekir. Tiirk
devrimi ve eserleri dinsizlikten bagka bir sey degildir. 1945’te baslayan ¢ok
partili diizenin bu tiir bir zihniyetin gelismesi i¢in gerekli ortam: hazirladig
agiktir. Ticaniler, bu uygun kosullar1 istismar etmekte gecikmemisler, ezamn
Arapca okunmasini yasaklayan yasayir elestirmeye, cesitli yerlerde, ana
yollarda, adliye koridorlarinda tekbir getirmeye baslamuslardi. Nihayet 1949
Subati'nda TBMM’de dinleyiciler kismunda bir Ticani yiiksek sesle ezan
okumustu (TUNAYA, 1991: 203).

CHP doénemindeki gosteri ve eylemlerini DP’nin dinci kesimlere doniik
hosgoriilii ve ddiincii yaklagimindan aldiklari cesaretle artirarak devam ettiren
Ticaniler, DP dtnemindeki ilk eylemlerini, 7 Subat 1951°de Kirsehir'de
Atatiirk biistiinii parcalamak suretiyle gergeklestirmislerdi (KIRCAK, 1993:
30). CHP Milletvekili Kamil Boran’m sozlii sorusunun ortaya ¢ikardigina gore,
Atatiirk’tin Sliimiinden 14 Mayis 1950’ye kadar, manevi varliga 51, fotograflara
12, heykel ve biistlere dort olmak iizere toplam 67 tecaviiz olay1 adalete intikal
etmigti. Oysa 14 Mayis 1950’den 1 Nisan 1951’e kadar s6z konusu eylemlerin
benzerleri on besi bulmustu. Eylemlerden dokuz tanesi, biist ve heykel kirma
biciminde gergeklestirilmisti (TOKER, 1990: 131).

4. Atatiirk Aleyhine Islenen Suclar Hakkinda Kanun

30 Mart 1951’de, Atatiirk’iin manevi varlifmi korumak igin yasa
cikaracaklanim agiklayan Menderes, Atatiirk’iin heykel ve biistlerine karst
eylemlerde bulunan Oorgiitin kokiiniin digsarida oldugunu ileri siiriiyor ve
eylemlerini diigiince Ozgiirliigii  baglaminda  degerlendiremeyeceklerini
soyliilyordu (DAGLVAKTURK, 1988: 168).

S6z konusu tasari, “Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanun
Tasarnisi” adiyla TBMM’ye sevk edilerek 4 Mayis 1951°de goriigiilmeye
baslanmus, tasartya verilen nemi gostermek amaciyla goriismeleri Bayar da
izlemistir (Zafer, 5 Mayis 1951).

Oturum baglamadan 6nce Atatirk icin ii¢ dakikahk saygi durusunda
bulunulmak suretiyle, TBMM’nin Atatiirk’e saygisimn tam oldugu mesajt
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verilmek isteniyordu. Soz alan tiim DP milletvekilleri konusmalarina Atatiirk’e
saygilanm dile getirerek bashyor; ancak “boyle bir yasaya gereksinim yoktur,
her sahis gibi Mustafa Kemal de elestirilebilmelidir” diye bitiriyorlard:
(Tutanak Dergisi, D. IX, C. 7, 1951: 53-74).

S6z alan kimi milletvekilleri ise, adi gecen yasa tasarisinin kisiye 6zgii
olmasi nedeniyle, yasa yapma teknigine ve anayasaya aykint oldugunu ileri
stiriiyorlard1 (Tutanak Dergisi, D. IX, C. 7, 1951: 63).

Kimi milletvekillerinin bu yasayla elestiri dzgiirliigiiniin kisitlandigim
ileri siirmeleri iizerine Menderes, “Biz bu kanunla tenkit hiirriyetini
kaldirmiyoruz. Atanin sahsina karsi olan hakaret ve terzil hiirriyetini
kaldiriyoruz.” (Tutanak Dergisi, D. IX, C. 7, 1951: 60) diyerek yasanin amacim
acikliyordu.

Diger Tirk biiyiiklerini koruyacak yasalarin ¢ikarilmasinin da istenmesi
tizerine Menderes, soz alarak, bugiin bir Fatih, bir Yavuz, bir Namik Kemal
sorununun olmadigini; ancak bir Atatiirk sorununun oldugunu soyleyerek
yasaya neden gereksinim duyduklarini §6yle agikliyordu:

Bir gecede elli tane heykele hiicum edebilmek ve memlekette fevkalade bir
hal vardir manzarasim uyandirmak ve memleketi bastan basa heyecana sevk
etmek zor bir sey degildir. Biitiin bunlar1 vaktinde hesap etmek ve kanuni
tedbirleri almak mecburiyetindeyiz. Sonra arkadaglar, hiikiimet tedbir aldi
almad: diye daha simdiden kiirsiiden konuguluyor. Bu memleketin sathina
serpistirilmis olan heykeller taarruza ugradig: takdirde bunun giinah: neden
hiikiimete teveccith etmis olsun. Tesevviigleri Gnlemek icin Atatiirk
heykellerini hiikiimete bir hiicum vasitas1 olmaktan ¢ikarmamiz gok yerinde
olur (Tutanak Dergisi, D. IX, C. 7, 1951: 63).

Boylece Menderes partisinin Atatiirk’e iligkin diisiincelerini de ortaya
koymus oluyordu. Bu sbzlerden esas korunmak istenilenin, sahiplenilenin
Atatiirk’iin manevi kisiligi olmadigi, somut heykelleri oldugu anlagilmaktadir.
Menderes’in  ifadesiyle yasamin korudugu sey, “memleketin sathma
serpigtirilmis olan heykeller’di. Bir baska anlatimla, bu diizenlemeyle
Atatiirk’iin “dig goriiniisiine” dokunulmazlik bahsediliyordu. Yoksa bu yasamn
Atatiirk’in “rubunun” yasatilmasiyla ilgisi yoktu.!0 Boylece, ad1 gegen yasanin
hiikkiimet ¢ikarlart dogrultusunda ¢ikanilmak istendigi de agik¢a ortaya
konulmus oluyordu.

10 Erogul’a gore, “Bunun da boyle olmasi tabiidir. Zira iktidarinin temelinde
antiemperyalist bir savas bulunan, Batii devletler oniinde egilmeyi reddeden,
yabanci sermayeyi kovan bir devrimcinin, aslinda, Demokratlar arasinda hig yeri
olmamasi gerekir” (EROGUL, 1990: 79-80).
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Bu arada Atatiirk’iin heykel ve biistlerine saldinlar da artarak devam
ediyordu. O kadar ki, Ticaniler, baskentin ortasinda, Zafer Alani’nda bulunan
heykele saldirma ciiretini gosterecek asamaya gelmislerdi. Bu olay iizerine,
Pilavoglu ile on bir miiridi tutuklanmstir (Zafer, 29 Haziran 1951).

Pilavoglu’nun tutuklanmasindan sonra da Ticani eylemleri devam etmig
ve tutuklanan Ticani sayist seksene ulasmusti. Bu tutuklamalar iizerine bir
agiklama yapan zamanin Milli Egitim Bakam Tevfik [leri, Ticanilerin baginin
ezilecegini, bunlarin 14 Mayis’tan énce de var olduklarini, CHP’nin zamaninda
gerekli onlemleri almamasi nedeniyle olaylarin bu noktaya geldigini ileri
siirityordu. S6z konusu eylemler disinda baska bir irticai eylemin olmadigmi
iddia eden fleri, daha sonra, “Belki de komiinist ajan: olan on-on bes seyh ve
mehdi namzedinin etrafinda toplanan bu suursuz kalabalik biraz degil tamamen
cehlin kurbamidir.” (Zafer, 13 Temmuz 1951) diyerek her olay1 oldugu gibi
Ticani eylemlerini de komiinistlere bagliyordu.

Ticani eylemlerinin yayginlagmasiyla birlikte, artik s6z konusu tasarinin
yasalagmas1 kagimlmaz hale gelmisti. Ancak DP milletvekillerinin Ankara’da
bulunmamalar1 nedeniyle TBMM’de oturum yeter sayist saglanamiyordu.
Bunun iizerine, 21 Temmuz 1951 tarihinde, emniyet miidiirliiklerine illerinde
bulunan milletvekillerinin hemen baskente hareket etmeleri gereginin tebligi
icin emir gonderildi (TOKER, 1990: 173). Bu tebligat iizerine 23 Temmuz
1951 tarihinde toplanan TBMM, tasariy1 25 Temmuz 1951’de kabul etti.!!

Bu yasanin ¢ikmasindan sonra Ticani eylemlerinin birdenbire kesildigi
goriilmiistiir. Adi gegen eylemlerinin durmasmin ve Ticaniligin gerilemesinin
bir bagka nedeni de, bu tarihten itibaren Nurculugun gelismeye baglamasidir
(OZEK, 1968: 278).

Yukanda da belirtildigi gibi s6z konusu tasari, basta Bayar olmak iizere
DP’nin 6nde gelenlerinin agirliklarmi koymalarina karsin Genel Kurul’dan zor
gecmistir. Bunun nedenini DP milletvekillerinin diinya goriislerinde aramak
gerekir. Bayar, 14 Mayis 1950 secimlerinde en fazla 240 milletvekili

11 Goriigmeler ¢ok uzun sitirmiig, ii¢ oturum yapilmustir. Bu oturumlarin tutanaklan
seksen dort sayfa tutmustur (Tutanak Dergisi, DIX, C. 7, 1951: 250-324).
Oylamaya 288 milletvekili katilmis, 233’ii kabul, 50’si ret, besi cekimser oy
kullanmigtir (Zafer, 26 Temmuz 1951). Yasanin 5. maddesine gore, Atatiirk’iin
amsina agikga tecaviizde bulunanlar ii¢ seneye, biist ve heykellerine saldiranlar bes

seneye kadar agir hapis cezasina mahkum edilecektir. -
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¢ikaracaklarini diigiiniirken, 418 milletvekili ¢ikardiklarmi belirtmistir.12 Bu
milletvekillerinden ancak 220 kadari 6zenle saptanmus, geri kalanlarm biiyiik
¢ogunlugu dinci/gelenekgi isimlerden olugmustu (SAHINER, 20 Kasim 1996).
Iste, adi gegen tasarmin yasalagmasinda gliclik ¢ikaran milletvekilleri bunlard:.
Bu durum, aym1 zamanda, DP milletvekillerinin devrimlere ve dinsel konulara
yaklagim bakimindan tiirdes olmadiklarini da gostermektedir.

Bu yasayla DP, bir yandan, kendince, gericilige 6diin vermiyor; gercekte
ise bagim afritacak olasi bir duruma kars1 énlem aliyordu. Diger yandansa
Atatiirkgiiliigii CHP’nin tekelinden aliyor, Atatiirk’e sahip ¢ikiyordu.

5. Din Egitimine iliskin Uygulamalar
a. Din Derslerinin ilkokullarda Program icine Alnmasi

1948-49 ogretim yilindan itibaren, CHP’nin degisen din siyaseti
cercevesinde ilkokullara segmeli din dersleri konuldu. Program disi okutulan bu
dersler, 1950-51 6gretim yilindan itibarense segmeli olmakla birlikte programa
dahil edildi. 1951-52 ders yilindan itibaren de 6gretmen okullarinm ikinci
devrelerinin bir ve ikinci siniflarina haftada birer saat olmak tizere zorunlu din
dersleri konuldu (BOLAY/TURKONE, 1995: 167). Bu derslere halkin biiyiik
ilgi gosterdigi goriildii. Nitekim 1949-50 dgretim yilinda ilkokullarin dért ve
besinci siniflarinda okuyan 414.477 6grenciden din dersini almayanlarin sayisi
2797 Miisliman ve 3002 gayri Miislim olmak iizere toplam 5799’du. Bu
saymin toplam Sgrenci sayisma oramt % 1 civarindaydi. 1951-52 ders yilinda
ise bu dersi yalmzca 3035 kisi almak istemedi. Bunlarin oran1 ise % 0,7 idi
(PARMAKSIZOGLU, 1966: 30).

Halkin din derslerine gosterdigi ilgiyi, Howard A. Reed’in gozlemleri de
carpict bir bigimde ortaya koymaktadur:

Iste bu din dersleri, halktan bilhassa koylii vatandaglardan derhal muazzam
bir alaka gordii. Halbuki daha evvel ayni koylerde, ne 6gretmenlerin gayreti,
ne jandarmamin dip¢igi, ne de kanuni mecburiyetler birgok 6grenciyi,
bahusus kiz talebeleri okula sokmaya muvaffak olamamist:. Nihayet 1953
yilinda Ogretmenleri verdikleri raporlarda bitin Tirkiye koylerinde
ogrencilerin okula devamindaki artisi saglayan en biiyiik amilin, ilkokullarda
tekrar okutulmaya baslanan din dersleri oldugunu ortaya koydu. Bu hususu

12 DP'nin beklemedigi kadar gok sayida milletvekiliyle iktidara gelmesi, demokrasiyi
istedifini yapma hakkim veren bir diizen olarak gormesmde etkili olmustur
(TANYOL 1969: 9). :
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bana, 1954 senesinde ¢esitli kodylerde yaptiim goriismelerde bifgok Ggrenci
velisi ile 6grenciler de ifade ettiler (YAVUZ, 1991: 142).

Besinci Milli Egitim Surasi'min temel konularindan birisini,
ilkokullardaki din egitimi olusturuyordu. Surada konusan Milli Egitim Bakam
ileri, vatandagmn ¢ocuguna din dersi okutmak, Islam terbiyesi vermek istedigini
ileri siiriiyor ve bu isi devlet iistiine alip vatandasin gocuguna din dersi
vermezse, “O takdirde korkung bir hadise vukua gelir. Miicadele etmege
mecbur oldugumuz mahalle mektebi, mollanin mektebi postu serer.”
saptamasinda  bulunuyordu. Din egitimi konusunda vatandaga 6zgiirlitk
tamimanin gereksinmeyi kargilamayacagmi belirten Ileri, bu konuda devletin
yiikiimliiliiklerinin oldufunu s6yliiyor!> ve devletin okullarda din dersi
okutmak suretiyle ayn1 zamanda gericilikle de miicadele ettiini ileri siiriiyordu
(PARMAKSIZOGLU, 1966: 30). Bu yaklasimin giiniimiiz Tirkiye’sinde de
gecerli oldugu ve uygulandig1 sylenebilir.

fleri, 19 Temmuz 1952’de TBMM’de yaptigi konusmada ise, din
egitiminde verimin gittikge arttigini, 6grencilere gerektigi kadar Miisliimanlhik
dersleri verildigini; ancak din derslerini veren Oogretmenlerin &grencilik
yillarinda hig bir din egitimi almamig olmalarinin sorun yarattigini, bunu agmak
icin 6gretmen okullarina zorunlu din dersleri konuldugunu belirtiyordu (Zafer,
20 Temmuz 1952).

Zorunlu din egitimi uygulamasi, kimi aydmlar tarafindan tepkiyle
karsilanmustir. Bu aydimlardan biri olan Nadir Nadi, bu uygulamay1
Anayasa’nin 2. maddesine'4 aykir1 buluyor ve sunlari ileri siiriiyordu: “Halkinin
yiizde doksan dokuzunun Miisliiman oldugu bir iilkede aileler cocuklarina din
dersi verilmesini isteyebilirler; ancak demokratik bir yonetimde niifusun yiizde
birini olusturan halkin da g6z oniinde tutulmas: gereklidir” (Cumhuriyet, 31
Ekim 1950). Soz konusu uygulamay: anayasanm laiklik ilkesine aykin bulan
aydinlardan biri de Biilent Nuri Esen’di. Esen, uygulamanin laiklige aykin
oldugu gerekgesiyle Damgstay’da dava agmistir. Danigtay Dava Daireleri Genel
Kurulu, s6z konusu uygulamay: laiklige aykin bulmayarak davayi esastan
reddetmistir (Damwstay Kararlan Dergisi, E. No. 952/186, K. No. 53/73, C. 42:
53-54).

13 fileri bu degerlendirmesiyle, din egitimini sosyal ve iktisadi (pozitif statii
hakkyisteme hakki) bir hak olarak ele almig olmaktadir. Temel haklarin
siniflandirilmasi konusunda bkz. (GOREN, 1995: 26-27; KAPANI, 1993: 6-7).

14 Madde su sekildedir: “Tiirkiye Devleti, cumhuriyetgi, milliyetci, halkgt, devletgi,
laik ve inkilapgidir. Resmi dili Tiirkge'dir. Makarri Ankara gehridir.”
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b. imam Hatip Okullarimn Acilmast

1924 yilinda Tevhid-i Tedrisat Kanunu'nun 4. maddesi'5 geregince,
yirmi dokuz Imam Hatip Mektebi agilmis, bu okullarin sayist 1925°te yirmi
altiya, 1926’da yirmiye, 1928-30 yillant arasinda ikiye diismiis, 1930'da ise
tiimii kapatilmustir (ERGIN, 1977: 2125). Mekteplerin kapatilma nedeni, ilgi
gormemis olmasidir. Adi gegen okullarda 1923-24 ogretim yihinda 2258
Ofrenci Ogrenim goriirken; 1926-27 6gretim yilinda Sgrenci sayis1 728’e
diismiistir (PARMAKSIZOGLU, 1966: 25).

Soz konusu okullarin kapatilmasiyla, Diyanet [sleri Baskanligi’na eleman
yetistirecek bir kurum da kalmams oluyordu. Oysa din adamina olan
gereksinim toplumsal bir gercekti ve bu alandaki boslugu Nurcular, Ticaniler,
Naksibendiler... gibi yasadist orgiitler dolduruyordu (PARMAKSIZOGLU,
1966: 28). '

Yukarida CHP’nin din siyaseti incelenirken goriildiigii gibi, 1949 yilinda
on il merkezinde on ay siireli imam-hatip kurslar1 agilmisti. DP déneminde bu
kurslar, birinci devresi dort, ikinci devresi ti¢ y1l olan yedi yrllik fmam Hatip
Okullarina doniistiiriilmiis ve sayilar1 1951 yilinda yediye ulagrmusti. Bu okullar
halk tarafindan biiyiik bir sevingle karsilanmusg, parasal olarak desteklemms,
binalar1 yaptirilmus, gesitli gereksinimleri karsllammstlr (BOLAY/TURKONE,
1995: 135).

Ileri, 19 kasim 1952'de TBMM’de yaptia konusmada, adi gegen
okullanin sayismin on bese ¢ikartilmasina TBMM nin karar verdigini; ancak
yeterli sayida &fretmen bulunamamasindan dolay: kararin uygulanamadigin
belirtiyor ve okullarin amacim, lise ayarinda egitim almis aydin din adamu
yetistirmek olarak agikliyordu (Zafer, 20 Kasim 1952).

Bu uygulamayla DP’nin, din egitimini devlet denetiminde tutmak istedigi
anlasilmaktadir. Aym yaklasimu, Ileri’nin 1952 yihinda valiliklere gonderdigi
bir genelge de teyit ediyordu. S6z konusu genelgede Ileri, kimi yerlerde cahil
kisilerin okul ¢agindaki gocuklara mahalle mekteplerinde, yasalara aykin
olarak, Arap harfleriyle egitim verdiklerinin saptandigimi belirterek bunlar
hakkinda yasal islem yapilmasim istiyordu. Sebiliirresad, s6z konusu
genelgeden duydugu memnuniyetsizligi, “tubaf bir tamim” gseklinde dile
getiriyordu (Sebiliirresad, V/123: 36).

15 Madde metni su sekildedir: “Maarif Vekaleti yiksek diniyat miitehassislan
yetistirebilmek iizere Dariilfiinunda bir ilahiyat Fakiiltesi tesis ve imamet ve hitabet
gibi hidemat: diniyenin ifas: vazifesiyle miikellef memurlarin yet1§mesn icin de aynt
mektepler kiisat edecektir.”
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Goriilityor ki, DP'nin “devlet kontrollii” din egitimi, sade vatandag:
memnun etse de, dinci kesimleri memnun etmiyor; tersine rahatsiz ediyordu.

6. Radyoda Kur’an Okutulmasi

DP déneminde dinci gevreleri memnun eden uygulamalardan biri de
radyoda Kur’an okutulmasidir. Bu uygulama, séz konusu gevrelerce biiyiik bir
sevingle kargilanmig ve “hayirh bagar1” diye nitelendirilmistir. Bu gelisme
iizerine “kizil taassup”un hayret ve dehset icinde kaldifini, Atatiirk inkilabi
elden gidiyor diye yaygara kopardigim ileri siiren Sebiliirresad, her konuda
Atatiirk inkilabini ileri siirmenin yanlis oldugunu yaziyordu. Adi gegen derginin
degerlendirmesine gore, ulusun arzu ve istenci her seyin ustiindedir, Atatiirk’tin
ulusun arzu ve istenglerine aykiri olarak yaptif1 seyler varsa, ulus onlan
diizeltmege de kadirdir. Ulusun sag olanlarin diktatorliigiine son verdigini,
olillerin  diktatorliigiinii de yikacagim ileri siiren Sebiliirresad, artik
diktatorliigiin ve istibdadin mezara gomiildiigiinii yaziyordu. Din iizerindeki
diger baskilarin da TBMM ve hiikiimet tarafindan kaldirilacagindan emin olan
dergi, halkin yapilanlarin degerini bilmesi gerektigini vurguluyordu
(Sebuiliirresad, IV/83: 126-27).

Goriildiigii gibi, DP’nin dinsel konulardaki 6diincii yaklagimindan cesaret
alan g¢evrelerin dinsel konulardaki istek ve beklentilerinin sonu gelmiyordu.
Oyle ki, bunlar cumhuriyetin temel kurum ve kurallarin: da kapstyordu.

7. Hacca Gideceklere Doviz Tahsis Edilmesi

Hacca gideceklere doviz tahsis edilmesi, CHP’nin degisen din siyaseti
cercevesinde, ilk defa 1949 yilinda giindeme gelmis; ancak gergeklesmemisti
(TUNAYA, 1991: 201). Doviz tahsis edilmemesine karsin 1950°de hacca
gidenlerin sayis1 dokuz bine ulagmigti. Zaten giindemde olan bu konuyu
Menderes hiikiimeti, dinci kesimlerin beklentisi dogrultusunda sonuglan-
dirmugtir. Bu gelismeyi “Hacilarimiza miijde. Biitiin ihtiyaglan, istirahatlan
temin edecek tedbirler ahnmstir” seklinde veren Sebiliirresad, bir zamanlar
hacca gitmenin yasak oldufunu ileri siirerek hiikiimetin kararim oviiyordu
(Sebiliirresad, IV/83: 121-22).
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B. Demokrat Parti’nin Dinci Gevrelere Kars: Degisen
Tutumu

1. Malatya Suikasti: Ahmet Emin Yalman’in Vurulmas:

Vatan gazetesinin sahibi ve bagyazari Ahmet Emin Yalman, 22 Kasim
1952’de Malatya’da Hiiseyin Uzmez!6 adinda bir lise Sgrencisi tarafindan
suikasta ugradi. Bu tarihe kadar irticaa odiin veren, en azindan géz yuman;
irtica ile komiinizm arasinda birincisini kollayan DP’nin, dinci kesimlere kars:
olan tutumunu bu olaydan sonra degistirmeye bagladig1 sdylenebilir. Bu olay:
Metin Toker, 1950-1954 aras1 DP iktidar igin bir déniim noktasi olarak kabul
etmektedir (TOKER, 1990: 208).

Bagbakan Menderes, Yalman suikastindan bir giin once Kayseri’de
yaptif1 konugmada, asil korkulacak irticain dinsel degil, siyasal irtica oldugunu
ileri siiriiyordu (Zafer, 22 Kasim 1952). Bu konusmanin ertesi giinii Yalman,
dinsel irticain eseri olan bir suikasta ugradiginda, “lmedi, yaraland1” diyerek
aym tutumunu devam ettiriyordu (Zafer, 23 Kasim 1952).

Buraya kadar aktarilanlarm da gosterdigi gibi, 14 Mayis 1950-22 Kasim
1952 tarihleri arasinda dinci/gelenek¢i kesimler amaglarma ulagmak icin
kendilerini ¢ok serbest hissetmislerdir. Hatta bu dénemde dinin, komiinizme
kars1 bir dnlem olarak kullanildigs bile s6ylenebilir. Ornegin Zafer’de yer alan
“Komiinizme karsi en biiyiikk kale Islamiyet. Haci Bayram Camii’nde diin
verilen mev’ize” baglikli haber, DP’'nin bu yaklagimm agikga ortaya
koymaktadir. Habere gore, Diyanet Isleri Baskanligi, Menderes Hiikiimeti’nin
komiinizmle miicadele programu cergevesinde vaizler gérevlendirmisti. Bu
vaizlerden biri olan Mehmed Irsadi’nin vaazi Zafer’de su sekilde yer aliyordu:
“Biiyiik bir kismu Hukuk, Miilkiye, Dil-Tarih ve Harp Okulu talebeleri, iki bin
kisi iki saat siiren bu mev’izeyi biiyiik bir husu ve heyecan iginde takip

16 Yalman, hastanede yatarken adi gegen kisiyle goriismiis ve nigin kendisini 61diirmek
istedigini sormustur. Bunun tizerine Uzmez, birilerinin bu suikasta kendisini memur
ettiini, buna uymadi1 takdirde o kisiler tarafindan 6ldiiriilecegini ileri siirmiig,
Yalman’in diigiincelerine diisman oldugunu séylemis ve “Siz Tiirk vilayetlerinin
Ermenilerin olmasini istemigsiniz, Atatiirk memleketin selametini istiklalde ararken
siz Amerikan mandas: taraftar: olmugsunuz.” diyerek onu suglamistir. Ayrica Necip
Fazil't sevmedigini, onun gikarlann dogrultusunda hareket ettifini, goziiniin
yiikseklerde, bagbakanlikta, cumhurbaskanliinda oldugunu ileri siirmiistiir. Nazim
Hikmet’in hapisten ¢ikmasi igin verilen dilek¢ede imzasinin bulunmasina da
kizdigint belirten Uzmez; ayrica giizellik yarigmalari diizenledigi i¢in de Yalman’1
sevmediBini sOylemis; ancak kendisini kimlerin kullandigimi agiklamammstir
(YALMAN, 1970: 291-94).
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etmistir” (Zafer, 7 Temmuz 1952). Gengleri komiinizmle miicadeleye ¢agiran,
Kur’an’a davet eden Irsadi, Bat: kiiltiir ve uygarliginm bugiinkii diizeyine Islam
dininden aldif1 6rneklerle, Kur’an’1 inceden inceye inceleyerek ulastigin ileri
siirerek sunlan soylityordu: “Biz yillarca Kur’an’a kapilarimizi kapadik. Kur’an
birakilinca muhakkak tedemni baglar. Kurtulus ancak Kur’an’i azimiigsana
sartlmakla kabildir. Insanlann komiinizm illetinden ancak Islamiyet
kurtaracaktir.” (Zafer, 7 Temmuz 1952).

Hiikiimet destekli bu tiir tutumlar bir¢ok ¢evrede endiseyle karsilanirken,
Bayar’a gore kaygi duyacak bir durum yoktu. Devrimler tehlikede degildi. Asil
tehlike, yaygara koparanlarin tutumlaniydi. Meydana gelen birkag irticai olay
normal kargilanmaliydi. Atatiirk’ii koruma yasasinin olumlu sonuglar verdigine
de gonderme yaptigi 1 Kasim 1952°deki TBMM’yi acts konugmasinda Bayar,
“Sahsi ihtiras veyahut bir siyaset taktigiyle giiya inkilaplar tehlikedeymis gibi
gostererek imtiyazli bekgiler sifatim takinanlar, gericilik temayiilleri ile hareket
edenler kadar zararhidirlar.” (Zafer, 2 Kasim 1952) savinda bulunuyordu.

Diger gelismeler arasinda irtica, DP’liler tarafindan ayrinti olarak
goriililyordu. Dinci ¢evrelerin firsattan yararlanarak elde ettikleri giicii
gormilyor veya gormek istemiyorlardi. Bir dereceye kadar Malatya suikastinin
bu gergegi gormelerine katkida bulundugu séylenebilir.

Sorusturmasina hemen baglanan Yalman suikastinda tahminler Necip
Fazil Kisakiirek’in Biiyilk Dogu Cemiyeti iizerinde yogunlagsmaktayd: (Zafer,
24 Kasim 1952). Vatan’da yer alan bir haber-yoruma gore, iilkede irticai
koriikleyen belli basli iki 6rgiitten biri Islam Demokrat Partisi (IDP), digeri ise
Biiyiik Dogu Cemiyeti (BDC) idi. IDP, etkinlikleri iilke igin zararli goriildigi
gerekcesiyle daha once mahkemece kapatilmisti (TUNAYA, 1995: 744).
Infisah eden BDC ise, Biiyiik Dogu gazetesini ¢ikartmaya baglamis ve Yalman
ve Vatan’a kars: giinlerce devam eden bir tahrik kampanyasi baglatmigt:. Bu
tahrik kampanyasim Vatan $6yle degerlendiriyordu: “Bilhassa, ‘Ahmet Emin
Yalman’in katli caizdir, kendini 6ldiirmeli, yok etmeli’ seklinde yapt1g1 tahrikat
bu miirteci ziimrenin cehaleti ve taassubu i¢inde yeserme imkant buldugu igin,
basmuharririmize kars1 kotil niyet tagiyan bazi zavallilar belirmistir.” (Vatan, 24
Kasim 1952).

Gergekten de Biiyiik Dogu’da, Vatan’m iddialarma hak verecek tiirden
yazilarin yer aldiga soylenebilir. Omegin Abdurrahman Seref Lag imzasiyla
yayimlanan bir yazi, Yalman’i asagidaki bigimde tehdit ederek, hedef
gosteriyordu:

Ahmet Emin Yalman, sen hala bu memlekette mevkiini d_iisi.inmeden,
yiiksekten atarak konuguyorsun, iyi ama sen bu halinle Tiirk milleti i¢in nasil
hitviyet ifade ettiginin farkinda musin? Eger en ufak bir siiphen varsa izale
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edesin diye soyleyelim: Islam'in ve Tiirk’iin manevi katili olmaktan artik
sesinin bogulmasi gereken miinafik. Bu sensin. Bizden kork ve korkundan
geber. Evet senin tabir ve ikrarinla, biz senin boynuna kement atan cellat
olacagiz (Biiyiik Dogu, 20 Haziran 1952).

_ Necip Fazil Kisakiirek de aymi gazetedeki yazisinda, kendi sahislarina
yapilan kétiiliikleri ve haksizliklan affedeceklerini; ancak Allah ve sevgilisinin
diismanlanim affetmeyeceklerini belirterek (Biiyiik Dogu, 7 Temmuz 1952) “din
diigmanlarina” mesaj veriyordu. Lag¢ ise, Yalman’i hedef alan yazlarina,
“suclarinin ¢ok arttigini” ileri siirerek devam ediyordu (Biiyiik Dogu, 2 Agustos
1952). Bir baska Biiyiik Dogu yazart N. Turgut Ozdemiroglu da, “Yalmz suna
sastyoruz, niifusu bir milyonu askin bir Tiirk sehrinde nasil yasiyor, nasil
yasatiltyorsun, hayret.” (Biiyiik Dogu, 12 AZustos 1952) diyerek Yalman’i
hedef gosteriyordu.

Bu arada Biiyiik Dogu, hiikiimet tarafindan bolca resmi ilan verilmek
suretiyle destekleniyordu.!” Bir bagka anlatimla iktidar bu tir yazilarin
yayimlanmasina sadece izin vermiyor; aynt zamanda destek oluyordu (Vatan,
24 Kasim 1952).

Iktidarin bu tutumundan aldigs cesaretle Necip Fazil Kisakiirek, Malatya
suikastin1 kimlerin, ni¢in yapmus olabileceklerini sdyle siraliyordu:

1. Son zamanlarda o&zellikle Biiyiik Dogu gazetesinin etkisiyle tirajt
tamamen diigen Vatan gazetesinin bizzat kendisine kars: tertibi,

2. Adnan Menderes'i ciiriitmek igin masonlarin ve kozmopolitanlartn bir
tertibi,
3. Halk Partisi’nin tertibi,
4. Sadece din ve imana karsi giidillen tasallutlardan miinfail birkag
Miislitmanun kafa kafaya vererek yaptiklar bir kisisel eylem,
5. Gittikge giiclenen bu dért olasilifin en zayifi olarak iilkede var olan gizli
bir sebeke ve orgiitiin kutsallar adina tertibi (Biiyiik Dogu, 1 Aralik 1952).
Bu yazidan kisa bir siire sonra, 3 Aralik 1952°de, Biiyiik Dogu kapatildi
(Vatan, 4 Arahik 1952). [lhami Soysal’a gére Biiyiik Dogu’nun kapatiimasinda
Bayar’1n girigimleri etkili olmustur (SOYSAL, 1983: 1367).

17 Zamann Fransa Biiyiikelgisinin raporlari da bunu teyit etmektedir. Bu raporlara
gore, Necip Fazil Kisakiirek, Menderes ve Samet Agaoglu ile iyi iligkiler igerisinde
bulunmaktayd: (SAHINER, 20 Kasim 1995). Bu iligkinin Necip Fazil’1 yazilarinda
ve diger etkinliklerinde cesaretlendirmis oldugu séylenebilir.
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Devam etmekte olan Yalman sorugturmasindan elde edilen ipuglan,
eylemin yerel olmadigim, daha genis bir orgiitlenmenin pargasi oldugunu
gosterince, aragtirmalar Istanbul’a kaydirilmig ve on bes kisi adliyeye sevk
edilmistir. Bunun tizerine bir agiklama yapan Adalet Bakani Cicekdag, adalete
teslim edilen kisilerin BDC ve IDP ile iligkilerinin oldugunu belirtmis ve bu
olaym igerisinde bir kag yaym organinin, dernegin ve orgiitin de bulundugunu
ileri siirmiigtiir (Zafer, 5 Aralik 1952).

Bu olaylar iizerine bir basin toplantis1 yapan Menderes, DP’yi savunuyor
goriintiisii altinda, DP'nin kimi yoneticilerinin maddi ve manevi yardimini
saglayarak eylemlere girigenlerin aslinda kendi oyunlanimi1 oynadiklarmi ileri
siiriiyordu. Bdylece Menderes sz konusu kesimlerin, DP’yi kullandiklarn,
hedefleri dogrultusunda yol aldiklarini; hatta tabanca tetigi ¢ekecek asamaya
geldiklerini kabul etmig oluyordu. Bu basin toplantistin en dikkat gekici
yanlarindan biri, Menderes’in ilk defa, irticaa 6diin vermeyeceklerini agik¢a
dile getirmis olmasiyd1 (Zafer, 21 Aralik 1952).

Bu yaklasimin bir sonucu olarak, Samsun Milletvekili Fehmi
Ustaoglu’nun Samsun'da ¢ikan Biiyiik Cihat gazetesinde yer alan, “Atatiirk
olmasa da Sakarya Savasi kazanilird” adli yazisi, partinin inkilapcilik ilkesine
aykin bulunarak adi gecen milletvekili partiden gikanlmustir (Zafer, 22 Arahik
1952). DP boylece, Atatiirk ilke ve devrimlerine olan baghligim1 géstermis
oluyordu. Bu kararin Malatya suikastindan hemen sonra almms olmasi ise
dikkat ¢ekicidir.

Soz konusu tavir degisikliginin bir sonucu olarak, orgiitlerine bir genelge
gonderen DP, kongrelerde dinsel diisiincelerin ileri siirilmemesini istemigtir
(Zafer, 10 Aralik 1952).18

Diyanet Isleri Bagkanh@ da miiftiiliiklere gonderdigi genelgeyle, hutbe
ve vaazlarda siyasal konularin islenmesini yasaklamistir (Zafer, 25 Ocak 1953).

17 Temmuz 1954’te sonuglanan Malatya suikasti davasinda, Basta
Hiiseyin Uzmez olmak iizere, on kisi cesitli hapis cezalarna mahkum
edilmiglerdir (YALMAN, 1970: 313).

18 Gergekten de bu kongrelerde, Menderesi de rahatsiz eden, ilging oneriler giindeme
getiriliyordu. Dile getirilen kimi isteklere sunlar 6rnek verilebilir: Memur kadinlar
evlerine donmeli, ¢ocuk yetistirmeli, din okullann agilmali, 1 Mayis komiinist
bayramuidir kaldirilmali, imamlar dini kisve giyebilmeli, miistehcen yayinlar
yasaklanmali, camiler imar edilmeli, mahkemelerde Kur’an’a el basarak yemin
edilmeli, Ayasofya camiye ¢evrilmeli, cocuk yapmayan kadinlardan senede 250 lira
vergi alinmah (Zafer, 10 Aralik 1952).
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2. Milliyetciler Dernegi’nin Kapatilmasi

Malatya suikasti iizerine baglatilan sorusturma kisa zamanda BDC’yi
asip, Milliyetciler Dernegi (MD)’ne sigradi. “Milliyetciler Dernegi ve Fasizm”
adli yazisinda Faik Fenik, bu dernegin ulusguluk perdesi arkasinda siyaset
yaptigini, taassubu siyasete alet ettigini, bu yontemlerle fagizm' zihniyetini
yaymay1 amagladigimni ve asin bir akim oldugunu ileri siiriiyor ve hiikiimetin
agin akimlara izin vermeyecegini su sekilde agikliyordu: “Ciinkii bu nevi
cereyanlar komiinizm kadar tehlikelidir. Ve ne yaziktir ki, bu aymc
hareketlerden yine komiinizmin faydalanmasi miimkiindiir.” (Zafer, 21 Ocak
1953). Bu yazmin yayimlanmasindan kisa bir siire sonra, 24 Ocak 1953’te,
tiziigii ve etkinlikleri Dernekler Kanunu'na aykiri oldugu gerekgesiyle, MD’nin
etkinlikleri durdurulmus, dernek iiyelerinden Serdengecti dergisinin sahibi
Osman Yiksel Serdengegti ile Cevat Rifat Atilhan tutuklanarak Malatya’ya
gonderilmislerdir (Zafer, 25 Ocak 1953).

MD’nin genel bagkaninin DP Isparta Milletvekili Sait Bilgi¢c olmasindan

_ dolay1 bu dernek, bir anlamda, DP’yi de ilgilendiriyordu. Boylece Malatya

suikastina, dolayl: bir bicimde de olsa, DP de karigmus oluyordu. Bunun iizerine
hemen harekete gegcen DP yonetimi, hem Sait Bilgi¢’in, hem de yine Isparta
milletvekili ve MD ydnetim kurulu iiyesi olan Tahsin Tola’nmn, ulusguluk
anlayislar: parti programmyla uyusmadig: gerekgesiyle partiden ¢ikartilmalarina
karar vermistir (Zafer, 2 Subat 1953).

Malatya suikastina MD’nin adinin karigmasi iizerine, basinda Milli
Egitim Bakani Ileri’nin bu dernekle iliskisinin olduguna iliskin haberler yer
almug; hatta kimi gazeteler, adi gegen dernegin tiiziiginiin Ileri tarafindan
hazirlandigim1 ve dernege bakanliktan yardim yapildigim bile yazmslardi
(Aksam, 27 Ocak 1953; Yeni Istanbul, 27 Ocak 1953). Bu iddialar iizerine bir
basin toplantis1 diizenleyen Ileri, ulusguluk anlayigmnin partisinin ulusguluk
anlayistyla aym oldugunu belirtiyor, MD’ye bakanlik biitgesinden yardim
yapildigint dogruluyor; ancak bir kayirmanin s6z konusu olmadifint; ¢iinkii
benzer derneklere de yardim yapildigim ileri siiriiyordu. S6z konusu dernege
kurulus yih olan 1951°de Milli Egitim Bakanlif tarafindan 4.000 lira yardim
yapildigim dogrulayan Ileri, dernegin kuruldugu tarihteki kimliginin ise soz
konusu tarihtekinden farkli oldugunu iddia ediyordu (Zafer, 27 Ocak 1953).

30 Ocak 1953’te diizenledigi basin toplantisinda konuyla ilgili bir soruyu
yanitlarken Menderes, Ileri’yi koruyan bir yaklagim sergilemis olmasima karsin
(Zafer, 31 Ocak 1953), 8 Nisan 1953’te bakanlik gérevinden almustir.

Daha sonraki tarihlerde de irticaa ve MD’ye kars1 olan tavrini siirdiiren
Menderes, 7 Subat 1953’te diizenledigi basin toplantisinda taassubun her
¢esidini Ozgiirliik¢ii anlayisin karsisinda gordiiklerini, dinin vicdan tizerinde bir
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baski aract olmasina tahammiil edemeyeceklerini, Mislimanliga her tiirlii
saygmnin gosterilmesine taraftar olmakla birlikte seriatg1 olmadiklarini, DP’nin
bir kiralik konak olmadigini, diisiince ve orgiitleriyle kendilerinin diginda
olanlarin kayden iglerinde bulunmak suretiyle kendilerini istismar etmelerine
izin vermeyeceklerini dfle getiriyordu (Zafer, 31 Ocak 1953).

Menderes basin toplantisinda, her ne kadar bir 6rgiit ismi vermese de,
MD’yi Kkastettigi acikti. Ayrica bagbakan, adi gecen dernegin ulusguluk
anlayisiyla kendilerininkinin farkli oldugunu da vurguluyordu.

MD, kamu diizenine aykini etkinliklerde bulundugu gerekgesiyle,
mahkemece feshedildi (Zafer, 8 Nisan 1953). '

3. Millet Partisi’nin Kapatilmasi

Basbakan Menderes, 4 Mart 1953’te diizenlediginde basm toplantisinda,
gizli komiinist partisinin ortadan kaldirildigim, artik komiinist gazetelerin hig
birisinin ¢ikmadigini, kara basina karst 6nlemler alindigini, dinin siyasete alet
edilmesini dnlemek i¢in yasa degisikliginin gerektigini, bu konuda ise basinin
destegine gereksinim duyduklarini belirtiyordu. Dinin siyasete alet edilmesi
olasiligina karsi, gelecek segimlerden dnce mutlaka 6nlem alinmas: gerektigini
belirten bagbakan, Malatya suikastimin gozlerini agtigini, durumun
olgunlagtiZim ileri siirityordu. Ayn1 basin toplantisinda Menderes, MP’nin dini
siyasete alet ettigini ileri siiriiyor ve MP’lileri, “sanki dinin tek miidafii
kendileriymis” gibi davranmakla sugluyordu (Zafer, 5 Mart 1953).

Bu basimn toplantisindan kisa bir siire sonra Faik Fenik, DP ve CHP’nin
dinin siyasete alet edilmemesi konusunda anlagtiklarimi, DP’nin biinyesine giren
“irticai uzuvlar” temizledigini yaziyordu (Zafer, 9 Mart 1953).

Menderes, 4 Mayis 1953’te diizenledigi basin toplantlsmdd, yine din-
siyaset iligkisine deginerek dinin tiimilyle siyasal miicadelenin disina
¢ikartilmasi gerektigini belirtiyordu (Zafer, 5 Mayis 1953).

Bu arada MP’nin kapatilmasi i¢in dava agildi. Hazirlanan iddianamede,
Arap harflerinin, pegenin, sarigin parti tarafindan yeniden serbest birakilmak
istendigi yer aliyor ve partinin feshi isteniyordu (Zafer, 16 Mayis 1953). Bu
iddialar tizerine MP, 8 Temmuz 1953’te, mahkemenin verdigi ihtiyati kararla
kapatildi. irticaa kars: tavir almisken, kendisinden daha muhafazakar bir partiyi
higbir bigimde olumlu karsilamayan DP, MP’nin kapatilmasi icin yargiya
etkilemekten kacinmtyordu. Ornegin adt gegen parti ile ilgili kapatlma davast
devam ederken Menderes, MP’lileri yasadisi hareket etmeyi aligkanlik haline
getirmekle sugluyordu. Faik Fenik de partiyi, hilafeti ve saltanat: getirme ¢abasi
icinde olmakla sugluyor, “irticai bir parti” olarak niteliyordu (Zafer, 9 Temmuz
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1953). Kapatilma davasi yaklasik olarak dokuz ay siiren MP, 27 Ocak 1954’te
“dini esasa' dayanan ve gayesini saklayan bir cemiyet” oldugu gerekgesiyle,
Ankara 3. Sulh Ceza Mahkemesi’'nce kapatildi (Ana Britannica, C. 23: 3).

Yukarida aktanilan bilgiler, MP’nin adil bir yargilama sonucunda
kapatiimadigim gostermektedir.

DP’nin Malatya suikasti ile dinci ¢evrelere kars1 degisen tutumu, giiya
Atatiirkgiiliikten yana tavri, asagida goriilecegi gibi, Amtkabir ingaatinin
hizlandirilmasinda ve Istanbul’un fethinin 500. yili kutlamalarinda da devam
etmistir.

4. Amtkabir insaatimn Hizlandirilmasi ve Tamamlanmasi

-DP iktidan, Atatiirk’e olan baghilifim gostermek amaciyla, yapimima
1944’te baslanan Amtkabir ingaati ile yakindan ilgilenmis ve ingaat 1953
yilinda tamamlanarak Atatiirk’iin naasi 10 Kasim 1953’te torenle buraya
nakledilmistir. Nakil torenine basta Cumhurbaskani Bayar, TBMM Bagkam
Koraltan ve Bagbakan Menderes olmak iizere DP’liler yogun ilgi goster-
mislerdir (Zafer, 11 Kasim 1953). Bayar, nakil toreninden kisa bir siire sonra
yaptig1 konusmada, “onun emanetini candan aziz bilmeli” diyerek, Atatiirk ilke
ve devrimlerine olan baglilifim dile getirmistir (Zafer, 12 Kasim 1953).

5. Istanbul’un Fethinin 500. Yiii Kutlamalan

1953 yili, Istanbul’un fethinin 500. yildoniimiine denk geldi. Fetih
y1ldéniimiint coskulu bir bigimde kutlamak isteyen ulusgular, “Fetih Yillarim
Aydinlatma Dernegi” adinda bir dernek kurdular. Ad1 gegen dernek tarafindan
hazirlanan kutlama programinda, Ayasofya’nin yeniden fethi de planlaniyordu.
Nihal Ats1z’1n hazirladig: plana gore, 29 Mayis 1953’te Ayasofya’ya girilecek,
hutbe okunacak, namaz kilinacak béylece Ayasofya yeniden Islam'a ve Tiirk’e
dondiirilmiis olacakti. Emniyet giiclerinin zamaninda almis oldugu dnlemler,
bu planin gergeklestirilmesini Snlemigtir (DELIORMAN, 1978: 76-91).

Fetih kutlamalarinin sade bir bi¢imde yapilmasina biiyiik 6zen gosteren
hiikiimet, bir komite olusturmus ve basmna zamanin Istanbul Valisi Fahrettin
Kerim Gokay’r getirmistir. Gokay, 7 Subat 1953’te diizenledigi basm
toplantisinda, kutlamalarin emperyalist bir hareketin kutlamasi olmadigini,
Birlesmis Milletler ruh ve zihniyetine bagli kalarak yapilacagini agiklamigtir
(Zafer, 8 Subat 1953). Bu duyarhiligin biri i¢, digeri dis olmak iizere iki nedeni
bulunuyordu. Duyarlilifin dis boyutunu o yillarda giindemde olan Balkan Pakti
ve Yunanistan’la iliskiler; i¢ boyutunu ise DP’nin Malatya suikast1 ile dinci ve
uluscu cevrelere kars1 degisen tutumu olusturuyordu.
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Bu yaklagimi bir sonucu olarak kutlamalara, basta Bayar ve Menderes
olmak iizere, DP’nin ileri gelenleri katilmamustir (Zafer, 30 Mayis 1953).

VI. Sonug¢

1. 14 Mayis 1950 segimlerinde halkin ilk defa oylanyla yoneticilerini
degistirmesi, Tiirk siyasal tarihinin 6nemli doéniim noktalarndan biri olarak
kabul edilmektedir (EROGUL, 1990: 181). Béylece halk, giiciiniin farkina
varirken; partiler de, iktidar yolunun halkin arzularma uymakla yakin iligki
icerisinde oldugunu gorilyor ve politikalartm da buna gore belirlemeye
bashyorlardi. Nitekim ¢ok partili siyasal yasama gecene kadar “militan laiklik”
(EROGUL, 1990: 81) siyaseti giitmiig olan CHP, ¢ok partili yagsamla birlikte bu
anlayisini  degistirmeye baglamustir. Bu cercevede ilkokullara din dersleri
konulmus, imam hatip kurslan agilmus, Ilahiyat Fakiiltesi yeniden egitime
baslarmstir. Boylece 14 Mayis 1950 segimlerine, CHP’nin “militan laiklik”
anlayisim degistirmeye basladig bir siirecte girilmistir.

2. Her ne kadar ¢ok partili yagsama gegilmesiyle birlikte CHP, “militan
laiklik” anlayigim degistirmis olsa da, 14 Mayis 1950 secimlerinde ne DP’nin,
ne de CHP’nin dini agiktan agifa segim malzemesi olarak kullandiklan
soylenebilir. Boyle bir davrams, devrimleri yapan, iilkeye laikligi getiren
CHP’den zaten beklenmezdi. DP’liler ise, partilerinin sonunu getirecegini
bildiklerinden agiktan agifa secimlerde dini kullanmamuslardir. Bununla
birlikte tutucu kesimlerin, adi gegen partinin iktidar olmas1 durumunda, kendi
istekleri yoniinde bir din siyaseti giidecegi beklentisi iginde olduklari
soylenebilir. ’ ' '

3. Boyle bir ortamda, bu tiir beklentilerle ezici bir ¢ogunlukla iktidara
gelen DP, muhalefet yillarindayken gizledigi din siyasetini uygulamaya
koymus, ilk olarak ezan iizerindeki Arapca yasagim kaldirnugtir. Yasagin
kaldinlmastyla birlikte, DP ile dinci/gelenek¢i kesim arasinda ¢ok sicak bir
iliski kurulmug, DP “dini kurtaran parti” sammi almustir. Ezan ile ilgili
diizenlemenin olumlu karsilandigini géren DP, dinci/gelenek¢i kesime doniik
odiinlerini artirarak devam ettirmistir. Bu gergevede ilkokullarda okutulan din
dersleri program igine alinmig, Imam Hatip Okullar1 agilmus, hacca gidenlere
doviz tahsis edilmis, radyoda Kur’an okutulmustur. Bu uygulamalar, DP’nin
dine firsat¢1 bir bi¢imde yaklastigim, dini, halki yaminda tutmak, halkin
destegini saglamak i¢in kullandigini, bu gergevede de dinci/gelenekgi kesimlere -
ddiinler verdigini gostermektedir.

4. DP’nin bu &diinlerinden cesaret alan kesimler, Vatan gazetesinin

sahibi ve bagyazari Ahmet Emin Yalman’i vurmuslardir. Bu tiir bir gelismeyi
iktidar1 icin tehlikeli bulan DP, dinci kesimlere karsi cephe almaktan
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cekinmemistir. DP’nin bu tutum degisikliginin bir sonucu olarak Biiyiikk Dogu
Cemiyeti etkinliklerine son vermek zorunda kalmis; Milliyetciler Dernegi ve
Millet Partisi mahkemece kapatilmistir. Yine bu siirecte, Amtkabir ingaati
hizlandinlarak tamamlanmus ve Atatiirk’iin naas1 buraya nakledilerek Atatiirk’e
olan baglhihk gosterilmeye calisilmustir. Ayrica Istanbul’un fethinin 500. yili
dolayisiyla ulus¢u kesimlerin diizenlemeyi planladiklan torenlere izin
verilmemistir.

5. Incelenen dénemde din, DP’liler tarafindan komiinizme karsi bir
onlem olarak diisiiniilmiistiir. Bu anlayis 6zellikle, Tevfik Ileri’nin Milli Egitim
Bakanlig1 doneminde gecerli olmustur. '

6. Yukarida yer verilen tim uygulamalarina karsin DP’nin, 6ziinde,
CHP’nin laiklik anlayisina bagh kaldigi soylenebilir. Devlet Bakan1i Muammer
Alakent, TBMM’de yaptigi bir konusmada, iilkenin ve toplumun Ozgiin
kosullan nedeniyle ad1 gegen partilerin laiklik anlayislarinin ayn1 oldugunu ileri
siirmiis ve boyle bir laiklik anlayisinm zorunluluguna dikkat ¢ekmigtir. Devietin
dinden elini ¢ekmesinin, bu isi cemaatlere birakmasinin gruplagmalara,
kavgalara yol acacagini ileri siiren Alakent, bu anlayisin bir sonucu olarak
Tevhid-i Tedrisat Kanunu ger¢evesinde Imam Hatip Okullarmm Milli Egitim
Bakanligi’na baglandigini, s6z konusu okullarin Diyanet Isleri Bagkanligi’na
baglanmast yoniinde, oOrgiitlerinden ve milletvekillerinden gelen istemiere
olumlu yamit vermediklerini dile getirmistir (Zafer, 21 Subat 1953). Ayrica
CHP doneminde gegerli olan devlet kontrollii din egitimi/hizmeti anlayis1 DP
doneminde de devam etmistir.

7. Son ¢oziimlemede, “militan laiklik” anlayisindan, bir bagka anlatimla,
Atatiirk’iin din siyasetinden sapmanin CHP ile bagladigi; DP’nin bu mirasi
devralarak daha &diincii bir bicimde siirdiirdiigii, DP’den sonra iktidar olan
partilerin de, sdz konusu din siyasetini devam ettirdikleri sdylenebilir.
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