Anadolu Orman Aragtirmalar: Dergisi 10(1) (2024) 16-25

Anadolu Orman Arastirmalar: Dergisi
Anatolian Journal of Forest Research

AJIFPIR

http://derqgipark.orq.tr/ajfr

Tiirkiye’de biyokacake¢ihiga iliskin miicadele yonetimi hakkinda giincel degerlendirme

Cemal Topdag™®*!, Okan Urker?

! Cankir1 Karatekin [:Iniversitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yaban Hayat1 Anabilim Dali, 18200 Merkez, Cankir1, Tiirkiye
2 Cankir1 Karatekin Universitesi, Saban6zii MYO, Cevre Sagligi Programi, Cankiri, Tiirkiye

MAKALE KUNYESI 0z Arastirma Makalesi
Gelis Tarihi: 04/01/2024
Kabul Tarihi: 01/07/2024 Giris ve Hedefler Dogadaki her canli tiiriiniin 6zel bir rolii oldugu g6z oniine alindiginda,

https://doi.org/10.53516/ajfr.1415028

bir tlirlin kaybinin dogal yasami nasil etkileyebilecegi 6nemli bir sorundur. Dogadan
*Sorumlu Yazar:

@ ) izinsiz alman bitki ve hayvanlar veya onlara ait parcalarin uluslararasi ticareti,
cemaltopdaa58@amail.com "biyokacakcilik" veya diger adiyla "biyokorsanlik" olarak bilinir. Bu arastirma,
Tiirkiye'nin biyolojik gesitliliginin énemini vurgulayarak, biyokacake¢iligin neden oldugu biyolojik ¢esitlilik azalmasina dikkat
¢ekmeyi ve Tirkiye'de biyokagakeiligin 6nlenmesine katkida bulunmayi amaglamaktadir. Bu baglamda, diinya genelinden ve
Tiirkiye'den biyokagakeilikla ilgili mevzuat ve kurumsal yapilar hakkinda bilgiler sunulmaktadir.

Yontemler Calismanin materyalleri, internet {izerinde yapilan arastirmalardan elde edilen veriler, konuyla ilgili yayinlanmisg
makaleler ve ilgili kamu kurumlarindan alinacak vaka verilerini igermektedir. Yontem olarak, derleme, farkindalik analizleri ve
stire¢ yonetimi metotlart kullanilmigtir. Olaylarin medyada nasil yansidigini anlamak amaciyla, daha nce yayimlanan dokiimanlar
incelenmis ve bu veriler, 2013 yilinda ilan edilen Biyokagakgilikla Miicadele Rehberi'nin uygulanmasindaki etkinlik ve verimliligi
degerlendirmek igin 2003-2012 ve 2013-2022 donemlerinde analiz edilmistir.

Bulgular Biyokacakeilik olaylar1 son bes yil incelendiginde giderek artmaktadir ve bu artisa yaz aylarinda daha fazla
rastlanmaktadir. Bunlarla miicadele kapsaminda ozellikle 2014 yilindan itibaren bazi kurum ve kuruluslar etkin bir rol
oynamaktadir.

Sonuglar Calismanin sonucunda, biyokacakeilik ile miicadeledeki giincel sorunlar tespit edilmis ve ¢6ziim Onerileri sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Biyokagakgilik, biyolojik ¢esitlilik, farkindalik analizleri, kurumsal yapilar, siire¢ yonetimi

Current evaluation on the management of combating biosmuggling in Tiirkiye

ABSTRACT

Background and Aims Considering that each living species has a special role in nature, how the loss of a species can affect natural life is an
important problem. International trade in plants and animals or their parts taken from nature without permission is known as "biosmuggling" or
"biopiracy". This research aims to highlight the importance of Tiirkiye's biological diversity, draw attention to the decrease in biodiversity caused
by biosmuggling, and contribute to the prevention of biosmuggling in Turkey. In this context, information about legislation and institutional
structures regarding biosmuggling from around the world and from Tiirkiye is presented.

Methods The materials of the study include data obtained from research conducted on the internet, published articles on the subject and case data
from relevant public institutions. As methods, compilation, awareness analysis and process management methods were used. In order to understand
how the events were reflected in the media, previously published documents were examined and these data were analyzed in the 2003-2012 and
2013-2022 periods to evaluate the effectiveness and efficiency in the implementation of the “Fighting Biosmuggling Guide” announced in 2013.
Results Biosmuggling incidents have been increasing over the last five years, and this increase is more common in the summer months. Some
institutions and organizations have been playing an active role in the fight against these, especially since 2014.

Conclusions As a result of the study, current problems in the fight against biosmuggling were identified and solution suggestions were presented.
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1. Giris

Tiirkiye, biyolojik ¢esitlilik bakimindan zengin bir iilkedir,
icerisinde bir¢ok farkli canli tiirli barindirmaktadir. Tirkiye,
yapilan arastirmalara gore diinya genelinde en zengin biyolojik
cesitliliklere ev sahipligi yapan iilkelerden biridir (Demirayak,
2002; Yiicel ve Babus, 2005; Cakmak, 2008).

Ulkemiz, flora ve fauna agisindan son derece zengin bir
yapiya sahiptir ve diinya genelinde 37 farkli flora bolgesinden
ficiine, yani Avrupa-Sibirya, Iran-Turan ve Akdeniz bolgelerine
ev sahipligi yapmaktadir (Davis, 1965). Ayrica, Tirkiye, diinya
gen merkezlerinden iki tanesine ve bes mikro gen merkezine
sahip olmasiyla 6ne ¢ikar ve birgok tarim {irliniiniin dogal
habitat1 olarak bilinir. Bu nedenle, sadece biyolojik ¢esitlilik
acisindan degil, aym1 zamanda bitki genetik biyogesitlilik
konusunda da zengin bir kaynaga sahiptir (Cakmak, 2008).
Ozellikle tarim ve gida bolgelerinde, bitki ve hayvan gen
havuzlar1 arasinda belirgin bir g¢esitlilik bulunmaktadir.
Tiirkiye'nin cografi konumu, topografyasi, iklim tipleri ve
jeolojik degisimler gibi faktorler, iilkenin biyolojik zenginligini
artirmada 6nemli bir rol oynamaktadir (Davis, 1965; Kegeli ve
ark., 2015). Tirkiye'de 11,707 takson tespit edilmis olup, bu
taksonlarmm %31,82'si, yani 3649'u endemik tiirleri temsil
etmektedir. Avrupa genelinde ise 12,000 takson bulunmaktadir
ve bunun yaklagik 2750'si endemik tiirlerden olugmaktadir
(Giiner ve ark., 2012). Bilimsel calismalar, iilkemizin bitki
tirlerinin ~ yaklagitk ~ %34'iniin ~ endemik  oldugunu
gostermektedir.

Canlilarin biyolojik ve fizyolojik 6zellikleri, genlerinde gizli
bir sekilde kodlanmistir. Genler, canlilarin hayatlari boyunca
gerceklestirecekleri temel fonksiyonlarin yani sira kendilerine
ozgii ozellikleri ve onceki nesillerden gelen genetik 6zellikleri
bir sonraki nesillere aktarma gorevini istlenirler. Modern
biyoteknolojinin bir parcasi olan genetik mithendislik, canlilarin
genetik yapilarint degerli kaynaklara doniistiirme kapasitesine
sahiptir. Bu baglamda, canlilarin genetik 6zelliklerinin yan1 sira
varliklarinin da degerli olmasi, 6zellikle endemik canlilar ve
onlarin tizerindeki haklar konusunda kime ait oldugu konusunda
tartigmalara neden olmaktadir (Ozbek, 2014)

Birlesmis Milletler Biyolojik Cesitlilik  Sozlesmesi,
devletlere bu konuda yetkiler vererek, kendi smirlari i¢indeki
endemik varliklar1 ve bu varliklar {izerindeki haklari koruma
ylkiimliligini getirmistir. Devletler, biyogesitlilik
zenginliklerini koruma amaciyla, kendi genetik kaynaklarina
erisim konusunda diizenlemeler yapma hakkina sahiptirler
(Topgu, 2012).

Biyolojik ¢esitliligin zenginligi, bilimsel arastirmacilar icin
ozellikle endemik tiirlerde gerceklestirilen ¢aligmalara, nadir
parcalarin pesinde olan koleksiyonculara ve ticari amaglari olan
bireyler i¢in biyokacak¢iligin cazip hale gelmesine sebep
olmaktadir. Bu durum, endemik tiirleri barindiran tlkelerin
biyokacake¢ilik acisindan ¢ekici olmasina neden olmaktadir.
Biyolojik ¢esitliligin  korunmasi, her iilkenin ekonomik
kalkinmasi ve insanligin gelecegi agisindan da biiyiik bir 6nem
tasimaktadir (Erken ve ark., 2022).

Kagakeilik eyleminin tarihsel olarak insanlarin materyal
sahibi olma istegiyle basladig1 ve zamanla ticaret kurallarmin
ortaya ¢iktig1 donemlere kadar gittigi belirtilmektedir. insanlar,
istedikleri  materyale ulagsmak i¢in  g¢esitli  yollara
basgvurmuglardir. Bunlarin i¢inde en yaygin olan1 olan yasadisi
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kacakeilik, denetimlere tabi olmayacak sekillerde farkli
yontemlerle malzemeyi sinir igine sokmaya veya simir digina
¢ikarmaya c¢aligma faaliyetidir. Biyokacgakeilik, genellikle
bolgeye 0zgii endemik biyolojik materyallerin yasal izin
almadan satin alinmasi, taginmasi veya satilmasi olarak
tanimlanir. Bu, canli hayvanlar, bitkiler, tohumlar, mikroplar,
genetik materyaller ve diger biyolojik iiriinleri igerir (Basaran,
2017).

Biyokacakg¢ilik, uluslararasi diizeyde 6nemli bir sorun haline
gelmistir ve genetik gesitlilikten faydalanmak isteyen tilkeler ile
kaynak sahibi iilkeler arasindaki yasal cerceve icindeki
paylasimlart zorlagtirmaktadir. Bu konuda daha ileri gitmek
isteyen, ancak kalkinma diizeyi daha diisiik olan ilkelerin
vatandaglari veya sirketleri, bilim ve teknolojide ilerlemek adina
yasal olmayan yollar1 tercih ederek biyolojik materyallere
ulagmaya caligmaktadir (Ocalan, 2014).

Biyolojik kagakeilik, bu tiir yasa dis1 faaliyetlerin
biyogesitliligi etkileyerek, bir iilkenin dogal kaynaklarini ve
ekosistemini olumsuz yonde etkileyebilecegi bir risk
olusturmaktadir. Bu durum, uluslararasi isbirligi ve daha etkin
yasal diizenlemelerin 6nemini vurgular. Kagakeiligin hedefi
genellikle yiiksek degere sahip iiriinler olabildigi gibi, ender
bulunan canli veya cansiz tiirleri igerebilir (Soule Michael,
1986).

Tiirkiye, biyogesitliligi agisindan zengin bir {ilke olmasindan
dolayi, bu zenginlik biyokagakeilik gibi Onemli risklerle
kargilagmaktadir (Elvan, 2014). Anadolu cografyasi, 1500'li
yillardan bu yana bitkilerin sokiilerek gotiiriildiigii bir bolge
olarak bilinmektedir (Gozcii ve Cakmak, 2019). Bu cografya,
diinya genelinde birgok yabanci arastirmacinin énemli bir durak
noktast olmustur. Ancak biyokacakeilikla ilgili Anadolu'da o
donemlere ait kayitlar bulunmamakta ve elde edilen veriler, bazi
arastirmacilarin  yaymlarindan elde edildigi kadariyla
bilinmektedir (Erat ve Balik, 2022)

Biyokacgakeilik orneklerinden biri olarak lale, tarihi bir
oneme sahiptir. Kanuni Sultan Siileyman doneminde
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'nun elgisi olan Busbecq'in
1554 yilinda Istanbul'dan veya Amasya'dan Avusturya'ya lale
soganlar1 gondermesiyle baslamis olabilir. Lale, Avrupa'ya
tanitan ve lale endiistrisini kuran kisi olarak bilinen Hollandali
Carolus Clusius tarafindan popiiler hale getirilmistir. Avrupa'ya
kacirilan lale, 6zellikle Hollanda ve Almanya'da ragbet goren bir
cicek haline gelmistir. Bu donem, lale soganlarina yatirim yapan
kisilerin varlhigiyla "lale hastalig1" olarak adlandirilan bir
¢illginlik  donemine  doniigmiistir. Hollanda, = Osmanl
Imparatorlugu'nun rakibi olarak lale ticaretinde diinya ¢apinda
merkez haline gelmistir. Ayrica Lale, Orta Asya'dan Anadolu'ya
yayilmis ve 13. yiizyildan itibaren bir¢cok sanat dalinda motif
olarak kullanilmigtir (Baytop, 2004). Lale Devri'nde nadir
laleler ticari bir mal haline gelmis ve yiiksek fiyatlarla alinip
satilmistir. Ancak savaslar ve ekonomik krizlerin etkisiyle lale
yetistiricileri ve bilgileri unutulmus, lale ticareti tamamen
Hollanda'nin kontroliine ge¢mistir. Giiniimiizde Hollanda, yilda
iic milyar lale sogani tiretmekte ve bunun yaklasik iki milyar1
ihrag edilmektedir (Karaer, 2014).

Ulkemizdeki tiirlerin yurtdisina gétiiriilmesinde dnemli rol
oynayan bir isim, bitki toplayict Edward K. Balls'tir (1892-
1984). Balls, Kew Gardens icin ¢aligarak iilkemizi detayli bir
sekilde gezip ornekler almistir. Bu caligmalarda at {izerinde
seyahat etmis, giivenlik giigleri ve yerel halkin yardimim
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almistir. Ancak bazi donemlerde, devlet ve halkin siiphelerine
maruz kalmis, hatta 1935'te iilkemize tekrar gelip ¢aligmalarina
devam etmekte izin verilmemistir. Yaptigi c¢alismalarda,
giinliiklerinde ve anilarinda bu zorluklardan bahsetmis ve halkin
ve devletin kuskularini anlatmistir (Baytop, 2008).

Son yillarda biyolojik ¢esitliligin ~ korunmasi  ve
strdiiriilebilir kalkinmanin 6nemi giderek artmaktadir. (Akin,
2019) Bu baglamda, biyokacakeilik, ozellikle Tiirkiye gibi
biyocesitliligin zengin oldugu iilkelerde, biiyiikk bir tehdit
olugturmaktadir. Bu c¢alisma, Tirkiye'de son 20 yilda
biyokacakeilik konusundaki farkindalik analizlerini
inceleyerek, giincel olaylar1 degerlendirip, uzun vadeli bir
farkindalik olusturmay1 hedeflemektedir. Biyokagake¢iligin
ekosistemlere olan etkilerini anlamak ve bu alandaki
farkindaligi  artirmak, biyogesitliligi koruma ¢abalarini
giiclendirmek i¢in temel bir adimdir. Bu baglamda, makalemiz,
biyokagake¢iligin boyutlarint agikliga kavusturarak, bu sorunun

¢ozimii icin etkili stratejilerin  gelistirilmesine katkida
bulunmay1 amaglamaktadir.
2. Materyal ve Yontem

Bu calisma,  biyokagak¢iligin  genel = durumunu

degerlendirmeyi, mevcut sorunlar1 tanimlamayi ve bu alanda
etkili ¢6ziimler Onermeyi amaglamaktadir. Sadece yaban
hayvanlarmin resmi olmayan yollardan dogadan toplanmasini,
taginmasini  ve ticaretini konu edinen yaban hayati
kagak¢iligindan farkli olarak (Elvan, 2014), tiim yaban
hayvanlarmi1 da igine alacak bi¢imde likenler, planktonlar,
algler, karayosunlari, mantarlar, damarli-damarsiz bitkiler gibi
canli alemlerine ait tiim bilesenleri ifade eden ‘biyokagakeilik
kavram1’ bu ¢aligmada ana unsur olarak ele alinmistir.

Oncelikle, Tiirkiye ve diinya genelinde medyaya yanstyan
biyokagakeilik  olaylart  {izerinde detayli bir tarama
gerceklestirilmistir. Bu tarama, biyokagake¢ilik faaliyetlerinin
cografi dagilimini, yayginligint ve bu olaylarin medya
iizerindeki yansimalarini anlamak adma 6nemli bir arastirma
kaynag1 olmustur.

Elde edilen veriler, 2013 yilinda ilan edilen Biyokagakgilikla
Miicadele Rehberi (Yorulmaz, 2014)’nin yayinlandigi tarihin
oncesi (2003-2012) ve sonrasini (2013-2022) 10’ar yillik zaman
dilimlerinde  kapsayacak  bigimde ayrilarak, rehberin
uygulanmasindaki etkinlik/verimlilik durumu kiyaslanarak
tablolar aracilifiyla farkindalik analizi yapilmastir.
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Bununla birlikte, biyokacakeilikla miicadelede Onleyici
onlemler ve ¢0ziim stratejileri iizerine detayli bir analiz
gergeklestirilmigtir. Bu kapsamda, mevcut yontemlerin giiglii
yonleri ve zayifliklart belirlenerek, daha etkili ve siirdiiriilebilir
coziimlere ulasma yollar1 iizerinde durulmustur. Onerilen
stratejiler hem ulusal hem de wuluslararasi diizeyde
biyokagakg¢ilikla miicadelede daha koordineli ve etkili bir
yaklagimin benimsenmesini amaglamaktadir.

Sonu¢ olarak, bu c¢alisma biyokacakcilik konusunda
kapsamli bir analiz sunmay1, mevcut bilgi eksikliklerini ortaya
koymay1 ve bu alandaki ¢esitli paydaslar arasinda ig birligini
tesvik etmeyi hedeflemektedir. Bu sayede, biyokagakeilikla
miicadelede daha etkili ve kalic1 ¢oziimlerin bulunmasina katk1
saglamay1r amaclamaktadir. Bu ¢alismanin temel hedefleri
arasinda, 2013  yilinda Istanbul’da  gergeklestirilen
biyokagake¢ilik calistayr (Yorulmaz, 2014) oOncesinde ve
sonrasinda durum degerlendirmeleri yapmak ve biyokagake¢iligt
onleme konusunda ¢esitli degerlendirmelerde bulunmak
gerekmektedir. Calismada, Tirkiye'de ve diinya genelinde
medyaya yanstyan biyokacakeilik olaylarimin genel bir taramasi
yapilmistir. Bu taramalar sonucunda tablolar olusturulmus, elde
edilen veriler genel olarak degerlendirilmistir.

3. Bulgular

Biyokagakeilikla ilgili medyada yer alan haberler, 2009-
2022 yillar1 arasindaki verilere dayanarak incelendiginde, bu tiir
olaylara karisan  kisilerin  ¢esitli  iilkelerden  oldugu
goriilmektedir. Cizelge 1'e gore, 76 biyokagakeilik olaymnda
uyrugu belirlenemeyen kisilerin yani sira ABD, Almanya,
Azerbaycan, Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Fransa, Hollanda,
Iran, Isvigre, italya, Japonya, Macaristan, Rusya, Suriye ve
Tiirkiye vatandagslarinin bu olaylara karistig1 tespit edilmistir.

Ozellikle Istanbul'da gerceklesen biyokagakeilik olaylarina
baktigimizda, 45 yabanci uyruklu kisinin 18'inin bu sehirde
biyokacakeilik yapmaya calistigi belirlenmistir. Ayrica, 5 Tiirk
vatandasinin  da 2'sinin Istanbul'da bu olaya karistigt
gbzlemlenmistir. Istanbul'un ardindan en fazla biyokagakeilik
olaymin yagandigi ikinci il ise Artvin olmustur (Aydemir, 2019).
Artvin'deki on biyokagakeilik olaymda ise ikisinin uyrugu
belirlenememis olup, diger kisilerin Almanya, Fransa, Hollanda,
Isvicre, Italya, Japonya, Macaristan ve Tiirkiye vatandaslari
oldugu belirlenmistir.
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Cizelge 1. 2009 - 2022 yillar1 arasinda medyaya yanstyan biyokacakeilik haberlerine konu olan iilke vatandaslari.

MEDYAYA YANSIYAN OLAYLARDA ELE GECIRILEN ULKE VATANDASLARI
o | E s| S| e 7 = | o| | E|E E| 3 Slz| 3 s|lel|l |23 Eg
- = > = = 17 ] = 0L = =] > = = = = = = = -

ocer | E| 5| 5| S| B 2| B E|E|E 5 S|5| 2|2 E|5 2| E|5|E|2|2|8]2|2|%2|5|8lel8l"

[ I = = > = N = S| .8 = ) 7] _

< Z || << glelalalalh g E|E|T 5 MR ¥ | x| =|>|2 g 3

6] 53

Q

ABD 1 1

Almanya 1 1 1 3

Almanya, Tiirkiye 1 1

Azerbaycan 1 1

Bulgaristan 1 1
Bulgaristan,

Tiirkiye ! !
Cek Cumbhuriyeti 1 1 2
Fransa, Almanya 1 1

Hollanda 1 1 1 3

iran 1 1
isvigre 1 1
italya 1 1 2
Japon, Macaristan 1 1
Macaristan 1 1 2
Rus 1 1 2
Rus, Tirkiye 1 1
Suriye 1 1

Tiirkiye 1 1 1 2 5
Yabanci Uyruklu 1 1
Tespit Edilemedi 1 1 1 1 2 1 1 1 2 2 1 1 1 11181 1 1 2 1 1 1 2 |45

Genel Toplam 1 1 1 2 2 10| 1 1 1 1 5 3 2 1 1 1 2 1121 2 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1 1 3 |76

Cizelge 2'ye gore, 2009-2022 yillar1 arasinda toplam yetmis
alt1 biyokacakeilik haberi rapor edilmistir. Yillara gore yapilan
incelemede, 2021 yili bu dénemde yasanan on bes olayla en
fazla biyokagakeilik olayna sahne olmustur. Ozellikle bu yil
igerisinde yasanan dokuz olaymn tamamu Istanbul il sinirlart
icinde meydana gelmistir. 2022 yilinda on ti¢, 2020 yilinda on
bir, 2019 yilinda on ve 2018 yilinda dokuz biyokagakeilik olay1
yasanmistir. Bu verilere gore, son bes yilda biyokacakeilik
olaylarinda siirekli bir artis gdozlemlenmistir.

Illere gore incelendiginde, biyokacakcilik olaylarinin en
yogun yasandig1 il Istanbul'dur. ikinci sirada, 6zellikle 2012
yilinda alt1 olayla dikkat geken Artvin bulunmaktadir. Ugiincii
siray1 ¢ farkli yil icinde bes olayla karig karig anilan Edirne
almigtir. Dordiincii sirada, 2018 yilinda ii¢ biyokagakeilik
olayina ev sahipligi yapan Elazig, besinci sirada ise 2018, 2019
ve 2022 yillarinda liger olay yasanan Van ili yer almaktadir.
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Cizelge 2. 2009-2022 yillar1 arasinda medyaya yansiyan biyokagakgilik haberlerinin yayinlandigi déneme gore illerin durumu.
MEDYAYA YANSIYAN OLAYLARIN DONEMLERINE GORE ILLERIN DURUMU
2003-2012 2013-2022 Tespit | Genel
2009 | 2011 | 2012 | Toplam | 2013 | 2014 | 2015 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | Toplam | Edilemedi | Toplam
Adana 1 1 1

ILLER

Adiyaman 1
Agn 1
Ankara 1 1
Antalya 1 1
Artvin 1 6 7 1 2
Aydin 1
Balikesir 1
Bursa 1
Denizli 1
Edirne 1 1 2 1 1 1
Elazig 3
Erzurum 1 1 1

NN |- |-

=
o

RlRrlw|lw|lkr|kr|Rr|[R|lw|N[N|RP P

Gaziantep 1

Glimiighane 1 1
Hakkari 1 1
Hatay 1

RrIN|Rr|Rr[RP[MV W O|Rr]|R|RP]|~

Igdir
istanbul 1 6 4 9
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izmir 1

Karaman 1

Kayseri 1
Kirklareli 1
Kilis 1
Koceli 1

Konya 1

Mersin 1
Mugla 1 1
Nevsehir 1
Osmaniye 1
Rize 1
Siirt 1 1
Van 1 1 1 3
Genel Toplam 1 3 7 11 1 1 1 2 9 10 11 15 13 63 2

RlRr[NMRr[Rr[Rr|Rr|R,]|~

[T I I I I I Ol I B I e N N e N

-
(2]
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Cizelge 3. Medyaya yansiyan bilgilendirme faaliyetlerinin
aylara gore dagilimi

Cizelge 4. 2009-2022 yillar1 arasinda medyaya yansiyan
biyokagakeilik olaylarini yakalayan kurumlar

MEDYAYA YANSIYAN OLAYLARIN AYLARINA GORE ILLERIN DURUMU MEDYAYA YANSIYAN OLAYLARI YAKALAYAN KURUMLAR
o|lal|l=2|Z2]| = £ k) 5‘3 53 IETTI IRVl - ﬁé 60 = E ,E g £ LU g
s | 2| E |58 2| 8
i c { 5 = | 2
Adana 1 1 iller S e = S ES o =
Adiyaman 1 1 M= ™ c - o )
< = T 5] o= e
Agr 1 1 S g - 4 § 3
Ankara 1 1 2 I S ; > o
Antalya 1 1 2 &} = %D
Artvin 1113 [4]1 10 = M
Aydin - ! ! Adana 1 1
Balikesir 1 1
Adiyaman 1 1
Bursa 1 1 .
— Agri 1 1
Denizli 1 1
" Ankara 1 1 2
Edirne 1 1|1 1 1 5
Flaz > 1 3 Antalya 1 1 2
azig Artvin 7 3 10
Erzurum 1 1 2
- Aydin 1 1
Gaziantep 1 1 -
— Balikesir 1 1
Gilimiighane 1 1
- Bursa 1 1
Hakkari 1 1 —
Hata I I 2 Denizli 1 1
tatay Edirne 3 1 1 5
Igdr ! L Elang 1 2 3
Istanbul 4 2 |1 421 4|3 21 Erzurm I I >
Izmir 1 1 2 -
Gaziantep 1 1
Karaman 1 1 ———
K - 1 1 Giimiighane 1 1
Kaﬁe” I I 1 Hakkari 1 1
irare Hatay 1 1 2
Kilis 1 1 —
Koceli 1 1 Igdir 1 1
Ocel Istanbul 1 20 21
Konya 1 1 =
- Izmir 2 2
Mersin 1 1
~ Karaman 1 1
Mugla 1 1 2 -
- Kayseri 1 1
Nevsehir 1 1 -
- Kirklareli 1 1
Osmaniye 1 1 —
Ri 1 1 Kilis 1 1
S_'_Zf 1 1 Koceli 1 1
V'" - - - : Konya 1 1
an Mersin 1 1
Genel Toplam |10 | 4 | 7 |9 |4 |8 |11|4a|4a|6|a]|3]| 2 76 Mugla 1 1 2
Nevsehir 1 1
I . . . . Osmaniye 1 1
Ulkemizde biyokacakeilik olaylarinin 6nlenmesi, yakalanmasi Rize y 1 1
ve  ihbarlarin  degerlendirilmesi  konusunda  baslica Siirt 1 1
sorumluluklar iistlenen kurumlar arasmda Doga Koruma ve van 1 2 3
Genel Toplam 13 12 12 1 38 76

Milli Parklar, Gimrik Mudirliikleri, Jandarma, Tarim ve
Orman Bakanlig1 Bolge Miidiirliigii ekipleri ve Polis kuvvetleri
bulunmaktadir. Cizelge 4'e gore, biyokagake¢ilikla miicadelede
en fazla yakalama yapan kurum polis ekipleridir. Ozellikle
Istanbul'da yasanan yirmi bir biyokacakgilik olaymin tamamina
yakin polis birimleri aktif bir gorev iistlenmistir.

Biyokacgake¢ilik giiniimiizde kiiresel bir sorun haline
gelmistir ve Tiirkiye'de de bu konuda miicadele veren birgok
kurum ve kurulus bulunmaktadir. Biyokagakeilik, sebep veya
yontem fark etmeksizin birgok canli tiiriinde devam eden bir
sorundur. Ozellikle endemik bitki ve hayvan tiirleri, yasadisi
yollarla yurtdigina c¢ikarilmaya calisilmaktadir. Bu durum,
biyolojik ¢esitliligi tehdit eden bir faktdr olarak oOne
¢ikmaktadir.
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Biyokagak¢ilig1 6nleme amaciyla birgok kurum ve kurulus,
2009-2022 yillar1 arasinda gerceklestirdikleri g¢aligsmalarda
toplumu ve c¢alisan personellerini bilgilendirmek amaciyla
cesitli etkinlikler diizenlemistir. Bu etkinlikler arasinda
seminerler, ¢alistaylar, konferanslar, kongreler, egitimler ve
bilgi toplantilar1 yer almaktadir. Medyada yer alan haberlere
gore olusturulan Cizelge 5’de bilgilendirme faaliyetlerini
yiirliten kurumlar arasinda Ozellikle {iniversiteler ve Doga
Koruma ve Milli Parklar'in 6ne c¢iktigint gostermektedir.
Biyokacakg¢ilik konusunda en fazla bilgilendirme faaliyetini
yiriiten kurumlarin basinda, 2014-2022 yillar1 arasinda Doga
Koruma ve Milli Parklar bulunmaktadir.

Cizelge S'e gore, Miilga Orman ve Su Isleri i1 Sube
Midiirliikleri, 2013-2015 yillar1 ve 2014-2022 yillar1 arasinda
sadece kendi alanlarinda degil, ayn1 zamanda iiniversitelerde de
biyokagakeilik konusunda bilgilendirme faaliyetlerine katkida
bulunmugslardir. Tiirkiye genelinde, 2014-2022 yillar1 arasinda
cesitli  kategorilerde  (seminer, egitim, c¢alistay vb.)
gergeklestirilen bilgilendirme faaliyetleri, biyokacakeilikla
miicadelede  genis kapsamli  bir c¢abanin  oldugunu
gostermektedir.
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Cizelge 5. Medyaya yansiyan bilgilendirme faaliyetlerini yiirliten kurumlar.

MEDYAYA YANSIYAN BiLGILENDIRME FAALIYETLERINI YURUTEN KURUMLAR
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Cizelge 6’ya gore, 2013-2022 yillar1 arasinda medyada yer  bilgilendirme g¢abalarmin 6nemli bir pargasini olusturmustur.
alan bilgilendirme faaliyetleri 6zellikle Dogu Anadolu Bolgesi, Benzer sekilde, 2015 yilinda hem calistay hem de seminer
Karadeniz Bolgesi, Akdeniz Bolgesi ve Ege Bolgesi'nde faaliyetleri, bilgi aktarimi ve farkindalik olusturma amaciyla
yogunlagmistir. Bolgeler arasinda incelendiginde, 2014 ve 2015  gergeklestirilmistir.
yillarinda bilgilendirme faaliyetlerinin daha belirgin oldugu
goriilmektedir. Ozellikle 2014 yilinda, calistay faaliyetleri bu
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Cizelge 6. Medyaya yansiyan bilgilendirme faaliyetlerinin yapildig1 bolgeler ve iller

MEDYAYA YANSIYAN BILGILENDIRME FAALIVETLERININ YAPILDIGI BOLGELER VE ILLER

[
=1

2014 2015

2016 2017 2018 2

2
=]
<

2020

BOLGELER/
ILLER

SEMINER
Toplam
CALISTAY
KONFERANS
SEMINER
TOPLANTI
Toplam
BILGILENDIRM
ETOPLANTISI
CALISTAY
EGITIM
KONFERANS
SEMINER

EGITIM
Toplam
Toplam
Genel Toplam

SEMINER

EGITIM

SEMINER

Toplam

KONGRE
SEMINER
EGITIM
EGITIM
SEMINER
Toplam
EGITIM

KONFERANS

AKDENIZ BOLGESI

-
-
N
w

=
=

ADANA

ANTALYA

BURDUR

ISPARTA 1 1

KAHRAMANMARAS 5 3

-

KARAMAN

DOGU ANADOLU BOLGEST

[
"
"
—-
=
"
[
w

=l
5 |-

BINGOL

BITLIS 1)1

ERZINCAN

ERZURUM 1 1

IGDIR 2

KARS 1

MALATYA 1

1

1

VAN 1|1

EGE BOLGESI 2

AFYONKARAHISAR| 1

DENIZLI 1 1

o= 1o || === o [1a|={1a]m

[ZMIR 1 1

MANISA 1 1

MUGLA

GUNEYDOGU ANADOLU BOLGESI

GAZIANTEP

=)
c-

==t
-

SANLIUREA

iC ANADOLU BOLGESI 1 1 4 4

KIRIKKALE 1 1

KIRSEHIR 1 1

KONYA

NEVSEHIR 1 1

YOZGAT 2

== == o] = | o f1a]—

KARADENiZ BOLGESI 1 1

-
-
[N
"
—
o

BARTIN 1

U SN VY IS

- |
af—

DUZCE 1

GUMUSHANE

KARABUK

KASTAMONU

-
-
) 1Y

ORDU

RIZE

SAMSUN 1

SINOP 1 1

MARMARA BOLGESI 2 2

2

BILECIK

BOLU 1 1 1

=] e

EDIRNE 1

ISTANBUL 1

—[=[ra]s]an| = =]=]w

-
"
-
"
-

Genel Toplam

«
N

4. Tartisma

Tiirkiye'nin biyolojik cesitliligi, bilim diinyas1 i¢in 6nemli
bir kaynak olugtururken, ayn1 zamanda bir milli giivenlik tehdidi
sayilabilecek  biyokagakeilik tehdidini de  beraberinde
getirmektedir (Stimer, 2016). Bilim diinyasinin bu konudaki
caligmalari, biyokacak¢iligt  Onlemede  etkili  projeler
gelistirmeye ve teknolojik gelismelerle bu olaylar1 engellemeye
yonlendirecektir. Kamu, kurum ve kuruluslardaki personelin
biyokagak¢ilik konusundaki bilinci, egitimlerle daha da
artirilmalidir (Dayioglu ve ark., 2019).

Aydogan (2013)’ e gore 2000 yilindan itibaren Tiirkiye'de
dijital habercilik 6nemli bir ivme kazanmis, medya sirketleri ise
bu donemde internet sitelerini halka daha fazla sunarak agiklik
ve erigilebilirlik konusunda 6nemli adimlar atmistir. CITES
sozlesmesine dayali olarak 2004 yilinda resmi gazetede
duyurulan yasal diizenlemelerle birlikte denetimler artirilmistir.
Bu siireg, kacakeilikla ilgili haberlerde de belirgin bir artisa
neden olmustur. Toplumun bu konudaki farkindalig: arttikea,
internet tabanli haberciligin yayginlasmasiyla birlikte yerel
haberler iilke genelinde daha genis bir kitleye ulagabilir hale
gelmis ve bu da bilgiye daha kolay erisim saglamistir.
Aragtirmanin odak noktasini olusturan kacakeilik haberlerindeki
artig, bu gelismelerle paralel bir seyir izlemektedir. Toplumdaki
artan farkindalik, olaylarin haber degeri kazanmasim tesvik
ederek dijital haberciligin gelismesine katkida bulunmustur. Bu
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siregle birlikte, internet tabanli haberlesme giderek
yayginlagsmis, bu da yerel haberlerin {ilke genelinde daha genis
bir izleyici kitlesi tarafindan erisilebilir olmasina ve elde edilen
verilerin miktarinin artmasina yol agmustir.

Tiirkiye'de biyokacakeilikla miicadele etmek iizere 6zel bir
yonetim birimi, teskilat veya organizasyon mevcut degildir.
Kamusal alanda bu alanda ¢alisacak yeterli personel eksikligi
bulunmaktadir. Tirkiye'den yurtdisina lokal tiir kagakeiligi
yapan yabanci uyruklu bireylerin varligi, biyokagakeiligin
Onlenmesi i¢in siki tedbirlerin almmmasini gerektirmektedir
(Giiler ve Mutlu, 2018). Ayrica, doga turizmi kapsaminda
biyogesitlilikle ilgili uzman kisilerin yurtdisindan diizenledigi
gezilerin titizlikle arastirilmasi 6nemlidir. Doga turizminin
artmasiyla birlikte, nitelikli biyokagakc¢iliga yol acabilecek
ortamlarin olusumunu O6nlemek amaciyla, ilgili faaliyetleri
diizenleyen ve ziyaretcilere rehberlik yapan kisilerin
biyokagake¢ilik konusunda egitilmesi biiylik bir dneme sahiptir
(Arikan ve ark., 2021). Doga turizminin artmasiyla birlikte,
nitelikli biyokagakg¢iliga yol agabilecek ortamlarin olusumunu
onlemek amaciyla, ilgili faaliyetleri diizenleyen ve ziyaretgilere
rehberlik yapan kisilerin biyokagakeilik konusunda egitilmesi
biiyilik bir 6neme sahiptir (Arikan ve ark., 2021).

Uzun vadeli kalkinma hedeflerinin belirlenmesinde ¢evresel
degerler ve doga korumaya oncelik verilmesi, siirdiiriilebilir
kalkinmanm temel prensiplerinden biridir (Kislalioglu ve
Berkes, 2019). Bu hedeflerin basarilabilmesi i¢in toplumun bu
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amagclara sahip ¢ikmasi ve siireclere aktif bir sekilde katilmasi
gerekmektedir. Bilimin, toplumdan ayr1 bir faaliyet olmadigi,
aksine bilyik Olgiide toplumsal bir boyut tasidigi
vurgulanmaktadir (Ogiitle ve ark., 2019). Yaban hayatini
koruma amaciyla, iletisim ve bilgilendirmenin dnemi biiyiiktiir,
bu baglamda medya 6nemli bir ara¢ olarak 6ne ¢ikmistir. Bu
tespit bizim c¢alismamizla da uyumlu bulunmustur (Blewitt,
2011).

Televizyonda evcil ve vahsi hayvanlara dair programlar
genellikle biiylik bir izleyici kitlesi tarafindan ilgiyle
karsilanirken, hayvan ticareti ve esaret altindaki canlilara
odaklanan programlar genellikle az talep gorebilmektedir. Bu
durum, giinlimiizde internetin biyokagakc¢ilik konusundaki
farkindalig1 artirmak igin Onemli bir platform olarak One
¢ikmistir (Coulon and Nouet, 2018).

Tiirkiye'deki karar verici kurumlar, resmi internet siteleri ve
medya kanallar1 araciligiyla yaymladiklar1  haberlerde
biyokagakgilik konusuna daha fazla vurgu yaparak, bu alandaki
farkindalig1 artirmay1 hedeflediklerini gostermektedirler (Kurt
ve ark., 2019; Dayioglu ve ark., 2019). Ancak, karar verici
kurumlarda  biyologlarin  yeterli sayida bulunmamasi,
biyokagakeilikla miicadelede giivenlik birimlerinin halkla etkili
bir iletisimi sinirlayabilir. Bu baglamda, yerel halkin
biyokacakeilik ihbarlari, kagakeilarin yakalanmasinda 6nemli
bir rol oynamaktadir. Ayrica, bilimsel arastirmalardan elde
edilen sonuglarin halka daha sade ve anlasilir bir bigimde
iletilmesi de kritik bir 6neme sahiptir (Akin, 2019).

2013 yilindan bu yana Tarim ve Orman Bakanligi'nin
biyokagakeilikla ilgili gergeklestirdigi toplum bilinci artirma
gabalar1 biyokagak¢ilik sorununu kamuoyu gilindemine
tasimistir. Ancak, bu cabalarin, vatandaglara Tiirkiye'deki
biyokacake¢ilik sorununun boyutlar1 hakkinda yeterli bilgi
sunamadigt belirtilmektedir. Biyokagakeilikla ilgili farkindaligi
artirmak icin en etkili kaynaklarin medya ve kitle iletigim
araglar1 oldugu vurgulanmaktadir (Akin, 2019). Bu arastirmada,
Tiirkiye genelinde medyada yer alan biyokacakeilik ile ilgili
degerlendirmeler yapilmistir. Vakalar, kagak¢iligin
gergeklestigi cografi bolgeler, iller, haberin tarihi, ¢esitli
kategorilere gore smiflandirilmistir. Haber igeriklerinde gorsel
verinin bulunmasimin, habere olan giiveni artirdig1 ve hedef
kitlede farkindalik yaratma agisindan 6nemli olduguna dair elde
edilen verilerin, literatiirde yer alan benzer ¢alisma bulgulart ile
uyumluluk arz ettigi teyit edilmistir (Basaran, 2017; Dayioglu
ve ark., 2019; Arikan ve ark., 2021).

5. Sonug¢

Biyokagakcilikla miicadelede, 2013-2022 yillar1 arasinda
medyaya yansiyan bilgilendirme faaliyetleri, {ilkemizdeki
olaylarin genellikle Dogu Anadolu, Karadeniz, Akdeniz ve Ege
bolgelerinde gergeklestigini gostermektedir. Bu siire zarfinda,
biyokacak¢ilik  olaylarina  karigan  kisilerin ~ uyruklar
belirlenemeyen vatandaslarin yan1 swra ABD, Almanya,
Azerbaycan, Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, Fransa, Hollanda,
Iran, Isvicre, Italya, Japonya, Macaristan, Rusya, Suriye ve
Tiirkiye vatandaglar1 da yer almaktadir. Bu olaylara jandarma ve
polis ekiplerinin miidahale ettigi gézlemlenmistir.

Biyokacakcilikla Miicadele Rehberi (Orman ve Su Isleri
Bakanlig1, 2013)'nin 2003-2012 ve sonrasinda 2013-2022 olmak
iizere iki ayr1 donemde yayimlanmasimin ardindan, medya
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aracilifiyla topluma ulasan olaylar gozle goriiliir bir artig
gostermistir. Bu durum, halkin bu kagakeilik tiiriinlin varligina
dair farkindaliginin arttigim1  gostermektedir. Ancak, bu
bilgilendirme faaliyetlerinin sayica yetersiz oldugu ve daha
fazla ¢aba sarf edilmesi gerektigi gdzlemlenmektedir.

Genetik kaynaklarin  biyokagakeilikta Onlenmesi igin
alinacak dnlemler arasinda, bu kaynaklarin kayit altina alinmas,
erigsimlerin diizenlenmesi, paylagim sistemlerinin kurulmasi ve
bu kaynaklardan tiiretilen yeni {iriinlerin elde edilmesine yonelik
calismalarin hayata gecirilmesi bulunmaktadir. Bu hedeflere
ulagmak icin tiniversiteler, sanayi kuruluslar1 ve kamu kurumlar1
arasinda is birligi ve ortak mekanizmalarin kurulmasi amaciyla
yeni projelerin baslatilmast da 6nemli bir adim olacaktir.
Kiiresel c¢apta biyokagake¢iligin ciddi bir tehdit olarak
algilanmasi, diinya genelinde bu konuda alinan tedbirlerin
onemini vurgulamaktadir. Biyokagakg¢ilikla Miicadele Rehberi
projesi, bu alandaki 6nemli ¢alismalardan biridir ve rehberde yer
alan bilgiler, biyokagake¢iligi Snlemeye yonelik yapilacak
calismalarin ne kadar kritik oldugunu gostermektedir. 2013
yilinda hayata gecirilen Biyokacakc¢ilikla Miicadele Rehberi
projesi oncesinde yapilan degerlendirmelerde (Keceli ve ark.,
2015) genel bir rapor sunulmustur.

Universiteler tarafindan yapilan bilgilendirme faaliyetlerinin
2014-2022 yillar1 arasinda artirilmasi, ozellikle Covid-19
donemindeki biyokagakgilik olaylarint goz 6niine alarak 6nemli
bir adim olacaktir. Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirligii’niin  yillik olaylart ve olaya karigan Kkisilerin
tilkelerini agiklamasi, kamuoyunda farkindalik olusturmak
adma 6nemli bir katki sunmaktadir.

Calistay ve rehberin  yaymmlanmasmin  toplumsal
farkindalikta kilit bir rol oynadigi agiktir. Ancak, bu
farkindaligin devam ettirilmesi ve gii¢lendirilmesi i¢in ilerleyen
donemde daha fazla bilgilendirme semineri, kurs, konferans gibi

etkinlikler diizenlenmelidir. Ozellikle ilkokul diizeyinde
cocuklara  yonelik  egitimler,  gelecekteki  nesillerin
bilinglenmesine katki saglayacaktir.

Sonu¢ olarak, biyokagake¢ilik, biyolojik ¢esitliligin

korunmasi adina ciddi bir tehdit olusturmaktadir. Bu galisma,
mevcut sorunlar1 anlamak ve ¢6ziim dnerileri sunmak amaciyla
yapilmigtir. Biyokacakgilikla miicadelede daha etkin, koordineli
ve sirdiiriilebilir bir yaklasim benimsemek, ulusal ve
uluslararasi diizeyde daha giiglii is birlikleri kurmak, egitim ve
bilgilendirme faaliyetlerini artirmak; bu tehditle daha etkili bir
miicadele yiiriitmek adma kritik dneme sahiptir. Bu cabalar,
biyokacakeiligi engellemenin ve biyolojik cesitliligi korumanin
anahtarmi olusturacaktir. Bu ¢aba, sadece biyokagakeiligi
engellemekle kalmayip aymi zamanda biyolojik cesitliligi
koruma amacma da hizmet edecektir. Biyokacakeilikla
miicadelede kararlilikla yiiriitiilen bu ¢abalar, gelecek nesillere
daha saglikli bir cevre birakma yolunda 6nemli bir adim
olacaktir.
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