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Sevgili Giindiiz Aabeyime

. Umit HASSAN

Siyasal Tcori'nin temel kavramlartmn Uluslararast Hukuk disiplini ile iligkili
olarak ele alinmas, ve yine, Uluslararast Hukuk'un da "kendi"ni bu iligkilerin dinamizmi
ile yeniden diigiinmesinin saglayacag boyutlan siirekli giindemde tutmak gerckiyor.
Sozkonusu iligkiler aginda netlesen dogrultular demokrasi odaginda birlegmekte.,

"Devlet” - "Egemenlik” - "Megriiyct” vb. temel kavramlarin bir gesit kavrayig(lar)
olarak deferlendirilmesi ve bunlann igerisinde yer aldifii dinamik boyutlarin,
gelisme/degigme yonlerinin irdclenmesinin, UA Hukuk'a yeni agiimlar kazandirilmasi
¢abalarina yardimcl olacag: diisiiniilmeli. Ne var ki, kars1 ¢ikilmasi ilk bakigta zor gibi
duran bu yaklagim, pck ¢ok halde (gerck Siyasal Teori'de gerckse Uluslararasi Hukuk
disiplininde ve UA siyasct alamnda UA Hukuk'un normlarina y()nchk veya UA Hukuk'a
norm kazandtrma pratiklerinde) sinirlandirilmakta; hipotetik bir "bugiin"e vanlincaya
kadar s6zde gegerli kilinip bu belirli kesitte smuklcwnlmcktcdlr Boylelikle, tarihsel
geligim aruk "bugiin"e ulagmigtir, orada dondurulabilir; "yarin"a yonclen muhtemel
gelisim/degigimler projcksiyona alinmaz ya da belirli giidamlii goriinimlerle yetinilir.

Dcgisik uzmanlagma alanlanimin analiz araglarim birlikte irdelemek, tabiauyla,
disiplinlcr-arast bir yaklasim gerckli kiliyor. Bu 6n kosulla yola.¢ikilarak sozii edilen
kavrayiglar arasindaki iligkilerin incclenmesi gerckir. Béylece, asil hedefe, dogrudan
iligkilerin dcfiisiminin incelenmest konumuna erigilebilir,

(*)Kibnis Tirk Miilkiyeliler Birligi tarafindan Lefkoga'da Atatiirk Kultir Merkezi'nde
diizenlencn ve yazann, Prof. Dr. $iikrii S. Giirel ile birlikte katildify "Kuzey Kibnis Tiirk
Cumhuriyeti ve Egemenlik Hakki" konulu konferanstaki 4-12-1991 tarihli konugmasina
esas olan metin.
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Cercevemizi belirginlestirmeye caligirsak :

A. Devlet - Egemenlik - Mesgriliyet kavraylslén bir faktdrler kiimesi. Kendini
belirleme hakkv/ilkesi ve buna yonelik dgeler bir fakidrler kiimesi. '

B. Faktr kilmeleri arasindaki iligkiler.

C. Dinamik olarak, yarina yo6nclik trend agisindan, s6zkonusu iligkilerin
geligim/degisim'inin incelenmesi.

Boyle bir yaklagimin igleyebilmesi, gergcklestirilmesi, ortak bir tarihsel payday: /
analiz aracim gerekli kiliyor. Ya da, tersinden bakarsak, gegmisten gelecege yonelen,
yonelmesi igin gaba gosterilmesi zorunlu olan bir deger bdyle bir yaklasimi miimkiin
kiliyor, ki bu da, demokrasi anlayis/kavrayigi; Siyasal Teori - UA lligkiler - UA
Hukuk diisiince ve pratiklerinin ortak paydas: olarak, (fikir baglaminda) dcmokrasi

- anlaygs, (tarih - toplum baglaminda) dcmokrasx irade, yctcrhhk ve kararlilif1 6nermesi
olarak belirginlesiyor.

Degisik alanlarm / disiplinlerin analiz araglari, demokratik &rgiitlenme ve
demokratik igleyis dogrultusunda degerlendirilcbilir ve ayn1 zamanda 'bu perspektifte
yeniden iiretilebilir. Bu bdylece ortaya konuldufunda, tabiatiyla, soyutlama diizeyinde bir
taslak ortaya gikiyor. Bu taslagin, yaganan, somut hayat bakimindan politik / hukuksal
geligimin bir evresinde yakalanmig olmasi ve canlandinlarak siirdiiriilmesi lazim geliyor.

Ozetlersek, bu diigiince agamasinda iki tema belirmis oluyor: Birincisi, kavrayiglar-
arasi iligkiler manzumesinin genel olarak demokrasi odafinda nasil bulugtigu, ve
ikincisi, yine aym iligkilerin belirli -somut- tarihsel olaydaki izdiisiimiine uygulanmasi.
Omegin, "uygulama", Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti 6igeginde gergeklestirilebilir.

Simdi, bilerek bir takdim-tehir yapilabilir. Ikinci temanin birinci tema igerisinde
viicut bulmas: keyfiyetine sadik kalinmakla bbirlikte, anlatim kolaylift saflamak
bakimindan, 6nce ikinci hususa, somut tarihsel siirece kisaca deginilebilir. Oyle
denilebilir ki, gegmisten gelecege muhtemel gelismelerin en hassas bir blglmde '
"yakalanma"sinn dikkate deger 6rneklerinden biri Kuzey Kibns Tiirk Cumburiyeti'nin
somut varhfinda yaganmigtir. Cumhurbagkani Denktag'in, Kuzey Kibnis halkinin
iradesini yansitan iki mektubu, bdyle bir "an") yakalamig bulunmaktadir. Bu mektuplar,
sonraki geligmeler ve yeni tutumlar ne olursa olsun, ilke ile eyleyigin biitiinsellestigi bir
temel bildiri(m) / bildirge niteligindedir. Bunlar, (15 Kasim 1983, Bildirge'nin
-Proclamation- ardindan) Birlegmig Milletler Genel Sekreterligi'ne (Sckreteri'ne)
gonderilen 16 Kasim 1983 ve 30 Mart 1984 tarihli mektuplardur.

16 Kasim Mektubu'nun, 12 Mart 1985 ve 5 Mayis 1985 hedeflerine uzanan siirecin
6nemli bir agamasi olmasi bakimindan, §zel bir anlami oldugu diigiiniilmelidir. 16
. Kasim 1983 mektubunda yeralan devlet gesinin tanimlanmasinda, olugan Devlet'in
niteligi, onun demokratik mahiyeli itibariyle agiklanmaktadir. Dikkati geken husus,
bildirimdeki ilkesel tutumdur, ve burada, somut olarak olusturulan devlet'in
tamimlanmasim agan bir tavir sergilemesi mevcuttur: Bu gibi bildirim olaylarnindaki
"demokrasi" adlandirma ve demokratik sifatlandirmalarini agan; sdziinii ettigimiz
"demokrasi paydasi”nin uluslararasi platformun somut igleyigine yansitilmasi /
taginmasim amaglayan bir effilim izlencbilmektedir. (Bu ilkesel bildirim, ayrica, 17
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Kasim 1983'de BM'dcki basin konferansinda, ve yine ayni tarihteki, Giivenlik Konseyi'ne
. yonelik hukuksal agiklamalarla desteklenmistir. 2 Aralik tarihli Washington Post'ta
yeralan agiklama da aynt dofrultudadir.) Nitckim;, 15 Kasim Mcktubu'nun icerigi 30 Mart
Mektubu'nun igerifi ile birlikte diigiiniildigiinde, 16 Kasim'da «Demokratik Kurumlar»
tamimi diizeyinden kalkilarak bir ilkesel diizeyin amaglanmig oldugu anlagiimaktadir.

16 Kasim 1983 Mektubu'nun bir iglevi, Anayasallik g¢ergevesi bildirmek olmakla
birlikte, aym: zamanda, hedef-demokrasi'yi, ilke-demokrasi'yi de igaretlemek seklindedir.
Mektuptaki, "¢agdag devlet"in “biitiin iglevleri” ibare ve ifadeleri bdyle anlastimalidir.
Ote yandan, 30 mart 1984 Mektubu'ndaki halklar arasindaki “esitlik"in "biitiin
‘bakimlardan" gegerli sayiligt, kendini-belirleme hakki'nin bu, baglam igerisinde
degeriendirilmesi de, konunun ayni demokrasi ilkesi temelinde ele alindigim
gostermektedir,

Kisaca, Devlet - Egemenlik - Mesriiiyet (analiz) araglannin UA lligkiler ve UA
Hukuk araglanyla dinamik bir iligki i¢erisinde diigiiniilmesi ve bu iligkinin demokrasi
paydasiyla cle alinmasimi 6nermek nasil mimkiin idiyse, somut yaganmighik politik -
arayiglan bakimindan da boyle bir ilkesel payda arayiglar: 6rnegi / 6rnekleri mevcuttur.
KKTC 6rnegi, ¢ekirdek olarak, kendisinden yedi - sckiz yil sonra baglayan gelismelere de
csas olacak bir hiiviyete sahiptir. ‘

Bu nokiada UA egemen politikalar bakimindan akla gelen bir geligki olagan
kargilanmahidir, KKTC'nin demokrasinin ilke diizcyinde diigiini!mesini 6neren dogrudan /
dolayh davramsg ve agiklamalarinin; UA Hukuk yorumlanyla ve UA politika pratikleriyle
engellenmeye ¢aligtlmasi, 6rnegin bir kendini-belirleme ve tanima konilarindaki
engelleyici tutumlar- biitiin bunlar bir yandaki olumsuz fakt6rler. Otc yanda, UA politika
bakimindan, demokrasi talepkarliginin, devletlerin birbirleri icin demokratik olma, insan
haklanni fiiliyata gegirme uyanlarim tek tek ve UA kuruluglar eliyle giindemde tutmalan
- diger yandaki "olumlu" fakttrler. Bu efilimlerin ayn1 zamanda vyiiriitiilebilmesinin
icerdigi geligki, ilk bakigta, hem genel olarak hem de KKTC bakimindan bir talihsizlik
gibi goriilse de, uzun vadede, umud edilen bakimindan, yeni arayiglarin habercisi
sayilmalidir. Ciinki, durum, demokratik &rgiitlenme'yi de iceren ve asil, demokrasi
ilkesini amaglayan bir temel siyasanin gerekleriyle uyum halinde olan demokratik-olma
ve demokrasiyi-ilke diizcyinde-hedefleme davramgini bir 6lgiit olarak, yeniden formiile
edilecek bigimiyle, UA Hukuk alanina dahil etme arayisinin gostergesidir. KKTC de,
yasamak zorunda birakildifii sosyal-siyasal pratikler ne olursa olsun, ve temeldeki
ekonomik cenderelerin sikintis: dolayisiyla sézkonusu pratiklerde amaglanan diizeyden
geri kalinmasinin istesinden gelinemedigi deneyimlerle de bogugsa, baglangigtan beri,
demokrasiyi ilke diizeyinde amaglayan yolu segmigtir.

KKTC &rnegini 6ncelikle "takdim" etmek, boylelikle, sadece KKTC 6megine
oncelik vermck igin defil ve fakat genel nitelikieki nermelerimizi somut 6lgekteki -
igarctlerle sunmak iizere "tchir” etmis bulundufumuz genel nitelikteki dnermelerimize
geri donebiliriz. Diinyada sinirlar ve politikalar geometrisindeki en 6nemli yeni boyut,
siiphesiz, halklarin (eski) devletleri igerisindeki konumlarini degistirme gayreti. Bu
gayretler, egemen-devict olma yolundaki hareketlilik ile igsel - demokratik platform
taleplerinin bir ¢ok halde birlikte yiritilmesi bigiminde olusturuluyor. Tabiatiyla,
zeminler farkli ve segilen yollar da ayn olabiliyor. Bununla birlikte, gayretlerin béylece
ifdde edilmesi s6zkonusu. Bu gcligmeler, Devlet'in literatiirdeki "olumlu rolii" -
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"olumsuz rold" tarugmasim da yeniden giindeme getirmekte. Dolayisiyla, "muhtemel
geligme” faktoriiniin, belki bu ddnemde, status quo faktoriinii geriletecefii umulabilir.

"Devletin genel roli” ve UA platformda devletin iglevselligi konular1 milli-
devlet'in (ya da millet-devlet” olayinin) konumuyla ilgili. Milli-devletin, bang ve
giivenlik, aynica diinya toplumunda sosyal adalet igin bir engel mi yoksa bir avantaj mi
oldugu tarugmasi yeniden, yeni geligme / bilgi / temenniler 1g1¢inda giindemde tutulacak.
Bu tarugma, ister istemez, halklann UA platformda devlet olarak - 6rgiitlencrek yeralmasi
egiliminin bir ilke diizeyinde yeniden tartigilmasini da beraberinde tagiyor. \

Kaos'u Onlemenin yolunun, "kendini-belirleme hakki'nin mevcut (dar)
yorumlarindan mi gegtigi", yoksa, "birarada varolma'nin yeni bir ¢ergevesini ¢izmenin
(alternatifini yaratmanin) kagimilmaz olarak Devlet - Egemen Devlet - Megriiiyet- Kendini
belirleme hakk: konularinin yeniden diigiiniilmesi anlamina mi gelecegi" tartigmasi
kendini her zamankmdcn daha fazla hissettirmektedir, Gyle goriiniiyor ki daha da
hissettirecektir.

Tekrar vurgularsak, bagunsiz - egemen deviet'in UA varhigimin, kendini - belirleme
hakki'min dar yorumlariyla t:kanikhifa uraulmas: gayretleri degismelidir; umulur ki,
degigecektir. "(Yeni bir) Devletin egemenlik ve bagimsizhgimin UA yasal diizen
tarafindan tanindif1, dolayisiyla belirlendigi” goriisii, ya da, "devletlerin yasam haklari ilc
bireylerin yagam hakki arasinda analojiler kurulamayacafi” gibi status quo'cu iddialar,
gittikge biisbiitiin zorlama olacakur. Ve yine, Egemenlik - Mesriiyet - Kendini belirleme
hakki halkalarinin insan haklar fenomeniyle sadece felsefi baglanusi oldufu, bu
baglanunin da felsefi goriiglerden yalmzca birini meydana getirdigi de, ayni dogrultuda,
revag bulabilecek goriisler arasinda yer almayacaktr.. ,

S6zkonusu muhtemel geligmeler, demokrasi odag: konusundaki 6nermemizin
somuta yansima bigimlerinden birini olusturuyor. B6ylelikle, demokrasi ilkesinin, UA
normlarina tam anlamiyla yansimasi, bir é6lgiit olarak da ortaya ¢ikmasi kagimlmaz
sayilmalidir. Bu agidan insan haklan, devletin mahiyeti ve kendini-belirleme temalan
kargisinda 6nermelerimizin nas:l bigimlenebilecegi iizerinde durmak yarar saglayabilir.

Insan Haklar, ilk bakigta, demokrasi ilkesinin, -tematik olarak- bir parcasi gibi
algllanabilirse de, asil, onun varolmasini miimkiin kilan bir 6zsu iglevine sahip. Bu
bakimdan, "insan haklarinin korunmasmin dig politikalarin hedefi olmasi” ya da

"olmamasi” gerektigi yoniindeki (6zellikle zaman zaman A.B.D.'de revag bulan)
tarigmalann, konuyu "evetleyen"ler lehinde gelisme gostermesi de, insan'in ve
haklan'nin gergekte ne kadar amaglandifina baglt oluyor. Haliyle, "insan haklaninin
korunmasinin dig politika hedefi" olmasi dogrulusundaki pek ¢ok beyan da, UA
politika(lar) yumap igerisinde, lafz'in ne 6lgiide niyet tasidif1 sorusunu beraberinde
getiriyor. Yine de, "galibiyet” ibresinin "olmasi gerektigi” taraftarlarina yonelik oldugu
agik. UA Orgiitlerin ve/veya devlet politikalarinin "insan haklan konusunda zaferler” diye
sunduBu, (tabiauyla, gergekten gok dnemli olan, gergekien beseri bir idealin yansimasi
anlammi tagiyan,) bireylerin hayatlarinin kurtarihigi; insanlarin siyasal nitelikli cezalardan
kurtarilmalan, 6zellikle igkenceye son verilmesi gibi insan haklarinin (hayati, ihmal
edilemez; fakat son tahlilde) tekil korunmas: olayindan; halklarin korunmasi,
kendilerini korumalan yollannin UA platformda agik tutulmast gibi insan haklarinin asil
cogul ve genel hoyutu herzamanki gibi giindemdedir. Ama bu, simdi, UA politikalar




ULUSLARARASI HUKUK KARSISINDA DEMOKRAS! 191

diizcyinde degil, UA Hukuk'un statiklestirilen kural ve gencl uygulama egitimlerinin
gozden gegirilmesini ve yenilenmesini zorunlu kilacak bir bigimde viicut bulmahdr.

Hukuk Ogretisinin ¢aligma alami (hukuk dofmatigi) ile hukuk teorisi nasil
baglantiliysa, 6rnegin, anayasal uygulamadan kopuk bir temel haklar teorisinin getirecegi
agiklamalar (kendi arkitektonilerinde yctkinlik gostierseler bile) yiriirliikteki hukuk
acgisindan yarar nasil sagla(ya)miyor ya da ctkileri ancak dolayli ve sinirh olabiliyorsa;

paralcl anlamda, benzeri (fakat daha gevgek dokudaki) bir durum, uluslararast Hukuk igin-

de gegerli olabiliyor. Bu baglamda, insan haklan konusundaki felsefi 6rgiiniin, temel
haklar ve 6zgiirlikkler hukusallifinda, (bir) anayasal normlar dizisi/dizgesi itibariyle
tagihr 6ncm de vurgulanmalidir. “ldcal” olan ile pozitif hukuk arasindaki fark ve
gorelilikler goézetildiginde, (gérecc) idcal olant agiirlikla dikkate alma egiliminin
.mevcudiyeti, fclsefi bir tercih olmak yanmisira, UA platformda da (yeniden
formiillestirilerck ve hukuksallagtirilarak) hesaba katilmahidir. Bunu miimkiin kilacak i¢
hukuk diizenlemelcrinin de sbzkonusu temenni ile sarmallagtif) meydanda. (" I¢ - Hukuk"
bakimindan én sartlar, érncgin, KKTC Anayasasi'nmin ¢esitli maddelerinde aranabilir/
bulunabilir : madde 1, 8/3, 15/2, 24/1 vd. .)

Dcmokrasinin bir igleyis olarak sunulmasindan 6tede, bir (beseri) ilke diizeyinde
belirmesi, devietin mahiyeti konusuyla da ilgili.

Liberal - demokratik gofu§c nazaran, devictin "hakemlik” vasfi 6n plana ¢ikar, buda

¢ofulculuk ile kaynagir. Bu husus, 6nemli 6l¢iide, "olmasi gercken" agisindan (da)
_iglenir. Ote yandan, sosyalistler arasindaki, devlet'in, "gbrece 6zerk bir kuruma
doniigmesi” tarigmasi, ona, "hegemonya giiden” ya da "goreli bir hegemonya giiden”
nitelemeleriyle yaklasiimasina (da) yol agmustir. Bu yaklagimlann ve onlanin tiirevierinin
de, simdi, gelecege dogru, devlet'in UA iligkiler ve UA Hukuk fakt6rii olarak yeniden ve
daha yakindan ele alinmasim giindemde tuttugu s6ylenebilir. Difier bir deyigle, devlet'in
hegemonik olug ya da gérece hegemonya yaratmadan varolabilme vasif ve 6zellikleri,
devict'in yekpareligi tarigmalari, yine déniip (d6niip) demokratik igleyis - demokrasi
ilkesi iliskisi baglaminda incelenmckicdir, daha da incelenccektir. Bu arayisin hayata
gegirilmesi, en ok, devlet'in yapisinin, kendini-belirleme ve tam(n)ma kogullan
agisindan, bir él¢iit olarak degerlendirilmesiyle miimkiin olabilecektir. Bu ise, anayasal
diizenleme ve uygulamalann, gelgeg politik tercih ve kaygilar diizlemi, ya da en
fazlasiyla, yari-hukuksalligurilmig temenni  metinleri diizleminden alinarak, hukuki
icmeller ve normlar zcminine taginmasi anlamina gelmektedir. Ve asil, bu kogul, 6n-gart
olma keyfiyctine yonclik olmak kadar, gittikge, -olabildifince- yeter-sart olma
keyfiyetine donigtirilebilmelidir.

Bu arada, devlet'in temelinde felscfi (ve mitolojik) olarak yer alan megriiyet fikri,
gesitli UA anlayig ve cylemscllikler bakimindan mesriiiyet gibi konularin kritik
yaklagimlarla irdelenmesi, konunun ayrilmaz ve temel bir geregini olugturmaktadir. bu
tarz yaklagimin, KKTC baglam ve Slgeginde de gelistirilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir. 1

Son olarak, kendini-belirleme konusu iizerinde bazi isarctlerde bulunahim.
Kendini-belirleme'nin felsefi anlami, UA Hukuk agisindan konumu, ¢zellikle bu son

1Bkz.: Metin Tamkog, The Turkish Cypriot_States : The Embodiment of the Right of Self-
Determination, London 1988, ss. 7-39; 6zellikle, ss. 10-11, 13-15, 18-21, 29-31.
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konu gergevesinde uzmanlann goriiglcri genig bir literatiir olusturur, sz burada, "hak /
itke" tartigmasi iizerinde -kisaca- durmakla yctinebiliriz. Bilindigi iizere, kendini-
belirleme'nin anlami ve boyutlarinin, UA anlagma ve kararlar agisindan irdelenigi
(baglaminda ve. bunun) yanmisira, hukuksal-yasal hak ya da siyasal ilke olusu
tartigmasi 6zel bir 6nem kazanmig bulunmaktadir.

Hak / flke tartigmasindaki B.M. Andlagsmasi'min (Charter) (Md. 1 pp. 2) ifadesi
agisindan meydana gel(ebil)en muglak durumun; Spccial Committee of Friendly
Relations and the Sixth Committec of the General Asscmbly'nin ifadesi yoluyla,
kendini-belirleme'nin bir hak oldugu yorumuna gérece bir agirhk kazandirilabilmistir? ve
halen de yle yapilmasimin yollan agik tutulabilmclidir. Bu, haliyle, olumlu bir yorum.
(KKTC somutlugunda bu yorumun 6nemi de asikar.) Ancak, bir noktayi, ¢ok ihtiyatla da
olsa, vurgulamamiza izin verilsin. "Halk"in "azinhik" statiisine sikigurilmasi
gayretlerinin kargisinda kendini-belirleme'nin legal (hak) olmasi -olumlu- keyfiyeli,
onun, siyasal bir ilke olmas: keyfiyeti iizerinde yeniden digiiniilmesini (KKTC
baglaminda da bdylece irdclenmesini) engcllememeli. Daha dogrusu, ¢ok muhtemelen,
diinya geligmeleri kargisinda, siyasal ve ozellikle ilkesel olan'in, (bir 6lgiide) pratik
islevsellik ve gegerlilik agisindan, hukuksal /haksal /yasal olan'a gére "genelligi"ni
ve muglakhifini giderecek diisiince ve tedbirlere bagvurulabilir. UA politikada etkili
devletler (ve gevreler) boyle bir gayret igerisine gircbilirler. (Somutlarsak; bildirge
sirasinda /6ncesinde Kabris Tiirklerinin federe devlet olmalanna benzer keyfiyctler gimdi
diinya ¢apindaki degisik praliklcrde gitgide daha ¢ok gijndcmc gelecepe bancmcklcdir)
Bu da, kendini-belirleme’nin ilkesel boyutlarinin yeni formiilasyonlarla "kulsanmasn
ycmden soyunmak anlamina gelcbnlu’

Sonugta, denebilir ki, ellikle 1I. Diinya Savagi'min dayatmasiyla baglayan biyiik
-yeniden- organizasyonun, UA iligkiler ve Hukuk'a yansimig bulunan olumlu ybnleri
yanisira, status quo‘cu ve hattd ¢ok tutucu yonleri siircklt yeniden iretiliyor. Bu
olumsuz kahplann kirilmasi, 6zel ¢abalan gerektirmekte. "Kirlabilirlik® yoniindeki
temenni, egemen politikalar kargisinda, pek g¢ok kisiye naif bir umut gibi gelebilir. Ne
var ki, bu politikalarin, birgok devletin i¢erisinde bulundugu konuma paralel bir bigimde,
temel bir d6niigime uframas: ihtimali, her tiirli gayretle canh tutulmaya ¢aligilmahidir.
"Yeni-Ortagag" umacisi, belki boyle bertaraf edilebilir. UA Hukuk'un baghca amacinin
barig olmasi1 umudu belki bdylece -yeniden- yesertilebilir.

2Bkz.: Zaim M. Necafigil, The Cyprus Question and the Turkish Positiofi_in_Intermational
Law, 8zellikle s. 184.
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