BILGI TOFLUMBILIMI ACISINDAN
CUMHURIYET ONCESININ DUSUNCE ORTAMI (III)

Prof. Dr. Ozer OZANKAYA

Bu inceleme dizisine temel olan ana “kabul”lerden biri, bir toplum
. ya da toplulukta bilginin ve 6zellikle bilimin diizeyini, orada duyulan ge-
reksinimlerle bunlar1 karsilayacak olanaklar arasindaki etkilesimin belir-
ledigidir. Kimi durumlarda bir bilginin elde edilmesi igin olanaklar bu-
lundugu halde toplumsal ortamda, o bilgiyi kullanmak bir gereksinim du-
rumuna gelmedigi i¢in ¢ok sinirhl bir kesimde kalir; eski Yunan'da din-
yanin yuvarlak olup giinegin gevresinde dondugii bilgisine ulasildig: hal-
de, Yeni Cag ticaret ve sanayi devrimine gelinceye degin bu bilgiyi uy-
gulamay1 gereksinim olarak duyuran bir toplumsal ortam bulunmadif:
icin yalnizca kimi “bilgin”lerin arasinda “hog bir saka” olarak kalagel-
misti. Bugiin bile diinyanin yuvarlakhg ve giinesin gevresinde dondigu
bilgisini bir gereksinim olarak duymayan, bu ylizden de bunu algilamak-
ta giiclilkk ceken genig geri-kalmis toplum kesimleri —ozellikle bu top-
lumlardaki kadin diinyasi— vardir. -

Bilgi toplumbiliminin bu temel saptamasi, Tiirkiye’de Cumhuriyet 6n-
cesi birka¢ onyillik dénemdeki diisiince ortaminin o6zelliklerini kavrama
ve aradan yaklasik yiizy1l gegmesine karsin hangi ozelliklerdeki toplumsal
kesimlerde, hangi etkenlerin sonucu olarak siiregittigini ya da yeniden
canlandirilabildigini anlama bakimindan da islevsel bir saptamadir.

Bu amacla “toplum” ve “kiiltiir” kavramlarini gok &6gretici gosterge-
ler olarak kullanabiliriz. Ciinkii bir toplumda iistiin degerler, temel mes-
ruluk élgiileri, hep “toplum” ve “kiiltiir” kavramlari ekseni gevresinde olus-
maktadir; hep temel toplumsal iglevlerin nasil yerine getirilmesi gerek-
tigi temel sorusuyla birlikte olugturulmaktadir. Cumhuriyet oncesinde
Anadolwda bir “toplum™un varlifindan ne olglide soz edilebilir idiyse,
toplumsal diizene iligkin digiincelerin tutarhlik, yeterlilik ve dizgesellik
ozelligi de o olgiide idi. Bunun gibi “cagdas bir kiltlir’iin varligindan ne
olgiide soz edilebilir idiyse, gegerli bir “kiiltir” tamim: da o olciide olus-
mus bulunuyordu.

Biigi toplumbiliminin bu saptamas: apacik oldugu olclide onemlidir
de. Pek ¢ok agk ya da értiilii somiirge durumundaki iilkede, sémiirgecinin
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ve igerdeki isbirlikgilerinin kériiklemesiyle yiginlar, gercekte “toplum”-
(=société) olmadan, istelik “cemaat” (=Communeauté) dizeyinde tutul-
maga calisilirken, bir toplum olduklar, ¢agdas bir kiiltiirleri yokken, et-
nografya malzemesi durumundaki kiiltiir dgelerinin (6rnegin folklor) ¢ag-
aag kiiltiir olusturdugu aldatmacalariyla avutulmaktadirlar. Bu yoldaki te-
mel arag, gegersiz bir “toplum” ve “kiilziir” anlayigimin diisiik egitim dize-
yinde tutulan y1ginlara yayilmasi olagelmistir.

Inceleme dizimizin bu bsliimiiniin amacl, Cumhuriyet 6ncesi Tiirkiye-
sinde temel diigiince akimlaririn “toplurn” ve “kiiltiir” temel kavramlarinin
nasil eksik, dolayisiyla yanliz tamimlamakta olduklarini ve bu durumun
nesnel etkenlerini gésterrnektir; bdylece Cumhuriyet devrimimizin tiim
atilimlarinin bir “toplum” olmaya ve ¢agdas anlamda bir “kiiltiir” gelis-
tirmeye yonelik oldugunu vurgulamaktir. Bu amagcla Cumbhuriyet 6ncesi
birka¢ onyillik dénemde diigiince diinyasinda en ¢ok anlatim olanag bu-
lan baglica akimlarin en taninmis temsilcilerinden ginlimiiz yaz1 ve diline
aktarmak lizere yapacagim se¢meler, o dénemi dogru olarak tanimaya ol-
dugu kadar, giniimiizde yine toplum ve kiiltiir kavramlarinin yanls ta-
mmlari esgliginde Tiirk toplumunu yeniden somiirge durumuna diisiirmeye -
yonelik ¢abalar1 ayirdetmeye de 151k tutabilecektir, kanisindayim.

“TOPLUM” VE “KULTUR”

Incelememizin bu ana énerisini agiklamak lizere sozii gecen iki temel
kavramin gegerli taniminin bize gére ne oldugunu belirtelim.

1. “Toplum” (société karsiligi) olarak adlandirilan ortaklasa insan
yasama bi¢imi, tarihin yeni tamk oldugu bir bicimdir. Bu yeni ortaklasa
yasama bigiminin “ulusal toplum” olc¢ugunu, agiret, kabile ... gibi “ce-
maat”ler yigininin, “Ummet” gibi bir ortak tinsel baga sahip olduklarinda
bile “toplum” olusturamadiklarini énemle vurgulamak gerekir. Nitekim
temel inceleme birimi “toplura” olan toplumbilim (sociologie) de, bilindigi
gibi ¢ok yenidir, ¢linkli inceleme konusu olan “ulusal toplum”un kendisi
yeni bir olusumdur.

Bir insan toplulugunun tam anlamiyla bir “toplum” olusturdugundan
s0z edilebilmek igin, orada su temel toplumsal islevlerin kurumlagmis ola-
rak, yani ¢apr buyiimis, yogunlugu artmis ve organik yaptya kavusmug
toplumun gerektirdigi tizere tutarl ve duragan (istikrarl) bi¢imde yerine
getiriliyor olmas1 gerekir:

A) Niifusun siirekliliginin saglanmas1 islevi: bu islev “cemaat” dii-
zeyinde oldugunden farkli olarak, “toplum”a 6zgii bicimde 6rgiit-
lenen bir “aile kurumu”nca yerine getirilebilir. Bu acidan “top-
lum” olmak, kadin niifusun da erkeklerle esit toplumsal, siyasal,
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hukuksal ve ekonomik haklara sahip “yurttas” konumuna yiiksel-
digi bir aile kurumunu gergeklestirmegi gerektirir.

B) Yeni kusaklarin ve genellikle bireylerin topluma hazirlanmasi is-

&)

¢)

D)

levi: bu islev bireylere, kdy, mahalle, kabile, yore ... sinirlarmin -

Otesinde, “ulusal toplum:” diizeyinde ortak olgli ve degerlerin ka-
zandirilmast amacina ydénelik “egitim kurumu’nca karsilanir. Bag-
ka deyisle, “toplum” olabilmek i¢in gerekli olan egitim, ulusal egi-
timdir; dinsel ya da uluslararas: egitim, “toplum” olmanin gerek-
lerini karsilayamaz.

Bireylerin yasama bir anlam vererek baglanmalarim, yasam ya-
sanmaya deger saymalarini saglama iglevi: Bu iglev de “toplum”
ozelligine sahip insan birlesmelerinde ve “kamu yararini her giin
yeniden yeniye 6zglrce tartisan, her an yararlanilmaya hazir or-
giitlii kamuoyu”nca yerine getirilebilir. “Yasama bir anlam vere-
rek baglanma” felsefi Onermelerin 6zgiirce yapilabilmesi demek-
tir. Bu da “cemaat” ya da “Ummet” bigiminde degil, “ulusal top-
lum” bi¢iminde olanakhdir.

Mal ve hizmetlerin iiretilmesi ve dagitilmas: iglevi: Bu islev de
“toplum” durumundaki insan birliklerinde, yer alti, yer isti kay-
naklarini, insan emegini ve pazarimi kendi iyelerinin gonenci igin
kullanmak bilingli amaciyla diizenlenen “ulusal ekonomi kuru-
mu”’nca karsilanir. Ulusal toplumun tarihteki ilk érnegi olan In-
giltere’de daha 16. ylizyilda, yani bu olusumun pek baslangigla-
rinda bile Ingiliz kirali “Fransa’dan iilkeme bir karig bez sok-
mam!” diyerek ulusal sanayiini (dolayisiyla tiim ekonomisini) her
tiirlii yabanci etkisine kargl koruma bilincini edinmis bulunuyor-
du. Cemaat ve iimmet diizeyinde kalan insan birliklerinde ise
ekonomi islevi tam olusamaz, ¢linkii asil olarak ham madde ¢1-
karimi ve satimina, bagka iilkelerden yapilmis mal ahmina ve
bunlarin al-satgihifina dayalidir. Bu durum sdmiirgecilerin gikari-
na pek uygun diistiigu i¢in, cemaat ve immet yapisin pekistirici,
ulusal toplum olmaya yotnelik degisimleri ise —bunlarin en etki-
lisi ulusal sanayinin kurulmasidir— engelleyici olmak lizere bu
iitkelerin ig iglerine karisirlar.

Ulke icinde ozgiirliik, giivenlik ve adaleti, disariya kars1 da ba-
gimsizhg kurma ve koruma islevi: “toplum” 6zellgindeki bir in-
san birliginde bu iglev de ulusal egemenlige, insan haklarina, hu-
kuk ustiinligiine dayali, siyasal siirlarn tarihsel ulusal haklara
dayanilarak c¢izilmis bir “yurt” Uzerinde kurulmus “demokratik
devlet” kurumunca yerine getirilir.
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Tirkiye’de Cumhuriyet oncesinin digiince ortaminda bu temel top-
lumsal islevleri ve bunlarin kurumlagmis olarak yerine getirilmesi gere-
gini gozoniinde tutan bir teplum anlayisinin bulunmadigi, asagida yapti-
gimz se¢melerin incelenmesinden anlagilacaktir.

2. Ancak “toplum” olmammn bir de “kultiir” kavramiyla ilgili yonii
vardwr. Bilindigi gibi kiiltiir, bir insan toplulugunun dogal ve toplumsal
¢evresini denetimi altina alma yolunda gelistirebildigi maddi ve manevi
ogelerin timiine denir. “Toplum” diizeyine varmis insan birlikleri, kiil-
turin maddi ve manevi dgelerinin birbirinden ayrilamayacagini, aralarin-
da uyum bulunmasi geregini bilirler. Ornegin ucag: iireten ve verimli ola-
rak kullanan “kafa yapisi’nin, yalmz doga bilimleri ve teknik bakimin-
dan, yani yalmz maddi kiiltiir acgisindan degil, toplu yasamin gerek ku-
rumsal, gerekse davranigsal tiim manevi yonleri bakimindan da kokli de-
gisimlerden gectigini bilirler. “Cemaat” diizeyinde kalan, 'iimmet niteli-'
ginde bir topluluk yasamiyla smirll olan yerlerde ise yanlis ve giderek
yapay olarak bir uygarhk-kiiltlir ayrima yapilmakta, ktltiiriin yalniz ma-
nevi ogelerden (ahlak, din, aile dizeni, hukuk, gelenek-gorenek...) kuru-
lu oldugu, uygarhigin ise kiiltiirden bagimsiz olup teknik arag-gereglerin
tiimiind icerdigi; “uygarhjin” bagka iilkelerden almabilecegi, ancak “kiil-
tir’in bundan etkilenmemesi gerektigi yolunda ¢ok yanhs ve ¢ok tehli-
keli bir anlayis islenmektedir. Cogunlukla somirge durumunda olan bu
ccmaat ve/ya da Ummet dizeyindeki insan topluluklarinda yabanci ve
yerli somiirgeci gligler bu yanhs anlayis1 ozellikle pekistirip stirdiirmege
bliyiik 6zen gosterirler. Clinkii sOmiiri, maddi ve manevi kiiltiir biitiin-
liglinlin gergeklesmemesine dayalidir ve bu sayede yuriitulebilmektedir,
Ornegin ucgag iiretecek kafa yapisina, bilimsel diinya goriisiine, ekonomik
igholiimii diizenine, galisma aligkanliklarina... sahip olmadan, hammadde
satip ugak satinalmakla ugak uygarligt dizeyine qikilabilecegi avutmasi
ne olglide siirduriilebilirse, yabanci sémiirgeci bu {lkeleri hazir hammad-
de deposu ve pazar olarak o olglide elinde tutacak, yerli somiirgeci de
geleneksel ayricaliklarini (sultan, halife, geyh, tiirbedar, aga, toplumsal
sorumluluk ve ulusal bilir.gten yoksun al-sat’ci ... gibi) o 6l¢iide siirdiire-
bilecck . demektir. Bu ylizdendir ki dig ve i¢ sémiirgeciler, kiiltiir ile uy-
garlign birbirinden ayirmanir. gereksiziigi anlayisindan da, kiiltiirel ¢cag-
daslasma kavramindan da hi¢ hoslanmazlar. “Cagdas kiiltiir’iin hangi 6ge-
lerden ve ozelliklerden olustugunu kiseca gorirsek, bu hoslanmayisin ne-
denleri de ortaya gikar:

A) Bilimi, sanati, uygulaymm (teknoloji) en son geligimleriyle anla-
tabilen geliskin bir yazh dil. Boyle bir yazili dili olmayan insan
birlesimleri “toplum”, yani “société” olamazlar!

B) Evrenin, doganin, toplumun ve insanin niteligi tizerine &zgiirce
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yapilan felsefi dnermeler. Felsefenin, yasaklanmak sOyle dursun,
bilimin tamamlayicis1 ve esin kaynagi olarak gortilmesi.

C) Ileri olgiilerde gergekle§eh igbolimine dayal: geligkin bir tekno-
loji.
C) Demokratik yonetim.

Tiirkiye’de de Cumhuriyet oncesi disiince ortamindaki kiltir kav-
rami yukardaki ¢agdas kiiltiir dgelerinden higbirini icermemekteydi; ¢o-
gunlugu saltanat ydnetimi biirokrasisinde gorevli olan en iyi niyetli disi-
niirlerin bile ufku, uygarhk ile kiiltiiriin ayrilmaz seyler oldugunu gormele-
rine yetmiyordu. Ziya Paga 1850’lerde uygar olmanin tiyatroya gitmeysi,
kadin-erkek kag-gégiinc son vermeyi neden gerektirecegini nasil anlaya-
rmyor idiyse, 1900-1920 aras: diigliniirlerimiz de, agagidaki segme yazila-
rindan anlasilacag: tzere, gegerli bir toplum ve kiiltiir kavramindan yok-
sun bulunuyorlardi. '

Cumbhuriyet, Atatiirk Ilkeleri kilavuzlugunda kadini da erkekle esit
haklara sahip yurttas statiisiine kavusturan aile kurumu ile; dogay, top-
lumu, insani bilimsel dlgiilerle ve 6z dili ile kavramay1 amaglayan egitim
kurumuyla; yasama bir anlam vererek baglanmay: saglayan, kamu yara-
rinin her giin yeniden yeniye dzgiirce tartigilabilmesine dayali, her zaman
yararlanilmaya hazir 8rgiitli kamuoyu ile; yeralti, yeriistii kaynaklariny,
insan iggiiclinli ve pazarimi kendi ulusunun goénenci i¢in degerlendirmeyi
amaclayan ulusal ekonomi kurumu ile ve ulusal yurt, ulusal egemenlik
kavramlar: tizerine kurulu, adalet, giivenlik, 6zglrlik ve bagimsizlik sagla-
ma ve siirdirme islevini iistlenen demokratik devlet kurumu ile Tirk
ulusuna “toplum” olma yolunu ve ¢agdag kiiltiir gelistirme olanaklarmi
acmig, bunun temellerini atmigtir. Bu baglamda kiiltiir-uygarhk ayrimi-
nin sakatligini belirtmenin &nemini daha ilk glinden géren Atatlirk’in
bu konudaki uyaris1 konumuz bakimindan 6zel deger tasir:

“Uygarhgin ne oldugunu baska bagka tanimlayanlar vardir. Ben-
ce uygarhifn kiiltiirden (harstan) ayirmak glictiir ve gereksizdir.
Bu goriisiimii agiklamak igin kiiltiir ne demektir, tanimlayayim:
A) Bir insan toplumunun devlet yasaminda, B) Dusunce yasa-
minda, C) Ekonomik yagaminda, yani tarimda, sanatta, ticarette,
‘kara, deniz ve hava ulagtirmacilifinda yapabildigi seylerin toplam
bilesimidir.

Bir ulusun uygarligi dendigi zaman, kiltir ad: altinda saydifimiz
{i¢ tlr etkinligin toplum bilesiminin diginda baska bir sey olma-
yacagini sanirim. . (Afetinan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve
Belgeler, T. Is Bankas1 Y., 1968, s. 278-279).
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Cumbhuriye1 6ncesi diglincelerinde bunlarin hicbirini bulamiyoruz.

Oznel Bir Degerlendirme Degil, Nesnel Bir Saptama

Ancak bu goézlemleri vapmaktaki cmacimiz, o donem disilince yapisi
lzerine Oznel bir degerlendirme, yani kinayict bir tutum takinmak de-
gildir. Bu bakimdan, yine bilgi toplumbilimi a¢isindan o6nemli oldugunu
diislindGgiim igin, séz konusu eksiklife yol agan nesnel kogullara da ki-
saca deginmek uygun olur.

Osmanlilik semasinin bir yandan saltanat ve halifelik bi¢imindeki
otokratik ve teokratik yapisi slirdiigii i¢in, 6te yandan Roma gibi cihangir
devlet tiirliniin nesnel dayanaklari ¢oktan ortadan kalkmis son 6rnegi ol-
masina karsin, 19. ylizyil simiirgeci siiper gliglerince nasil dagltllacagl bir
tiirlii kararlastirilamadig i¢in:

1. Belki Tiirkler bile dahil, hi¢ biri kendisini “Osmanli”hkla kimlik-
lendirmeyen bu cok-einik-kiimeli yamali bohganin dagilmasinin
kaginilmaz oldugu agik¢a ortaya atilamamis, onun yerine bir Os- .
manlilik bilincinin belki olusturulabilecegi bos umudu bu dénem
disiincesinde belli kir yer tutmustur;

2. Ayn1 6zellik ortak bir “yurt” kavraminmin olugmasina olanak birak-
miyorken (Osmanl simirlari igindeki Arap ulkelerini ve Anadolu’da
2 milyon kadar rum, ermeni.. yagadigini animsayalim), bir “Osman-
I vatan1” kavrami, bu dénem disiincesinin bir bolimiinii olustur-
mugtur. O yurt elden gidince “Turan” gibi, yine cihangirlik doéne-
mine 6zgli diissel oneriler ortaya atilmistir. Cagdas ulusal toplu-
mun, ulusal niifusla, tarihsel haklarla ve tarihsel baglarla baglani-
lan ulusal yurt kavramina ise ulagsamarmgtir bu dénem diisiincesi.

3. Konugma dili yaz1 dilinden, yonetim dili halk dilinden ayn olan ve
dil birligi bulunmayan bir iilkede, Osmanlica’nin birligi siirdiireme-
yecegi acgike¢a ortaya korularnamigtir,

Ancak bu ¢agi geemis Osmanl yapisy, I. Diinya Savasi’na girince da-
gilmas1 karar1 artik uygulesmaya konab:ildikten ve Tiirk halki kendi ba-
sina yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kaldiktan sonradir ki, Amasya’dan
“Ulusun yazgisini yine ulusun azim ve kararn kurtaracaktir. Artik padi-
sah olsun, halife olsun, hi¢ birinin hikmeti kalmamistir!” haykins1 yiik-
selebilmis; Ulusal And ile simirlari belirli bir yurtta, Anadolu’daki rum-
larla ermeniler, Irak, Suriye ve Hicaz'daki araplar ... da devlete baghlik
duymadiklarini agik¢a ortaya koyduktan sonra, Tiirk ulusu kimligi ile or-
taya cikabilmisg, 6zetle en sonunda Tiirk halki da “Osmanliliktan soyuna-
bilmig”tir.
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Asagida Cumhuriyet 6ncesi donemin baglica diisiince akimlarini tem-
sil eden Radikal Islamei, Reformcu Islame ve Cagdaslasmac: diigiincelerin
en taminmig kalemlerinden kisa seg¢meler yapmig bulunuyorum. Radikal
Islame1 akimin diiglincelerini oldugu kadariyla en kapsamli ve dizgesel
olarak-aciklayan Prens Sait Halim Pasa’nin “Buhran-1 Fikrimiz” adli ma-
kalesini, Reformu Islamcilarin en taninmig kalemlerinden Mehmet Sem-
settin’in (sonradan Semsettin Giinaltay, 1949-1950 yillarinda basbakan)
Zulmetten Nura ve Hurafattan Hakikata adli kitaplarindan kisa birkag
boliimii, son olarak da Cagdaslasmacilarin en 6nde gelen kalemi olan Ce-
141 Nuri’nin (sonradan Celal Nuri lleri, Canakkale milletvekili) Hevaic-i
Kanuniyemiz ve Tarih-i Istikbal adli kitaplarindan kisa boliimleri giinii-
miiz yazisina ve diline aktararak sunuyorum.

PRENS SAIT HALIM PASA: KOKTENCI ISLAMCI

“Diisiinsel Bunalimimiz”, Sebiliirresad,
C. 15, Sa. 386, s. 383-385, 1914.

Ulkemizin yiikselip ilerlemesini saglamak igin Bat1 uygarhgindan ya-
rarlanma zorunlulugu, bizde yeni bir digiiniirler siifi yetistirdi. Bu ge-
reksinimi gidermek igin yetigen bu aydin sinif, ulusun gelecegine her
tirlii denetim ve yarismadan bagimsiz bir etkide bulunmaktadir.

Oysa bu aydin kesim, Bat1 uygarliginin etkileri altinda kisgiligini yiti-
rerek asgir1 bir Bati hayranlifina ugramistir ki, ulusal kurtulusu, ancak
kendisinin ugradiga bu hastahkl tutkuyu tlkeye yaymakta géruyor; iler-
leme ve yiikselme adina inang ve diigiincelerde tiirli tirlii bunalimlar
. dogurarak ilkeyi karanhik bilinmezliklere dogru siiriikleyip gotiiriiyor.

Bat1 hayrani olan bu disiliniir takimimizin kafa yapisi, kaynag: olan
Bat1 diiglincesine hi¢ bir bakimdan benzemez. Bunlar kendi-cevreleri igin
umutsuzluk dolu o liziicli ve kisir elestirileri ile belirirler. Bu elestiriciler
aciklayip kanitlayamadig igin suglar, anlayamadig i¢in yadsir. Var olani
ve ortaya ¢ikmakta olami bilmez de nasil olmak gerekecegini 6gretmeye
kalkigir.

Ne var ki, umutlarimizi bir zaman bu diisiiniirler takimina baglamas,
mutliluk ve ilerlemeye iliskin en seckin dileklerimizin gergeklesmesini
ondan beklemigtik.

Cinkii onun inang¢tan yoksun, gekingen ruhundaki o karanhk kotim-
serligin, umutlu olmaya ve iilkenin o6zlemleriyle uyusacak bir dilek bes-
lemege engel oldugunu bilemiyorduk.
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Onun o karanhk koétiimserligi, yurdunda her seyi iyilegtirip degisti-
rerek kurtaramayacak 6l¢lide bozuk gormesinden kaynaklanmaktadir. O
bundan dolayidir ki, kurtulusu ancak var olam yikip, az ¢ok batililasmig
olan kavrayis, mantik ve ahlikina, frenklesmis olan toplumsal ve siyasal
tasarimlarina goére yeni bir toplumsal bi¢im olugturulmasinda gériiyor.

Bu iilkdi ruhu ile var olani yok ed:p, yerine uluorta baskasini koymak
isteyen ve yurtlarinda ruhlerinin, diglincelerinin hosuna gidecek bir sey
bulamayarak hi¢ bir manevi zevk duyamayan insanlarin yurtlar ile ne
gibi iligkileri olabilecegi sorusu ister istemez ortaya gikar.

Bu giiblerin tuhaf diisiiniisii az ¢ok her hususta etkilerini duyurmak-
tadir ki, diizeltim ve iyilestirmelere iligkin anlayis bi¢imleri bunun be-
lirgin bir ornegidir. A¢iklayalim: bagka iilkelerde herhangi bir seyde go-
rillen bir sakinca ya da eksigin degistirilip iyilestirilmesi geregi duyul-
dugu anda degistirilip iyilestirilmesine calisilir. Bizde ise dlizeltilmesi is-
tenen her seyin duraksaraadan yikilip yerine daha iyi oldugunu sandik-
lar1 bir bigimin konulmas: istenir. Bu ¢aligkan insanlarin géziinde diizel-
tip iyilestirmek istegi, yalmzca var olan bir seyin birakilip yerine bagka .
bir sey konulmasina yarayan bir necendir. Oysa Batililar, bir geyi yal-
nizca korumak istegi ile iy:legtirmek isterler. Soziin 6zii, bizde yeniden
canlandirmak ig¢in yok etmege, Batida ise yok olmaktan korumak igin
siirdiirmege calisilir. ' .

Bati hayranlarinin elde ettikleri bilgi 15181 kendilerini aydinlatmak-
tan ok, gorme yeteneklerini koreltmekte oldugu ve kendilerine bu isif1’
hazirlayanlart oldugu gibi yansilama yolundaki ¢aba ve tutkularina ve
Batihilar gibi diigtiniip davranmakta olduklarim sanmalarina kargin, on-
lara hepten ters bir bigirnde diisiiniip davrandiklarin bile géremedikleri,
su kolay karsilagtirmayla ortaya cikar.

Oysa bir seyin yerine baska sey koyarak iyilestirme yoluna gitmekle,
gercekte yeni bir seyin denemesinden bagka bir is yapilmamig olur. Bu
ise, kimi kez pek ac1 olan bir takim deneyimlerden ortaya ¢ikmis bilgi ve
birikimden yoksun kalarak, yeniden bir takim denemelerde bulunmak,
_ bagka deyisle duraksama ve kugkular icinde degerli zamanlar yitirmek,
yeni yanliglar yaparak daha sonra onarimlarina galismak, kisacasi gogu
kez onlenmesi gerekli kotiliiklerden daha korkung sonuglara vardiracak
bir ugrasa mahktm olmak demektir.

Bundan bagka degistirme, niteligi geregi, bir seyi bir bagka sey kar-
siliinda birakmak zorunlulugu demek oldugundan, bir baski eyleminden
basgka sey degildir.

Bir baski eylemi yeterince akla uygun ve hakli degilse, bir keyfi
davranis olur. Bu keyfi davranig ise bagka bir keyfi davranigsa yol agti-
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gindan, sonunda keyfi davranglar salt egemen kesilir. Keyfi davramsin
egemen oldugu yerde de deneyim, bilgi ve dlgiililiik etkisini yitirir. Ye-
nilikci zararli olmaktan ve diizeltimleri de az ya da ¢ok kétiillikler dogur-
maktan kurtulamaz.

Bat: hayranlarimin bu durumu, hastahk ve dertlerden sakinmak ve
tam saghkh bulunmak istegi ile doga bilgisi kitaplarini incelemeye ko-
yulan ve sonunda tiim hastaliklarin kendinde bulundugunu gorerek ya-
sami, ancak bir iggiidii ile katlandifi gekilmez bir yilik, kagimlmaz ve
uzun bir aci gibi gorenlerin durumuna benzer. 4

O dusiiniirler de, tipki bunun gibi, iiyesi olduklar1 topluluga daha
tam bir saglik kazandirma iilkiisiiyle bilgi elde etmege caligtiklar1 halde,
sonunda onu en tehlikeli kotii durumlara ugrams goriiyorlar.

Elde ettikleri tiim bilgilerin, yurtlarim kendilerine bir lziinti ve aci
kaynagina doniistiirmekten baska bir yarar1 olmuyor. Ve onlar bu yurda
ancak bilingsiz, kalitsal bir duyguyla bagh kalabiliyorlar.

Bu durumlar arasinda goriilen kesin benzerlik, gelisigiizel bilgi edin-
mekle gii¢lii olunamiyacagini kanitlar.

Diigiince edinimleri yontemsiz ve amagsiz oldugunda, onu edinenler
gibi cevrelerine zararh olacak bir takim gegersiz diigiince sahibinden bag-
ka bir gey yetistiremeyeceginden, zararl olur.

Boyle bilgiler edinmis olanlar da, tipki tip heveslisi gibi, 6grenimle-
rinde yontem ve amag izlemediklerinden dolay1 kendilerini hastalikl1 bu-
lurlar. Hele biitiin bilgi ve kavrayislari, kendini bilmeme gibi dogal olma-
yan bir temel {izerine kurulmus oldugundan, hastalik biisbiitiin karma-
siklagsarak kendine 6zgii bir bi¢im almaktadir.

Gergekten Bati hayranlarinin manevi, toplumsal ve siyasal sorunlara
iliskin bilgilerinin genisligi iki bigimde belirmektedir: Once, bu sorunlar-
dan herhangisine iligkin olursa olsun, bizi ilgilendiren yonlerini bilmemek
ve oprenmege tenezziil etmemek; ikinci olarak da, bizi ilgilendirenler di-
sinda, bir ¢ok yontemler, kaynaklar ve genis bilgiler bilmek.

Ama bu tutarsizlik, Osmanli toplumunun gosterdigi ve bundan daha
tutarsiz bulunan bir durumun dogal sonucudur.

Osmanl toplumu yiizyillarca énce kurulup iinlii bir uygarhk orta-
ya qikardig1 ve insanlik tarihinde 6nemli bir gérev yerine getirdigi halde,
Baticilar kendi manevi ve ahlaki yasamim, toplumsal ve siyasal yasala-
rini, kaynaklarini ve anlayislarini, kisacast dehasim temsil eden ve ulu-
sal, ahlaki ve diislinsel varligini olusturan seyleri kiiglik goriip asagilaya-
rak bunlar1 arastirip incelemekte yarar ummuyorlar ki, kendini bilme-
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mek gibi bilgisizliklerin en ugursuzu olan bir duruma onlar1 atan da
budur. Bundan dolayidir ki, Bati hayranlar1 kendilerini, daha yeni ku-
rulup ulusal varh@ini elde etmege calisan yeni dogmus bir topluluk sa-
yacak oOlgiide atalarimizin biiyukligiinden kugsku duyuyor ve bizi agag
goriiyorlar. Bu sasirtic1 bigimde olusan dislince yapilariyla elde ettikleri
bilgiler de en sonunda kendilerini diisiinsel agidan goge, ruhsal olarak da
uyrukluk degistirmege yoneltiyor.

~ Bu kosullarda elde ecilen bilgilerin kendi bagina bireysel bir degeri
olabilir, yani milendis, doktor ve bunlara benzer sanatkarlarin yetisme-
sine yarar1 bulunabilirse de, herhalde toplumsal degeri higtir.

Bilim karsilagtirmaya ulagtirinca yararli olur. Ciinkit insan ancak
nesneler arasinda karsilastirmalar yaparak, diinya iglerini daha iyi an-
layarak ona gore davramglarim diizenler. Bilmek, karsilagtirmak demek-
tir. Oyleyse kendi toplumumuz ile bagka toplumlar arasinda yararli bir
karsilagtirma yapacak olgiidde kendimizi bilmeyince, bizden daha ileri ya-
banci uluslar arasinda ne kacar kargilagtirmalar yapsak, ne denli bilimsel
ve mantiki sonuglara ulastiracak bir yeterlilik gostersek, bununla kendi
toplumumuzun eksik ve bozukluklarim1 bulup onaramayiz.

Bati1 hayranlarinin diistiniis bigimi Oylesine bozulmustur ki, ¢cogu kez
Batili 6gretmenlerinden §3rendikleri seyleri, ger¢cek anlamlarindan biis-
biitiin bagka bir bigimde almaktadirlar. Bu asir1 yabancilik onlar1 kendi
gevremizden ayira ayira, ¢n sonunda bu gevrenin biiyiik nitelik ve one-
mini kavrayamayacak duruma sokuyor.

Oysa herhangi bir olayin dogas: ve niteligi ne olursa olsun, en énemli,
en temelli etkeni ortaya ¢iktig1 y=r olan ortam degil midir? Bu pek acik
bir bilimsel gergek iken, inceleme ve uslamlamada ortami gozéniine al-
mak zorunlulugu geregince kavranamadifindan, uslamlamalart olumsuz
bir nitelik kazanarak, olumlu bir gercekten yoksun bulunuyor. Ortamimiza
kars1 ilgisiz bir kavrayis ve disiiniisten dogan bir tiir diisseverlik nite-
ligini aliyor. Ve her tirld iglemsel degerden yoksun kaliyor.

Yine ortamin biiyilk énerai kavranamadigindan dolay1, medeni hukuk
alanmna iligkin yasalarin da —Batt hayranlan gibi— yer degistirmekle
bir yere uyabilecegi saniliyor. Oysa o diigiiniirler gibi onlar da uyrukluk
degistirince nitelik degistirerek bizleri act diig-kirikliklarina ugratiyorlar.

Belirtegeldigimiz diisiniigsten ileri gelen sakat bi¢im edebiyatimizda
da acik bir bicimde goériinmektedir. Pek seyrek istisnalar disinda bugiinkii
Osmanli edebiyat1 i¢ctenlik ve gerceklikten yoksundur.

Bu, ruhumuzun degil, diiglincemizin bir tiriiniidiir. Yani kacak olarak
disaridan getirilmis diisince ve duygulardan kurulu, yapay bir tiriindir.
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Osmanli ruhu edebiyatimizda da diglanmig, onun yerine koékeni ve gelig
yolu degisik, dlizenden ve tutarhiliktan yoksun bir gok ansiklopedik bil-
giler konmustur ki, bu durum da onu acinacak bir duruma diislirerek, se-
vimsiz bir kisiliksizlik tutumu iginde ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir.
Gergekte edebiyatimizda da, $0ylenmek isteneni anlatan dil sézciikleri
disinda Tiirkliige iliskin hemen hic¢ bir sey goriilemez. Esin yerine uy-
durma, derin ve i¢cten duygular yerine keskin ve bagibos bir zekd gecmis-
tir ki, bu durum Osmanh ruhunu giiglendirecegine, tersine gevsetiyor, Ve
edebiyatimiz saglikhh ve gligli inanglar doguracagina, zararli kugkular,
duraksamalar ve inangsizliklar sagiyor ve sonug¢ olarak etkili bir dagilma
nedeni oluyor. '

Giizel sanatlarin bir ulusal ruhu olmasi ve esinlere ulagsmasi igin
bir yurdu bulunmasy gerekir. '

Iste bu iki niteligin yoklugundan dolayidir ki, glizel sanatlar, beceri-
leriyle 6glinen, ama deha ve esinden yoksun bir takim sanatgilar elinde
olmektedir. ’

Bat1 hayranlig1 iilkede disiince yasamini yayginlagtirmaya yaraya-
cagina, oylesine kargasaya sokmustur ki, bugiin artik hi¢ yoktur denile-
bilecek bir duruma getirmistir. Dislince ve sanat zevklerinden yoksun
olan, tasali, iiziintili ve begenmeyici bir toplumda, yararsiz bir bilimin
driinii olan hastalikli bir kotiimserlik, diisiinceleri karistirip ruhlar1 ka-
rartarak hizla yayginlasip gelismektedir. Bu kétiimserligin asiladigi ben-
cil ve asagilik bir ¢ikarcihik, Osmanl ruhu ile birlikte Osmanlh ulkiisiinii
de diglirmektedir.

Bat1 hayranlarinin ortamimiza yaptigi yokedici etkiye karst Bat: dii-
siiniisiiniin ortamina olan hazirlayic1 ve yenilestirici etkisi gdzoniine ali-
nirsa o hayranlarin ortamlarina oldugu gibi Bat: diisliniigiine de her ba-
kimdan yabanci bulunduklar: ortaya c¢ikar. Bundan dolay:r bu disiinis
Bat1 diisiiniisiine gore asalak bir nitelik gosterir. Madem ki, toplumuna
yabanc: kalmakla birlikte yine onun sayesinde yasiyor, éyleyse bu toplu-
ma kars1 da bir asalak olmaktan bagka bir sey olamaz. Ve eger o yapma-
cik bilimiyle yol a¢tigi yikimlari zamaninda durdurmayacak olursa, so-
nunda kendisi gibi bu toplumu da Avrupa toplumlar: i¢in bir asalak du-
rumuna diistirecegine kugku yoktur.

Acaba alin yazisi bizi hep bir agiriliktan bagka bir asiriliga diismege
mi gétiirecek? Eski zamanlarda aydin kesimimizin en biiyiik yanhslar:
Bat: uygarhigini tanimamalar1 ve bu bilmemezlik yiiziinden ona karg: diis-
manlik beslemeleriydi. Oysa bu Bati hayranlarinin bu duruma tiimden
karsit bir asagiliga diistiiklerini gérilyoruz. Onlar tamimadiklarindan do-
lay iilkelerine yabanci kaliyorlar. Ve biling ve diisle durmaksizin segirt-




102 OZER OZANKAYA

tikleri toplumsal uygarhga karsi asirt bir tutkunluk iginde kendilerini
unutuyorlar. Karsitlar en sonunda birlesirlerse, uygarhik ogesi olmak lize-
re son c¢oziimlemede bu diiglinlirlerin eski diiglinilirlerden daha zararh ol-
duklar1 anlasiliyor.

Diin de, bugiin de ilerleme ve gelismemize engel olan,\ kiiltlir eksigi-
miz olmustur. Bilgisizligimizin bir ge¢misteki, bir de bugiinkii bigimi var-
dir. Gegmigteki big¢imi diisince ve deneyim alanminda cogkun bicimde or-
taya cikan ilerlemelere yabanci kalmakligimiz idi. Bugiinki bigimi ise
eskiden tiimden yabancisi oldugumuz seyleri pek eksik ve yetersiz bir
bigcimde bilmekligimizdir.

~ Bugiinkii bilgisizligimizin tamtict 6zelligi, bir ¢ok sakat bilgiden ku-

rulu bir aldatici ortiyle ortiillli olmas: dolayistyla bilgisizliklerin en za-
rarlis1 sayllmasi yerinde olan yarnim-bilgidir ki, bizleri her zaman gercek
ve yararli girisimlerden alikoyarak uygar insanlik géziindeki degerimizi
diisiirmekte ve giiniimiiz uygarl:gina yetenegimiz bulunmadig1 sanisini
dogurmaktadir. Buglinkii agagi durumumuz ise’ ulagmaya cahgtifimiz
amacin niteligi iizerine kesin bir aymazlifa diismemizden dolayidir.

Ulusal yiikseligimiz igin Bati uygarhiindan yararlanma geregi, her
nasilsa, ne olursa olsun Batihlagsmamiz gerekecegi yolunda bir bog kaniy1
dogurdu ki, tim c¢abalarinuzi yenik diismege ve sonugsuz kalmaya mah-
kim eden en temel aymazlifimiz bu olmustur. Bu sakat kamdan kurtulu-
sumuz i¢in her konuda Batili uluslari yansilamaya mahktm oldugumuz
inanci ortaya gtkmistir ki, bu da ¢ denli yanhs ve gecersizdir”. (Sebiliirre-
sad, C. 15, Sa. 386, s. 383-325, Y1! 1914).

MEHMET SEMSEDDIN (sonra GUNALTAY):
DZELTIMCI ISLAMCI

“Koklesmis Kanilar Gergegi Gormeye Engel Olurlar”
s. 9-10.

“Bir ulusun uygarligi, yetkinlik anitlari, az sayida bir kag temel dii-
siinceye dayanir. Herhangi bir ulusun kurumlari, anitlari, giizelyazini, sa-
nati, kisacast ulusun varligini belirten her sey bu temel diisiincelerden
cikarlar. Bu diisiinceler yavag yavag ve giigliikle olusup kesin bir bigim
aldiklar: gibi, yine pek gii¢liikle ve carpisarak ortadan kalkarlar. Bir ¢ok
dusiinceler vardir ki, temelsiz ve gegersiz olduklar1 yiiksek diiglincelilerin
goziinde kesinlikle anlasilmasina karsin, egitimsiz genis yiginlar Gizerinde
en gigli ve en derin bir eikide bulunmaktan hig¢ bir vakit geri kalmazlar.
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Ciinkii egitimsiz yiginlarin ruhuna uygun olan bu diisiinceler yillarin y1g-
dig, ylizy1llarin pekistirdigi kalitsal artiklardir. . '

Halkin kafasina yeni bir sey koymak ne denli giigse, yerlesmis bir di-
slinceyi cikarmak da o denli ve belki de ondan daha giigtir. Egitimsiz
yiginlar hep kendi disiinlisuniin gereklerine bagimli olmustur. Halk her
seyin kendi istegine kendi kafasina uygun olmasini ister. Diisiincesine de-
gil, duygusuna uygun gdrmedigi seylere, begenisini oksamayan aci1 ger-
ceklere karsi derin bir tiksinti duyar. Koklesmis kanilar her zaman ger-
cegi gérmeye engel olurlar. Su kitapta ortaya atacagimiz aci gergeklerin
egitimsiz yiginlara 6zgl dislincedeki bir ¢ok kimseleri incitecegini bili-
yoruz. Ciinkii bu gergekler onlarin diisliniigleriyle pek de uyumlu degildir.

Ama bugiin dyle bir durumda bulunuyoruz ki, en kiiglik bir gercegi
bile gizlemek biiytik bir cinayet olacaktir.

Eksiklerimizi, yikimimizin nedenlerini, en derin, en gizli noktalarma
degin agmak, ¢dziimlemek, zorunluluk durumuna gelmistir. Eksikler 6gre-
nilmeden, yanliglar kabullenilmeden, ¢okiisiin nedenleri kesin bir duyarli-
likla derinligine aragtirilmadikea, kurtulmak igin bag vurulacak her giri-
sim sonugsuz kalir ve hig bir yarar saglamaz”. Zulmetten Nura, 1331 (1915),
Tevsii Tabaat Matbaasi.

‘“}ctihat Her Cag I¢in' Zorunlu Gereksinimlerdendir”.

tnsanlik uygarlasma yolunda ilerledikge insanlarin gereksinimleri ve
birbirleriyle olan iligkileri de artmaktadir.

Gocebe yasam kosullarinda yuvarlanan insanlarla uygar yagam icin-

de didinen insanlarin gereksinimleri arasindaki fark, diisliniiliip tasarla-
nabilecek olanin kat kat iistiindedir. Afrika iclerinin iklimlerinde bagibog
dolagan bir ilkel ile Nil'in denize kavustugu yerde (mansabinda), Thames
kiyisinda yagayan bir uygarin diisleri ve yorumlar (glizarig), gereksinim-
leri, gecinme bigimleri, yagam bigimleri biisbutiin baskadir. Bu bagkalik-
tan dolayidir ki, Cad Goli dolaylarinda dolagan insanlar arasindaki gele-
nekler, gorenekler, Iskenderiye ya da Londra’da oturan uygarlarin diizen-
leriyle, aligkanliklariyla, yasalariyla kargilastirilamazlar bile. Bir ka¢ kok-
li gelenege dayanilarak bagkanlarmnn gonliince yonetimleri, gogebelerin
yasam diizenlerini saglamasina karsin, ciltler dolusu yasa diizenlemeleri
uygarlarin gereksinimlerini, toplumlarinin uyumunu saglayamiyor. Yine
bir ¢ok seyler o yasalarrn kapsami diginda kaliyor. Bunlar da ayn yasalar

istiyor.
insanlik, yetkinlesme amacina dogru ilerledikge, her adim bagina
oniinde daha genis bir ufuk, daha belirgin (miisennem) bir alan, da-
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ha zorunlu bir gereksinim beliriyor. Bu pek dogal bir dutumdur. Ciinkii
insanlar uygarlikta, diigiinsel gelismede ilerledik¢e gegim bigimleri ve ara-
larindaki iligkiler de o 6lgiide degisir ve genisler. Bu durum yeni yeni ge-
reksinimlerin dogmasina r.eden olur. Sonunda bir ¢agin gereksinimi bagka
bir ¢agnkiyle karsilagtirilamayacak 6lciide degisme gosterir. Dahasi, dik-
kat edlirse bu yoldaki degisme ve tiirlillenmenin, degil yiizyildan ylzyila,
bir yildan ébiiriine bile pek derin ayriliklar gésterdigi anlasilir. Gergek- -
ten iki g ylzy1l onceki insanlarin tasarimlarina gelmeyen bir takim sey-
ler, bu ytzyilda bir gereksinimler yigin1 (heyulas1) olarak karsimizda sir-
tarip duruyorlar. Dedelerimizin diislerinden gegmeyen bir ge¢im ve yasam
bigimi, bize bugiin pek doga’. bir durum gibi geliyor. Kim bilir, gelecek
yizyillarda yasayacak insanlar, bizim o mutlu ya da mutsuz kusaklarimiz,
bugilinkii insanligin heniiz distinemedigi ne aci verici gereksinimler kar-
sisinda kivranip duracaklardir. Gereksinimlerin tiirlilenip artmasi, insan-
lar arasindaki iglemlerin de genisleyip artmasma yol agar. islemlerin ge-
nigleyip tiirliilenmesi, gelenek ve diizenlerin de genislemesini gerektirir.
Daha bagka gereksinimlere, daha onceki zamanlara gore diiginiilip (ig-
tihat dilip) konulmus olan yéntemler, yeni gereksinimleri karsilayamaz.
Yeni gereksinimler, pek siddetli bir bicimde, yeni diizenler ister.

Bu diizenlemeler yapilmaz, yeni yeni degerlendirmelerle (igtihatlarla)
o gereksinimler giderilmezse, ulus kétiiriim olur, ilerleme alaninda bir
adim atamayarak oldugu yerde sayar kalwr, belki de geriler.

Oysa kostekten kurtulmus, gegecekleri yollar énceden diizenlenmig
olan uluslar, ilerleme alarinda bir gimgek hizi ile yol alirlar. Cagin ge-
reklerine gére yeni diizenlemelerde bulunamayan uluslar ise —zaman
ilerledigi, ilerilik ¢agina kostugu halde— bulunduklar sikic: ¢ember igin-
de baslar1 dénmiis olarak kaiirlar. Bir ¢agin insanlarim diinya islerinde,
onceki ¢agin diisinme ve degerlendirmelerinin sonucu olan geleneklerle
baglamak gibi uygunsuz bir sey olamaz. Ciinkii bu durum, o insanlan
—biitlin insanlik bir sel gibi ilerlemeye kostugu bir sirada— durgunluga,
eskiye gomilmeye yoneltmektedir. Karanliklara gémiile gémiile nemlenen
canhlar ise kiiflenir. Sonra da bozulur ve cliriiylip dagilir. Ulusu bozul-
maktan, ¢iirliylip dagilmaktan kurtarmak da ancak bu ¢agda o ¢agin ge-
reklerine gore diizenlemeler getirmekle olanaklidir. “Zamanin degisme-
siyle kurallarin da degisecegi” hukukun -temel kurallarindan degil midir?

Yontembilimciler hukuk bilimini “kisinin kendisi i¢in yararli ve za-
rarh olan seyleri bilmesidir” yolunda tamimlyorlar. Insanin yararl ve
zararl ise zamana, yere, ortama gore degisir. Oyleyse her zamanin ge-
reksinimlerine gére diizenlemelerde bulunmak zorunlu bir buyruk ol-
maz mi?
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Dinin amaci, sagduyu sahiplerini kendi se¢imleriyle, diinyada ve
6limden sonra mutluluk ve esenlige eristirecek amaglara yoneltmektedir.

Din, diinya islerinde miisliimanlar,, bu erege ulagsmaktan alikoyacak
hi¢ bir geyi buyurmaz. Peygamber, “diinya islerine kendilerinin akillari-
nin daha ¢ok erecegini” belirterek yakinlarini diinya islerinde 6zgiir bi-
rakmakla bu gergegi topluluguna dgretmislerdi.

. Islim dininin onurla siiregitmesi, misliimanlarin mutluluk ve
gonence ulagmalar, yeni diizenlemeler yapma yolunun acik olmasina bag-
hdir. Yeni dizenlemeler yapmak, her ¢agda misliimanlar {izerine kesin
bir gorevdir (farzdir).

Yeni diizenleme yolunu kapayanlar, yorulup da Gazali, Maverdi, Ibn-il
Salah, Nevri, Razi, Siyuti, Tebrizi ve Sehristani gibi inli bilginlerin bii-
yiik yapitlarini inceleyip arastirmis olsalardi, bu davraniglariyla dine kar-
s1 ne biylk hainlik yapmis olduklarimi —eger kavrayiglar1 varsa— anla-
mig olurlardi. -

Yeni diizenleme yapma yolunun kapali oldugunu one siirenler, Seh-
ristani’nin “Mihl ve Nahl” adli degerli kitabindaki su goriisii insafli bir
bakisla okuyarak, miisliman toplulugunun gimdiye degin siiriiklendigi y1-
kimlarin yettigine inansinlar. Bu topluluk siirgit cehalet kurban olamaz.
Sehristani diyor ki: “Din &yetleri (kurallar1) sinirli, insan islemleri ile
diinya olaylart ise simrsiz’dir. Sinirli olan gey, hi¢ bir zaman sinirsiz
olan kapsaylp kavrayamaz. Oyleyse yeni diizenlemeler ve karsilagtirmala-
rin saygin tutulup kesinlikle siirekli olmas1 gerekir ki her olay, her islem,
her olgu ilizerine yeni diizenlemeler yapilabilsin ve boylece miisliiman
toplumu esenlik ve mutluluga ulasgabilsin.

... Bu agiklamaya karsin, yine de yeni. diizenleme yolunun kapah ol-
masl geregini One siirenlerin durumuna bilmem ki giilmeli mi, aglama-
I m?...”. (M. Semsettin, Zulmetten Nura, 1331 (1915), s. 378-384).

M. Semsettin, Hurafattan Hakikata (1332 -191'6-, Tevsi-i Tebaat Mat-
baasi) adh kitabindan asagiya aldigimiz bdélimlerde de sunlar1 dile getir-
mektedir: )

“Islam adi altinda yasayan insanlik yi1gininin yasamindaki diiskinli-
gU (sefilligi) gréen, inleyis ve sizlayislarimi dinleyen duyarh bir vic-
dan tasarlanamaz ki bu korkungluklara kars:i ilgisiz kalabilsin; o iniltile-
rin yankilandifi kafasinda kopan firtinalarla varhgmmn sarsildigini duy-
masin! .

Bir zamanlar diinyanin en egemen ve en ileri toplulugu olarak ya-
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samig olan miisliimanlar, bugiin agagilik ve diskiin, camurlarda siiriinii-
yor, asagilanip tutsak olmug, -okatlar altinda inliyor”. (s. 3)..

“Eski miislimanlar gergejfe tapiyorlardi. Simdiki islamlar ise sagma
inanglarin tutsagidirlar. Eski muslimanlarin dini onlara g¢alisma ve kil-
tir 1siklar sagiyordu, simdiki miisliimanlarin inanglar: ise kendilerini ka-
ranlik ve duskirkliklarl ugurumlarina dogru siiriiklemektedir.

“Hurafattan Hakikata” bunlari gostermek, o sagma inanclarin kay-
naklarini aragtirmak diisiincesiyle yazilmig bir kalem denemesidir. Kesin
yok-olma g¢ukurlarina yuvarlanan islam diinyasint kurtarmak igin sagma
inanglar1 ytkmak ve gercege kosmaktan bagska umar goremiyoruz. Eski
goneng ve mutlulugu saglayan din canlandirilmadik¢a bugiinkii islamlarin
diinyadan yasami-slirdirme-pay1 alamayacaklarina 1nanmak gerekir, Clin-
kii sagma inanglar yasatmaz, oldiiriir” (s. 4-5).

“Bir miislimanin dinde diizeyi ne denli yiiksek olursa olsun, bagka
misliimanlar Gzerine bask: kurmak hak ve yetkisi yoktur” (s. 353).

‘... Bilim ve anlayis sahibi olan her musliman, kendinden 6nce ve
sonra diinyaya gelenler i¢inde bliylik taninmis saygin kisilerden hig¢ biri-
nin aracihigina gereksinimi olmaksizin, tanr buyruklarimi iyi ve koétiiyi
ayirdetme olgiilerini bildirenden (Furkan-1 miibin=Kur’an, 0.0.), pey-
gamberin ogiitlerini (slinen=siinnetler, 0.0.) de gercek hadislerden 63-
renebilir, 6grenmekle yiikiimlidiir. Bir kisi dince ne denli bilgin, erdem-
ce ne denli saygideger olursa olsun, 6ne stirdigit kanitin giiciine bakmak-
s1zin sozlerini- hi¢ kimse din adina kabulle ylikiimli degildir. Dahasi, Ki-
tap ve Siinnet’ten kural gikarabilecek oOlgiide bilgili olmayan miisliiman-
lar bile, davranis ve inang kurallar1 kendilerine 6gretilen konular iizerin-
de kanit ve belge istemek hakkina sahiptirler.

Ozetle, islamda dinsel bask: yoktur” (s. 354-355).

“Sagina inanglar, islam dinyasinin tutsakhk altina girmesine neden
oldu” (s. 356).

“Bu durumun surmesi, misliimanlarin mahkdm olmalarina, islam di-
ninin yok olmasi tehlikesinin dogmasina yol agabilir. Islamlarda uyanma
diisiincesi dogmazsa, bu tehlike kesin ve kaginmilmazdir” (s. 357).

“Sagma inanglara bulanmis bir din, kiiltir ve disiince sahiplerinin
vicdanina seslenemez. Tenbellige siiriikleyen bir inang, su ¢aligma gagin-
da ona bagh olanlarin yok olup yikilmalarindan bagka bir sonug getire-
mez.
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Islamlign eski yalinhigma kavugturmahdir ki, kiiltlir sahipleri onun
anlaminin hayrani olsun, yiiksek ilkelerinin degerini bilsinler. Gorliyoruz
ki miislimanlar arasinda yetisen aydin kafalar, din adina ortaya atilan '
seylerden tiksinip kaginiyorlar. Halk ise sagma inanglar iginde sarhos ve
baygin bir durumda, yikim burgacina siiriiklenip gidiyor...” (s. 358).

CELAL NURI:
CAGDASLASMACI AKIM DUSUNURU
“Zamamn Degismesiyle Kurallar da Degisir”

Hevaic-i Kanuniyemiz (Gereksindigimiz
Yasalar), Matbaa-i Igtihad, 1915, Istan-
bul, s. 108-118.

«,.. Iyice bilmeliyiz ki bugiin miisliimanlar bir igtihat yanhgindan, bir
apagik hukuk gergegini anlayamadiklarindan ¢okiintiiye gidiyorlar. Bil-
ginler bu gergegi giizelce anlamali ve sonra da islam diinyasina anlatma-
lidirlar. :

Gostermek istedigimiz gergek sudur:

Kurallar, yer ve zamana bagl olarak her vakit, belki her dakika de-
gisir. Diinyada, tarihte bir hukuk kuralinin degismeden kaldig1 goril-
memistir. Solon, Likurgos, Jilien, Roma, Manu, Kilise yasasl, soziin ki-
sasi tim yasalar degisip baskalagmig, eskimis ve yenileri yapilmigtir. Ya-
sa, gereksinimleri diizenlemek igin yapilir, yoksa gereksinimler eski ya-
salara uydurulmaz. ‘

Iste biz miisliman digkiinler, ¢ekim ve itim yasasi kadar saglam, bi-
lim ve matematik yasalar1 olgiisiinde dayamklt bu degisim yasasini an-
layamamigiz.

Diinyada konulan her kural degisir. Bunun bir istisnas: vardir, o da
“zamanin degismesiyle kurallar da degisir” islamlik kuralidir.

Akil géregi, nakil geregi, kisacasi nasil disiinecek olursak olalim, gb{
riiriiz ki insanlar ve uluslar gibi yasalar ve yargilar da yaslanir, eskir, so-
nunda oliir, gider. :

Insanhk 6lmez, ¢linkii her an yargilarim ve yésalarlm degistirir.

Mislimanlarda baskicilik dénemlerinden kalma bir adet var: dinsel
yasalar, evrenin sonuna degin gidecek, insanliin durumlarini diizenleye-
cek saniyoruz. Ama hangi dinsel yasalar? “Zamanin degismesiyle kurallar
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da degisir” diyen genel yasa. Yoksa uygulamalar degil! Iste bu yanilma, bu
yargl yanlhisi misliimanh@. batiriyor.

Ey bilginler! Size seslenirim. En biiylik yasa koyucu (burada Muham-
met, 0.0.) miisliimanh diizenledigi vakit bundan amaci, kuskusuz, in-
sanhgin o glinklii ve gelecekteki mutlulugu idi. Oysa gériiyoruz ki bu
cagda Islam mutlu olacagina mutsuzdur. Demek oluyor ki o ulu yasa ko-
yucunun amaci gergeklégemiyor. Bana gore, isldm diinyas: nasil goéneng
ve mutluluga ulagirsa, hangi yasalarin uygulanmasi ile yiikselir ve iler-
lerse, o yasalar iste asil islam yasalaridir. Yoksa on yiizyil énce dort ima-
min ¢ikarsadigi ve gercekten de kendi zamanlarinda miisliimanlarin mut-
lulugunu saglamis olan kurallar, bugiin bize gerekli olan islam hukuku
degildir.

Islamin biiyiik bir niteligi vardir. Ey saygideger hocalar, bunu anla-
ymiz. Hz. Muhammet Mustafa daha énceki dinler lizerine islamlik yapi-
sin1 kurdugu vakit, bundan amaci her zamanda ve her yerde uygulana-
bilecek bir yasa koymak idi. Bunun i¢in islamligin temeline saymakla bit-
mez kolayliklar koymustur. Islamin ilk biiyiikleri de peygamberce getiri-
len bu olguyu iyice anladiklarindan, miisliimanligin yayilmas: déneminde
yeni yargilarda (igtihatlarda) bulunmuslar, yepyeni kurallar dizenlemis-
ler, bunun da 6&tesinde, kesin Kur’an ayetlerine karst bile kurallar koy-
muslardir.

Kamu yarar1 ve islamin yarar1 da kugkusuz bu merkezdedir. Iste, ey
saygin bilginler, sizin aranizda bir tutucu bélikk bu kesin gergegi anlami-
yor. Islim ve islom diinyas1 Sunun i¢in Avrupa ve hiristiyanlik diinyasi
karsisinda yenik diisliyor. Eger bugiinkii durumda diretir kalirsak, ina-

nmiz, ey saygideger bilginler, bir ka¢ yil icinde eski diigiinceleri uygu-

layacak yer bulamazsimz. Digmanlar iilkemizi aliyor. Yok oluyoruz. Bu
agir uykudan uyanalim. Islambig daha iyi anlayalim. Yontemlerimizi ye-
nileyelim.

Bize islamhgin temel ilkelerinden ¢ikarilmak iizere yeni bir hukuk

gerekli oldugunu.. &zellikle “Ittihad-1 Islam” adh yapitimda enine boyu-

na agikladim. Gegen giin gercek miisliiman bilginlerinden birisiyle gorii-
siiyordum. Bu kisi —ki, Sinop eski milletvekili ve yeni sarayemini Hasan
Fehmi Efendi Hazretleri’dir— daha -ileriye giderek bugiinkii inan¢larin
bile pek eski oldugundan siz etti. Ve tam bir kavrayisla dedi ki, eski za-
manlarda goriis ayriliklary, mu’tezile vardi. Bu inang kurallar1 onlara kar-
§1 olmak lizere diizenlenmisti. Dikkat edilirse goriiliir ki ellerde dolagan
inan¢ agiklama kitaplar: hep mu’tezile’nin disiince ve savlarina karsi ¢1-
kar. Artik mu’tezile kalmamistir. Oyleyse onlara kars: savasmak gerek-
sizdir.
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Gergekten ... bugiin bilginlerimizin bin yil 6nceki goriig ayriliklarina
karsi cikmakla ugragmalari, 6rnegin Osmanli devletinin hala Karaman-
ogullariyla savagmasina benzer. Bize buginkii inan¢ kugkularmi gider-
mek i¢in yeni bir inan¢ diizenlemesi (Mecelle’si) gereklidir; yoksa adlarini
unuttugumuz, eskilerde kalmig goriis farklarini bastirmak igin degil...

Bugiin o gorilg ayriliklarindan iz kalmamigtir. Uglemeyle ugragan da
yoktur. Skolastik denilen dusiince ¢opliginden de bir sey kalmamigtir.
Hele ¢ok tanriya inanmak modadan gegmistir. ... Oysa zamanimizda spi-
ritualisme, matérialisme, monisme gibi bir takim felsefe okullar1 ortaya
cikiyor. Bunlar isldmin 6zl ile ne 6lglide bagdasir? Iste asil sorun! '

(Kimilerinin “Zamanin degismesiyle kurallar da degigir” ilkesinin si-
mrh bir bsliim kurallar icin gegerli oldugunu, kurallarin en bliyiikk bdli-
miiniin ise degismeyecegini savundugunu belirten Celal Nuri, bu anlayi-
sin dine de, fetvalara ve halifelerin uygulamalarina da, akil ve mantiga
da, tarihsel yasalara da, yasalarin ruhuna da ... aykin oldugunu belirte-
rek su gerekgeleri Gne siiriiyor):

Dine aykiridir, ¢iinkii din seksen bin tiirlii kolaylhik getirmis ve daha
da 6tesinde, hadis ile Kur’an kuralimin diizeltilmesi ol¢iisiinde izinler ver-
mistir. (Gergekten) Hazret-i Muhammet 6nceden gelen bir takim ayetleri
degistirerek islamlhif1 saglameca kurmustur. Demek ki islimligin ruhu ye-
nilegsmeyi buyurmaktadir.

Bu, miisliimanlarin halifelerinin uygulamalarina ve dinsel fetvalara
da aykiridir, ¢iinkii eskidenberi imamlk makamina gelen miisliiman top-
luluklar: bagkanlari, haklarinda kesin Kur’an ayeti bulunan kurallar: bile
kamu yarar1 hakli gerekgesi ile degistirmiglerdir. Ornegin zamamn hali-
fesi faiz konusunu ele almig. Geligigiizel yorumcularin yorumlarindan bag-
ka ve akla ‘daha uygun bir yoldan Kur’an’in s6ziinii yorumlatip %9 faizi
olanakli kilmigtir. Murabaha Nizamnamesinin (faizi diizenleyen tiiziigiin)
altinda Seyhiilislamin imzasi vardir. Miislimanlarin Imam, faizli borgal-
ma sozlesmelerine bir islim devleti olan devletleri ve Hazine adina imza
edilmesini bakanlarina buyuruyor. Bagka tiirli de devlet yasaminin ko-
runmas! olanaksizdir. (Eski faiz) bir ezing yolu idi; oysa simdiki faiz ya-.
sal (dine uygun) bir para geliridir. Oyleyse faiz giiniimiizde, eski ¢ag-
lardaki rib’a gibi yasaklardan degildir.

Yine, bundan birgok yillar 6nce miisliimanlarin imami, din kurallari-
nin cezalara ve kisasin kimi bigimlerine iliskin kesin Kur’an ayetlerini
biraktirip Code Napoléon’dan dilimize gevrilmig bir yasa yaptirmig ve
onu islami ictihatlar toplulugu igine yerlestirmigtir. Bu gibi érnekleri ko-
layca arttirabiliriz.
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Bu gériisiiniiz mantiga da aykiridir... Insan iglemleri degistigine gére
onlar1 diizenlemek i¢in konulan kurallarin da degismesi gerekir. Diinyanin
neresinde oldugu gibi kalmig bir toplum ve bir uygarlik gdsterilebilir?

Bu, tarih yasalarina da aykiridir, ¢linkl tarih yasalarin gelismesine
taniktir. Bir kez daha soyleyelim: Dogu ve Batinin tarihlerini karigtiri-
niz. Israilogullar1 peygamberierinden tutup da biitlin ulus ve toplulukla-
rin anlatimlarimi (kisas) aragtirimz. Diisiincenizi dogrulayacak hi¢ bir
ornek elde edemezsiniz.

Bu, yasalarin ruhuna da aykiridir. Ciinkii yasa, kesin bir dogru de-
gildir. Hukuk yasalari matematik yasalari gibi degismez olamaz. Oyleyse
bunlarin ortam, g¢evre, ekonomik durumlar, zaman, huy, siyasal tutkularin
etkisi, bilim ve uygulayimlarin ilerlemesi ile degisebilecekleri lizerinde oy
birligi vardir.

Iste yasalarimizda da, okullarimizda da, yiiksek &gretimimizde de, ya-
sama meclisimizde de, 6zellikle fetvahanemizde de bu eskimis, islamhga
aykir:, dini yok eden eski duisiincelerin dlmesini isteriz. Bizce islamlari
ayak ustlinde tutabilecek, onlari korkun¢ yasam savaginda bagarilh kila-
cak yeni inanglar, yeni bir hukuk gereklidir. Bu sbzlerimi ne denli iyi ni-
yetle soyledigimi bilginlerimiz anlamalhdirlar.

. Gortsiim sudur ve degismez: isldm oliiyor; yok olmaktadir, Bu
¢Oklisiin da nedeni, kural ve yasalarin siirgit yiiriiyecegi yolunda baskici
diizenin bilginlerinin yarattiklar gegersiz sam1 ve kamidir. Bu hastaliklara
ilag bulmak ve isldmi kurtarmak igin yeni igtihatlar, yeni hukuk, yeni
inanglar, yeni bir ilki gereklidir. Bunlar olursa pek giizel, ama olmazsa
olim kaginilmazdir.

Yeni Inanclar

“Islimda Vicub-u Teceddiid” (Islimda Yenilesmenin Geregi) ve
“Ittihad-1 Islam” (Islam Birligi) adli yapitlarimda ve fransizca “Kamu
Hukuku ve Islamlik” baghkh incelememde, diizenlenmis bi¢imiyle fikih’in
(Istim Hukukunun, 0.0.) artik gereksinimleri karsilayamadigindan ve
degistirilmesi gereginden ilk kez olmak lizere s6z etme yiirekliligini gds-
termistim.

“Havaic-i Kanuniyemiz” {Gereksiniz-Duydugumuz Yasalar) adli yazr
dizimde ise inanglarin da artik degismesi geregini s6z konusu etmistim. Bu
konuyu biraz agiklayalim. i

Sanirmm ki su noktada islim bilginleri benden ayrilmazlar: fslamhik
gergek ve yeni bir dindir. Agik¢ast Ahmed’in dini (Ahmed, Muhammed’in
adlarindandir ve aym zamanda 6vgliye pek deger, begenilmis anlamlarina
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gelir, 0.0.) yalan iizerine kurulu degildir. Gergektir, dogrudur. insan
mutlulugunu iistlenmistir. Kendinden onceki dinlerin en tami, bundan
dolay1 da sonuncusudur.

Madem ki islam dini dogrudur, bos ve gegersiz seylere dayah degil-
dir, 8yleyse her dogru, bilimce, akilca, deneyce dogrulugu belirlenen her
sey islamlik¢a kabul edilmistir. Bir sey dogru ise, zorunlu olarak islamli-
gin icindedir, demektir. Egri ise, o konuda Tanri buyrugu bile gelmis bu-
lunsa dine aykiridir. Boyle bir tanri buyrugunu biz yanhg anlhyoruz, yani
anlamiyoruz, ya da kéti anliyoruz. Gelmig ve gelecek bilimler, pozitif
bilimler, hep islamlik demektir. Madem ki bunlar dogrudur, Oyleyse is-
lama da uygundur. Gergege iligkin biitiin belgeler ve deneyimler, islamn
dogrulugunu kanitlar.

Sonug: Her ne ki bilimce dogru ve pozitiftir, iste o islam dinidir.
Buraya degin din bilginlerinin bize karsi cikmalarina olanak yoktur...
Gelelim tartigmali bir noktaya:

Ben derim ki islamlik, bilimlerin ilerlemesi ile ilerleyecek ve bir ¢ok
islam gercekleri insanhigin egitimde ilerlemesi ile ortaya cikacaktir. Her
sey, dinin igerdigi her madde, ancak pozitif bilgilerin geniglemesi ile an-
lagilacaktir.

Eskiden insanligin bilimi pek yetersiz imig. Zavalli insanlar bundan
bin y1l kadar énce “Var olmasi gereken”i (Tanr1’yi, 0.0.) bile insan bigi-
minde gérmiisler. Daha 6tesine gidememigler. Hiristiyan ve putperest pa-
pazlar ve din adamlar: tanriy, tanrilari, Ogul’'u, Meryem'i, Kudiis'ii (Ceb-
rail'i, ©.0.) ve daha birgok seyi, hep insan bigiminde tasarlamiglar. Hi-
ristiyan sanatgilarinin tanri resimlerine bakiniz, “Var Olmas: Gereken”i,
ululanmas1 uygun olan bir insan big¢im ve gdriiniimiinde sunduklarim goé-
receksiniz. Eski Yunan yontucularinin yapitlarini inceleyiniz. Ornegin Ji-
piter adl1 en biiylik tanriy1 yine insan bigiminde goreceksiniz.

Bizim bugiinkii inanglarimizi diizenleyenler, ger¢i put ve insan re-
simlerini ortadan kaldirip tanriy1 yakisiksiz iligkilerden arindirmug iseler
de, iyice incelenirse goriilecektir ki, tasarlayip digtindiikleri “Var Olmasi
Gereken”, asag1 yukar: insan bi¢imindedir.

Buna bilimde “Anthropomorphisme” derler. Bilinmeyeni insanlar an-
layamayacaklarindan, onu hep kendilerine benzetirler.

Bizim eski inanglara gére “Var Olmasi Gereken”i biraz anlatalim:
Evrenin yapicist birdir. Zaten artik “Var Olmas:1 Gereken”i birden g¢ok
diisiinen kalmad: ki, bu konu giincelligini koruyabilsin. Insan kisiligi de
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birdir. Insan ruhu da birdir. Yaraticinmn baslangic1 yoktur. Oysa madde
ve gliciin de baglangic1 yoktur. Zaten yoktan varolmus birgeyi tasarla-
maya olanak yoktur; higbir seyin oncesinde yokluk olmamistir. Tanr di-
ridir (hayy). Insanin kendisi de diridir. Yaraticr giigliidiir ve her seye
gucu yeter. Bu da insanda bulunan giigliilik niteliginden alinmadir.

Yalniz inanglar1 koyanlar, insanda bulunan her niteligi Tanrida en
yetkin oOlglide gormiiglerdir. Ama “Var Olmast Gereken” igin bundan
bagka nitelik gérememislerdir. Cunki onlarin kavrama sinirlari, kendi bil-
gilerini, kendilerine iliskin olan nitelikleri gegememistir. Tanr her seyi
bilendir. Bu da insan niteliklerinden olan bilme 6zelliginin son ol¢iisiidiir;
duyar, goriir, onlem alir, murad eder. Biz de biraz duyar ve gériiriiz, bir
6lciide 6nlem alir ve muradda bulunuruz. -

Olumsuz niteliklere gelince, ylice yaratic1 yer, cisim, t6z (cevher) ya
da bigime sahip, sinirli, sayilabilir, pargalardan kurulu, pargalara ayrila-
bilir, kimi dgelerin bilesimi, sonlu degildir; ne bir 6ge ile, ne bir durumla
nitelenemez, hig bir belli yeri séz konusu olamaz. Uzerine zaman gegerli
olamaz, kendisine benzer bir sey yoktur. Bilgisinin ve giicliniin disinda
higbir sey kalmaz; giicii tanrimin eserinden daha ¢oguna yetmez de de-
gildir, kendi tanriligim bilmez de degildir, bilgisizlik ve girkinligi yarat-
maga giicli yetismez de degildir, bunun gibi, yaratiklarin yazgilarin belir-
lenmig oziine de giicli yetmez degildir. Bunlar anladik, ama olumsuz
nitelikler hi¢ bir sey anlatmaz. Olumsuz bildirimlerle bir sey tanimlana-
maz. Tersine kaba taslak ve yalnizca Mu'tezile’yi (=Islam diisiincesinde
tanrimin 6zii ile niteliklerinir birbirinden ayr oldugunu savunmasiyla
Siinni okuldan ayrilan, ama islam diiglincesinde ilk kez nedensellik ilke-
sini one siirmis olan ‘isldam us¢ulugu’ akimi. Yazar burada bu okulun tan-
riy1 inkdra giden bicimini anlatmak istemektedir. 0.0.) reddetmek icin
diizenlenmis olumsuzlama kanitlar1 ‘Var olmasi gereken’in varligini —uzak
olsun— nerdeyse yadsimaya dek gider. Bektasinin 6ykiisii bu bakimdan
pek anlamlidir.

Konusma tanrida da insanda da var olan bir huydur. Bilme de oyle.
Giicliiliik, asag1 yukar: bilinen insan niteliginin abartilmig biciminden
baska bir sey degildir.

Inang inceleyicileri evrenin yoktan ortaya cikmish@ konusunda al-
“danmiglardir. Yaratilisi, olusumu bunlar anlamayip tuhaf bir bigimde yo-
rumlamaya kalkismislardir. Yaradilis ve olusumdan murat, madde ve
gliciin bigim degistirerek simdiki bigimiyle evrenin bu bigimdeki bilesi-
mine yol agmis olmalaridir. Yoksa bir siire 6nce hig¢ bir sey yoktu; madde
ve gli¢ de bulunmuyorduy, sonra birden bire oluverdi demek, en yalinkat
akil ve bilim kurallarini ayaklar altina almak demektir.
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Oncesizlik, sonrasizlik, sonsuzluk, zaman, yer, varolma, varlik, giiciin
varligi, maddenin varligi, bunlar bilinmezler topluluguna girerler ve bi-
zim bunlardan soyutlanarak uslamlama isglemlerinde bulunmaklifimizin
olanag, olasilig: yoktur.

Eski hindular da bizim inang inceleyicilerimiz gibi diigliniirlermis.
Evet, bir ‘var olmas1 gereken’ vardir. Yaratiklar1 ‘var olmasi gerekmeyen’
ve onlara yol acan da ‘var olmasi gereken’ saymakla sorun ¢oziilmez. Bi-
linmeyen, bu yolla biraz daha 6teye atilmis olur, iste o kadar. Oysa bu yolla
yine bilinmeyenin, yani ‘var olmas1 gereken’in gizini ve anlasilmazlikla-
rim1 ¢ozmemekle birlikte, bir de evrenin ortaya ¢ikisi gibi hi¢ bir anlama
gelmeyen bir varsayim ortaya koyuyoruz ve isin icinden ¢ikacagimiza,
tersine sorunu biraz daha karigtiriyoruz, gatallastiriyoruz.

"Evrenin yoktan ortaya c¢ikarilmighg lizerine bakiniz ne deniyor: Ev-
ren, biitun pargalar yoktan ortaya ¢ikariimistir. Clinkii goriintii ve belir-
tilerden bagka sey degildir. Sorarim: nigin gorintii ve belirtilerden ku-
rulu olmak nedeniyle bir sey yoktan var edilmis oluyor?

Inang inceleyicilerine gére madem ki evren goriintii ve belirtilerden,
goriintiiler de cisimler ve tozlerden olugur, 6yleyse yoktan var edilmistir.
Ciinkii bunlarin hepsi 6nceden yoktu.

' Su yanini anlayamadim: cisimler ve tozler neden yoktan var edilmig
oluyor?

Su yorumlama bigimine bakiniz: kimi belirtilerin yoktan var edilmis-
ligi gozlemle saptanmistir. Clinkii gériiyoruz ki Ornegin durgunlugu de-
vinim, devinimi durgunluk; aydinlig1 karanlik, karanhg aydinhk izliyor.
Beyaz karaya, kara beyaza donusliyor. Bu déniisiimler ise yoktan var edil-
migligin ve olanakli olmanin belirtileridir.

Bu anlayis bicimine fizik ve kimya adina giilerim. “Doniisiim” yoktan
var edilme demek degildir. Hi¢ bir maddenin, hi¢ bir giiciin, inanggilarin
dedigi gibi (duyularla gozlemlenebilecek bigimde) yoktan var olmasi go-
riillmiis seylerden degildir. Gii¢, evrimlesme ve donilisme ile bir nitelikten
bir bagkasina doniiglir. Madde de boyledir.

Inanggilar diyorlar ki, “devinim varliktan sonradir, ¢iinkii kendinden
hemen 6nce yokluk vardir. Bir gsey ki kendinden hemen 6ncesi yokluktur,
yoktan varolmug demektir. Oyleyse devinim, varliktan sonra gelir. Yok-
lugu olanakli olanin ise dncesizligi olanaksizdir.

Gelelim bu zorla uydurulmus ‘gercekler iistii gergekler’e:

Insan aklinin kavrayacag gercekler vardir ki bunlar “bilinenler’ or-
tamim olusturur. Bir de aym1 aklin hi¢ kavrayamayacag1 gercekler vardir
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ki onlar “bilinmeyen” denilen ortami olusturur. Ne yazik ki gelmis geg- '

mis akillar da bu alani anlayamamiglardir. Bundan sonra da bu alanin
kesfini kimse basaramayacaktir. Ciinkii bu yéniin anlagilmasi i¢in akil ve
kavrayisin onun iginde bogulup kalmamasi, onun bir tiir diginda bulun-
mas gerekir.

Ol mahiler ki derya icredir, deryay: bilmezler! (Denizin igindeki bas
liklar, denizi bilmezler!)

Iste inconnaissable (bilinemez, 0.0.) alan1 boyle 6ncesiz, sonrasiz buz-
lar, yogun sisler ile gevrilidir. Var olan, nasil var olmaktadir? Uzaklikla-
rin neden basi sonu yoktur? Zamanin neden baslangici, sonu yok? Zaman
nedir? Cisim nedir? Gii¢ nedir? Vb... Hi¢ bir filozof, hi¢ bir fizik¢i, hig
bir deney sahibi bu korkun¢ sorunlarin ¢6zliimiine yarayacak bir 1sik bu-
lamamistir. Bunlar akhin digindadir. Akillar bunlarn igindedir ve onun
bu tam eksiklik durumu ona bilinmezi gisteremez. Biraz derinlemesine
arastirma sinir dizgesini, beyin orgamm yirtar, dldiiriir.

Bunlarin asirt derinlestirilmesi eger delilige g6tiirmezse, kesinlikle bog
sozlere ya da sairce ama bog denklemlere géturur.

Asil beceri bilinmeyenin biliyilikliik ve erisilmez ululugunu, anlagila-
mayacagini, yuceligini kavrayip degerlendirebilmek ve insanin yetersizli-
gini tam anlamiyla kendi kendine bildirmek, “var olmas: gereken”in var-
ligina inan¢ getirmektir. Ulu tanriy:r tanimlamaya olanak yoktur. Hig¢ bir
ciimle, hi¢c bir ilke “var olmasi gereken”i anlatima kavusturamaz. Ozii
. gibi niteligi de, gligsliz insan zekdsiin kavrayisindan pek uzaktir. “Var
olmasi gereken” ancak bdyle bilinmelidir ki asag) ozelliklerden, bayag ni-
teliklerden arindirilabilsin. Yoksa yarisimin tasarladig:i tanri, bagka dinle-
rin tann anlayislarim pek &éyle gegmez. Inancgilar, yazik, binlerce yazik
ki, bu giz tasiyam, bu ulu bilinmezi gérememisler ve ¢ocuk oyuncag ile
ugragmiglardir. “Var olmast gereken”, su yazilari yazana benzemez. Onun
gibi bir “kisiligi” yoktur. Onun gibi kendisini algilamaz. Ben bdoyle bir
tanriya inanamam. '

“Var olmas: gereken”, evreni i¢ine alan bir genel ve ylice giz oldugu
gibi, tim Ustin niteliklerin, iyiligin, glzelligin, sinirsiz ululugun, bliyik-
ligin ve disincemizin kavrayamayacagl bilinmez niteliklerin, ar1 adale-
tin, saltik yuceligin, gercegin genel simgesidir. Ulu tanr1 tamligin simge-
sidir. Tamlig1 insanin eksik zihni ancak yaratic1 6z bi¢iminde anlayabilir.
Bu nedenle gercegi anlatan her sbzclik tanri sozidur. Madem ki kur’an
gercegi. kavramaktadir, tanr1 soziidiir. Her gercek ona (tanriya, 0.0.)
baglanir. Her adalet geregi onun adina yapilir. :

Yoksa kaba inang¢ kitaplarinda yer alan tanri nitelikleri ve daha da
Otesi tanri davraniglarl yalan ve karalamadan bagka hi¢ bir sey degildir.
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Yiice “var olmasi gereken”, 6nemsiz insan igleriyle ugrasip oniine gelene
meram anlatacak 6lclide degersiz, diigkiin, 6c alicl, dedikoducu, Israilogul-
larinin ayrintili igleriyle ugrasan bir Tasmania putu degildir. Herkes, her
ulus her zaman yaratici 6zii tasariminin diizeyine gore olmak lizere anla-
mistir. Polinezyalilarin bayag: putlarindan, Israillilerin her an bu toplu-
lugun onderleriyle goériigen Yahovalarindan, Misirhilarin Osirislerinden,
Hindularin Brahmalarindan, Yunanlt ve Romalilarin Jiipiterlerinden an-
latilmak istenen hep odur. Insanin “yaratici” konusundaki diigiincesi, onu
tirli, degisik, renkten renge giren bigimlerde gormiis ya da gérmek is-
temistir. Yunanlilar gibi giizel sanat tutkunu bir halk bilinmeyen ve
var-olmasi-gereken’i giizel bigcimlerde gérmilg, Hindular gibi ululuk ve
biiyiikliik tutkunu bir ulus ise yaraticl 6zii ¢ok biiyiik bir yontu bi¢iminde
anlamig; giiniimiiz felsefesi ise var-olmasi-gereken’i biitiin bu ilkel zari-
lardan soyutlayarak, anlagilmasi insanoglu igin olanaksiz bir ulu giz ol-
mak iizere kabul eder ve onun tambk simgesi oldugunu onaylar.

Var-olmasi-gerekeni, bilinmez’i yadsimak ya da bunu belge ile kanit-
lamak kadar bir ahmaklik tasarlayamam. Binbir belgeyle var-olmasi-ge-
reken’i kanitlamaya calisanlar, ne denli bosa emek harcamizlardir! Nedir
o anlamsiz, bos, sagmalik dolu kamitlar? Var-olmasi-gereken, bilinmez, ge-
nel-anlasilmazlik, varligin gizi, duraksamay: gerektiren bir gey degildir
ki, belge ile kamtlanmaya gerek bulunsun. Matematik Onciilleri, mantik
apacikliklar1 kanitlanmaya gerek duyan seyler midirler ki bu da kanita
ulagtirilsin?

... Dinin gorevi, bu ulu gizi, bu sagartic1 anlasilmaz1 goksel bir simge
biciminde yalinkat akillara gdstermektir. Dinin bu cergeve iginde bilim
ile hi¢ bir karsithk gostermemesi gerekir. Din bilinmez’i bir ilkeye indir-
ger, ama ¢ozmez. Oysa bilim ondan otesi ile ugrasir. Ik temellere iliskin
olan felsefe ise ancak dinin bir fizyolojisidir. Din de, bilim de bu nedenle
gecerlidir. Eger din ve bilim arasinda bir karsithik gérilliirse, iyice bilin-
sin ki her ikisi de smir1 agmigtir. Din ancak bilinmez’i gdstermekle yeti-
nirse, hi¢ bir bicimde bilimle yarisma durumunda bulunmaz. Bunun gibi
bilim ancak “bilinir”i yorumlamakla ugrasirsa dinin elestiri hedefi olmaz.

Gelelim inanclarin degistirilmesi onemli konusuna: yirirlitkkte olan
zenlenmisti. Bu inang¢ denilen seyler, sapmalara ve tirlii goris ayrilikla-
rina kars: siinnet-yandaslar: denilen kurtulug boliigiintiin (firka-i naciye)
karsi-savlarindan bagka bir sey degildir. Belki onceleri isdlm gergeklerini
bir takim sagmaliklara kargi savunmak i¢in bu gibi yanitlara gerek vardi.
Ornegin tanrinin birligi pek uzun savunmalara yol agmgtir. Tamkhik
sozciigiinde (kelime-i gahadet) bile bu anlayis gdze garpiyor. Oysa bugiin




116 OZER OZANKAYA

bunlara hi¢ gerek yoktur; c¢linkii tanrinin gokluguna' inanan soyle dursun,
bir tanesinin varlifina bile inanmayan vardir. Artik sapmalardan eser
kalmamigtir. Bundan dolay1 onlarla savagmak yersizdir. Onlarin savlari
bugiin biitlin biitiin unutulmustur; dyleyse... din bilginlerimizin bin yil1
agkin zaman onceki ayrilikgilikla ugragmalar: ve bizleri de ugrastirma-
lari, 6rnegin (bugiinkii) Osmanl hiikiimetinin Karamanogullar: ile savag-
masina benzer. :

Inanglan yenilestirmeliyiz. Var-olmasi-gereken’i her gseyden arindirip
ululamak, kendimizi yiiceltmek demektir. Bunun gibi onun nasil bir yet-
kinlik simgesi oldugunu da bilmeliyiz ve biitiin diisiinsel ve sanatsal uriin-
lerimiz hep bu bi¢im ve biitlinliikten esinlenmelidir. Var-olmasi-gereken’i,
madde ve giiclin dzlinlin 6ncesiz ve sonrasizligini, sinirsizlifini kabul ile
onlarin uzerinde bir dogru ilke olmak iizere anlamaliyiz. Bundan sonra-
sin1 tam bir saglamlik ve kesinlikle bilime birakmak gorevimizdir. Ciinki

iist taraf1 bilimle anlasilir. Bilimin diginda ise gercek yoktur. Her gercek,

dedizimiz gibi, islamliga uygundur. Islamlik bilimin, zekimn, uygarhgin
gelisimine kosut olarak yiicelirse, varhgim sirdiirebilir ve peygamberin
amacl da —inaniniz— koydugu dinin bilimsel ilerlemeler ile birlikte iler-
lemesidir. Madem ki son peygamber islamlig1 sonsuzluga degin yasamak
lizere diizenlemistir, demek oluyor ki onun igine yeterince yenilesme ve
gelisme yetenegi de koymustur. (Tarih-i Istikbal - Mesail-i Fikriye, 1915,
s. 106-121 .
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