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Son yillarda Bat1 iilkeleriyle Dogu Bloku iilkeleri arasindaki iliskilere
verilmek istenen yeni sekiller ve diizenler iizerinde durulurken, iki bolge ara-
sinda, insan, fikir ve haber alisverisinin serbestlestirilmesi konusu biiyiik 6nem
kazanmistir. Ikinci Diinya Savasi sonunda, Avrupanin ikiye ayrilmasi, so-
guk savasin uzun siite devam etmesi, giderek yeni meselelerin ortaya ¢ik-
masina yolagmistir. Son yillarda «Yumusamas yahut «Barss Icinde Birlikte
Yasama» gibi terimlerle ifade edilmeye baslanan bu yeni iliskiler modeli
icinde, fikri, manevi ve beseri alanda bit yaklasma, hic degilse bir yumusa-
manin saglanmasi bir zaruret olarak ortaya ctkmustir.

Iki yuldir siiregelen Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansinin sonug-
landrrilabilmesi igin, fikir, haber, ve insan hareket ve aligverisinin serbestles-
tirilmesi konusu, Bat1 Avrupa lilkelerinin belki «Dengeli karsilikli kuvvet in-
dirimi» sorunundan daha ¢ok Snem verdigi bir ilke haline gelmistir, (1)
NATO’nun bu konuya verdigi 8ncelik, son zirve toplantisinda da s6z konu-
su olmus ve ATA Dernegimiz bu konuyu bir uzmanlar grubuna incelete-
rek, tartismalarda yararlanilacak bir rapor halinde yayinlanmistir. (2)

(x) Tiirk Atlantik Dernefinin 10 — 14 Temmuz 1975 tarihleri atasinda Canak-
kalede diizenlenigi «Tiirkiyenin Tanttilmasi» konulu seminere sunulan bir incelemedir,
(1) Buna bir delil olarak, mesela Economist Dergisinin Mayis — Haziran 1975 do-
neminde bu konferansla ilgili olarak yaymladift bir gok haber — makalede, Batt-
nin bu konuda israr edecegi ve israr etmesi gerektigini ifade eden yayimnlari goste-
rilebilir,
(2) Atlantic Treaty Association, «Impediments to the Free Flow of Information bet-
ween East and West, Paris 1973
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Batt Diinyastnin Hiir iilkeleriyle, Dogu Avtupanin sosyalist iilkeleri
arasinda, gercek bir temele dayanan, siireli ve istikratli bir barss ve isbir-
ligi eigrr acilacaksa, bu konuda her iki tarafin da ortak bir zemin tizerinde
saglam bir anlasmaya varmasi sarttir. Aksi takdirde imzalanacak bir belge-
nip mandiriciigt ok smnirlt kalacak, her iki bolge arasinda siiphe, giiven-
sizlik ve korkuya dayanao iliskileri iyilestirmek hayal olacaktir. Batt tilkele-
riyle Dogu iilkeleri arasindalki iliskilere verilmek istenen bu yeni diizen, hi¢
suphe yok Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa ile uzun sinirlart olan ve uzun
stiredenberi siiphe ve giivensizlik atmosferi icinde, bu tlkelerle iliskilerini
stirdiiregelmis olan memleketimiz ig¢in de, hayati dnemi olan bir konudur.

Biz bu tebligimizde, hiir Bat1 Diinyasina mensup bir iilke olarak, acik
bir toplum diizeni demek olan demokratik sistemi hayat tarzt olarak be-
nimsemis olan memleketimizle, totaliter ve kapali toplum diizeni i¢inde ya-
sayan Dogu Bloku iilkeleri arasindaki iliskilerde, tanitma  problemlerinin
ne' gibi guglikleri, engelleri ve sorunlars bulunduBunu kisaca tahlil etmek
istiyoruz. Bunu yaparken de, sistem ve ideoloji bakimindan birbirinin ziddi
clan bu iki alem arasinda, kokende mevecut olan bazt giigliikleri ve engelleri
hatirlatmak stretiyle, uygulama alaninda bazt olaylara dayanarak ve ni-
hayet ' bazt sahsi gzlemlerimizden cikardigimiz sonuglara deginerek, konu-
va bir miktar 15tk tutmalk istiyoruz.

1. Binye ve Ideolojider Dogan Bazi Zosluklar ve Engeﬂer

 Agk ve uygar bir toplum diizeninde, toplumun gelisme seviyesi ve asa-
mastyla sinirli olarak bir tanitma ve habetlesme sistemi vardir. Ulasim ve
haberlesme sisteminin yayginligi, okuryazarlik orani, basin ve ya}rm_" arag-
larinin yayginligi, nifusun akiskanligi, (mobility), i¢ ve dis turizmin yay-
ginligy, fikirlerin, haberlerin, goriis ve kanaatlerin siiratle yaydmasina ve
hareketine. olanak wverir. Metkezden kontrollu, totaliter ve kollektivist bir
diizende, okuryazarlik, kiitle habetlesme araglarinin yayginligi, niifusun a-
kiskanligs, yiiksek diizeyde olsa bile, fikir ve haber alisverisi, ancak merke-
zin arzuladigi yonde cereyan ettigi icin, ister istemez giidiimliidiir. Herne
kadar kapitalist iilkelerde, 6zel kesimin varligiyla saglanan ¢ok merkezli dii-

zene ragmen, tekellesme egilimleri de kamu oyunda bir sleiide giidiimlii bir

hateket yaratma gliciindeyse de, bu olanak ister istemez sinirhidir. Ciinkii
ozel miilkiyet ve girisim serbestligi, bir tek tekelin butun topluma yayilma-
sina imkan vermez. -

: Kiitle “haberlesme araclarinda gérﬁlen: ¢ok — merkezlilik, ‘radyo, ba-
sin‘'ve TV’nin ayrt ayre ellerde ve miiesseseler elinde olusu, yayin evlerinin
ozel miilkiyet sayesinde her fikir ve diisiincenin kiitleye aktarilmasina im-
kan verisi, hiir toplumlarda bir «kafa tekeli»: kurulmasins ve kamu oyunun
istendigi sekilde ayatlanmasi (manipiile edilmesi) o]anaklarlm genis Slcii-
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de zorlastirsr. Ozel miilkiyet ve gitisim sistemi altnda yiiriiyen, sosyal, ikti-
sadi ve siyasi siireg, insanlarin, bolgeler, sehitler, meslekler, icinde serbest-
¢e dolasmasina, memleket disina, gezme veya yetlesme icin, serbest girip
cikmasina imkéan verir, :

Merkezden yonetilen kollektivist bir diizende, siyasi giicii elinde tutan
ve totaliter bir ideolojinin uygulayiciligint yaparak disa kapalt siyasi bir tekel
sistemi kuran {ilkelerde ise ne beseri alanda ve ne de fiksi ve manevi alanda,
bir hiit girisim s6z konusu olabilir. Meslekler arasinda girip ctkma, ferdin
dzglir kararmnm disindadir. Koy ve sehir arasinda hareket serbestligi yoktur.
Bolgeler arasinda, merkezi otoritenin izni olmadan dolasim ve hareket &z
girliig s6z konusu degildir. f¢ Pasaport ve izin belgesi olmadan, vatanda-
sin isini ve yetlesim bolgesini terketmesine imkén yoktur. Bu nedenledir ki
Nobel Odiilii sahibi tinlii yazar Soljenitsen, Rusyada karanlik Carlik done-
minin kalintist olarak hala topraga bagli «Serflik» sisteminin stiregeldigin-
den yakinmaktadir. Soljenitzen, Times gazetesine yazdigt bir mektupta soy-
le demektir: .

«Sovyetlerdeki serfligin kaynag sudur: Insanin yetlesmis oldugu bir
sehirde, devamli olarak kaydinim bulunusu, mahalli idarelerden izin alin-
madan, bu bélge disina cikilmasinin yasak olusu, :

Iste bu yiizdendirki yalniz agiktan agia zorla calistirlan ve emeginin
degeri 6denmeyen, kollektif ciftlikler ve ¢alisma kamplarinda degil, fakat
memleketin her tarafinda, serflik hiikiim stirmektedir. _

Hiir vatandas asla hiir degildir. Vatandaslar ne mesleklerini secmede,
ne adil bir ticret icin miicadele etmede hiirdiir; hayatlarinin gecen her gii-
nlinde, partinin bolgedeki ufak patronlarinin keyfi hareket ve arzularina
boyun egmeye zorlanmaktadirlar. Bu siyasi patronlarin hismina ugrayanlar,
herhangi bir kanun yoluna basvurma imkant bulamadan, olmadik baskilara
ugtariar, :

Sovyet halks kendi iilkesinde, yasamak istedifi yeri segmekte serbest dle-
gildir. Bu baskt ve zulitm, biitiin diinyada haklt protestolara konu olan, drs
tilkelere muhaceret hiirtiyetinin olmayssindan da agir ve dayandmaz bir hal
degilmidir?s (3) :

' Bu satular, iktisadi, sosyal ve siyasi bakimdan merkezden kontrol edi-
len totaliter: bir devlette, yani kapalt bir toplum biinyesi icinde, objektif
tanitma, kamuoyunu serbestce gelistirme, dis diinya hakkinda bu iilke va-
tandaslarina dogrudan bir bilgi verme isleminin, ne biiyiik zorluklar ve en-
.géfl.llé:r.l:é kar.g.lkarslya bulunduéunu hatirlatmak igin alinmistir. Bu iilkelerin

(3} The Times, London 6 nisan 1974 tarihli: niishasinda syayinlanan mektup.



36 ' TURKIYE'NIN TANITILMASI SORUNLARI

rejimlerine manevi kaynak olan Karl Marx, hayatt boyunca basin ve ifade
hiirriyetinin kisintilarindan ¢ok ¢ckmis oldugu igin, yazilarinda «basin hiir-
riyetine» cok biiyitk yer vermis ve hiir basini, «halkin pérlayan gozil» diye
zdlandirmistir. Bu nedenle, Sovyetler Birligi anayasast dahil, Dogu Avrupa
ilkelerinin hemen hemen biitiin anayasalarinda: «basin hiirriyetinin» garan-
‘ti altinda oldugundan bahsedilir. Nitekim Stalin zamaninda temizleme ha-
reketi biitlin hiziyla devam ederken, en ufak bir muhalefet, veya lideri eles-
tiren bir satit yazi, sahibinin derhal idam edilmesi veya «Toplama Kam-
- pmay yollanmast sonucunu dofuracak sekilde, agir baski rejimi siiriip gi-
derken, 1936’da bir Anayasa yapildi. Bu Anayasanin 125°inci maddesi, «bu
anayasal insan haklarinin... matbaalar, bask: kagitlart... bu haklarn kullanid-
mast icin gerekli ulasim kolayliklars ve maddi araglar, calisan siniflarin em-
tine ve hizmetine verilmek suretiyle, garanti altina alindigindan» soz et-
mektedir. Daha sonraki bir paragrafta da, bu haklarin ancak «is¢i smifinin
gkarlarina uygun ve sosyalist sistemin gliclenmesini saglayacak bicimde»
kullanilabilecegi kaydini getirerek, Sovyet sisteminin kiitle haberlesme arag-
Jat1 tizerindeki mutlak tekelini hakli gdstermeye yarayacak bir gerekce ileri
stirmiis olmaktadir.

Lenin 1917 yilinda biitin muhalif basini kapattigi zaman, bunun gegi-
ci bir islem oldugunu sdylemis ve sartlar normale dondiigii, zaman, bir hii-
kiimet kararnamesiyle bu tedbirin kaldirilacagini vadetmisti. Fakat aradan
gecen yarim asti askin bir zamana ragmen, anlasilan bu normal hal heniiz
avdetetmemistir. Sovyet rejimi haberlesme ve ulasim araclari iizerindeki bu
sikc: kontrol ve egemenligiyle de yetinmeyerek, halka «zararl» haberlerin ulas-
“masn? Onleyebilmek igin, gayet sert bir sansiir uygulamaktadir. 1931 Hazi-
ranmnda  Edebiyat Yonetimi Kurumu adi vetilen Glavlit isimli  tesekkiiliin
sitevleri arasinda, «sergiler, konferanslar radyo yayinlari dahil olmak {izere
resim, fotograf, makale Ve gazete yayinlam iizerinde askeri, iktisadi, siyasi
ve ideolojik yonden denetim ve kontrol» sorumlulugu yitklenmistir. Meyve
suyu sisesi iizerine yapstirtlacak yaftalar dahil, Sovyetler Birliginde hi¢ bir

~sey bu miiessesenin sansiiriinden gecmeden kamuoyuna aktiralamaz. (4) Bu
miiessese gok defa, yangmlar,‘kazalar, patlamalar, tabii afetler ve ucak ka-
zalart gibi bir cok havadisin yayinlanmasint yasaklamakla kalmamakta, ba-
zen kabul edilmis bazt kanunlarin belirli maddelerinin halk tarafindan 6g-

(4) Sovyetler ve Dogu Avrupa iilkelerindeki fikir, haber ve insan harcketle-
ri {izerine konan kisitlamalar ve engellete dair bu ve bunun gibi verilen ve verile
cele olan bir ¢ok misallerde, ATA dernegince yapirlanan ve adi yukarida zikredilen arag
tirmadan genis gekilde yararlanmigtir.
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renilmesini Snlemek icin, bunlart sakli tutmakta ve yayinlanmasini sinir-
landirmaktadir.

Sovyetler Birliginde disardan gelen basili yayinlarin sansiirii icin 500
kisilik bir ekibin gérevli oldugu bilinmektedir. Durum &teki Dogu iilkele-
rinde de farklt degildir. Dahast da var: bu rejimler organize olmus sansiir
teskilatinin calismastyla da yetinmemekte, bir nevi «ic sansiir» deyebilece-
gimiz vsulii de genis sekilde uygulamaktadir. I¢ sansiir, basin, yaymn ve ede-
biyat alaninda gorev alan kimselerin, bu gérevin hassasiyetini anlayarak,
kalemlerini ona gdre ayatlamalaryla siirdiiriilmektedir. Bu nedenle bir gok
meslek teselckiilii ve birligi, yayinlarinda rejimin istedigi titizligi g&sterme-
yen iiyeleri, dernekten ihra¢ etmek suretiyle, bu meslek mensuplarint de-
vamlt bir korku icinde ¢alismaya zorlamaktadir. Buna bir misal olarak 1969’
dan sonra Cekoslovakya’da 1200 kadar Cek yazari ve gazetecisinin, dernek-
lerinden atilmis olduklarini  zikretmek miimkiindiir. Tabii derneginden at-
lan yazari artik, hayatini gazetecilikle kazanma olanagini yitirmekte' ve an-
cak kol iscisi haline gelmektedir. _

Haber, fikir ve diislince lizerine Sovyet sisteminin koymus oldugu bu
stkt kontrola ve zaman zaman bu kontrolu daha da etkin yapmak icin ali-
nan tedbirlere ragmen, istenen sonuglara ulasilamamaktadir. Konlinist Parti-
si Merkez Komitesine bagli Ajitasyon ve Propaganda (Agitprop) Dairesinin
radvo ve basina devamli olarak yolladigi talimata ragmen; zaman zaman si-
Laverler duyulmakta, daha dikkatli olunmast yolunda sik sik uyarilar ya-
pilmaktadir. Bir ka¢ yil evvel Pravda’nin bas yazar yardimcist K.I. Zaradov,
Demir Perdede, «gazeteciler tarafindan kapatilmast miimkiin olmayan bazt
bosluklardan» yakinmistir. Konustugu bir grup gazeteciye, «BBC, Ameti-
kanin Sesi ve Deutche Welle, bizitm asil ideolojik diismanlarimizdir... Ici-
nizde Radio Liberty’nin yayinlart hakkinda fikri olanlar her halde vardsr.
Bu yayinlara karsi aciktan miicadeleye girmek dogru degildir; ciinkii Ame-
rikablarin parasiyla calisan bu istasyonu halk nazarinda daha ilgi cekici ya-
pattz... fakat yazlarimizda dolavlt olarak bunlardan sz etmeliyiz.» Mamafih
Sovyer idarecileri, bu politikanin da yiiriimedigini gotmiis olacaklar ki,
i972’den itibaran Sovyet basininda bu yayimlara karsi genis bir kampanya

. agtimustrr, Diger Dogu Avrupa tilkeleri de asagi yukart aymi yolda yiirlimek-
tedir.

Dogu — Bati yaklagsmasinin, «Detentesin  gelistirilmesinin, Avrupa
Giivenlik Ve Isbirligi Konferansinin hazidiklarnin yapildigt bu donemde,
Sovyetler ve Dogu Avrupa iilkelerinin aldigi bu tavir oldukca diisiindiirii-
cidiir.

1970 Mayis ayinda NATO Bakanlar Kurulunun Toplantisinda, bu
konteransin giindemine kiiltiirel alis veris yaninda, «fikir, haber ve insan
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hareketlerinin serbestlestirilmesi» maddesinin de ilave edilmesine karar ve-
rilisi. Sovyetler Birligini sikistk bir duruma sokmugtur. Bundan bir ay sonra
yaprlan Varsova Pakti zirvesinde kiiltiirel alis verisin onaylandigt ifade edil-
migse de, insan, fikir ve haber aligverisinin’ serbestlestirilmesine dair hig
bir isaret verilmemistir. Bunu izleyen donemde, L. Brejnev’in Sovyet Sen-
dikalar Kongresinde styledigi bir nutukta, Dogu ile Batr arasindaki yumu-
sama ve isbirligi hazirhiklarinin, hi¢ bir zaman ideolojik alanda bir gevseme-
ye yol agmayacagini belirtmesi ve Sosyalist itlkelerde «ideolojik uyvanikliliks
tizerinde durmasi, bu alandaki giicligii aciga cikarmistir, Sovyet liderinin
oriaya attifi bu tema, bastn ve yayin organlarinda tekrar edilmis, 1971
Mart — Nisan aymda yapilan Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin 24’iin-
cti Kongresinde, filkeler arasmdaki iliskilerde yumusama ve baris icinde
-~ birltkte yasamanin, hi¢ bir zaman «ideolojik alanda bir koegzistansa»  yol
anmayacagt kesin olarak belirtilmistir. Bunu izeyen dénemde, iist diizeyde-
ki bir ¢ok komiinist ideologlar toplantilar yaparak yeni tedbirler {izerinde
gorlismiisler ve 1971 yili araliginda yeni bir Sovyet Felsefe Dernegi ku-
rularak, «dinsel doktrinler olsun, ya da en son burjuva ideologlarinin ica-
dettigi reaksiyoner doktrinler olsun, hertiirlii yart — bilimsel (pseudo —

scientific) kavramlara karst fikri savass goreviyle sorumlu olacak bir ku-
rulus ortaya cikmistir,

«Batili reaksiyoner burjuva cevrelerinins ortaya attigi bu icatlardan
birinin, cok tehlikeli bir silah oldugu wve fikir, haber ve insan alisverisinin
sosyalist diizeni tehdit edece§i gbriisii, Dogu Blokunda durmadan tekrar
edilmeye baslanmistir. Cek Komiinist Partisi organi olan Rude Pravo’da 10
Subat 1972 tarihinde ¢ikan bir yorumda, NATO’nun teklif ettii bu glin-
dem maddesinin sosyalist iilkeleti icinden cSkertme hedefi giiden bir ma-
nevra, bir «Truva Ato» oldn3u gdriisit ileri siiriilmiis, diger Dogu tilkelerinde
de ayni goriis tekrar edilmistir.

Bununla beraber, son gelen habetlerden, Sovyetler Birliginin Avru-
pa Giivenlik Konferansiin bir an evvel toplanmast ve basarili bir sonuca
ulasmasina verdigi olajfaniistii Snem dolayisiyla, bu davranistnt biraz yu-
musattigt ve bazt karsi ddiinler vermeve hazir oldugu hissedilmektedir. (5)
. Bununla beraber kapalt bir toplumun ic mantig gerefi, bu alandaki
ilerlemenin gene de sinirle kalacagt soylenebilir. Biitiin gayretlere ve sarfedi-
len olaganiistii cabalara ra§men, Sovyetler Birliginde partinin ve merkezi
ototitenin Sovyet diistincesini ve aydin siniflari, tam bir sekilde egemenligi
altina alamadigini, kafalar {izerinde yiizde yiiz bir tekel kurmanin hic bir zaman

(5) International Tribune, 28 Mayts 1975 ve 30 Hazitan 1975 'I_'_RT Haber Biilteni
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miimkiin olamayacagin gosteten deliller coktur. Carlik zamanindanberi Rus dii-
siniitleri ve yazarlart, fikitlerini ve diistincelerini halka ulastirmak icin pek gok
yol bulmuslardi. Sansiirden kagmis,  yasak yayinlar, belirli cevrelerde elden ele
dolasma olanagt bulmuslardir. Bu gelenek bugiin aynen devam etmektedir.
~ Buna yeni bir isim verilmistir: Samizdat. Bu sézciik Ruscada «kendi kendi-
ne yayins (sam kendi, izdat ise yayin anlamina gelmektedir) demek olan,
bir &zel yayin tiriinii ifade etmektedir; edebi alanda olsun, haber veya vo-
ram seklinde olsun, sansiirden kagirilan bazi metinler, kimin eline gecmis
ce, daktilo ile cogaltmakta ve bir veya bir kac kopyasi, baskalarina intikal
cttirilmektedir. Matbaa ve her tiitlii baski makinalars, teksir makinalari,
devlet kontrolu altinda oldugu icin, bu metinler kisilerin elinde bulunan,
teyp, fotograf makinasi, daktilo gibi &zel araclarla ¢oBaltdmaktadir. Bugiin
Rusyada Samizdat vayinlari, evvela 1966 yilinda, sansiirden gegmesi ve
devlet tarafindan basilmasi miimkiin olmayan bazi edebi yayinlarin cogaltil-
mast ile baslamis, daha sonra, Daniel ve Sinyavski gibi yazar ve kritiklerin
mahkemedeki savunmalarini, Ginsburg, Bukovski ve Soljenitsen’in  yauz,
baber ve demeclerini, genc fizikei Lifvinof'un Cekoslovakyanin i;ga]i sira-
smdaki proresto hareketlerini, akil hastanelerine sevkedilen Sovyet rejimi
phaliflerinin maruz kaldiklart muameleleri haber veren bir gizli haber ajan:
st veya dergi olarak yayinlarina uzun siire devam etmistir. Bu yayinlar «Giin-
lik olaylar Kronigi» (Cronicle of Current Events) adiyla, belirli araliklatla
yayinlanan bir dergi halini almis ve bu dergi Londrada Ammnesty Internati-
onal (Milletlerarast Siyasi Af 1ernepi) tarafindan ingilizceye terciime edi-
lerek bati dunyasmda da yayinlanmaya baslamistir.

Bu gizli yayimn hareketinin, basinda Sovyetlerde hidrojen bomba%mm
mucidi tinlii Sovvet fizikcisi Sabarofun bulundugu «Demokratik  Hare-
kets ceviesiyle de iliskili oldugu bilinmektedir. Bu hareket Ukraynali, Le-
tonyz, Estonya ve Litvanyali, Kirtmdan stiriilmiis tatar ve diger etnik grup-
lsra mensup milliyetgilerin, liberal bazi aydinlarin yer alt1i faaliyetleriyle
clusmaktadir. Bu nedenle Samizdat yayinlari, Sovyet idarecilerini, yalniz
basit bir muhalefet hareketi olarak ilgilendirmemekte, bu harekete karisan-
lar:, Sovyet devletinin biitiin totaliter bask: araclariyla susturmak ve tahrip
cimek icin biiyiik ‘gayret satfedilmektedir. Uygulanan baskt araclari, pas
tider @karma, isten atma, ikamet permisini iptal etme, disartya siirgiin =t-
e (Soljenitsen’e evvelki yil uygulandigt gibi), siyasi mahkemede yargila-
ma, toplama kampinda air iste calistirma ve akil hastanésine kapatma gibi,
siddet derecesi bakimindan kaderneli tiirlere ayrilmaktadir.

Bu durumun toplumsal biinye ve ideolojiden gelen derin kokleri bu-
jundugunu, rejime muhalefetten dolayt vargilanan Kromid Liubarski  adlt
bir aydinin, 1972 ekim aymnda mahkemede son stz olarak soyledigi su ifa-
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desi acikca ortaya kaymaktadic: «Samizdat gibi gizli yaymlart trtinle-
yen bir toplumun karst karstya bulundugu gercek sorunlart, bu tiir yargila-
panlarin ¢ozmesi miimkiin degildir. Bu sorun ancak memelekette genel bir
demokratizasyona gidildigi ve basin sansiirden kurtuldugu zaman ¢oztim-
ienebilir.»

Rejime muhalefetinden otiirii yargilanan bir Sovyet aydmmin yukarki
sozleriyle, kapalt bir toplum biinyesine sahip bir iilkeye karst girisilecek ta-
ntima faaliyetinin bazt giigliklerine ve sorunlarina bu sekilde temas ettik-
ten sonra, meselenin daha somut ve pratik bazt yonlerine dikkatimizi ge-
virebiliriz.

11. Kisilerin Hareket Serbestlikleri Uzerindeki

Swmrlandrmalar: ;

Ynkarda genel olarak degindigimiz bu konu, Sovyet vatandaslarinin
disariya go¢ etmeleri, turist pasaportuyla {ilke digina cikmalari, memleket
jginde yebancilarla temas etmeleri, yabancilarin ve elgiliklerin  binalarina
gitip grkmalari, iilke icinde yabanct uyruklularn hareket serbestlikleri gi-
" bi, bazt alanlardaki durumun ne oldugunu daha ayrintilt olarak ele almay:
gerektirmektedir. : N

A. Disarrya Gég Etme: Sovyetler Birligi Birlesmis Milletler Genel Ku-
ulunun 1948 yilinda kabul etmis oldugu «Insan Haklart Evrensel Beyan-
namesisnin  hazirlanmasma katilan iilkelerden” biridir. ‘Bu beyannemeniti
13'tinct maddesi, «herkes, kendi iilkesi duhil, herhangi bir memleketi tet-
Ietme ve buraya geri donme hakkina sahiptir» demektir. Sovyetler Birligi
ise 1968 yilinda bu beyannamenin yirminci yildontimiinii kutlayan bir ilke
olmasina ragmen, bu derece temel insancil bir soruna hi¢ deger vermeven
bir iilke olduunu isbatlamustir. Sovyet vatandaglarinin vatandaslik hakkini
xaybetmeden yurt disina gcetmesi ve is bulup yerlesmesi miimkiin degil-
dir. Dogu iilkeleri arasinda Yugoslavya miistesna bu hakka saygilt baska bir
iilke de bulunmamaktadir. : : s _

Ortaya konan engellerin, simirlamalarin ve cikarilan giicliklerin tam
bir envanterini vermeden su kadari sdylenebilir: Disartya ctkabilmek igin
gerekli gikig vizesi olan bir dis pasaport alabilmek igin, Sovyet vatandag:-
nin ne yapmast gerektigini diizenleyen usuller ¢ok az kisi tarafindan bilin-
* mektedir. Ciinkii bu hususlart diizenleven yonetmelik ve emitler «deviet
sirtt» olarak ancak yetkili makamlarin bilgisi “igindedir. Carlik zamaninda
ctkts vizesi olan bir pasaport alabiimek icin, Moskovadan nihai emit ve izin
gerekli olmakla beraber, vatandaslar maballi polis merkezine miiracaat edip,
varim ruble mukabilinde pasaportlarint alabildikleri halde, bu usul simdi ¢ok
deismis ve gerekli zaman aylar degil, bazan yillar siiren bir bekleyisi' ge-
rektirmistir. Bunun yaninda, saglik raporlar1, «karakter referanslari» gibi,
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okla gelmedik belgelerin bir araya getirilmesi ve bu is i¢in dizinelerle ma-
kamin onayinin almmast gerekmektedir. Stalinin ‘tasfiye etmek istedigi ge-
nig bir vatandas kiitlesinin, Sovyet sinurlarindan disariya kagmasini Snlemek
icin, 1920 yillaringn sonlarina dogru yiiriirliige konmus olan bu sayisiz en-
oeller, hala uygulanmaktadir.

Biitiin bunlara ek olarak dis diinyada da genis yankilar yaratan ve yer
~yer protestolara sebep olan yeni bir engel, vatandaglardan disariya gitmek
istevenlerin 6demeye mecbur olduklart yitksek egitim tazminatt seklindeki
veni bir vergidir Bu verginin 5.000 ile 24.000 dolar arasinda degismesi, ta-
carruf giicii zaten cok dar olan Sovyet vatandaslari icin, bu yeni yiikiimlii-
liigt, artik tam bir yasak haline getirmistir. Fakat is bununla da kalmamak-
tadun: disariya gocii biisbiitiin zotlagtirmak ve isteklileri caydirmak icin,
daha bazt dolayh araglar da kullanilmaktadir. Pasaport istemijnde bulunanla-
tin, gorevlerinden istifa ettirilmeye zorlanmalart, bazan dogrudan dogruya
isten atimalart, gideceklerin, ailelerini de yanlarinda gotiirmelerine mi-
saade edilmemesi gibi baski ve engeller, dis basinda da zaman zaman s6z
konusu edilen sikayetler arasindadir. Bilhassa museviletin Israile, yahut
Amerika ve Batt Avrupaya gitmek icin Sovyet makamlarina basvurmalars
dolayssiyla ortaya ¢itkan bu tiir olaylar, Bati basininda genis yankilara ve
yer yer protestolara sebep olmugtur.

'B. Yabancilarla Temasmn  Zovlastirdmast: Sovyetler Birligi ve Dogu
Aviupa da bulunmus ve hatta kisa bir siire bu iilkeleri ziyaret etmis bir gok
kimsenin, ilk anda hissettikleri gibi, Sovyet vatandaslarinin yabancilarla te-
mas ctmemesi icin biiyiik gayret sarfedilmektedir. Yabanci misyonlarin res-
mi bivalars, bunlart «korumakla gorevli» giivenlik makamlar: tarafindan
devamir olarak goz altinda bulundurulmaktadir. Buralara ancak yabancilarin
girmesine izin verilmekte, Sovyet vatandaslari, ancak &zel izinle buralara
gelebilmektedirler. Her tiirli temas (berber, postaci, tamirci, hizmetci gibi
ler miistesna) ancak disisleri bakanligi yoluyla miimkiin olmaktadir. 1948
yilinda Yiiksek Sovyet Surast karartvla tesis edilmis olan bu devlet tekeli,
bugiin Stalin zamanindaki kadar sert sekilde uygulanmamakla beraber, izin-
siz veya tesadiifi birsekilde temas kurmus olanlarin, gizli polis tarafindan
sorguya cekilmeleri, uyarilmalari, iilkede genis bir korku ve ¢ekingenlik
yaratmistir. Dogu Avrupanin difer komiinist f{ilkelerinde de durum pek fark-
I degildir. :

- Yalniz Moskovada degil, fakat diger sehirlerde de durum boyledir. Me-
sela Batum’da bulunan Konsoloslugumuzda bir stire calismis olan djplorﬁat-
larsmuzin ugradigt sikintidar, hatta bazdarinin bu baski ve tecerriit atmosfe-
rine cayanamayip ruhsal bunalimlara siiriiklenmeleri, durumun ne derece
gayri insani Olgiilere ulastifint bize hatilatmaktadir. Bu satirlarin yazar,
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1967 yilinda Basbakanla birlikte Moskovaya  gittigi zaman, Kremlindeki
bir yemekte, o zamanki yiiksek mevkide bir kabine iiyesine, bit vesileyle
bu ve buna benzer bir konuyu anlatmistie. Tirkiyenin daha iyi taninmast
ve tanttilmasint isteyen bu zata, Sovyet tarafinda bulunan bazi engeller
~ misal olarak verﬂmig.ﬁr. Sovyetler Birliginde heryil Tirkiye hakkinda di-
zinelerle kitap, terciime yaymnlandigior sGyleyen bu kimseye, Carlik zama-
ninda Karadeniz bolgeleriyle Rusya arasinda devamli bir insan gidis geli-
si oldugu, bir cok kimsenin Rusyay: hem goterek, hem de dilini ogrenerek
ve yaymlarni izleyerek iilkelerini daha iyi tanitma firsats buldufu soylen-
mis: bugiin Edirne hudut kapisinda giinde Tiirkiyeye giris ve cikis yapan
onbinlerce insan bulundugu halde, Kars kapisinda tam bir durgunlugun hii-
kiim sii'rdh’{“gﬁne dikkat cekilmistir. Bunun {izerine muhatabim baska bir
konuya gecmistir.

C.Turizm: Bugiin gerek Sovyet vatandaslarmin disartya turist olarak
oitmesi, gerekse yabancilarin Sovyetler Birligine turist olarak gelmeleri, da-
ha Snceki donemlere kiyasla bir hayli artmustir. Bunda Sovyetlerin turist-
lerden déviz kazanma hedefleri birinci derecede rol oynamakla beraber, son
zamznlarda bu karsilikly ziyaretler bir attis temayiili gOstermektedir. Bu-
nunla beraber, bu is geene de ¢ok kontrollu bir sekilde yiiriitilmektedir.

Biitiin bu gelismelere ragmen. Sovyetler Bitlifi ve Dogu Avrupa iilke-
ferinin diinya turizmindeki paylar, yilda 450 — 500 milyon dolarld bir
ciro ile % 3’ gecmemektedir. 1971 yilinda Sovyetler Birligine 2.5 milyon
turist gelmistir. Bunun bir milyon kadart bati iilkelerinden, 50.000 kadari
Amerikadan gelmistir. Buna karsililk Sovyetler Birliginden 1.9 milyon ki-
sinin turist olarak disartya gittigi bildirilmektedir. Fakat bunun ¢ok biiyik
kisminun diger Dogu Avrupa iilkelerine gittigi goriilmektedir; nitekim bu
biv yil icinde Amerikaya turist olarak giden Sovyet vatandaglarnin sayist
ancak 1000 kisiyi bulmustur. :

Sovyet vatandaslarinin turist olarak disariya gitmelerinde en biiyiik en-
gel turist pasaportu alabilmek icin karst karsiya bulundugu sayisiz zorluklar
ve engeller yaninda, doviz azl@1 ve yetersizligidir. Bu durum diger Dogu
Avrupa iilkeleri icin de aynen sdylenebilir. Zaman zaman Dubgek devrin-
deki liberallesme gibi gegici. haller miistesna, biitiin Dogu Avrupa iilkelerin-
de pasaport alma zotluklari yaninda, yetersiz doviz tahsisleri de, dsartya
turist olarak gitme olanaklarint sinirlamaktadie. 1971 yilinda Polonyadan
Digacrva 1 milyon kisi ¢itkmustir, Bunun = ancak beste biri Batt iilkelerine
gitmistit. Polonya, Avrupaya gidenlere 150. Amerikaya gideceklere 250
dola: doviz vermektedir.

Sovyetler Birliginde Turizmi engelleyen en nemli faktotlerden biri,
stiphesiz, ancak belirli. merkezlerde, belitli otel ve konaklama mahallerinde,
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grup halinde turistlerin karstlanmast hareketinin gerektirdigi organizasyon
ve kontrol ihtiyactnin yarattigt zorluklardir. Sovyetler Birliginde resmi ola-
rak tilkenin ancak % 25%inin yabancilara kapali oldugu bildirildigi halde, fil-
liatta durum bambaskadir. Ancak belitli sehirler ve Karadeniz sahilleri tu-
rizme agiktir, Mesela 1972 yilinda filkenin figte ikisinin bulundugu Volga
Nehrinin dogusu, 6nceden haber verilmeden yabancilarin ziyaretine kapatt-

livermistir.

1967 yilindaki Sovyetler Birligi gezimiz esnasinda, Baku’da bir tiyatro-
nun antraktinda, etrafimdaki «koruyuculardan ve mihmandatlardan» lkur-
‘tulup halkin arasina karistigim zaman sorulan bazi sorular hala hafizamda
kalmustir, Halk Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasindaki iliskilerin' bu sekil-
de siklastirdmasin bityitk bir ictenlikle beklediklerini bildirmislerdir. Ko-
siginin Tiirkiye gezisi esnasinda, Tiirkiye've dair ve bilhassa Istanbul’a da-
ir TV de gosterilen sahneler, camiler, sehir manzaralart, onlarin meraklaring
biisbiitiin kabartmus, «belki bir giin gidip gdtmek nasip olur» diye bana
6zlemlerini bildirmislerdir. Bunun {izerine ben de kendilerine Istanbul’da
ara sira liiks Sovyet sehayat gemileriyle iilkemize gelen turistleri gordi-
giimii, ilerde bunlara katilarak, Tiirkiyeye gelebileceklerini soyledigim — za-
man, «oralara katilmak biiyik bir imtiyazdir. Bizim gibi halktan kimsele-
re bu.yollar kapalidir» diyerek gayet melankolik bir cevapla karsilasmisimdir.

Gergekten Tiirkiyeyle Sovyetler Birligi arasindaki turist alisverisinin
diger filkelerle liyaslanmasina olanak veren asagidaki istatistik durumu bi
tiin actkligiyla ortaya koymaktadir.

Tiirkiye've Gelen Turistler

(1000 olarak)

i 1965 1969 1972
Toplam 362.8 694.2 953.4
Almanya 43.5 104.3 154.8
Fransa : 25.8 64.3 73.8
Ingiltere 292 52.8 83.4
ABD 83,8 116.6 168.9
Yugoslavya 18.0 35.6 18.0
Bulgaristan : 2.8 18.6 13:0

Sovyetler Birligi Ry 0.6 73] 8.9
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Turist Tiirklerin Gittigi Ulkeler

(1000 olarak)

Toplam : 186.5 270.4 802.6
Almanya 108.3 148.6 654.1
Ingiltere 2% =y 5.6 6.3

ABD 3.6 5.3 257!
Sovyetler Birligi 0.3 0.6 0.4

Kaynak: Istatistik Yalligi, 1973 s. 330.335

Tirkiyeye Sovyetler Birliginden gelen turistlerin sayist 1965 yilinda
Lini bulmazken, bu son yillarda 7 — 8 bin civarina ulagmistir. Buna kargt-
lik Tiirkiyeden Sovyetler Birligine turist olarak gidenler bine dahi ulasarua-
mistr. Tantmanin en onemli araci, gorme ve bizzat kendi goziiyle goriip,
inanma olduguna gore, Sovyetler Birligini tantma ve orada lilkemizi tanitma
konusunun nasil biiyiik bir giicliikle karst karstya bulundugunu anlamak zot
clmaz. Nitekim Bakt’da kisa temasim esnasinda dikkatimi ceken baska bir
gozdem, aym dili konustugumuz Azerbaycan halkinin Tiirkiye hakkinda ne
ladar az sey bildigini ortaya gikarmistir. Bazilart bana Tiitkiye’de sehirlerde
bulunan ditkkanlarda, dairelerde hangi dilin konusuldugunu, sormuslar, ingiliz-
cenin konusulup konusulmadigint 6grenmek istemislerdir.

Sovyetler Birliginde yabancilarla olan temasin zotlugunu ve halkin dig
diinya hakkindaki merak ve tecessiisiinii tatmin arzusunun yofunlugunu gos-
teren baska bir gozlem de su olmustur:

Bakuda soziinii ettigim konusma esnasinda, kendisini, sirf bizi go:-
mek icin uzak bir yerden geldigini ve mahalli komiinist partisi sekreteri ol-
dugunu soyleyen bir geng, ¢ok kisa bir siire icinde bana diizineletle soru v5-
neltip, Tiirkiyve hakkinda ilk elden bilgi almak istemis ve Tiirkiye'den hic
cJmazsa film yollanmasint talep etmis ve bana antraktta mihmandarlaciras
bir lenara Birakip, fuvayeye inmeyi ve halkin arasina katisip, dogrudan te-
mas atamay! distindiigiim icin bararetle tesekkiir etmistir. Aksi takdirde
Baku’ya gelip bizleri goremeden, konusamadan geri dénmek zorunda kal-
mis olacagini da ilave etmistir.

Sovyet idaresinin yabancilarla vatandaslari temas ettirmemek igin aldgt
stki tedbirler, bilhassa bu iilkede oturan yabanci basin mensuplart igin  biiyiik
zorluklar yaratmaktadir. Bunlarin Moskovadan 25 milden daha uzak yet-
lere gitmelerinin Snlenmesi, Batida buna karsi alinan misilleme tedbirlerine
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vagmen, Sovyet idarecilerinin bu usulden vazgecmemeleri, ortadaki proble-
mun gergek boyutlart hakkinda bize yeteri fikir vermektedir.

IIL. Fikir ve Haberlerin Serbest Alig — verisi Sorunlart:

insanlarin cografi alandaki hareketleri sayesinde olusan kargilikli 68
renme ve tanitma isleminin zorluklarina deginen yukarki agiklamalardan
sonra, sira gazete, dergi ve kitap gibi yazili araclar yaninda, Radyo ve TV
gibi kiitle haberlesme araclariyla yapilan yayinlarin karsi karstya bulundugi
preolemlerin tahliline gelmistis. :

A. Basin ve Kitap Yaymlar: Sovyet vatandaglarinin dig diinya  hak-
kinda, yabanct gazeteler ve dergileri okuyarak, disarda basilmis kitaplardan
yaratlanarak, yabanct iilkelerde yaprlmis filimleri seyrederek, dolayl: bilgi
szhibi olma olanaklart da son derece kisitlanmustir. Sovyetler Birliginde ya
banct gazeteler, dergiler ve kitaplar, kitapeilarda ve gazetecilerde, otel diik-
ianlarinda serbestce satilmamaktadir. Sovyetlerin turistleri izlemek ve gez-
dirmekle gorevli Inturist kurulu araciligiyla, yabanct turistlerin &zel olarak
bati basinindan yararlanma olanaklarinin bulundugu bildirilmektedir. Fakat
bu satilarmn yazar, Sovyetler Birligindeki gezisi esnasinda kaldig: biyiik
otellerin hicbirinde, Batida izleyegeldigi gazete ve dergilerden herhangi Fi-
tini elde etme olanag: bulamamisur. Diinya havadislerini izleyebilmek igin,
otel bayilerinde bulunan Fransz Komiinist Partisi organi Humanite ile in-
giliz Komiinist Partisi organ1 Morning Star gazeteleriyle yetinmek zorun-
da kaimigtr, .

Sovyetler Birliginde tniversitelerin kitapliklariyla, genel kitapliklarda
bauda vaymlanan bir ¢ok gazete, dergi ve kitabin alindigt ve &l¢iihi ve
Fontrollu bicimde, bundan ilgililerin faydalanmasina miisaade edildigi Lil-
dirilmektedir. Nitekim &6zel olarak Moskova {iniversitesine yaptigimiz bir
ziyaret esnasinda, gerek pervodik kisminda, gerekse genel kitaplarda, batida
vayinlanan bir ¢ok eserin bulunduruldugu miisahade edilmistir.

Daha 6ncede bir vesilevle degindigimiz gibi, Sovyetler Birliginde goérev
yapan yabanci gazetecileerin ¢alisma sactlart ¢ok sikintilidir. Hangi seviye-
den olursa olsun miilakat yapmak 6nceden izin almaya ve resmi kanallar-
dan gecmeye mecburdur. Aksi takdirde, idarenin elinde ¢aligmasini zorlag-
tiracak bir cok mileyyide uygulanmakta, bu kurallara uymayanlar, arasira
yapildigs gibi, hudut dis1 edilmektedir. Gatezecilerin telefonlart devamly
dinlenmekte arabalart izlenmektedir. Yabanci gazetecilerin, muhalif Sovyet
aydmlariyla iliski kurmasi, musevi vatandaslarin sikayetleriyle ilgilenmeleri,
resmi makamlar tarafindan biiyitk birtepkiyle karsilasmaktadir. Dubgek dev-
ri miistesna, Ceekoslovakyada ve Dogu Avrupanin diger iilkelerinde de du-
rum gok farkl degildir. 1969 Ocak ayinda Cekoslovakyada bir ayda 22 ga-
zetecinin iilkeyi terketmesi istenmistir. s
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Yukarda da belirttigimiz gibi, ancak belitli bit cevrenin izleyecegi se-
kilde Tiirkce yayinlar, gazete ve dergilerin kir kismi Sovyet kiittiphanelerin-
de bulunmaktadir. Baku Universitesi gibi Tiitkce &gretim yapan {iniversi-
telerde Tiirk edebiyat: egitiminde yararlanilmak fizere, Omer Seyfettin, Ha-
lide Edip, Yakup Kadri, Sabahattin Ali, Aziz Nesin, Nazim Hikmet gibi
ediplerimizin eserlerinin okundugu, bilindigi, iiniversiteye yaptifimiz ozel
gezide bize sOylenmistir. Ayrica iniversitelerimizin yayinlarinin kendileri-
ne gonderilmesinden memnun olacaklar: da ifade edilmistir. _

Gerek Azerbaycan, gerekse Orta Asya ve Ozbekistanda, dil yakinligt
dolayisiyla Tiirklerin gazete havadislerini mahalli gazetelerden . ve radyolat-
dan ogrenmesi olanagr vardir. Yalniz yazilarin kirilik harflerle olusu, ancak
bunun bagkalarima okutturulmast siiretiyle haberlerin izlenmesine  olanak
vermektedir. :

Fuzuli ve ve Ali Siri Nevai gibi ortak edebiyat ve kiiltiic mirasimezm
parcast olan kisilerin esetleri, etkileri ve genel olarak halk tarafindan bu
kisilerin yapitlarina verilen Snem, adlarina acilan, enstitiiler, kiitiiphane-
ler, kiiltiir tesislerinin mevcudiyetiyle de ortaya ctkmaktadir, Bu olay da
Tirkiye ile Sovyetler Birliginin kiiltiie, fikir, haber ve diisiince alaninda bir
birini daha yakindan tanimasina olanak saglayacak bir potansiyelin bulun-
dugunu hatirlatmaktadir.

B. Radyo ve TV Yaymlars: Insan hareketlerinin kisith olusu ve ya-
zili materyelin serbestce dolasimina olanak verilmeyisi, stiphesiz Radyo ve
TV yaymlarinin 6nemini biisbiitiin artirmaktadir. Baslangicta da bir vesiley-
le degindigimiz gibi, Batr Radyolarmin Sovyetler ve Dogu Avrupa’daki et-
kisi bir hayli vitksektir ve bu Sovyet idarecileri tarafindan da kabul edil-
mektedir. BBC, Amerikanin Sesi, Deutsche Welle, Radio Liberty, Radio
Free Europe ve Israilin Kol Isracl Radyosu, giinde Sovyetler Birligi  ve
Dogu Avrupaya yonelik olarak 227 saat yayn yapmaktadic. Sovyetler Bir-
ligi ise glinde 620 saat yaymn yapmakta ve bunun ancak dortte biri Batt
Diinyasina yonelik yayinlardan olusmaktadir.

Sovyetlerden yapilan yaymlar, parazit yayint yapan karst yayinlarla bo-
zuliadigt halde, Sovyetlere Bazt radyolarinin yaptig: yaywlar, 50 gesitli
bélgeye yerlestirilmis olan 3000 parazit istasyonu tarafindan bozulmaya
¢alisgdmaktadir. Yapilan bir tahmine gére bu istasyonlarin kurulus -masrafi-
nin 250 milyon dolar oldugu ve isletme masrafinin da yilda 100 milyon do-
lar civarinda oldugu hesaplanmaktadir. Bunlar 100 mil cevresinde bir ala-
nt etkiledigi icin daha gok kalabalik sehir merkezlerini kapsamaktadir,

Sovyetler Birligi Amerikayla 1963 yilinda imzaladiklari niikleer de-
nemelerin yasaklanmas: andlasmasmndan sonra bir ara radyo yayinlarini (Ra-
dio Liberty’ninki miistesna) bozmaktan vazgegmislerse de, 1968 yilinda Ce-
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koslovakyanin isgalinden sonra yayimnlari bozma islemine yeniden baslamus-
lardir. Bu bozma faalivetinin simdi, soguk savasm en yogun dénemlerindeki
kadar yaygin oldudu iade edilmektedir. Bati Radyolarmmn (BBC VOA, Dev-
tsche Welle, Madrid ve Kol Israel, Radio Liberty) Rusca yayinlarini
hepsi bozulmaktadir. Radio Liberty’'nin her dilde yapugt biitiin yay:nlar
bozulmaktadir. VOA’nin Ukraynaca, Ermenice, Giirciice ve Ozbekge ya-
yinlart da bozulmaktadir fakat Estonya, Litvanya, Letonya’ya yonelik bu
{ilkelerin dillerindeli  yaymlar  bozulmamaktadir. Ote yandan Franstz,
Kanada, Isvec ve Vatikan radyolarmin Rusca yayinlarina miidahale edilme-
mektedir.

Dogu Avtupa iilkelerinin bazilarinda durum farklidie ve degisiktir.
Polonya ve Macaristan daha miisamahalidic. Cekoslovakyada Dubgek’ten
sonra durum sertlesmistir. Bulgaristan’da da yabanci yayinlara karsi tepki
ve tedbir serttir.

Biitiin bunlara ragmen, Sovyet ve Dogu Avrupalt dinleyiciler, gene de
bat1 radyolarint dinleyebilmektedirler, dinleyici aragtirmalari, VOA’yt Rus-
yada 13 milyon dinleyicinin izledigini ortaya cikarmistir. Radio Free Euro-
pe’u dinleyenlerin sayisinin 30 milyonu buldugu ve cogunun gengler oldu-
gu bildirilmektedir. Soljenitsen Batiya siiriildiikten sonra verdigi bir demeg-
te (4 Mart 1972 New York Times) «Batida olup bitenler hakkinda bir
sey duymussak, bu daima Radio Liberty kanalindan olmustur» diye duru-
mu dogrulamistit. i

Sovyet hukuk diizeninde yabanct radyolart dinleme yasaklanmamisti:.
Fakat Ceza Kanununda 1951 ve 1966 yilinda yapilan degisiklikletle «savas
propagandast yapmaks» yahut «Sovyet aleyhtari propaganda yapmak»  gibi
suglarin konmus olmasi, diger Dogu Avrupa iilkelerinde «yalan haber yay-
ma gibi elastiki terimlerle resmi kaynak disindan edinilen habetlerin sdy-

- lenmesi ve yayumasi, asagl yukart dolayit olarak yabanci radyolari din-
levenleri hedef almaktadir. Bu maddelerin resmi makamlar tarafindan isten-
digi sekilde yorumlanip, aslinda dogtu haber verme ve yaymayi, sug haline
getirecek sekilde uygulanmalars pek ala miimkiin olmaktadir.

Sovyetler Birliginin bu davranist aslinda bu tip hareketleri tel’in eden
1950 tarihli bir Birlesmis Milletler karartnun ihlali nitelifindedir. Keza
1965 tarihli Milletlerarast Telekomiinikasyon Sozlesmesinin 48’inci madde-
si, baska istasyonlarin yaymlarint bozmama hitkmiinii getirdigi halde, Sov-
yetler Birligi bu maddeyi de hice saymaktadit.

Tiirkiyenin Sovyetler Bitligine yonelik bir radyo yayini bulunmamakta-
dir. Fakat giinde yarimsar saat olmak iizere kisa dalga Tiirkiye’nin Sesi rad-
yosuyla Bulgaristan, Romanya ve Yugoslavyaya yénelik, bu iilkelerin dille-
tiyle yaym yapidmaktadir. Romanya ve Yugoslavyadan bu yayinlarn ilgiy-
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le dinlendigine dair belirtiler alinmakta, diizenlenen yarigmalara kalabalik
bir sekilde katidanlar olmaktadir. Buna karsiltk, Bulgaristanda bu yayin-
lazin dinlendigini belli eden dolayli haberler alinmakla beraber, bu iilkede
o1 bir baskinin meveut oldugu da goriilmektedir. Erzurum radyosunun da
Azerbaycandan dinlenebildigine dair haberler alinmaktadir, Bunun disin-
da Tirkiye radyolarinin Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupaya yonelik yayin-
lart bulunmadigi gibi, bu alandaki biiyiik potansiyel de teknik, ekonomik
ve belki de siyasal nedenlerle kullanilmamakiadir.

Buna karsilik korsan bir radyo olan ve Dogu Almanyadan yayin yap-
tig1 bilinen «Bizim Radyo»nun tahrikei yayinlari hi¢ degismeden devam et-
mektedir. Sovyet Basbakant Tiirkiyeyi ziyaretinde, kendi 1israr1 iizering bir

soru vesilesiyle bu konunun acilmasina yol agmigsa da, Sovyet yetkilileri bu
konu iizerinde hi¢ bir bilgiye sahip olmadiklarmnt resmi sekilde beyan et-
mislerdir.

Sovyetler Birliginden Moskova Radyosu giinde 4—6 defa yarim saat
ve 45 dakikalik programlarla Tiirkee yayin yapmaktadir ve bu yayinlar bir
kag vericiden paralel olarak Tiirkiyeye yonelik sekilde vetilmektedir. Bul-
paristan giinde yarimsar saat olmak tzere dort defa, Macaristan da aynt se-
kilde yayin yapmaktadir, Romanya da Tiirkiyeye yonelik yaymn yapmaktadir.
Bulgar ve Macar radyolarmin son yillarda disarda yasayan ve calisan Tiick
iscilerini belli bash hedef yapan yayinlara basladigs bilinmektedir. Bu karst-
liklt yayinlar parazitle bozulmamaktadir. :

Sovyetler Birligine vonelik radyo yaynlarinin etkenligi konusuna son
vermeden once, Azerbaycandaki konaklamamiz esnasinda bize sOylenenler-
den su olay1 da nakletmek faydali olacaktir. Bilhassa genclifin ve 6Frenci-
lerin bos zamanlarint nasil degetlendirdikleri konusunda konusurken, orda
da genglerin yeni miwzikle ilgilendiklerini ve modern danslar yaptiklarini
soylediler. Dis diinya ve Batiyla iliskilerin ¢ok zayif, plak, teyp ve film gibi
araclarin Sovyetler Bitligine serbestge sokulmadif bir gercek oldugu hal-
de, bunun nasil mimkiin oldugunu sordum. Verilen cevap cok ilgingti.
Gengler BBC ve VOA’y1 dinlemekte ve miizik yayinlarini teyple zaptetmek-
teler. Ote yandan tatil aylarinda Macaristan, Romanya ve Cekoslovakyaya
gidebilmeleri daha kolay oldugu igin, oralarda Bauli genclerle temas kur-
makta, onlardan Batida yapilan danslari, eglencee tiirlerini &Zrenerek, yurt-
larina doniislerinde bunlart cevrelerine Sgretmekteler diye konu aydinlatil-
mistir. :

TV yayinlatt teknolojisindeki son gelismeler, Sovyetler Birligini en-
diselendirmekte ve simdiden bazi tedbirler alabilmek i¢in onu harekete sev-
ketmektedir. Hindistan Amerikanin teknik yardimiyla, yapay peykten, Hin-
distana bazi egitim programlarimin yayimi icin hazirliklar yapmistir. Ya-
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pay peyk, bugiin iilkeler icindeki yansiticlar kanaliyla diinyanm herhangi
bir yerindeki programi istenilen yere ulastirabilmektedir, TV teknolojisin-
deki gelismeler, yapay peyklerin yakinda, yansiticiya da lizum duymadan,
programlars dogrudan dogruya evlerdeki TV alicilarina ulastirma careleri-
nin ¢ok yakin zamanda bulunabilecefini gdstermektedir. Sovyetler Birligi-
nin ylizmilyonlarca dolarlik masraf ve cabalarina ragmen, iilke etrafindaki
demir perdeyi gene de koruyamadiginy, delikleri tam olarak kapamaya mu-
vaffak olamadigini diisiinecek olursak, ¢ok daha etken bir yayin aract olan
TV’den ¢ekinmesi tabii kargilanabilir. Bu nedenle Sovyetler Birligi simdi-
den ¢abuk davranip, ilerde peyklerden yaptlacak  yaymlarin  muhtevasina
miidahale edebilmek ve icabinda hosuna gitmezse, bu peykleri uzayda tah-
tip etme hakki alabilmel icin Birlesmis Miiletler Genel Kuruluna bir karar
tasarist sunmustur. Bu hareket bile kapah bir toplurnun, halkini diinyadan
tecrit edebilmek icin nasil olaganiistii bir eayret gosterdigini ve bu konuya
ne derecede biivilk Snem verdigini ortaya keymalktadir.

C. Sanat ve Kiiltiir Temaslarz: Sovyetler Birligi, dis diinyayla iliskile-
rini kontrollu bir sekilde yiirtitmek ve propaganda alaninda kendine daha
avantajli bir durum saglamak icin bazt tilkelerle kiiltiir ve sanat alaninda
alisveris andlasmalari yapmaktadir, Amerika ve Ingiltere ile bu yolda ya-
pumis andlasmalart vardrr. Tiirkiyeyle de bu tiir bir andlasma yapma arzu-
su daima ifade edilmistir. Ingiltere ile yapilan andlasma uyarinca Sovyet-
ler Birliginde 100 bin niishanin serbestce dagitildigi Anglia adli bir dergi, -
- Amerikayla Yapilan andlasma uyarinca da 62.000 niishalik America adli bir
dergi yaymlanmaktadir, Bunun gibi kargdikli olaralk, tiniversitelerde, ensti-
tillerde arastirma, vapmak, dil ogrenmek isteyen bilim adamlarinin miiba-
delesi icin programlar da vardir.

Fakat bu programlar, hiir tilkeler arasinda hic bir s ve engel tani-
mayan serbest alisveris yaninda ancak bir su swintist niteligindedir  Sov-
yetler Birligi, futbol takimlars, hokey ve paten ekipleri, orkestralars Bolsoy
Balesi gibi gozde ve segkin gruplariyla dis diinyada basarii temsiller, kar-
silasmalar ve konserler vermektedir. Bunu siirdiirebilmek icin de kargilikly
temaslarin yiiriitiilmesine Snem vermektedir. Sovyetler Birligiyle kiiltiir And-
lasmasi tarafimizdan onaylanmadigt halde, Dsislerimizle isbirligi yapilarak,
alant sl da olsa, karsilikli kiltiic temaslart icin bir program uygulan-
maktadir. Fakat bu programdan kilhassa Tiitk sanatcilart memnun degiller-
dir. Kendileriyle goriistiigiim bir cok sanatci, «bizi daha iyi anlayan, yalniz
sahnede degil, ortak mesleki konularda fikir alis verisi yapabilecegimiz bol-
~ gelere bizi cagurmiyorlar. Mesela Azerbaycana gitmek istedigimiz  halde,
bizi Baltik kiyilarma gonderiyorlar! «seklinde yakmmislardir.

Universite cevrelerinden Sovvetler Birligine arastirma, inceleme ve
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kongre icin gitmis olanlar, Sovyet bilim adamlarinin Batiyla daha stk iliski
curnlmasint candan arzuladiklaring ifade etmiglerdir. Gene bir sahsi gozle
mimi ifade edebilirsem, su olayr da zikretmem yerinde olur: Bir aksam iize-
ri Moskova Universitesinin Kampiisiiniin bulundugu yere Elgilikten bir at-
icadasimla 6zel olarak gittigimde, halimizden yabanci oldugumuzu anlayan
bazt genc 6grenciler yanimiza geldiler. Giizel ve rahat Ingilizce konusu-
yorlardi. Bir tanesi teorik fizik doktorasi yapan bir gencti. Bu giizel Ingi
lizceyi nasil 6grendigini, Ingiltere veya Amerikaya gidip gitmedigini sordu-
fumda, dili Sovyetler Birliginde 6grendigini, en biiyiik emelinin Amerikaya
gidip orada biiyitk bir bilim merkezinde mesleki inceleme ve aragtirma yap-
mak oldugunu sdyledi.

Amerikan ve Alman basinindan alinan bazt bilgilere gore, bu filke-
ler yaptiklari andlagmalar uyarinca, zaman zaman Sovyetler Birliginin biiyiik
kentlerinde, sanat, kiiltiit endiistri alanindaki yapitlarini tanitmak icin ser-
giler. acmaktadirlar. Sovyet halkinin dis diinyayr tanimak ve bilhassa kiil-
tiir, bilim, teknoloji alaninda Amerika ve Almanya gibi cok Snem verdik-
leri iilkelerin eserlerini kendi gozleriyle gérmek icin, bu sergileri, biiyiik
kuyruklar yaparak gormek istedikleri basinda cikan haberlerden  anlasil-
malindir. Gercekten Sovyet Rusya gezimizde dikkatimi ceken su olay da
ok anlamlt bir gozlem olarak hafizamda yer etmistir: Bir giin Leningrad’da
bos oldugumuz bir saat da caddelerin birinde serbestce dolastrken, halkin
bir seyin etrafinda birikerek biiyticek bir kalabalik yaptigini gordiim. Me-
rak saikiyle ben de kalabalifa karistim. Halkin dikkatle ve merakla seyret-
tikleri seyin en son model Ametikan Musting marka bir spor otomobili
_oldugunu ve bir turist tarafindan yol kenarina parkedilmis bir yabanct
plakali otomobil oldugunu gérdiim. Bir baska kalabalik ise, kadinlardan
olusuyordu: onu da merak ettim ve bu sefer kalabaligin nadir oldugu an.
jastlan ve batli kadin giysileri modellerini iceren bir moda mecmuasi saii-
cist oldugunu farkettim, :

Tabii, kiilttir bilim ve teknoloji alanindaki alisverisin en Snemli arac-
lartodan biri de hig stiphesiz dis ticaret iligkileridir. Sovyetler Birligi bu ne-
denle Bati diinyastyla arada beliren teknolojik acig1 kapatabilmek icin, dis
ticaret ve ckonomik iliskilere ¢ok 6nem vermektedir. Nitekim bir an evvel
basartyla sonuglandirip, imzalamak istedigi Avrupa Giivenlik ve Isbirligi
Konferansindan bekledigi en nemli sonu¢ da Batiyla iktisadi iligkileri ve
teknoloji alisverisini artirmaktir. Fakat biitiin bu cabalara ragm&n Sovyet
Blokunun diinya ticaretindeki payi cok miitevazidir.

Turkiye ile ticari iliskilerine dair bir fikir verebilmek icin su bir kac
rakam: zikretmek faydali olabilir. 1972 yiinda ithalatimiz 25.5 milyar, ih-
racatimiz 11.8 milyar TL tuttuu halde, bunun iginde Sovyetlerin payt 95
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5% dahi zor bulmaktadir. Aynt sene icinde Dogu Avrupa iilkelerinden t-
halatimiz 3.3 milyar, ihracatimiz 2 milyar TL tutarma ulastigt balde, Sov-
yetler Birlifinden ithalatimsz 1.7 milyar olmus, ihracatimiz ise 600 milyon
Ti’na yaklagmigtir. :

Mamafik son yillarda Sovyet kredileriyle gerceklestirilmek istencn ¢e
sitli projeler vesilesiyle, Sovyetletle is alaninda genisleyecek olan fiislilerin
tan.*ma bakimindan da yeni bazi imkanlar yaratacags beklenebilir.

Sonng:

Buraya kadar yapmis oldugumuz tahliller, yaptigimiz agiklamalar, ka-
pali ve totaliter bir toplum diizeni altinda yasayan, Sovyetler Bitligi ve Do-
&u Avrupa iilkeleriyle, fikri ve manevi diizeydeki iliskilerin, ne derece zor
cldupunu ortaya ctkarmaya yetecek niteliktedir. Bu tip bir iliskiler sistemt
icinde tanitmanin da ¢ok zor olacagna siiphe yoktur. Fakat zorluklarina, en-
gellerine oldukga genis bir alandan misaller vererck degindifimiz tanitma
sorunu, dikkatli, sistemli ve israrli bir gayretle hareket edildigi zaman, ta-
mamen imkansiz bir problem de degildir. Hele miisterck dil ve kiltir mi-
ras1 paylastigimiz milyonlarca miislimanin yasadigt Sovyetler Birligiyle,
kiiltiit alanindaki iligkilerimizi gelistirmemizi kolaylastiracak biiyik bir po-
tansiyel vardie. Moskova, Azerbaycan ve Orta Asyadaki temaslarimiz bo-
~unca, bu potansiyelin &lgiisti hakkinda geziye katdan heyetimizden he:
men hemen herkes agtk ve kesin kanaat sahibi olmustur. Sovyetler Bitligi-
nin bu gibi konulardaki hassasivetini ivi tartarak, iliskilerimizin zarar goe-
mesine yol acacak yontemlerden kagmarak, gercek bir yumusama, isbirlisi
ve barts atmosferi icin, bu tiir iliskilerin gelistirilmesine caligilmalidir.
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