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Oz

Dilin anlama ve anlamlandirma yoniinii temsil etmesi bakimindan metaforlar, retorik kadar giinliik iletisimin de 6nemli
bir ifade aracidir. Bir mecaz tiirii olan metafor, bir kavrami daha belirgin, canli ve farkl bir sekilde ifade etmek icin bagka
bir kavramin belirlenmesi ve iki farkli kavram arasinda basta benzerlik olmak iizere karsilastirma, cagrisim ve
yakinlagtirma gibi cesitli yollarla iliski kurulmas: esasina dayanir. Toplumsal yasami dogrudan etkileyen din dilinde de
metaforlar yaygin bir kullanim alanina sahiptir. Bu baglamda metaforlar, Kur’an-1 Kerim retoriginin dogal bir parcasidir.
Metaforik ifadelerde goriilenin altinda, kavramsal iliskilendirmeye dayali gizli bir anlam bulundugundan bu tiir ifadelerin
terciimesi cesitli dilsel ve anlamsal zorluklar: beraberinde getirmektedir. Ozellikle kaynak dil ile hedef dil arasmdaki
kiiltiirel ve dilsel farkliliklar, metaforlarin cevirilerini zorlagtirmaktadir. Bu calismanin temel amaci, farkli cografya ve
donemlerde yapilan Tiirkce Kur'an terciimelerindeki metafor cevirilerinin karsilagtirmali analizini yaparak bahsi gegen
zorluklara dikkat cekmektir. Bu dogrultuda Kur'an'da one ¢ikan farkl tiir ve ozellikteki metafor Grnekleri tespit edilmis;
elde edilen veriler tefsirlerden de yararlanmilarak kavramsal metafor teorisi 11$mda incelenmistir. Arastirmanin odak
noktasini, farkli donem ve cografyalarda yapilan Tiirkce Kur’an terciimelerindeki metaforlarin karsilanma sekilleri
olusturmaktadir. Tespit edilen metafor ornekleri, art ve es zamanli bir sekilde, karsilastirmali yontemle ele alinip
degerlendirilmistir. Veri kaynagi olarak Kur'an'in Tiirkce terciimelerinin yapildigr ilk donem olan Karahanl
Tiirkcesinden itibaren Harezm Tiirkcesi ve Eski Anadolu Tiirkcesi donemlerine ait birer terciime ile giiniimiiz Tiirkiye
Tiirkgesinde yapilmis bir mealden yararlamilmistir.
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Abstract

Metaphors, which represent the understanding and interpretation aspect of language, are an important means of
expression in daily communication as well as rhetoric. Metaphor, which is a figurative language type, is used to express a
concept in a more vivid, lively and distinctive way. In forming a metaphor, firstly, a concept is determined and a
relationship is established between two different concepts through various means such as comparison, association and
approximation, initially based on similarity. Metaphors are also widely used in the language of religion, directly impacting
social life. In this context, metaphors are a natural part of Quranic rhetoric. Translating such expressions poses various
linguistic and semantic challenges due to cultural and linguistic differences between the source and target languages. The
main aim of this study is to draw attention to the difficulties mentioned by conducting a comparative analysis of metaphor
translations in Turkish Quran translations made in different geographies and periods. In this context, various types and
features of prominent metaphors in the holy Quran were identified, and the obtained data were analyzed in light of
conceptual metaphor theory, also utilizing interpretations. The focal point of the analysis is how metaphors in Turkish
Quran translations are handled in different periods and geographies. The identified metaphor examples were evaluated
through a comparative method diachronically and synchronically. As a data source, translations of the Quran into Turkish
from the Karakhanid Turkish period onwards, including Khwarazm Turkish and Old Anatolian Turkish periods, and a
translation made in contemporary Turkish were utilized.

Keywords: Metaphor, Turkish Quran Translations, translation strategies, interlinear translation, religious
language, figurative language.

Giris

Metafor, geleneksel olarak retorik ve edebi galismalar gergevesinde ele alinmis ve
analiz edilmis bir konudur. Mecazi dille iligkilendirilen metafor, “sadece bir tiir sanatl
ve siislii sdyleyis” veya “glinliik dilden ayr1 ve izole edilmis” bir ifade tarzi olarak
goriilmistiir (Knowles-Moon 2006: 1). Geleneksel yaklagim, metaforu dilin alisiimadik
veya normal dist bir yolu olarak sunar. Metafor kavraminin gergevesini “edebiyat,
retorik, estetik ve sanat” ile sinirlandirilan geleneksel yaklasim, metaforik ifadeleri
yeni veya alisilmisin diginda, ilging kullanimlar olarak goriir. S6z konusu geleneksel
bakis agis1, modern dil bilimi ve anlam biliminin gosterdigi gelisim neticesinde yeni
bir yon kazanmigtir. Metafor galismalari, dilin ve gergekligin farkli boyutlariyla
yeniden tasavvur edilmesine ve daha iyi anlagilmasina imkan verdigi igin son kirk
yilda dil bilimi ve anlam biliminin en dikkat ¢ekici calisma alanlarindan biri olmustur.
Yeni ve modern yaklagim, metafor analizini, retorik alanla sinirlamayip dilin diger
kullanim alanlarina da genisletmistir (Gibbs 2008, Lakoff 2008, Punter 2007, Kévecses
2010).

Kavramsal metafor teorisi yaklagimi, Kur'an-1 Kerim'in farkli agilardan
incelenmesi igin de bir metot haline gelmistir. Bu yaklagimla yapilan ¢alismalarin
biiyiik bir kismi kavramsal metaforlarin ya da kavramsal semalarin Kur’an'daki dilsel
ifade kaliplarindan hareketle incelenmesi seklindedir (Kur’an'daki metaforlarla ilgili
calismalar hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Sardaraz-Ali 2021; Yasar 2022). Metafor,
Kur’an-1 Kerim retoriginin bir pargasidir. Goriilenin altinda yatan bagka anlamlar
tagimalar1 nedeniyle metaforik ifadelerin baska bir dile aktarilmasinda zorluklar
goriilmektedir. Ozellikle metaforun agik bir benzetmeye dayanmamasi, kaynak dil ile
hedef dilin kiiltiirel ve dilsel Ozelliklerinin farklilasmasi, metafor terciimesini
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zorlagtiran unsurlardir. Metaforlarin terctimesinde karsilagilan bu sorunlar, essiz bir
iisluba ve anlam katmanina sahip olan Kur'an'in terciimesinde ivme kazanmakta,
diger metinlere kiyasla Kur'an metninde s6z konusu sorunlarin ¢oziimii daha da
zorlagmaktadir. Kur’an'in terciimesinde 6zellikle ilahi mesaja sadik kalma ve orijinal
metni yanlig anlasilmalara mahal vermeden ¢evirme telasi, miitercimleri terctime
konusunda 6nemli 6l¢tide kisitlamaktadir.

YONTEM VE AMAC

Bu c¢alismada, Kur'an-1 Kerim'deki metaforlar genel olarak incelenmis,
aragtirmanin kapsam ve sinirliliklar1 géz oniinde bulundurularak farkli kavramlar
veya eglestirmelerle ifade bulan ontolojik metaforlar arasindan sondaj y&ntemiyle
secim yapilmigtir. Calismaya dahil edilen ornekler, tefsirlerden de yararlanilarak
kavramsal metafor teorisi 15181inda analiz edilmistir. Incelemenin odak noktasini, farkli
dénem ve cografyalarda yapilan Tiirkce Kur’an terciimelerindeki metaforlarin
karsilanma sekilleri olusturmaktadir. Tespit edilen metafor 6rnekleri, art ve es zamanh
sekilde, karsilastirmali bir yontemle ele almip degerlendirilmistir. Veri kaynag: olarak
Kur’an'm Tiirkge terctimelerinin yapildig1 ilk dénem olan Karahanli Tiirkgesinden
(Kok 2004; Unlii 2004) (KaT) itibaren Harezm Tiirkgesi (Sagol 1993) (HaT) ve Eski
Anadolu Tiirkgesi (Topaloglu 1976) (EAT) donemlerine ait birer terciime ile giintimiiz
Tiirkiye Tiirkgesinde (TT) yapilmig Diyanet Vakfi mealinden (Diyanet Vakfi Meali,
https://www kuranmeali.com/AyetKarsilastirma.php?sure=1&ayet=1) (DVM)
yararlanilmistir. Bunlardan Karahanli, Harezm ve Eski Anadolu Tiirkgesi
donemlerine ait olan terciimeler, satir alt1 diye tabir edilen bire bir kelime cevirisi
tiirlinde terciimelerdir. Ulagilan metaforik bulgular, kaynak alan ve hedef alan
seklinde smiflandirilarak tablolagtirilmistir.

Tiirkge Kur'an terciimelerinin dili ve tislubu iizerine literatiirde ¢ok sayida ¢alisma
bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin biiyiik bir kismi, Kur’an'daki dini terimlerin Tiirkgede
nasil karsilandig1 veya Tiirkge dini soz varlig: ile ilgilidir. Unlii (2007, 2011); Onler
(2009), Usenmez (2009), Simsek (2017) vd. Kur'an'daki dini terimlerin Tiirkce
terclimelerde karsilanisi veya Tiirkce dini soz varligi ile ilgi ¢alismalardan birkagidir.
Daha az olmakla birlikte Tiirkge Kur'an terctimelerini anlam bilimsel 6zellikleriyle
degerlendiren arastirmalar da mevcuttur. Baylunun (2023) Tirkge Kur'an
terclimelerinde kinayeli ifadelerin kargilanisin1 senkronik bir karsilastirmayla ele
aldig1 calismasi, Bulut'un (2006) Kur’an'daki ¢ok anlamli kavramlarin Tiirkceye
terclimesini degerlendirdigi incelemesi, Cetin'in (2022) tarihi Tiirk¢e Kur'an
terciimelerinde deyimlerin karsilanisini analiz ettigi arastirmasi Kur’an terctimeleri
lizerine yapilmis anlam bilimsel arastirmalardandir. Tiirkce literatiirde Kur’an
terclimelerinde metaforlarin goriintimiinii tespit eden ve bunlarin tarihsel siirecini goz
oniinde bulunduran, dil bilimsel temelli herhangi bir calisma bulunmamaktadir.
Calismamiz bu yoniiyle, Tiirkgenin metaforik ifadelerin gevirisindeki yetkinligini
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gostermesi ve Tiirkge dini s6z varligmin olusumundaki siirecin ortaya konulmasi
bakimindan Onem tagimaktadir. Kur’an terciimelerinde kavramsal metafor
yaklagimini esas alan bu tarz analizler, Kur’an metninin terctimesinde ve tasidigi mana
derinligine ulasmada metodolojik bir katki sunacaktir.

1. METAFOR KAVRAMININ KURAMSAL CERCEVESI

Metafor, iki farkli kavram arasinda gesitli agilardan iligski kurarak ifade edilen
kavramla bagka bir kavrama atifta bulunma yoludur. En yalin ve 6zet sekilde metafor,
bir “anlam aktarma araci”dir (Charteris-Black 2004: 19). Soz konusu “aktarma
glicli”niin betimlenmesi hususunda ise dil bilimciler, anlam bilimciler ve séylem
analistleri pek ¢ok farkli yon ve isleve isaret etmektedirler. Lakoff ve meslektaslar:
tarafindan one siiriilerek gelistirilen “Kavramsal Metafor Teorisi"ne gore metafor,
dilsel bir ara¢ degil giindelik hayat tecriibesine dayali biligsel bir aractir. “Diinyay1
tasavvur tarzimiza” niifuz eden metafor; “dile, diisiincelere ve eylemlere” yansimakta
ve dogrudan bunlar tizerinde etkili olmaktadir (Lakoff 1993; Lakoff-Johnson 1980,
1999, Lakoff-Turner 1989). Kavramsal metafor, fiziksel olmayani fiziksel gerceklikle
kargilagtirarak anlamaya yardimci olur. Buna gore metafor, insanin kavramsal
sistemindeki soyut kavramlar ile deneyime dayali gestaltlar arasindaki asimetrik ve
statik iligkilerin kargiliklaridir (Lakoff 2008; Lakoff-Johnson 1999).

Metafor, iki temel parga ve bu pargalar arasindaki sistematik etkilesime dayanir.
Metaforu olusturan ilk parga, gergek anlami ifade eden kaynak alan; ikinci parga ise
metaforik/mecazi anlama isaret eden hedef alandir. Metaforu olusturan bu iki parga
arasinda bir etkilesim soz konusudur. Hedefin varligi, kaynak olan kavramin
ozelliklerinden bazilarmi se¢mesi, vurgulamasi ve 6n plana ¢ikarmasi icin insan
zihnini tegvik eder. Boylece zihinsel siiregte hedefi belirtmeye yardimci olacak paralel
imalar ve imajlar yapilandirilir. Gergek anlami belirten ve hedef alandaki kavrami
tanimlamak igin segilen kaynak alan, hedef alana nispetle daha somut ve kolay tarif
edilir, daha ¢ok fiziksel tecriibelere dayanan bir kavramdir. Kaynak alanin anlam alan
igerisine dahil edilerek ona ait 6zelliklerle sekillendirilen hedef alan ise kaynak alana
gore daha soyut ve zor tarif edilir ve anlasilmasi gii¢ bir kavramdir (Kovecses 2002:
15).

Metafor, “bakis agilarinin ifade edilmesi ve onlar hakkinda ne hissettigimiz”dir
(Hunston-Thompson 2000: 11). Buna gore “diinyay1 gormenin bir yolu” (Charteris-
Black 2004: xii) olarak da tanimlanabilecek metaforun islevi, en genel hatlariyla, kisinin
bakis agisinin ifadesidir. Metaforun islevi, gosterdigi ozelliklerle birlikte su sekilde
Ozetlenebilir: Klasik bakis agisina gore belagat, giizel ve siislii s6z sdyleme aract olan
metafor, modern yaklasimda diinyaya dair deneyimlerimizi aktarma aract olarak
kabul edilir. Dil kullanimu, diisiincelerin sekillenisi ve eylemlerin ortaya koyulusunda
etkili bir aktdrdiir. Metaforun en belirgin islevlerinden biri de kendi argiimanlarinm
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baskalarimi ikna etmek icin etkili bir ara¢ olarak kullanilmasidir. Ikna etme hususunda
stratejik bir igleve ve giice sahip olan metaforlar, alicilarin tutumlar1 ve bakig agilar
uizerinde etki gosterir. Metaforlar iletilmek istenen mesajin etkisini, alicinin yan sira
belirli bir durum odaginda da giiclendirebilir.

2. METAFOR TERCUMESINDE KULLANILAN STRATEJiLER VE MODELLER

Terclime, kaynak dildeki bir metnin anlamimin es deger bir hedef araciligiyla
iletilmesidir; alictya/okuyucuya bir mesajin iletilmesine yardimeci olan bir aragtir.
Kuramailarin farkli metin tiirleri icin belirledigi birgok terciime yontemi ve stratejisi
vardir. Herhangi bir metnin terciimesi; metni anlama, kaynak dilin ve hedef dilin
kiiltiirli, alici/okur kitlesinin durumu, farkli dilsel yap:r ve ozellikler gibi terciime
siirecinde terciimanin goz oniine almasi gereken pek ¢ok yon bulunmasi nedeniyle
oldukga dikkat ve titizlik gerektiren bir faaliyettir. Bu hususta dilsel olarak &zel
nitelikleri bulunan metaforun terctimesi daha da zorlagsmaktadir.

Metaforlarin terciime faaliyetindeki hassas durumu ve 6nemi dolayisiyla bir dizi
akademisyen tarafindan birtakim strateji ve prosediirler gelistirilmistir. Newmark
(1981: 88), metafor terciimesinde izlenen stratejileri su sekilde 6zetlemektedir:

1) Ayn1 imaj1 hedef dilde tam anlamiyla karsilamak.
2) Kaynak dildeki imaji hedef dildeki standart bir imajla degistirmek.
3) Imaji koruyarak metaforu benzetme yoluyla terciime etmek.

4) Metaforu benzetme ve buna ek olarak gosterdigi anlam veya yine
metafor ve buna ek olarak gosterdigi anlamla terciime etmek.

5) Metaforu gosterdigi anlama doniistiirerek terciime etmek.
6) Ayn1 metaforu gosterdigi anlamla birlikte yeniden tiretmek.
7) Metaforu tamamen birakmak.

Den Broeck (1981) ise metafor terciimesinde uygulanan yontem ve stratejileri; bire
bir terciime, ikame ve bagka kelimelerle ayni anlami ifade etme seklinde baglica tig
baghik altinda degerlendirir. Bire bir tercime, bir metaforun hem kaynak dildeki
uslubu hem de kaynak dildeki araciyla hedef dile aktarilmasidir. Ikame yonteminde
ise kaynak dildeki arag, hedef dilde asag1 yukar1 ayni anlama sahip farkli bir aragla
kargilanmaktadir. Bagka kelimelerle ayni anlami ifade etme stratejisinde ise kaynak
dildeki metafor, hedef dilde ayni anlama isaret edecek sekilde, ancak metaforik
olmayan bir ifadeyle belirtilmektedir (Den Broeck 1981: 74-79).
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3. KUR’AN-I KERIM VE METAFOR

Din s6z konusu oldugunda kavramlarin iletisime yansiyan yonii, daha da
onemlidir. Dini sdylem/ifade, bes duyumuzun algi simrlarmin digina ¢ikan ve
insanlari hem bu diinya hem 6biir diinya algisina hitap eden bir anlayis1 temsil eder.
Bu sebeple, genel olarak din dilinde 6nemli bir yere sahip olan mecazlar, meseller,
modeller, kissalar ve sembolik ifadeler Kur'an dilinde de onemli bir yere sahip
olmustur (Kog 1995: 284). Kur'an'da sozciikler ger¢ek manalarinda kullanildig: gibi
mecazi olarak da yer alirlar. Her ne kadar Kur’an'da mecazi ifadelerin olup olmadigina
yonelik goriis ayriliklari olsa da (Bu hususta ayrmtili bilgi i¢in bk. Cerrahoglu 2020:
205) islam alimlerinin ¢ogunlugu Kur’an'da mecazin varligini kabul etmektedirler.
Belagat sahiplerinin ortak bakis agisina gore mecaz, hakikatten daha beligdir ve bu
acidan Kur’an'in ifadesini daha ilgi gekici hale getirmektedir (Cerrahoglu 2020: 205,
206).

Burada mecazlar ve 6zellikle metaforlar bilinmeyen, goriilmeyen, fiziksel olmayan
ve zihinde canlandirmasi gii¢ olan ya da Kur'an agisindan bakilirsa ciizi akil ile
kavranmas: miimkiin olmayan kavramlarin anlagilmasi i¢in bir yol olarak goriilebilir.
Iletisim baglaminda dilin temsil islevi bu tiir ifadelerin temelini olusturmaktadur.

Eski ve yeni tiim kaynaklara gore; Kur'an'mn indirildigi toplumun kiiltiirel
yapisinda belagat’ ve siir 5Snemli bir yere sahipti. Beldgat, soz ve hitabet sanatina iliskin
birtakim kurallari igeren, Kur’an'in icazindaki™ gizliliklerin sezilmesine vesile olan bir
aragtir (Hacimdiiftiioglu 2015: 6, 13). Bu noktada modern dil bilimi anlayisiyla ortaya
koyulan ve gelistirilen metafor kavrami, beldgat veya retorigin bir alt dali olarak
icazlarin agiklanmasinda ve yorumlanmasinda bir yontem ve bakis acisi olarak
degerlendirilmelidir. Dolayisiyla tefsir metodolojisi i¢in de bir segenek olmaktadir.

Dini sOylemler digindaki dil tiirleri {izerinde hermenétik tespitlerde mecaz ve
metaforlar birer yaklagim ya da ¢6ziim yolu olabilirken din dili s6z konusu oldugunda
daha kisith ve tartismali bir durum bas gostermektedir. Ciinkii bahsi gecen
yorumlama ya da anlamlandirma meselesinde geleneksel anlayisin merkezinde yer
alan belagat ve icaz da goz ard1 edilemeyecek bir 6neme sahiptir. Konuyla alakali H.
R. Yasar (2022: 578), “Kavramsal Metafor Kurami”nin dayandig; felsefeyi ve aldig:
elestirileri dikkate almadan kurami Kur'an'a tatbik etmenin nitelikli ve derinlikli
¢ozlimleme yapmaya engel olacagini belirtir. Devaminda “Kuram”la mecaz
arasindaki iliskinin incelenmesinin geregine deginerek bu sayede hem kuramin alana
sunacagl katkinin goriilebilecegini hem de mecaz nazariyesinin tekrar etraflica ele
alinmasinin saglanacagini dile getirir.

’ Iyi konusma, sozle inandirma yetenegi, bir seyde gizli olan derin anlam (https://sozluk.gov.tr/?ara=belagat).
* icaz, “veciz ve bzlii sdz sOylemek, az lafizla ¢ok anlam ifade etmek, bircok anlam: az lafizda toplamak”

demektir. Icaz, belagat ilminde bir sanattir (DKS 2015: 288).
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Kuskusuz, Kur'an-1 Kerim gibi kutsiyet arz eden bir metnin terciime ve tefsiri
geleneksel belagat ve tefsir usulil ile birlikte ¢ok yonlii diisiiniilmesi ve ele alinmasi
gereken metotlar1 beraberinde getirir. Fakat yeni yaklasimlar, 6zellikle dil bilimsel
metotlar goz ard1 edilmemelidir. Bu noktada metaforik bulgu ve ¢6ziimlemeler birgok
arastirmaya konu oldugu gibi terciimelerin dili igin de bir metot segenegi
sunmaktadir.

Kur’an'daki mecazlarin ve metaforlarin arastirilmasi ve yorumlanmasi, Kur’an'in
dilsel giizelligini kesfetmeye yonelik retorik gelenegine dayanir. Retorik yaklagimin
ana odagi, Kur'an'daki mecaz ve metaforlarin iislup giizelligi, estetik ¢ekicilik ve
psikolojik etki acisindan incelenmesidir. Ote yandan kavramsal metafor teorisi,
kavramlarin deneyimsel baglantilarna odaklanarak Kur’an'daki geleneksel
metaforlarin dilsel ifadede kullanimini aragtirmaktadir (Sardaraz-Ali 2021: 98).

4. KUR'AN'DAKIi KAVRAMSAL METAFORLAR VE TURKCE KUR’AN
TERCUMELERINDEKi ART ZAMANLI GORUNUMLERI

4.1. Karanlik Metaforu
4.1.1. Dalalet Karanliktir
(.. il 3 &5 2a Lty 1456 001 5) (En'am 6/39)

Ayetlerimizi yalanlayanlar karanliklar icinde kalmis sagir ve dilsizlerdir. Allah kimi dilerse
onu sagirtir, diledigi kimseyi de dogru yola iletir (En'am 6/39).

Tablo 1.

Metin Kaynak alan Hedef alan

Anlar kim vyalganka tut(t)ilar bizip
KaT |belgiilerimizni kulaki agirlar aginlar| karankuluklar |belgiileri yalganka tut- (dalalet)
karapkuluklar i¢inde

Anlar ki 1 isbet kildil
nlar kim yalganga nisbet kildilar ayetleri yalganga nisbet kil-

HaT |ayetlerimiizni; sagirlar taki agmnlar,|karangkuluklar (dalalet)

karangkuluklar i¢inde

Anlar kim yalan duttilar ayetleriimitizi;
EAT |sagirlardur daki dilsiizlerdiir, karanulik| karanulik |ayetlerii yalan dut- (dalalet)
icinde

Ayetlerimizi yalanlayanlar karanlikl
T [DYerenmuzl yaanayanar Karaniidar o anhiklar ayetleri yalanla- (dalalet)

iginde kalmis sagir ve dilsizlerdir
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Dalalet; gizlemek, kaybolmak, sapmak, unutmak ve dogru yolu bulamamak gibi
anlamlara gelir. “Iman” kavramimni karsilayan hidayetin zidd:1 olan dalélet, hak din
islamiyet’ten sapmak, uzaklasmak veya helal kilinan sahay1 asarak haram kilinana
yonelmek seklinde tarif edilebilir (DKS 2015: 111-112; Tung 1993: 428). Insanlar nasil
ki karanlikta yollarini bulamaz ya da yollarindan yanlis yere saparlarsa dalalet iginde
bulunan insanlar da hak ve batili ayiramazlar. Hakikatin disina gikarak kullugun
gerektirdigi niteliklerden uzaklagirlar. Karanlik ve dalalet iliskisinin 6ne giktig1 Kur’an
metninde ve terciimelerinde, iki kavram arasinda epistemik egslesmeler soz
konusudur. Ayet baglaminda, karanlik kavram alani igerisine dahil edilebilecek 151k,
gorme, yol kavramlar1 dalalet kavram alaru igerisinde yer alan iman, ayet, dogru yol
kavramlar1 ile bilissel diizeyde eslesmektedir. Karanlikk, somut manada 1s1gin
bulunmama durumudur. Gorme, ancak 15181n varligryla miimkiin olabilmekte; somut
diinyanin algilanmasi, taninmasi ve tecriibe edilmesi diger duyularla birlikte gérme
algistyla gerceklesmektedir. Bir bagka deyisle 15181 bulunmamasi ve dolayisiyla
goziin algilama islevinin ortadan kalkmasi; dogru ile yanlisin, iyi ile kotiiniin, gergek
ile gercek olmayanin ayirt edilememesine yol acar. Bu eslesme, kaynak alanda
bulunan karanlik kavrami ile hedef alanda yer alan daldlet kavrami arasindaki
metaforik iliskiye delalettir.

Ayetteki <k (zulumat) sdzcligli, “karanhik” kavramin kargilayan <k (zulmet)
sozcligiiniin ¢oguludur. Sozctigiin karsihigi KaT, HaT ve TT'de Kur’an'daki orijinal
yapisina uygun bir bigimde ¢ogul olarak verilmistir. EAT'de ise sozcligiin tekil sekli
olan “karanlik” tercih edilmistir (bk. Tablo 1).

4.1.2. Tehlike Karanliktir
(oo AD5 5 el G 225 Ga BBy (En'am 6/63)

De ki: Karamn ve denizin karanliklarindan (tehlikelerinden) sizi kim kurtarwr ki? (O
zaman) O'na gizli gizli yalvararak “Eger bizi bundan kurtarirsan and olsun siikredenlerden
olacagiz” diye dua edersiniz (En'am 6/63).

Tablo 2.
Metin Kaynak alan Hedef alan
Kim kutgarur silerni yazi karankuluklarindin taki yazi taki tepiz
Kat teniz karankuluklarindin karapkuluklar (tehlike)
HaT Kim.ku‘tgarur sizni yaban karangkuluklarindin taki karangkuluklar yaba.n taki tengiz
tengizning? (tehlike)
EAT K1m. nkurtarur sizi yazi1 karanuklarindan, daki karanuliklar yazi daki deniz
deniziin? (tehlike)
Karanin ve denizin karanliklarindan (tehlikelerinden) kara ve deniz
T | ... . karanliklar .
sizi kim kurtarir ki? (tehlike)
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Miifessirlere gore bu ayette gecen kara ve denizle alakali karanliktan maksat,
insanlarin  kargilagtiklar1 tehlikeler ve felaketlerdir (Diyanet Vakfi Meali,
https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/En'%C3%A2m-suresi/852/63-64-ayet-tefsiri).
Kaynak alanda yer alan karanlik kavram; bilinmezlik ve dolayisiyla korkuyu iceren
bir anlam alanmna sahiptir. Karanligin kavram alanma giren 1siksizlik, bilinmezlik ve
bunlarla iligkili bir sekilde anlam alanina eklenen iiziintii, sikint: ve karigiklik ile hedef
alandaki tehlike kavrami ayet baglaminda metaforik olarak yapilandirilmistir. Tehlike
kavrami, burada insanlarin zaaflarini, acizliklerini ve bundan kaynakli igine
diisecekleri manevi tehlikeleri ifade etmektedir.

Tarihi donemlerde yapilan Kur'an terciimelerinde kaynak alanda yer alan
kavramin bire bir terctime edildigi goriilmektedir. Hedef alandaki tehlike kavrami, KaT
ve EAT'de, “acik arazi, ova, 1ss1z kir” anlamina gelen yaz: kavramiyla isaretlenirken
HT'de 1ss1z1181 ve uzaklig1 anlatan yaban kavramiyla karsilanmigtir. Tarihi lehgelerdeki
yazi ve yaban kavraminin, TT'deki kara kavramina nazaran kavramsal alandaki tehlike
kavramini ¢agristirmasi bakimindan ayet baglaminda daha dogru bir karsilik oldugu
sOylenebilir. Bagka bir deyisle, Kur'an'da gegen metaforik géndermenin tarihi
doénemlerde metaforu ve metaforu olusturan kavramsal alani yansitacak sekilde tercih
edildigi goriilmektedir. Tarihi lehgelerdeki Kur'an terciimelerinde tercih edilen
kavramlar, ayrn1 zamanda Tiirk¢enin kavram zenginliginin ve c¢esitliliginin de
gostergesidir (bk. Tablo 2).

4.2. Aydinlik Metaforu
4.2.1. iman Aydmliktir/Isiktir

(oo sl el (e 242 23150 0l ¢35 40) (Bakara 2/257)

Allah, inananlarin dostudur, onlari karanliklardan aydinhiga cikarir. Inkdr edenlere
gelince, onlarin dostlar: da taguttur, onlart aydinliktan alip karanhiga gétiiriirler. Iste bunlar
cehennemliklerdir. Onlar orada devamli kalirlar (Bakara 2/257).

Tablo 3.

Metin Kaynak alan Hedef alan

Tapr1 dosti turur anlarnim kim kertgiindiler 1 Ki
KaT |gikarur olarnit karapkuluklardin yarukluk yarukluk an arr}n] . . m
tapa kertgiindiler (inananlar)

Tangr1 anlarning dosti kim bittiler, ¢ikarur anlarning  dost1  kim

HaT bittiler (biit-) (inananlar)

anlarni karangkulukdin yarukluk tapa. yarukluk

1 Ki .
EAT|getiirdiler; ¢ikarur anlar1 karanuliklardan aydinlik an ?rur.] . 1 tman
aydmlik dapa. getiirdiler (inananlar)
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Allah, inananlarin dostudur, onlar1

TT aydinlik inananlar

karanliklardan aydinhiga ¢ikarir.

Allah'a iman edenlerin yolu aydinlik olur, Allah bu kullarim1 karanliklardan
¢ikarip nura ve aydinlhiga kavusturur; inananlarin akli karisikliklardan uzak ve zihni
berrak olur. Allah'tan baska seyleri Tanr1 edinenler ise nur yerine zulmet, aydinlik
yerine karanlik, huzur yerine huzursuzluk ile kars: karsiya kalir (Diyanet Vakfi Meali,
https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Bakara-suresi/264/257-ayet-tefsiri). Kur’an'da
aydinlik ve karanlik, en genel ifadesiyle iman ile kiifiir gibi birbirine z1t kavramlarin
referansi olarak siklikla kullanilmaktadir. Aydinlik, Kur'an-1 Kerim'de metaforik
olarak “Allah”, “Allah'a iman”, “peygamber”, “Islami Ogreti” ve “ilahi kitap/Kur’an-1
Kerim” kavramlarimi kargilarken (Berrada 2006: 62) karanlik; “inangsizlik”, “kiftir”,
“yanlis yolu benimseme” gibi olumsuz kavramlar: belirtmektedir (Mohamed 2014:
93). incelenen ayette aydinlik kavramy, 151k ve acik olani temsil eden bir anlam alanina
sahiptir. Belirsizligin, bilinmezligin, vesvese ve siiphenin tersine aydinlik, ayni
zamanda berraklig1 ve diizeni de karsilar. Aydinlik kavramimin metaforik anlamimnin
olusumunda hakikat ve gercege ulasmanin duyular, 6zellikle de gorme duyusu
sayesinde gerceklesmesi belirleyici olmustur. Isik, cisimlerin g6z tarafindan algilanip
taninmasini saglayan fiziksel bir enerjidir. Gorme, 151k sayesinde miimkiindiir.
Metaforik sistemde, hedef alanda yer alan iman ise ayet baglaminda Allah'a tabiiyeti
ifade eder; dolayisiyla iman; huzur, diizen ve zihin berraklig1 seklinde bir anlam
alanina kavusmus olur. Ele alinan ayette inananlar ile inkar edenler arasindaki fark
aydinlik-karanlik zithgiyla 6rneklenmektedir. Tarihi terciimelerde kaynak ve hedef
alanlarda yer alan kavramlar, déneme 6zgii farkli Tiirkge sozciiklerle karsilansa da
aralarinda anlamsal farkliliklar bulunmamaktadir (bk. Tablo 3).

4.3. Ortii/Perde Metaforu
4.3.1. Gece Elbisedir/Ortiidiir

(...l 3 285 Jas o3 54 5) (Furkén 25/47)

Sizin icin geceyi ortii, uykuyu istirahat kilan, giindiizii de dagilip calisma (zamani) yapan,
O’dur (Furkan 25/47).

Tablo 4.
Metin Kaynak alan Hedef alan
KaT |Olidi ol kilds silerke tiinni kedim 6rtiig udiguni ortiig tiin
HaT |Ol ol kim kild1 sizge tiinni drtgen taki uykuni 8liim ortgen tiin
EAT 3)1113121;11161; lil;im eyledi size giceyi ton, daki uykuy: ton gice
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‘TT ‘Sizin igin geceyi ortii, uykuyu istirahat kilan... ortii ‘ gece ‘

Bu ayette, insanin i¢inde yasadig1 doga olaylarindaki yaratic1 giice isaret eden
ontolojik diizenden ve bu diizeni kuran, siirdiiren ilahi yasalardan birine 6rnek
verilmekte; bu suretle, insanlar Allah'a imana ve hidayet yoluna ¢agrilmaktadir
(Diyanet Vakfi Meali, https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Furk%C3%A2n-
suresi/2900/45-50-ayet-tefsiri). Buradaki metaforik ifadenin temelini, kaynak alanda
yer alan elbise (W) kavramu ile hedef alandaki gece (dj\) kavrami arasindaki ontolojik
eslesmeler olusturmaktadir. Elbise; herhangi bir nesneyi gizleyen, kaplayan/kapsayan,
orten ve koruyan bir kavram ozelligi ile karsimiza cikarken gece de karanliktan
kaynakl varliklarin goriilmesini engelleyen kaplayici/kapsayici, gizleyici ve rten bir
kavrama isaret eder. Iki kavram arasindaki ontolojik iliski; gizlemek,
kaplamak/kapsamak ve 6rtmek kavramlarina dayanmaktadir.

Metaforik ifadenin kaynak alanini1 KaT, HaT ve TT'de kaynak dildekinden (Kur’an-
1 Kerim metni) farkh bir sekilde drt- fiil kokiinden tiiretilmis ve “Ortii, orten sey”
anlamina gelen farkli yapidaki sozciikler olusturmaktadir. S6z konusu terciimelerdeki
ilgili kavramlarin Tiirkceye cevirisinde, sdzciiksel baglamdan ziyade kaynak alan ile
hedef alan arasinda kurulan metaforik iliskinin esas alindig1 anlagilmaktadir. Bagka
bir deyisle, yukarida EAT disinda zikredilen terctimelerdeki GECE ORTUDUR
metaforunun temelinde Kur'an'daki GECE ELBISEDIR metaforu bulunmaktadur.
Kaynak alandaki elbise ile hedef alandaki gece kavrami arasinda kurulan “Ortme”
iligkisi terctimelerdeki metaforik ifadenin kaynagini olusturmaktadir. EAT'de ise diger
Tiirkge Kur'an terciimelerinden farkli bir yontem takip edilerek metaforik ifade
kaynak dildeki (libas—ton “giysi/elbise”) sekliyle terciime edilmistir (bk. Tablo 4).

4.3.2. Gaflet Ortiidiir
(s a5l S ad dpldad Slie LGHEGE 13 (e AliE 3 03K 38 (KAF 50/22)

Andolsun sen bundan gaflette idin; derhal biz senin perdeni kaldirdik. Bugiin artik goziin
keskindir (denir) (Kaf 50/22).

Tablo 5.
Metin Kaynak alan | Hedef alan
KaT |Erdip 6k ortiig icinde mundin a¢timiz sendin rtiiglinni. ortiig ortiig (gaflet)
HaT |Tak: irding gaflet icinde mundin; actuk sindin értiigiingni. ortiig gaflet
EAT E:t}/ulIl; oldun 1d1 gaflatda bundan; pes giderdiik senden Srtii gaflet
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Andolsun sen bundan gaflette idin; derhal biz senin

T perdeni kaldirdik.

perde gaflet

Gaflet; yeterli 6lgiide dikkat ve 6zen gosterilmedigi igin bir seyi unutma, dalgmnlik
ve unutma diginda bir seyi terk ve ihmal etme, aldanma, bos bulunma ve bilingsizlikle
fark etmeme gibi anlamlara gelir (Apaydin 1996: 284). Kisinin irade ve idrak zayifligin
ifade eden gaflet kavrami, Kur’an'da insanlarin fiil ve davramglarini anlatmak igin
kullanilmustir. Insanlarmn Allah'1 ve ayetlerini, ahireti unutmasi, dini vecibeleri terk
etmesi, aklini, goziinii, dilini ve kulaklarmi gergekleri anlamada ve gormede
kullanmamasi, ahireti terk etmesi olarak ele alinmaktadir (DKS 2015: 192-193). Bu
yoniiyle gaflet; ortii kavramiyla gizlemek, ihmal etmek, kapatmak agisindan kavramsal
alanda eglestirilmektedir. Diger bir tabirle gaflet, Ortii kavrami tizerinden
somutlagtirilarak metaforik sistemde yeniden yapilandirilmaktadir.

Tarihi lehgelerde (KaT, HaT ve EAT) kaynak alanda tercih edilen ortiig/ortii
sozcligii, Kur’'an'da gegen ve “Ortii, kapak” anlamina gelen (éljaé-) kelimesinin bire bir
karsilig1 olarak Tiirkceye cevrilmistir. Ancak, TT'de ele alinan terciimede Tiirkge
karsilik olarak perde so6zciigii tercih edilmektedir (bk. Tablo 5). Perde ve ortii kelimeleri
ayetteki gaflet kavrami baglaminda karsilastirildiginda, ortii kelimesinin daha yerinde
bir geviri oldugu soylenebilir. Perde, anlam alani itibariyle daha ¢ok gizleme ya da
ayirma iglevine yonelik bir kullanim 6zelligi tasirken ortii kavramu ihata altina almalk,
baskilamak, kaplamak, islevsiz kilmak anlamlari ile gaflet sozciigiiniin kavram
alanina metaforik olarak daha uygun diismektedir.

4.4. Oliim Metaforu
4.4.1. Cehalet/Kiifiir/Sirk Oliimdiir

(oo 85155 Al Uias 5 0818 Bk (& (a3f) (Enam 6/122)

Olii iken dirilttigimiz ve kendisine insanlar arasinda yiiriiyebilece3i bir 151k verdigimiz
kimse, karanliklar icinde kalip ondan hi¢ ¢ikamayacak durumdaki kimse gibi olur mu? Iste
kafirlere yaptiklar: boyle siislii gosterilmistir (En'am 6/122).

Tablo 6.

Metin Kaynak alan Hedef alan

Azu ol kisi kim erdi oliig tirglizdimiz am

KaT kildimiz apar apar yarukluk yoriyiir anip birle sliig (cehalet/kiifiit/sirk)

kisiler icinde andag kim anip menizlig
karapkuluk i¢inde.

Ol kim irse mii kim irdi oliig, tirglizdiik ani;

HaT oliig (cehalet/kiifiir/sirk)

taki kilduk anga yaruk, yoriyiir aning birle
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kisiler iginde; ol kim irse mengizlig kim aning
sifat1 karangkuluklar iginde.

Dak1 ol kim oldz &lii ya'ni kafir, pes dirilttiik
any; daki eylediik apa aydinlik kim yiirir anun

EAT oli halet/kiiftir/girk
ila adamilar ig¢inde: ancilaym midur kim o (cehalet/kiifiir/sirk)
benzeri anun karaguliklar i¢inde
Olii iken dirilttigimiz ve kendisine insanlar

da viiriivebilecesi bi K disimi
T [|Arasinda ylriiyebilecegi bir 151k verdigimiz slitm (cehalet/kisfiir/sirk)

kimse, karanliklar icinde kalip ondan hig
¢ikamayacak durumdaki kimse gibi olur mu?

Miiminlerin Islam’1 kabul etmeden énceki durumlar: tipk oliler gibi hayir ve
faydadan uzak, yoksun bir haldir. Kiifiir ve sirk, insanlarin hak ve batili ayirmasinin
oniinde bir engeldir. Islam’in nasip oldugu insanlar yeniden dogmuscasina gergekle
gercek olmayani, yararl olanla yanlis ve zararli olan1 ayirt etmeye baglar (Diyanet
Vakfi Meali, https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/En'%C3%A2m-suresi/911/122-ayet-
tefsiri). Yasamin sonu olan 6liim; aymi zamanda islevsizligi, yoksunlugu ve fayda
anlaminda bir engeli de temsil etmektedir. Kiifiir/cehalet i¢cinde bulunan insan, 6lii bir
varlik gibi ne kendisine ne de bagkasina fayda saglama yetisine sahiptir. Metaforik
sistemde, ayette gecen odliim kavrami kaynak alani, yine ayette isaret edilen
kiifiir/cehalet kavrami da hedef alani olusturmaktadir. Boylelikle bilissel diizeyde
oliimle ilgili kavram alanina dahil edebilecegimiz “son, yoksunluk ve faydasizlik” gibi
kavramlar, sirk igerisindeki insanlarin durumunu ifade eden “faydadan uzak, yoksun
bir hal” ile eslestirilmektedir. Tarihi Kur’an terciimeleri dahil giintimiiz terciimesinde
de metaforik iliski ayn1 s6zciiklerle isaretlenmistir (bk. Tablo 6).

4.4.2. Uyku Oliimdiir
(oo AR e, 58 e gy O 85 530 54 9) (Enam 6/60)

Geceleyin sizi Oldiiven (6ldiiriir gibi uyutan), giindiiziin de ne islediginizi bilen; sonra
belirlenmis ecel tamamlansin diye giindiiziin sizi dirilten (uyandiran) O’dur. Sonra
doniisiiniiz yine O nadir. Sonunda O, yaptiklarinizi size haber verecektir (En'am 6/60).

Tablo 7.
Metin Kaynak alan Hedef alan
1 1

KaT |Ol ol idi canimizlarni alur tiinle... Camm_,z _2_1 o atur (uyku)

(6ltim)
HaT |Taki ol ol kim 6ldiiriir sizni tiinle... oldirir (6liim) (uyku)
EAT Daki oldur kim alur canunuz siziin, gice yani canufjtjm alur (uyku)

uykuda... (6liim)
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‘TT ‘Geceleyin sizi 6ldiiren (6ldiiriir gibi uyutan)... ‘ oldiren (6ltim) (uyku)

Ayette uyku, “0ldiirme”; uykudan uyanma ise “diriltme” kavramlar ile ifade
edilmistir. Uyku ve uyanma kavramlari i¢in vefat ve ba’s kokiinden fiiller kullanilarak
uyku-0liim ve uyanma-yeniden dirilme arasindaki ruhi ve fizyolojik benzerlige dikkat
cekilmektedir. Uyku sirasinda duraksayan gesitli bedeni ve psikolojik faaliyetler,
uyanma ile yeniden normale dénmektedir. Bu durum bir bakima dliim ve yeniden
dirilmeyi hatirlatmaktadir. Ayette 6ldiirme (uyutma) ve diriltme (uyandirma) fiilleri,
Allah’a nispet edilerek insanin uyumas: ve uyanmasimun kendi iradesine bagl
olmadigini Oone ¢ikarmaktadir (Diyanet Vakfi Meali,
https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/En'%C3%A2m-suresi/849/60-ayet-tefsiri).

Fiziksel hareketsizlik, bilingsizlik gibi insanin 6liim haline iliskin bilgisi ve
tecriibesi, uyku kavraminin 6liim ile kavramsallastirilmasinda etkili olmustur. Uyku,
insanin dis uyaranlara karsi hem biling hem de etkinlik diizeyinde savunmasiz kaldigs,
farkindaliginin ve tepkisinin ortadan kalktigi durumu ifade eder. Oliim de uykuya
benzer bir sekilde insanlarin biyolojik etkinliginin, dolayisiyla diinyada varolusunun
fiziksel olarak sona erdigi durumu karsilamaktir. Metaforik sistemde uyku ve 6liim
kavramlar; bilingsizlik, tepkisizlik, fiziki yetkinligin ortadan kalkmasi, dis diinya ile
alg1 diizeyinin kesintiye ugramasi gibi ontolojik uygunluklarla eslesir. Bu ayette
“oliim-tekrar dirilis” gercegi, “uyuma-uyanma” iliskisi ile kavramsallagtirilmaktadar.
Oliim ile uyku kavramlar: arasindaki metaforik iligki, genelde 6liimden uykuya dogru
bir aktarimla ifade edilirken burada tersi istikamette uykudan oliime bir aktarim
goriilmektedir. Kur’an'da, burada ele alinan UYKU OLUMDUR metaforunun tersine,
metafizik bir olgu olan 6liimiin uyku gibi deneyimsel bir kaynak alan araciligiyla ifade
edildigi OLUM UYKUDUR metaforu da bulunmaktadir (Kur’an'da yer alan OLUM
UYKUDUR metaforuyla ilgili 6rnekler ve ayrintili agiklamalar igin bk. Sardaraz- Ali
2016; Sardaraz-Ali 2019). Her iki metaforda da kaynak alan ile hedef alan arasindaki
ontolojik eslesmeye dayanan haritalama simetriktir.

Kaynak alandaki dliim kavrami ele aldigimiz terciimelerde iki farkli soylemle
karsimiza gikmaktadir. KaT ve EAT’de ortmece seklinde can al- birlesik fiiliyle
kargilanirken HaT ve TT'de ise dogrudan dl- fiili tercih edilmistir (bk. Tablo 7).

4.5. Arac-Gerec¢/Esya Metaforu
451. idrak Maddedir (idrak Miihiirlenebilen Bir Esyadir, Idraksizlik

Miihiirlenmektir)

(. i salall Jf—j Sgri e 5 pgslh e a3) (Bakara 2/7)

Allah onlarin kalplerini ve kulaklarini miihiirlemistir. Onlarin gozlerine de bir cegit perde
gerilmistir ve onlar igin (diinya ve ahirette) biiyiik bir azap vardir (Bakara 2/7).
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Tablo 8.
Metin Kaynak alan Hedef alan
KaT il."arflga urdi tapri koniilleri tize kulaklar: tize kozleri tize tamga (idraksizlik)
ortlig tutgak. urul(mak)

Miihr urd: Tangr kongiilleri iize taki kulaklar iize, taki

HaT
" kozleri tize ortiig bar.

mithr urul(mak) | (idraksizlik)

EAT Miihr urd: Tapri, goniilleri iizere anlarun, daki kulagt miihr urul(mak)| (idraksizlik)

tizere anlarun; daki gozleri tizere anlarun Ortiidiir.

Allah onlarmn kalplerini ve kulaklarini miihiirlemistir.

TT miihiirlen(mek) | (idraksizlik)

Onlarin gozlerine de bir gesit perde gerilmistir.

Kur’an-1 Kerim’de, insanlara ait yanlig-dogru; iyilik-kotiilitk gibi tercihler ve
hakikate kapilarin1 kapamalari gogu ayette Allah’a nispet edilmektedir. Fakat insanlar1
yanlisa, giinaha sevk eden Allah degildir. Bilakis kendilerine Allah tarafindan ihsan
edilen irade, tercih, gii¢ gibi nitelikleri iyi ya da kotii yonde kullanan insandir (Diyanet
Vakfi Meali, https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Bakara-suresi/14/7-ayet-tefsiri).

Ayette so6z edilen dogruyu-yanhsi, iyiyi-kotiiyli ayirt edememe durumu yani
bilingsizlik, idrak yetisinin kaybi;, duyu organlarmnin islevsizlesmesiyle ifade
edilmektedir. Insanlarmn diinyay1 ve gevrelerini algilamasini saglayan duyu organlari,
mental siirecin ilk basamagini olusturur. Sonraki asamalarda gerceklesen algi, duygu
ve diisiince gibi olgular, temelde duyu basamagindaki verilerle dogrudan ilgilidir.
Buna gore gorme, isitme gibi duyulardaki aksakliklar veya yetersizlikler; diisiince,
biling, karar verme, tespitte bulunma gibi biligsel siireci sekteye ugratabilmektedir.
Ayette bu durum kalp ve kulaklarin miihiirlenmesi, goziin perdelenmesi seklinde
metaforik bir ifade ile karsimiza ¢ikmaktadir. Miihiir vurul-/miihiirlen-/perdele-; somut
maddeler {izerinde uygulanan eylemlerdir. Gozlerin hakikati gormemesi; kulaklarin
isitmemesi dolayisiyla diisiince ve duygu planinda sembolik bir anlam ifade eden
kalbin de idrakten yoksun olmasi, IDRAKSIZLIK MUHURLENMEKTIR metaforunu
ortaya cikarmaktadir. Idraksizligin veya bilingsizligin miihiirlenmek seklinde
semalanmasi; dil diizleminde Allah tarafindan insanlara bahsedilen iradenin somut
bir madde olarak tasarimu ile iligkilidir.

Ayette gecen (#ix “tikamak, miihiirlemek, damgalamak”) (Arapga-Tiirkge Sozliik,
https://pauctle.com/artr/index.php) sozcligii KaT’de tamga ur- Dbirlesik fiiliyle
kargilanirken HaT ve EAT’de miihr ur- birlesik fiili, TT'de ise miihiirlen- fiili tercih
edilmistir. KaT, HaT ve EAT’de yardima fiiller yoluyla olusturulan terimin TT’de
yapim eki vasitasiyla karsilanmas: dikkat gekicidir. Bu durum, Tiirkgenin dini s6z
varlig1 olusturmadaki hareket tarzina bir 6rnek tegkil etmektedir (bk. Tablo 8).
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4.5.2. Takva Elbisedir
(oo S Sl (o R (il Uy 55 50 (550 L ARl W28 500 5 5) (A'rf 7/26)
Ey Adem ogullari! Size ayip vyerlerinizi rtecek giysi, siislenecek elbise yarattik. Takvd

elbisesi... Iste o daha hayirlidir. Bunlar Allah'in dyetlerindendir. Belki diisiiniip 6giit alirlar
(diye onlar1 indirdi) (A'raf 7/26).

Tablo 9.
Metin Kaynak alan Hedef alan
KaT Indiirdimiz siler iiz‘e lfedim orter uwutipizlarni yun Kedim saknukluk
tawar saknukluk kedimi
HaT Indiirdiik sizing iize ton, orter avretleringizni; taki ton saknukluk
bezek ton1 taki saknukluk toni.
Baylk. 1T1du.1.'duk uzetiunu%e ..t(%n ya'ni yagmur inmek salih amel/calis
EAT |sebebiyile, orter ud yirleriiniizi; ya salih amel, ya ¢alis ton tont
ton
TT Size ayip yerAler1n.1z1 ~ortecek giysi, siislenecek elbise clbise takva
yarattik. Takva elbisesi..

“Ittika” sozcligliniin isim sekli olan “takva”, iman edip emir ve yasaklara uyarak
Allah’a kars1 gelmekten sakinmak, diinya ve ahirette zarar verecek, azaba sebep
olabilecek s6z, davranis ve inang gibi her tiirlii giinahtan sakinmaktir (DKS, 2015, 347).
Ayette takva ile haya kavramu iligkilendirilmekte; hayadan giinah isleme meylini
dizginleyerek giinahtan uzaklastiran, koruyucu bir erdem olarak bahsedilmektedir
(Tirkiye Diyanet Vakfi Meali, https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/A'r%C3%A2{-
suresi/980/26-ayet-tefsiri).

Ele alinan ayette takva kavraminin giinah ve kétiiliiklerden koruyucu, engelleyici
ozelligi, elbise kavrami {izerinden somutlastirilmaktadir. TAKVA ELBISEDIR
seklindeki metaforik sdylemin kaynak alaninda yer alan elbise ile hedef alanindaki
takva kavrami arasindaki haritalama su sekilde gerceklesmektedir: Elbise, viicudu dig
etkenlerden korur; takva, giinahtan korur. Elbise ayiplari, kusurlari orter, gizler; takva
da insanlar giinaha sevk eden diistince ve davramglardan uzak tutarak imani korur.
Elbise insanin goriiniisiine, estetigine olumlu bir katk: saglar; takva da inananlarin
amellerini giizellestirir.

Tarihi Kur’'an terciimelerinde metaforu olusturan kaynak ve hedef alanda farkh
kavramlardan yola ¢ikildig1 goriilmektedir. Takva terimi; KaT, HaT de sakinukluk
sozcligii ile ve EAT de ¢alis/salih amel sozciikleri ile Tiirkgelestirilirken TT'de Arapca
asli olan takva s6zctigii ile karsilanmustir (bk. Tablo 9).


https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/A'r%C3%A2f-suresi/980/26-ayet-tefsiri
https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/A'r%C3%A2f-suresi/980/26-ayet-tefsiri
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4.5.3. Esler Elbisedir

(... i Gl 2875 28 Gl b i ) 430 Szl 38 281 sy (Bakara 2/187)

Orug gecesinde kadinlariniza yaklagmak size heldl kilindi. Onlar sizin icin birer elbise, siz
de onlar icin birer elbisesiniz. Sizin kendinizi stkintiya sokmakta oldugunuzu Allah bilmis,
tovbenizi kabul etmis ve sizi bagislanigtir (Bakara 2/187).

Tablo 10.
Metin Kaynak alan Hedef alan
Halal kilindi silarka tegme ruza tiini kawusmak
. . . . . uragutlar
KaT |uragutlariizka anlar kedim ol silarka silar kedim kedim
(esler)
anlarka
Helal kilind1 sizge rize tiininde cima kilmak
HaT [uvutsuzlasmek, yani tisileringizge. Anlar ton turur sizge ton tisiler
taki siz ton turur siz anlarga.
Halal olmad: size orug gicesi, ol nesene kim adin
EAT |eyitmek cirkindiir; avratlarunuz dapa. Anlar tondur ton avratlar
sizlin; daki siz tonsiz anlarun.
Orug gecesinde kadinlarmiza yaklagsmak size helal Kadnl
TT |kilindi. Onlar sizin igin birer elbise, siz de onlar i¢in birer elbise aciat
. (esler)
elbisesiniz

Yahudilerin ve Hristiyanlarin adetlerinden etkilenen bazi sahabilerin ramazan
gecelerinde egleriyle yakinlasmanin caiz olmadigini zannetmeleri neticesinde bazi
yanlis anlamalar ve sikintilar bag gostermekte idi. Orug ibadetinin farz kilinmasinin
ardindan bu gibi yanlis anlamalar1 ortadan kaldiran ve smairlar1 tayin eden bu ayet
indirilmistir. Glinesin batmasiyla baglayan gece boyunca yemek, i¢mek, cinsi temas
vb. Dbiitin mubah seyler serbesttir (Tiirkiye Diyanet Vakfi Meali,
https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Bakara-suresi/194/187-ayet-tefsiri). Orug ibadetinin
temel alindig1 bu ayette elbise kavram, tipki TAKVA ELBISEDIR metaforunda oldugu
gibi yine koruyan, orten, giinahtan alikoyan anlamiyla yer almaktadir. Ele alnan
ayette kaynak alandaki elbise ile hedef alandaki es kavram: arasinda kavramsal bir
aktarim s6z konusudur. Esler arasindaki yakin iligki, elbise ile onu giyen arasindaki
yakinlikla tasvir edilmektedir. Elbise, insan1 sicak-soguk gibi dis etkilerden koruma,
kusurlar1 6rtme 6zelliklerinin yan1 sira insanin toplumdaki imajini1 da belirleyen bir
esyadir. Bu agidan toplumda inanglara, yerine, zamanina, genel orf, adet ya da
geleneklere uygun giyinmek toplumsal kabuliin onciil sartlarindandir. Tki kavram
arasindaki haritalamada giinahtan ve yanlis yola sapmaktan alikoyma, uygunluk,
yakinlik ve ihtiya¢ duyma noktasinda kavramsal bir eslesme s6z konusudur.
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Tarihi Kur'an terciimelerinde kaynak ve hedef alandaki kavramlar arasinda
farkliliklar goze carpmaktadir. Kaynak alandaki Arapga (&3 “giyecek”) sdzciigi,
KaT'de kedim, HaT ve EAT’de ton, TT'de ise elbise sozciigii ile kargilanir. Hedef
alandaki (s\ “kadinlar”) sdzciigliniin terciimesinde de tarihi dénemler arasinda farkl
tercihler s6z konusudur (bk. Tablo 10).

4.6. Hastalik/Engel Metaforu
4.6.1. Miinafiklik Hastaliktir

(... Uada 0 2435 (s pgaslh 3) (Bakara 2/10)

Onlarm kalplerinde bir hastalik vardiw. Allah da onlarin hastalifini ¢ogaltmigtir.
Soylemekte olduklar: yalanlar sebebiyle de onlar igin elim bir azap vardir (Bakara 2/10).

Tablo 11.
Metin Kaynak alan Hedef alan
KaT Anlarnin kontilleri icinde bir ig turur arturd: anlarka ig (miinafiklik)
2 tapri igni.

Kongtilleri iginde sokellik bar taki arturdi anlarga sokellik (miinafiklik)
HaT 1 e

Tangr1 sokellikni.
EAT Goniilleri iginde sayrulikdur yani munafiklik; pes sayrulik (miinafiklik)

arturdi -ya artursun- anlara Tanri, sayruligl.
TT Onlarin kalplerinde bir hastalik vardir. Allah da onlarin hastalik (miinafiklik)

hastaligini cogaltmigtir.

Kalp, ruh ve beden saglig1 agisindan 6nemli bir yere sahiptir. Kur'an-1 Kerim
dilinde kalp genelde vicdan, iman ve ahlakin merkezi anlamlari ile kullanilmaktadir.
Miinafikhik, ahlaksizhigin  gostergesidir  (Tirkiye Diyanet Vakfi Meali,
https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Bakara-suresi/17/10-ayet-tefsiri). Kur'an'da Kkalp,
dilsel olarak parga-biitiin iligkisi ile insan1 da temsil eder. Anlama, muhakeme etme,
kavrama arac1 olan kalp, ayn1 zamanda insanin gergek niyetini ve inancini, insana ait
iyi-kotii her tirli duyguyu iginde barindiran kapsayici bir madde olarak
somutlastirilmaktadir (Abu Libdeh 2015: 144).

Miinafik, din istilahinda kalben inanmadig1 halde inkarimi gizleyip dili ile
inandigin1 soyleyen, miimin goriinen kimselerdir. Miinafiklarin bilindik tavirlari
siislii konugmalar, yalancilik, soziinde durmama, emanete hiyanet gibi davranislardir
(DKS 2015: 495). Hastalik, viicudun diizenli ve normal isleyisinin bozulmasi, sagligin
sekteye ugramasidir. Bedeni hastaliklar kendini insanlarin gesitli fiziki yeterliliklerini
gosterememesi seklinde emarelerle gosterir. Manevi hastaliklarin da bedeni
hastaliklarda oldugu gibi ¢esitli emareleri, sonuglar1 bulunur. Hastalik kavramiyla
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metaforlastirilan miinafikligin da isaretleri ahlaksizlik, ikiytizliiliik, yalancilik, stiphe,
nifak gibi daha bir¢ok benzer olumsuz davranislardan olusur. Miinafiklik ile hastalik
arasinda kurulan metaforik iligki somutlagtirma seklindedir. Miinafiklik ile hastalik
arasindaki kavramsal eslesme, iki kavram icin de gecerli olan isaretler, benzerlikler
iizerinden gergeklesmektedir.

Tarihi Kur'an terclimelerinde ayette gecen ve kaynak alani olusturan (E)'a}k
“hastalik”) kavraminin gevirisinde farkl sozctikler (ig, sokellik, sayrulik, hastalik) tercih
edilmistir. Aym kavrami karsilayan farkli sozciiklerin bulunmasi, Tiirkgenin soz
varligi gesitliliginin de gostergesi olarak ele alinabilir (bk. Tablo 11).

4.7. Ticaret/Aligveris Metaforu
4.7.1. Diinya Hayat1 Bir Aligveristir

(oo % 0 ol aay 15000 | Tal) 40 O addisaly addll (el (e o )5 1 ) (Tevbe
9/111)

Allah miiminlerden, mallarini ve canlarini, kendilerine (verilecek) cennet karsili§inda satin
almigtir. Ciinkii onlar Allah yolunda savagirlar, dldiiriirler, oliirler. (Bu), Tevrat'ta, Incil’de
ve Kur'an'da Allah iizerine hak bir vaattir. Allah’tan daha ok soziinii yerine getiren kim
vardir! O halde O'nunla yapmis oldugunuz bu alisveriginizden dolayi sevinin. Iste bu,
(gergekten) biiyiik kazangtir (Tevbe 9/111).

Tablo 12.

Metin Kaynak alan Hedef alan

Biitiinltikiin tapr1 satgin aldi mii'minlerdin etdzlerini .
etozler, malla

KaT [mallarin  kim anlarka ol ugmah ... kiiwenipler| satiglag(mak)
. . . (diinya hayat1)
satiginizlar birle ol kim satiglastinizlar anin birle.
Hakikat {ize Tangr1 satgin ald1 bitgenlerdin tenlerini taki
HaT mallarini, munung birle kim anlarga ugmak ...| tenler, mallar satig kilis(mak)

Sewdiiniing satigingiz birle, ol kim satig kilisting1z aning| (diinya hayat1)
birle

Bayik Tapri satun aldi miiminlerden nefslerini daki

EAT mallarini, ana kim, bayik anlarun u¢mak calisalar Tanri| nefsler, mallar satt eyle(mek)

yolinda ... Pes seviniin satinuza, ol kim sat1 eylediiniiz| (diinya hayati)
anup 1la.

Allah miiminlerden, mallarini ve canlarini, kendilerine can, mal (diinya
TT |(verilecek) cennet karsiliginda satin almigtir ... O'nunla ’ y aligveris

hayati)

yapmis oldugunuz bu aligverisinizden dolay1 sevinin

Ayette, oliimii ve oldiirmeyi goze almanin ancak Allah’in rizasini kazanma amaci
tasidig1 takdirde bir deger ifade edecegi belirtilmektedir (Tiirkiye Diyanet Vakfi Meali,
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https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Tevbe-suresi/1346/111-ayet-tefsiri). Inananlar icin
kar ya da kazancin sadece diinya ile sinurli olmadigina dikkat gekilen ayette mutluluk
anlayisinin diinyevi hazlardan ibaret olmadig: fikri, satis sdzlesmesi benzetmesinden
yola cikilarak islenmektedir. Insanlarin diinya hayatinda isledikleri amellerin
karsiligini ahirette miikafat veya ceza olarak alacaklarini ifade eden baglamda, ameller
hayatinda vesileleri  ticaret kavramiyla
somutlastirilmistir. Diinya hayatinda yasanilan can ve mal kayiplari, Allah'in inanlara
ihsan ettigi miikafat araglaridir. “Satin al-”, “aligveris”, “kazang/kar” gibi ticaretle ilgili
kavramlar ayette diinya hayatinda insanlara imtihan vesilesi olarak sunulmus can ve

ve diinya karsilagilan  imtihan

mal gibi kavramlar iizerine haritalanmistir. Baska bir deyisle iman ve imanin
gerektirdigi davramglar gostermek, biiyiik bir kazang olarak nitelenmektedir. Insan,
Allah rizasimi kazanmak icin maddi diinyanin gegici zevklerinden ve nimetlerinden
vazgecmek zorundadir.

Tarihi Kur’an terciimelerinde, kaynak alandaki (éé-hﬁ]) sozcligiiniin gevirisinde etdz,
ten, nefs ve can seklinde farkli sozciikler tercih edilirken (34 330) sozcligii ortak bir
tercihle mal s6zciigii ile karsilanmistir. Hedef alandaki (e&uu “aligveris”) sozctigii; KaT,
HT ve EAT’ de sat- fiil kokiinden tiiretilmis s6zciiklerle, TT’de ise alisveris s6zciik grubu
ile terclime edilmistir (bk. Tablo 12).

4.8. Kalp Metaforu
4.8.1. Kalp Kat1 Bir Maddedir (iman Etmeyen Kalp Kat: Maddedir/Tastir)

(. 558 A0 5135808 (gd Bl 5 e &0 ol &b ) (Bakara 2/74)

(Ne var ki) bunlardan sonra yine kalpleriniz katilasti. Artik kalpleriniz tas gibi yahut daha
da katidir (Bakara 2/74).

Tablo 13.
Metin Kaynak alan Hedef alan
KaT Konpliipizler anda kedin ol taglar teg azu taki katigrak/taslar (imar}. e.t.meyen)
katigrak. kontiller
HaT Kf)ngullermglz andin songra, ol taglar mengizlig, Katigrak/taslar (1ma{1 et{neyen)
ya taki katigrak. kongiiller
EAT Pes ol goniiller taslar gibidiir ya katikrakdur Katikrak/taslar (imar}. eﬁmeyen)
katiklikdin yana. goniiller
. . kat1 maddedir (iman etmeyen)
TT |Artik kalpleriniz tas gibi yahut daha da katidur. Jtasdir Kalp

Kalp kelimesi Kur’an-1 Kerim'de; bilgi iiretmek, hakikati, iyiyi, kotiiyli, dogru ve
yanlisi birbirinden ayirmak anlamlari ile akli da ifade etmektedir. Bu ayette ise
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isréilogullarl'nm birtakim ibretlik durumlara ragmen yine diisiincesiz, anlayissiz hale
geldikleri, isyan ettikleri anlatilmaktadir (Tiirkiye Diyanet Vakfi Meali,
https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Bakara-suresi/81/74-ayet-tefsiri). Tefsirde de ifade
edildigi gibi kalp; bilgi, hakikat, iyilik, kotiiliik, dogruluk, yanlslik gibi melekelerin
ayrimini yapan bir konumda ele alinmaktadir. Kalp belirtilen ozellikleriyle ayni
zamanda duygu ve hislerin de kaynagidir. Dolayisiyla metaforik manada taslasan,
katilasan kalp; anlama ve kavrama melekelerini kullanamaz hale gelmeyi belirtir.
“Katilasmak” kavrami; esnekligini kaybetmek, form degistirerek sahip oldugu
birtakim islevleri yerine getirememek anlamlarini tasir. Dogada esnek ya da akiskan
bir maddenin kat1 hale gelmesi, tasidig1 birtakim meziyetlerin, niteliklerin ortadan
kalkmasiyla sonuglanir. Ele almnan ayette, kalbin asil islevinin yukarida sayilan
melekelerden ibaret bir akli da temsil ediyor olmasi, ayn1 zamanda metaforik manada
katilasmasiyla birlikte bu niteliklerini yitirecegi anlamina isaret eder. Kavramsal
haritalamada, katilasma hali birtakim akli melekelerin ortadan kalkmas: hali ile
eslestirilmektedir.

Tarihi lehgelerde yapilan Kur’an terciimelerinde Arapga kalp s6zctigiiniin karsilig:
olarak kongiil/goniil sozcligii tercih edilmistir. Bu kullamim, bilingli bir tercihi
yansitmaktadir. Tiirkge kongiil/goniil sozciigli, “sevgi, anlayis, idrak, bilgi ve hakikati
kavrama gibi duygu ve algilarin kaynag1”dir. Kongiil/goniil sézciigiiniin anlam alani,
kalp s6zctigiintin Kur’an'daki kullanimiyla daha ¢ok ortiismektedir (bk. Tablo 13).

4.9. Yonelim Metaforu

4.9.1. Takva Yukaridir
(... 3alal 555 adBsh )58 il 5 skal (il G 6555205 .. ) (Bakara 2/212)
Kifir olanlar icin diinya hayat cizip kilindi. (Bu yiizden) onlar, iman edenler ile alay

ederler. Oysa ki, (iman edip) inkdrdan sakinanlar kiyamet giiniinde onlarin iistiindedir. Allah
diledigine hesapsiz liitufta bulunur. (Bakara 2/212).

Tablo 14.
Metin Kaynak alan Hedef alan

Anlarn1 kim kertgiindiler anlarn1 korkdilar| ., . anlarni kim kertgiindiler
KaT P .. iistiin (yukarr)

olarda iistiin ol kiyamet kiin. (takva)

Taki anlar kim sakindilar, anlarning tizesinde| .. anlar kim sakindilar
HaT R . tize (yukarr)

kiyamat kiin. (takva)
EAT Dak1 anlaf l.<im sakindilar, anlarunp tizerediir fizere (yukar) anlar kim sakindilar

kiyamat giini. (takva)
TT Oysa ki, ..(1£nan edip) }.nk.;.ardan. sakinanlar fist (yukarr) iman edenler (takva)

kiyamet giiniinde onlarin iistiindedir.
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Inkaralar ile takva sahiplerinin kiyaslandigi bu ayette, takva sahipleri tistiinlitk
kavrami ile iligkilendirilmektedir. Kiyamet giiniinde Allah’in liituflarina mazhar
olacak kimselerin konumu, diinyevi ve somut bir kavram olan iist/iizeri kelimeleri ile
yapilandirilmaktadir. Diger bir deyisle, maddenin varligina ait bir 6zellik olan yon ve
konum nitelikleri, ahirette miikafatlandirilacak kisilerin derecesine igsaret etmektedir.
Bu kavramsal iligkiden hareketle IYI OLAN YUKARIDIR/YUKARIDADIR genel
yonelim metaforuna bagh olarak TAKVA YUKARIDIR/YUKARIDADIR yonelim
metaforuna ulagilir. Diger ontolojik metaforlardan farkli olarak yonelim metaforlari,
kiiltiirel ve geleneksel yaklasim tarzini1 daha ¢ok yansitmaktadir (Kévecses 2005: 262).
Ontolojik metaforlarda hedef alan ile kaynak alan arasinda benzetme, yakinlagtirma,
karsilastirma gibi anlam iligkileri belirgin bir sekilde tespit edilebilirken yonelim
metaforlarinda bu iligki yonle ilgili kavramlara yiiklenen anlamlara dayal: gerceklesir.

Tiirke Kur’an terciimelerinde, tskva kavraminin cevirisinde soézciigiin

anlamina/tanimina uygun gondermeler tercih edilmistir. Bunun sebebi, s6zciigiin ayet
baglamina gore anlam alanindaki degismelerdir (bk. Tablo 14).

49.2. Alcakgoniillilik Kanadi Indirmektir (Alcakgoniillilik Asag
Yonelimlidir, Korumak Kanat A¢gmaktir)

(... 3= 30 G O30 7a gl (id 5 ) (srd 17/24)

Onlar: esirgeyerek alcakgoniilliiliikle iizerlerine kanat ger ve: “Rabbim! Kiiciikliigiimde
onlar beni nasil yetistirmislerse, simdi de sen onlara (6yle) rahmet et!” diyerek dua et (Isra
17/24).

Tablo 15.
Metin Kaynak alan Hedef alan
kudi kut- luk
KaT |Kud1 kutgil olar ekkige uguzluk kanatin. et kl; n‘:t(fuz v (algakgoniilliiliik)
HaT Taki a§al.< kilgil ol ikisinge, horluknung kanatin| asak kil- horluknung (alcakgoniilliliik)
rahmetdin. kanat1
EAT Dékl yumgak" ?ylue ol ikiye, horlik yanin,| yumsak eyle- horlik (alcakgonilliliik)
esirgemekden &tiirii. yani
TT Onlar esirgeyerek algakgoniilliiliikle {izerlerine kanat ger- (alcakgonilliliik)
kanat ger.

fslam'da insanin anne ve babasma kars1 gostermesi gereken saygi, tevazu ve
merhametin ifade edildigi ayette metaforik anlatim dikkat ¢ekmektedir. Ayette emir
yapist seklinde ifade edilen birlesik bir metafor vardir. Yapilan ilk benzetmeye dayali
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karsilastirma, anne ve babasina merhamet eden, onlar1 seven, koruyup kollayan eviat
ile kanatlarmi acarak yavrularmi koruyan kus arasindadir. Ikinci metafor ise
tevazulalgakgoniilliilik ~ ve  tevazunun/algakgoniilliiliigiin -~ kanadi  ifadesinde
bulunmaktadir. Bu ifadede algakgoniilliiliik/tevazu kavramu, kanatlarin indirilmesi (| (=3
£bs Wil) seklinde agag: yonde bir hareket olarak belirtilir. (0= “algaklik” kelimesi), (¢35
“yiikseklik)” s6zctigiiniin ziddidir. Ayni zamanda ayetteki (zUs “kanat”) kelimesinin
sifatt durumundaki “kiigiilme” anlamina gelen (Jéi\) kelimesi de hedef alandaki
algakgoniilliiliik kavramina isaret eder. Buna gore algakgoniilliiliik/tevazu kavrami,
indirmek sdzctigliyle somutlastirilmaktadir.

Tarihi lehgelerdeki gevirilerde Kur’an-1 Kerim metnine daha uygun bir sdylem
takip edilmektedir. TT'de soz konusu metaforik sdylem kanat ger- deyimiyle
kargillanirken tarihi Kur’an terciimelerinde ve Diyanet Isleri'nin yeni mealinde
tevazuyla kanat indir- seklinde cevrilmistir (bk. Tablo 15).

4.10. Bitki Metaforu
4.10.1. S6z Agactir

(UL g 55 Eulf gl Ak 55508 gl a6 s ) (Tbrahim 14/24)

Gormedin mi Allah nasil bir misal getirdi: Giizel bir sozii, kokii (yerde) sabit, dallar1 gokte
olan giizel bir agaca (benzetti) (Ibrahim 14/24).

Tablo 16.
Metin Kaynak alan Hedef alan
Bir arig s6z hurma yigaqi teg anin koki bek bekiimis .
Kat turur anip butaki tistiin hava iginde. hurma yigagi arig soz
Arig kelime, arig yiga¢ mengiz; aning koki télengen taki .
HaT kel
a aning butaki kdk icinde. arg yigac ang kelme

Geleci aru yani “La-ilahe illa'llah” kelimesi, agag gibidiir aru agag/hurma

EAT|aru yani hurma agac;; goki berkdiir, daki budag: geleci aru
R .. agaci
gokdediir.
TT Gilizel bir sozii, kokii (yerde) sabit, dallar1 gokte olan giizel agac giizel 552

glizel bir agaca (benzetti)

Ayette “giizel s6z”den maksat, Allah'in varligina ve birligine imanin ifadesi olan
“kelime-i tevhid”dir (Tirkiye Diyanet Vakfi Mealj,
https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/%C4%B0br%C3%A2h%C3%AEm-suresi/1774/24-
25-ayet-tefsiri). Ayette gecen giizel soz ile aga¢ kavramlar: arasinda metaforik bir iligki
s0z konusudur. Metaforik sistemde iki kavram arasinda benzerlige dayali bir
eslesme/haritalama gerceklesmekte; kelime-i tevhid ve nitelikleri, ayette aga¢ kavrami
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ile somutlastirilmaktadir. Agacin dallanip budaklanmas1 ve meyve verebilmesi igin
kokiiniin saglam olmas: gerekir. Kelime-i tevhid gibi giizel ve faydali bir s6z de
kalpteki imanin tezahiirtidiir. Iman ile agacin kokii, kavramsal agidan bu haritalamay1
olusturur. S6z konusu haritalamada; agacin meyveleri ve faydas: kalpteki imanin
neticeleri ile, agacin bakimi ve sulanmasi da faydali ameller ve ilim ile eglesmektedir.
Ayette giizel sz yani kelime-i tevhid, kokii yerde sabit ve dallar1 gokte olan giizel bir
agag olarak tasvir edilir. Buna gore agacin sabit kokii, miiminlerin imanlarinin
saglamligini gosterirken agacin gokyiiziine ulasan dallar1 ise miiminlerin saglam
inanglar1 ve giizel amelleriyle miikafata ulasmalarina, cennete erismelerine isaret
etmektedir. Metaforik ifade ayn1 zamanda IYI OLAN YUKARIDIR/YUKARIDADIR
yonelim metaforunu da igerir.

Ele alinan ayetteki metaforik ifade, en genel sekliyle miiminin gercek mahiyetini
ve onun giizel s6z ve eylemlerinden olusan amellerini anlatmaktadir. Ayette hem s6z
hem de agac1 nitelendiren ve koken itibariyle “giizel, hos, leziz” anlamlarma gelen (
4-\-&-) kelimesi kullanilir. S6zciik Arapga anlamina da uygun olarak tarihi Kur'an
terclimelerinde “temiz, saf” anlamina gelen arig/aru sdzctigiiyle karsilanmistir. Ancak
ayette ( 358 45k “giizel, hos agac”) seklinde gegen ifade, KaT ve EAT’de mealen
“hurma agac1” olarak cevrilirken HT’de arig y1gac “temiz, giizel agag”, TT de ise giizel
agac seklinde ¢evrilmistir (bk. Tablo 16).

4.11. Ates Metaforu
4.11.1. Haram Atestir/Yetim Hakk1 Atestir

(oo 105 gt b & W s | il 015ad 50 Gl &) (Niisa 4/10)

Haksizlikla yetimlerin mallarin: yiyenler siiphesiz karmnlarina ancak ates tikinmug olurlar;
zaten onlar alevlenmis atese gireceklerdir (Nisa 4/10).

Tablo 17.
Metin Kaynak alan Hedef alan

Biitlinliikiin anlar kim yeyiirler atasiz anasizlar atasiz anasizlar
KaT |tawarini kiigeyii ol kim yeyiirler karinlar1 icinde ot ot tawarini ye(mek)

ol. (haram)

Hakikat {ize anlar kim yiyiirler yetimlerning yetimlerning
HaT|mallarini, kii¢iin hakikat iize yiyiirler karmlari ot mallarm yi(mek)

icinde ot. (haram)

Bayik anlar kim yirler yetimler mallarin, haksuz; yetimler mallarm
EAT . - od .

bayik yirler karimnlar: iginde od. yi(mek) (haram)

Haksizlikla yetimlerin mallarini yiyenler siiphesiz yetimlerin mallarini
TT ates

karinlarina ancak ates tikinmis olurlar. ye(mek) (haram)
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Yasak anlamina gelen haram sozciigii, dini bir terim olarak agik bir sekilde
yapilmamast istenen fiilleri kargilar. Haramin tespit ve tayin yetkisi sadece Allah’a
aittir. Bu konuda insanlarin herhangi bir yetkisi yoktur. Ayette de belirtildigi tizere
yetim hakki yemek, haram olan fiillerdendir. Allah'n yapilmamasin istedigi,
sakincali eylem ve davraruslar olan haram kavrami, ates kavramiyla metaforik bir
diizlemde somutlagtirilmistir. Haram isleyen insanlar1 ahirette bu olumsuz
amellerinin karsilig1 olarak bir ceza beklemektedir. Cehennem sozciigiiniin kavram
alaninda genel olarak azap, ceza ve ates gibi diger kavramlar da yer alir. Burada ates,
metonimik olarak cehennemi dolayisiyla islenen haramlarin sonucu olan azabi ve
cezay1 karsilar. Diger bir metaforik iliski de daha maddesel boyutta alt1 gizilen, gasp
edilen yetim mallarmin ye- fiiliyle kavramsallagtirilmasidir. Ye- sozciigii, temel
anlamda yiyecek tiirtinden somut varliklar i¢in kullanilan bir fiildir. Ele alinan ayette
mal, miilk tiiriinden metalarin gasp edilerek harcanmas ye- fiiliyle ifade edilmistir.

4.12. Azik Metaforu
4.12.1. Takva Aziktir

(... 5589 33 2 ) (Bakara 2/197)

... (Ey miiminler! Ahiret icin) azik edinin. Ey akil sahipleri! Benden (emirlerime
muhalefetten) sakimin. (Bakara 2/197).

Tablo 18.
Metin Kaynak alan Hedef alan
KaT |Azik aliplar azikda yegreki saknukluk turur. azik saknukluk
HaT ST:&(; . ljlillli aling; hakikat {ize azikning yahsiraki azmk saknukluk
EAT |Daki aziklanun, bayik azik yigregi sakinmakdur azik sakinmak
TT |Azik edinin. Bilin ki azigin en hayirhsi takvadar. azik takva

Hac ibadetini konu alan bu ayette, takva “en hayirlh azik” seklinde
nitelendirilmektedir. Tefsirde, “azik edinin” ifadesi ayet baglaminda maddi hazirlig:
da kapsayacak sekilde takva sartin1 gerceklestirme seklinde yorumlanmistir (Tiirkiye
Diyanet Vakfi Meali, https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Bakara-suresi/204/197-ayet-
tefsiri). Takva; sirk, kiifiir ve nifaktan korunmak; biiyiik giinahlari islemekten, kiigiik
giinahlarda israr etmekten kaginmak, dini gorevleri, farzlar1 yerine getirmek; Allah'tan
bagka kalbi meggul edecek seylerden uzaklasip Allah'a yonelmektir (DKS 2015: 247).

Takva sahibi olan kul, ahirette nimetlere kavusacaktir. Azik, kavramsal olarak iki
mekani barindirir. Birinci mekan, yiyecek, igecek gibi ihtiyaglara ulasilabilen kaynak;
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ikincisi ise azik olarak temin edilen ihtiyaglarin kullanilacagi mekandir. iki kavram
arasindaki kavramsal eslesmede; birinci mekan diinyayi, ikinci mekan ise ahireti
karsilarken az:g: olusturan yiyecek, icecek gibi ihtiyaclar da takvay: saglayan amelleri,
hal ve davramiglar1 kargilamaktadir. Buna gore soyut bir kavram olan takva, azik
kavramiyla somutlastirilmaktadir.

Hedef alanda bulunan takva kavrami, tarihi Tiirk lehgelerinde yapilan Kur’an
terclimelerinde sakin- fiilinden tiiretilmis sakimukluk sozctigiiyle karsilanmugtir.
Takvanin tanimi g6z oOniinde bulunduruldugunda, bu kavramin metaforun
olusumundaki temel eslesmeyi de daha dogru sekilde ifade ettigi sdylenebilir. Kur’an
terctimelerinde ve dini metinlerde Arapga ifadelere anlasilir Tiirkge karsiliklar bulma
cabasi, Tirklerin islamiyet'i kabul ettikleri ilk dénem olan Karahanli Tiirk¢esinden
itibaren goriilmektedir. Bu ¢abanin Orneklerini sonraki donemlerde, farkli
cografyalarda gelisim gosteren Tiirkgenin diger lehgelerinde de takip etmek
miimkiindiir (bk. Tablo 18).

SONUC

Bu makalede, Kur’an-1 Kerim'de tespit edilen metafor 6rnekleri Lakoff ve Johnson
(1980) tarafindan o6ne siiriilen ve “Kavramsal Metafor Teorisi” olarak bilinen teorik
cercevede ele alinarak incelenmis; s6z konusu metaforlarin farkli zaman ve
cografyalarda yapilmis Tiirkge Kur'an terciimelerindeki karsiliklari mukayese
edilmistir. Calisma Kur’an'da yer alan biitiin metaforlar: ele alma amaci tagiyan bir
aragtirma olmadigi i¢in Kur’an'daki metaforlarin olusumu ve 6zellikleriyle ilgili genel
yargilarda bulunmak miimkiin degildir. Bununla birlikte ele alinan metaforlar,
kaynak ve hedef alanlar1 bakimindan analiz edildiginde, kaynak alandaki kavramlarin
¢ogunlukla somut, hedef alandakilerin ise soyut kavramlar oldugu sonucuna
ulasilmaktadir. Metaforlarin dogas: ile yakindan iligkili olan bu sonug, kavramsal
metaforlarin somut olmayan, anlasilmasi ve agiklanmas: zor kavramlar: belirtme,
soyut olan1 somutlagtirma yoniine isaret eder.

Kur’'an-1 Kerim'de tespit edilen metaforlarin kaynak alanlar1 ¢ogunlukla Islami
inang ve diislince sistemine ait kavramlar ile insan ve diinya hayatiin cesitli
niteliklerinden olugmaktadir. Dalalet ve hidayet, iman, takva, haram, iyi ve kotii
ameller, kiifiir/sirk, miinafiklik/miisriklik gibi Islami inang ve diisiince sistemiyle ilgili
kavramlar; gaflet, idrak, uyku hali, kalp gibi insani nitelikler; tehlike, gece ve genel
anlamda diinya hayati gibi fiziki hayata ait unsurlar, Kur’an'da metaforik kavramlarla
ifade edilmektedir. Metaforlar, kavram ve imaj arasinda gesitli agilardan iligki
kurulmasiyla kavramin tanimlanmasini ve daha net bir sekilde belirtilmesini saglar.
Bu agidan Kur’an-1 Kerim'deki metaforlarin baslica iki amaca hizmet ettigi sonucuna
varilabilir: Birincisi, ele alinan konuyu ilgi ve dikkat ¢ekici kilarak verilmek istenen
mesajin etkili bir sekilde iletilmesini ve hedef kitlenin/okurun aktif olarak Kur’'an'a
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dahil edilmesini saglamak; ikincisi ise bilinmeyen, fiziksel olarak varlik gdstermeyen,
aciklanmas1 ve anlagilmasi gii¢ kavramlarin bilinen ve deneyimlenen bir kavram
yoluyla idrak edilmesini kolaylastirmak, anlagilabilir hale getirmek.

Kur’an-1 Kerim'deki metaforlarin dikkat ¢eken bir diger &zelligi de ayni kaynak
alanin farkli kavramlari belirtmek i¢in kullanilabilmesidir. Omegin iginde bulundugu
baglama gore karanlik kavrami, Kur'an'da dalalet, tehlike (bk. Boliim 4.1.); aydinlik
kavrami; iman, Allah, peygamber, Kur’an-1 Kerim, Islami ogreti (bk. Boliim 4.2.); elbise
kavrami; gece, es, takva (bk. Boliim 4.3.1., 4.5.3., 4.5.4.) gibi farkli hedef alanlarin
kavramsallastirilmasinda kaynak alan olarak tespit edilebilmektedir. Bu durumun
tam tersi de miimkiindiir. Bagka bir ifadeyle, hedef alandaki bir kavramin kaynak
alanda farkli kavramlarla isaretlendigi de goriiliir. Ornegin kalp kavrami (bk. Béliim
4.8.), Kur’an'da baglamina gore kat1 bir madde, kilitlenebilen bir madde, kapsayic1 bir
madde vb. sekillerde metaforik nitelik gosterebilmektedir.

Kur’an-1 Kerim'de tespit edilen metaforlarin tarihi dénemlere ait Tiirkge Kur'an
terciimelerindeki gortiniimleri ele alindiginda, s6z konusu terciimelerin hem
Kur’an'in igaret ettigi anlami dogru bir sekilde ortaya koyma hem de metaforu net bir
sekilde belirtme agisindan titiz davrandiklar1 sdylenebilir. Incelenen terciimelerde
gogunlukla kaynak dildekiyle ayni imajlarin hedef dilde yeniden {iretilmesi igin
sOzciiksel bire bir terciime yontemi takip edilmistir. Kaynak dildeki metaforun hedef
dilin kiiltiirtinde asinaliga sahip olmasi kosuluyla ayn1 kavramlara kargilik gelecek
sozcliklerle ve es kavramsallagtirmalarla {iretilmesi, kutsal metinlerde yer alan
metaforlarin terclimesi i¢in en uygun stratejidir (Ereksoussi 2014: 89). Bunun nedeni,
bicimde yapilacak herhangi bir degisikligin anlamin yapilandirilmasinda da
kaginilmaz olarak degisiklige yol agmasidir. Metaforun sozciiksel bire bir terciimesi en
yaygin ve uygun terciime stratejisi olmakla birlikte bu yontem, hedef dilde metaforun
ortiilii anlaminin net bir sekilde anlagilmasini ve kavranmasini zorlagtirabilmektedir
(Najjar 2012: 241).

Metaforlarin kargilanisinda Tiirk¢e Kur’an terclimelerinde daha az tercih
edilmekle birlikte bagvurulan bir diger yontem, metaforun benzetme ile veya
metaforik iliskinin agik bir sekilde belirtilmesiyle ifade edilmesidir. Bu tiir terciime
stratejisinde orijinal anlamin biitiinii degil ancak bir kismi1 hedef dilde yeniden tiretilir.
Bu terciime yontemi, inceledigimiz EAT ve TT donemine ait Kur’an terciimelerinde
goriilmektedir. UYKU OLUMDUR metaforunun terciimesinde (bk. Bolim 4.4.2.)
EAT'deki ...dak: oldur kim alur canunuz: siziin gice yani uykuda... “...ve odur ki gece sizin
” tercimesinde orijinal metinde bulunmayan, ancak
metaforun hedef dilde anlasilir kilinmasini saglamak amaciyla “yani uykuda”
eklentisi ve TT'deki “geceleyin sizi oldiiren (6ldiiriir gibi uyutan)” kisminda
metaforun parantez i¢i benzetme ile belirtilmesi, bu terciime stratejisine drnektir.

canmizi alir yani uykuda...

Kur’an'daki metaforlara, terciimelerde Tiirkge karsilik bulmada izlenen bir diger
yontem ise, orijinal dildeki metaforun hedef dilde farkli bir kavramsallagtirmaya
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dayali baska bir metaforla ifade edilmesidir. Bu tiir terciimelerde orijinal dilde
metaforu olusturan kaynak ve hedef alandaki kavramlar sozciiksel, bire bir
terclimeyle gevrilmez; hedef dilde ayni kavram veya anlam alani igerisinde yer alan,
metaforik iliskiyi daha agik bir sekilde gosteren bagka bir kavram segilerek yeni bir
kavramsallastirma yapilir. Ornegin GECE ELBISEDIR metaforunda (bk. Boliim 4.3.1.)
kaynak alan orijinal dilde (o “elbise”) kelimesidir. Bu metafor KaT, HaT ve TT
Kur'an terciimelerinde orijinal dildeki karsiligiyla degil metaforun olusumunu da
aciklayan ortii kavramiyla ifade edilmistir.

Metaforlarin karsilanmasinda hangi terciime stratejisinin tercih edilecegi yapilan
terciimenin tiirii ile de dogrudan ilgilidir. Ik dénem Tiirkce Kur’an terciimeleri satir
alti/arasi teknikle yapilan, Arapga sozciiklerin tek tek Tiirkge karsiliklarinin verilmesi
esasina dayali “bire bir” terciimelerdir. Bu tiir Kur’an terciimelerinde metaforlar
dogrudan sozciik karsiliklariyla belirtilmektedir. Ele alman Kur’an terciimelerinden
KaT ve HaT, satir alti/arasi terciime tiirtindedir. Dolayisiyla séz konusu
terclimelerdeki metaforlar, bire bir kelime karsilig1 verilerek imajin aym sekilde
iiretilmesine dayanmaktadir. Kur'an'm Tiirkceye terciimesinde kullarulan diger
yontemler arasinda tefsirli tercimeler ve tefsirler yer alir. Bunlardan tefsirli
terclimeler, satir alti/arasi terclime ile tefsir arasinda bir ara tiir sayilabilir. Bu tiir
terclimelerde satir alti/arast Kur’an terciimelerinde oldugu gibi kelimesi kelimesine,
bire bir ¢eviri yapilmakla birlikte terciime edilen ayetin anlasilmasin saglayacak ek
aciklamalar da eklenebilmektedir. Calismaya dahil edilen EAT Kur’an terciimesini bu
teknikle yapilmus bir terciime olarak degerlendirmek miimkiindiir. Tefsir tiiriindeki
Kur’an terciimelerinde ise terciime edilecek ayet bir biitiin olarak ele alinmakta,
sozciiksel karsiliklar yerine ayetin ifade etmek istedigi anlam ayrintili bir sekilde
aciklanmaktadir. Tefsirlerde terctime edilen boliimiin daha net anlagilmasi i¢in ek
aciklamalara, kissalara siklikla bagvurulur. Metaforlarin terciime edilmesi agisindan
tefsirli terciimelerde ve tefsirlerde, satir alti/arasi Kur’an tercimelerinden farkh
yontemler takip edilebilmektedir. Bu tiir terciimelerde metaforik ifadelere ait
benzetme iligkisinin agik¢a belirtildigi, metaforun anlasilmasini saglayacak ek
izahlarin yapildig1 goriiliir. Bu tiir ek agiklamalar, terciimede kaginilmaz olan anlam
kaybin telafi etmek ve orijinal metnin hedef dilde daha net anlagilmasini saglamak
i¢in kullanilan telafi yontemleridir.

Incelenen 6rneklerde Kur'an terciimelerinde metaforu olusturan hedef alan ve
kaynak alandaki sozciiklerin Tiirk¢ede bulunan farkli es anlamli sozciiklerle
karsilanabildigi goriilmektedir. @rnegin MUNAFIKLIK HASTALIKTIR metaforunda
(bk. Boliim 4.6.1.) kaynak alanda yer alan (0= “hastalik, illet”) sozcligii KaT'de ig,
HaT'de sdkellik, EAT'de sayrulik ve TT'de hastalik sozciikleriyle karsilanmistir. Bu
durum iki ¢ikarimi akla getirir. flki, farkl cografyalarda ve farkli zamanlarda yapilan
Tiirkge Kur'an terciimelerinde miiellife 6zgii es anlamli sozciik tercihi; ikincisi,
Tiirkgede cografya ve zamana bagl olarak ortaya g¢ikan varyantlasmaya dayali
farkliliklar. Kur’an terciimelerinde ayni kavramin farkli es anlamli kelimelerle
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karsilanmasi, Tiirkgenin s6z varhigmin zenginligini ve cesitliligini gostermesi
agisindan onemlidir.

Tiirkge Kur’an terciimelerinde tespit edilen bir diger terciime yontemi, kaynak
dildeki kelimelerin orijinal yapisiyla degil Tiirkgede farkli anlam ve anlatim
ozellikleriyle belirtilebilmesidir. Bu hususta ozellikle metaforlarin terciimesinde,
¢okluk ekinin kullanlip kullanilmamasinda nispeten daha rahat bir tutumun
sergilendigi sdylenebilir. Ornegin DALALET KARANLIKTIR metaforunda (bk.
Boliim 4.1.1.), orijinal metinde kaynak alan g¢okluk hélde olmasma kargin (<l
“karanliklar”) EAT Kur’an terciimesinde kavramin teklik seklinin (karanlik) tercih
edildigi goriiliir. Bu durum farkl ifade tarzlarinin tercih edilmesinde de s6z konusu
olabilmektedir. Ele aldigimiz UYKU OLUMDUR metaforunun (bk. Boliim 4.4.2.)
Tiirkge terclimelerinde bu yontemin bir 6rnegi bulunur. S6z konusu metaforun
kaynak alani olan dl- fiili (eS-ﬁ;u “sizi 6ldiiren”), HaT ve TT'de orijinal metindeki
sOzcligiin terclimesiyle karsilanirken KaT ve EAT'de sozciik hedef dilde birlesik fiil
yapili bir 6rtmeceyle (can al-) isaretlenmistir.

Tiirkge ve Arapga arasindaki dil bilimsel ve kiiltiirel farkliliklar, Kur’an
terciimesinde pek c¢ok zorlugu beraberinde getirir. Dil bilimsel ve kiiltiirel
farkliliklardan kaynaklanan sozciiksel bosluklar, farkli diller arasindaki terciimede
anlam kaybimna neden olabilmektedir. islamiyet’in ve Arap kiiltiiriiniin yakindan
taninmasi, bu kiiltiirel ¢evreye asinaligin artmasi Tiirkce Kur'an terciimelerindeki
sozciik se¢iminde de kendini gostermektedir. Bu agidan ele alinan metaforlarin
kaynak ve hedef alanlarindaki sozciiklerin Tiirkge Kur’an terciimelerinde karsilanma
bicimi degerlendirildiginde; KaT ve HaT gibi oOzellikle ilk donem Kur'an
terclimelerinde metaforu olusturan sozciiklerin gogunlukla Tiirkge sozciiklerle,
EAT'den baglamak tizere 6zellikle TT’de metaforu olusturan kelimelerin daha da artan
bir oranda Arapca ve Farsca sozciiklerle karsilandig: goriilmektedir.

Kur’an-1 Kerim'deki metaforlarin kavramsal metafor teorisi ile agiklanmast ve
bunlarin Tiirkce Kur'an terclimelerindeki goriintimlerinin incelenmesi Tiirkge
literatiir icin yeni bir arastirma alarudir. Bu ¢alisma ile dikkatlerin konuya ¢ekilmesi
ve bu alandaki ¢aligmalarin artirilmast ve tegvik edilmesi amag¢lanmaktadir. Metaforik
analizler, Kur’an'in Tiirkceye cevirisinde, 6zellikle anlamin dogru aktarilmasinda bir
metot niteligi tasimaktadir. Bu manada, “Kavramsal Metafor Teorisi”nin Kur’an'daki
dil bilimsel ve kavramsal arastirmalara olan ilgiyi canlandirmasi ve Kur’an'daki
kavramlarin sistematik olarak siniflandirilmasini saglayacak incelemelere kaynaklik
etmesi umut edilmektedir.

KISALTMALAR

bk.: bakiniz
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DKS:  Dint Kavramlar Sozliigii
DVM: Diyanet Vakfi Meali
EAT:  Eski Anadolu Tiirkcesi
HaT: Harezm Tiirkcesi

KaT:  Karahanl Tiirkgesi

TT: Tiirkiye Tiirkcesi
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