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Osmanlinin son dénemlerinde dogup Cumhuriyetin ilk yillarinda yasayan Tahir Harim1 Balcioglu
(6. 1951), ser‘ ilimlerin tarihini anlatmak amaciyla bir eser kaleme almis ve Nak/f ilimler Tarihi
adini verdigi bu eserini on yili askin bir sirede tamamlamistir. Miellifin en meshur eseri Tarihi
Medeniyette Kiitiiphaneler, olduk¢a erken bir vakitte, 1931 senesinde yayimlansa da Nakl/f
ilimler Tarihi’nin nesri icin 2022 yilini beklemek gerekmistir. Bir mukaddime ve alti bélimden
olusan eser, Kur'an/Tefsir, Hadis, Fikih ve Keldm ilimlerinin tarihlerini ele almaktadir.
Bolimlerin dagilimlari s6z konusu oldugunda eserin yaridan fazlasinin kelam tarihine ayrildigi
gorilmektedir. Fakat maellifin kelam tarihi ile kastettigi esasinda mezhepler tarihidir. Zira bu
bélimde islam toplumundan neset etmis mezhep ve firkalar ele alinmis, kelam ilmine b&lim
sonunda kisaca yer verilmistir. Yazildigi donem ve bolge baglaminda degerlendirildiginde eser;
icerdigi konu cesitliligi ve zengin kaynakgasi sebebiyle olduk¢a kiymetli olup Cumhuriyetin ilk
yillarindaki islamf ilimlere dair bilgi birikimi gdstermesi itibariyle de ayrica dnemlidir.

Anahtar Kelimeler: islam Mezhepleri Tarihi, Osmanl, Tahir Harimi Balcizade, Nakli ilimler,
ilimler Tarihi.

ABSTRACT

Tahir Harim1 Balcioglu (d. 1951), who was born in the late Ottoman period and lived in the
early years of the Republic, wrote a work to explain the history of religious sciences and
completed this work, which he titled Nak/i llimler Tarihi, in more than ten years. Although the
author’s most famous work, Tarihi Medeniyette Kiitiiphaneler, was published quite early, in
1931, it was necessary to wait until 2022 to publish the Nakl ilimler Tarihi. The work, which
consists of a preface and six chapters, deals with the history of the Qur'an/Tafsir, Hadith, Figh,
and Kalam sciences. When it comes to the distribution of the chapters, it is seen that more
than half of the work is devoted to the history of Kalam. However, what the author means by
the history of Kalam is the history of sects. In this section, the sects and firags that emerged
from the Islamic society are handled and the science of Kalam is briefly mentioned at the end
of the chapter. When evaluated in the context of the period and region in which it was written,
the work is precious due to its diversity of topics and rich bibliography, and it is also essential
as it shows the accumulation of knowledge on Islamic sciences in the early years of the
Republic.

Keywords: History of Islamic Sects, Ottoman, Tahir Harim1 Balcioglu, Religious Sciences, History
of Sciences.
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Nakli ilimler Tarihi, 1951 yilinda vefat eden Tahir Harimi Balcioglu’nun on yili askin bir siirede telif ettigi ve ser ilimlerin
tarihini anlatmayi amacgladigi bir eserdir. Miellif yakin zamana kadar bilinen bir isim olmasa da son yillarda zatina ve telifatina
dair yapilan calismalar artmistir.! Degerlendirmeye konu olan nesir de bu calismalardan biridir. 2022 yilinda nesredilen eserin,
¢ nlshasi olmakla birlikte yayimda, miellifin “en sahih nlisha budur” seklinde belirttigi, istinsahi 1949 yilinda tamamlanan
nlisha esas alinmigtir. Bu bilgiden hareketle eserin tamamlanmasinin Uzerinden 83 yil gectigi anlasiimaktadir. Yapilan
degerlendirmelerde de bu durum dikkate alinmis ve eser yazildigi donem baglaminda degerlendirilmeye ¢alisiimistir. Nak/i
ilimler Tarihi, ayni zamanda bir nesir calismasi da oldugundan, metnin yaninda nesre dair hususlar da degerlendirmeye konu
edilmistir.

Tespit edildigi kadariyla Tahir Harimi'ye, ekseriyetle onun Tarihi Medeniyette Kiitliphaneler isimli eseri Gzerinden atiflar
yapilmaktadir. Bu baglamda mdellifin asil taninirlik kazandigi eserin bu oldugu sdylenebilir. Fakat Naklf llimler Tarihi ondan
daha az kiymetli degildir. Eserin hak ettigi ilgiyi gorememesinin nedenlerinden biri, muhtemelen yazma halinde kalmasidir.
Nitekim Tarihi Medeniyette Kiitiiphaneler, oldukca erken bir vakitte, 1931 yilinda tab‘ edilmisken Nakli ilimler'in nesri igin
2022 yilini beklemek gerekmistir. Bu g¢ercevede -bidayeten- eserin ilim diinyasina sunulmasinin bir zenginlik oldugu
soylenmelidir.

Eser, adindan da anlasilacagi lizere, nakli ilimlerin tarihini ele almaktadir. Bir mukaddime ile alti bolimU muhtevi kitabin
basliklari su sekildedir: i. islam’da ilim nasil tedvine baglandi, ii. Kuran tarihi, iii. Tefsir tarihi, iv. Hadis tarihi, v. Fikih tarihi ve
vi. Kelam tarihi. Muellif, ilk bélimde ilimlerin tasnifinden, felsefe ile hikmet arasindaki farktan ve nakli ilimlerin ortaya
cikisindan kisaca bahsettikten sonra peygamberlik meselesinin tahliline gegmektedir. ilimler tarihine hasredilmis bir kitapta
“Peygamberlik” seklinde acilan bir baslik ilk basta dikkat cekse de muellif bu basligi neden vazettigini aciklamaktadir. Ona
gore mebde-i hareket, yani baslangic noktasi olduklari igin vahiyden, niiblivvetten ve nibilvvet telakkilerinden
bahsetmeksizin islamf ilimlerden bahsetmek miimkiin degildir (14). Yazar bu noktada haksiz sayilmaz. Zira nakli ilimlerden
bahsedilecek olundugunda “nakl”in, baska bir deyisle sem‘in mahiyeti ve anlasilma bigimleri 6nem kazanmaktadir. Buna
karsin konunun islenme bicimi pek isabetli goriinmemektedir. Clink(i yazar meseleyi ayrintili bir sekilde ele almakta, hatta
riya meselesini bile ¢cagdas bilginler muvacehesinden tafsilatiyla islemektedir (29-30). Muellifin konuyu agma sebebi makul
olsa da konuyu ayrintisiyla ele almasi, meseleyi dagitip amagtan sapmaya neden olmaktadir. Ne yazik ki mezkGr durum metin
boyunca da gézlenmektedir.

Kitapta her bir ilme ayrilan kismin ne kadar oldugu sorusundan hareketle bolimlerin kitaptaki oranlari ¢ikarilmistir. Buna
gore; “Mukaddime %1, “islam’da ilim Nasil Tedvine Baslandi” %8, “Kuran Tarihi” %4, “Tefsir Tarihi” %4, “Hadis Tarihi” %7,
“Fikih Tarihi %17” ve “Kelam Tarihi” %59’dur. Zikredilen oranlar dikkate alindiginda kitabin yaridan fazlasinin kelam tarihine
ayrildig1 gorilmektedir. Bu itibarla metindeki bélimlerin dagiliminin pek isabetli olmadigi séylenebilir.

Kur’an tarihi bolimiinde mdaellif, Kur’an’in cem‘inden, istinsahindan, yedi harf meselesinden, Kur’an’in i‘cazindan ve
kiraatinden bahsetmekte, ayrica Kur’an’a yonelik itirazlari zikredip onlari elestirmektedir. Kur’an tarihinden sonra tefsir tarihi
bolimine gecerken okuyucunun zihninde, bu iki ilmin neden ayri ayri ele alindig1 seklinde bir soru canlanmaktadir. Bu
noktada miellifin bir sonraki béliim olan hadis tarihi basligindaki “nakle istinad eden islamf ilimlerden ikincisi de hadis ilmidir”
s6zli meseleyi aydinlatmaktadir (77). Zira bu ifadeden muellifin, 6ncesinde Kur’an ve tefsir seklinde ayri ayri zikrettigi ilimleri
esasinda bir kabul ettigi anlasilmaktadir. Kezd o, hadisten sonraki boélim olan fikih tarihi bashginda da “nakli ilimlerin
Gglncusi de fikih ilmidir” demistir (108).

Tefsir tarihinde Balcioglu, tefsirin amacindan, yapilma bigimlerinden, tefsir icin gerekli olan ilimlerden, tefsir cesitlerinden ve
mifessir tabakalarindan bahsetmektedir. Ayrica Bati’daki Kur’an ¢alismalarina da isaret etmistir. Hadis tarihine gelindiginde
o, hadis cesitleri ve 6zellikle de mevzu hadis Uzerinde durmus, akabinde hadisin neden ve nasil yaziya gecirildigini islemis,

1 Tahir Harimf’ye dair nesir, tez ve makale tiirlinden gesitli calismalar yapilmistir. Nesirler s6z konusu oldugunda, Tahir Harim¥nin simdiye dek dokuz
eseri negredilmistir. Bunlar: Bilge Kultlir Sanat tarafindan yayinlanan Hashasiler: Konya Selguklu Sultanlari ve Bétiniler (2015) ve Tiirkler Arasinda Siilik
Cereyanlari (2017); Biiyliyenay tarafindan yayinlanan Medeniyet Tarihinde Kiitiiphaneler (2018), Tiirk Tarihinde Mezhep Cereyanlari (2019), Isldm
Felsefesi ve Keldm Tarihi (2022), Mezdmir-i Felsefeden insaniyete Veche Veren Biiyiik Ruhlar (2022), Fatih Kiilliyesi: iImi Teskilatinin Esasi Olan islami
ilimler ve Okutulan Eserler (2023), Karnak Mabedi’nde Bir Gece: Tarih icerisinde ilmin Seyri (2024) ve Eskiyeni Yayinlari tarafindan yayinlanan Nakif
ilimler Tarihi’dir (2022). Tez ve makalelere gelindiginde bu kisimda bir doktora, iki yiiksek lisans tezi ve iic makale tespit edilmistir. Bu alanda en fazla
calisma yapan isim Eren Yavuz’'dur. Nitekim Balcioglu’'na dair 2022 yilinda tamamlanan “Osmanl’dan Cumhuriyet’e Bir Alim, Yazar ve Sair: Tahir
Harimi Balcioglu” baslikli doktora tezi ile s6zl edilen G¢ makale kendisine aittir. Yukaridaki nesirlerden de Mezdmir ile Fatih Kiilliyesi'ni yine Eren
Yavuz hazirlamistir. Yiiksek lisans tezlerine gelindiginde bunlar; 2019 yilinda Yunis Balta tarafindan hazirlanan “Tahir Harimi Balcioglu’nun Hayati,
Eserleri ve Diiglince Diinyas!” ile 2021 yilinda Ceren Karpuz tarafindan hazirlanan “Tahir Harimi Balcioglu’nun Hayati, Eserleri ve Faaliyetleri”dir.
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tedvin énciisii mielliflere yer vermistir. ilerleyen sayfalarda da hadis kitaplari mevsikiyetlerine gére tabakalandiriimis ve
tabakalardaki eserlerden bahsedilmistir.

Fikih tarihi kisminda Tahir Harimi, fikhin ortaya cikisindan tedvinine, fikih ekol ve medreselerinden mezhepler arasi
farkhliklara kadar pek ¢ok meseleyi ele almaktadir. Fikhin tedvini séz konusu oldugunda o, eski topluluklardaki hukuk
sistemlerinden bahsederek islam fikhinin 6zgiin ve biricik oldugunu ortaya koymaya calismaktadir. Takip eden sayfalarda
ictihadlar neticesinde Hicaz ve Irak olmak Uzere iki fikih medresesinin ortaya ¢iktigina deginmekte ve meseleye iliskin
goruslerini aktarmaktadir. Bu noktada muellifin zaman zaman diger mezhepler hakkinda dikkat cekici ifadelerinin oldugu
belirtilebilir: “Hicaz muctehidlerinin en agir ve gayr-i kabil-i tekdmil olan bu usulleri (amel-i ehl-i Medine’yi kastediyor),
bedeviyyetin rlhlardaki yasayan an’ane-perestliginden ileri geliyordu. Halbuki Irakhlar, daha kadim medeniyetlerle temas
ettiklerinden inkisaf ve terakkiyati esas kabul eden bir yol intihab etmislerdi.” (153). Bolimiin devaminda da Balcioglu, fikih
medreselerinin 6nemli simalarina ve mezheplerin yayildigi bolgelere deginmistir.

Kelam tarihine gelindiginde ilk sdylenmesi gereken; muellifin, kelamla mezhepler tarihini kastettigidir. Zira bu kisimda kelam
yerine isldam toplumundan neset eden mezhep ve firkalar ele alinmig; keldm, bélimiin sonunda cok kisa bir sekilde islenmistir.
Bolimiin basinda miellif, Peygamber “¢oliin serabi ufuklarindan dogan Vehhabilerden tutunuz da asrimizin en son tekamil
safhalarini idrak etmis Berlin’in Ahmediye Camii muidavimleriyle, Sikago Bahaiyye mabedinin her renkteki zairlerinin
tasidiklar akidelere kadar islam’in hudddlarindan tasan biitiin mezhepleri bize bildirdi.” seklinde bir séylemde bulunmustur
(184). Bu ifadeden Balcioglu’nun 73 firka hadisini -en azindan manasi itibariyle- dogru kabul ettigi anlasiimaktadir.

Kelam tarihi béliimine islamiyet 6ncesi Arabistan’la baslayan miellif, devaminda ilk ihtilaf meselesine deginmektedir. Burada
miellifin, Beni Umeyye’ye bakisi dikkat cekmektedir. Nitekim o: “iste Peygamberimiz devrini nihdyetlendiren ve Hulefa-yi
Rasidin zamanlarinin evahirinde dokilen kanlarin ve fesad tohumlarini sagicilari ve bitiin dalalet yollari hep bu gibi kok ve
aslillari karincali sahsiyetlerin yizlerinden agiimistl.” diyerek kizginligini belirtmektedir (189). Devaminda Haricileri anlatmaya
koyulan Balcioglu, “Havaricin zamanimiza kadar devam eden en kuvvetli firkasi ibaziyye ile Yezidiyye’'dir.” ifadesinde hata
etmistir. (226). O, klasik firak kitaplarinda Hariciligin altinda yer alan Yezidilik ile kendilerini Adiy b. Misafir'e nispet eden
Yezidiligi karistirmis gérinmektedir. Her ne kadar ilerleyen sayfalarda “Bir de Yezid b. Eneyse’den baska fakat ayni nami
tastyan bugink( Yezidiler vardir.” séziyle iki firkanin esasinda farkli oldugunun bilincinde oldugunu gosterse de buglinki
Yezidileri Haricilerin altinda anlatmaya devam etmistir (229).

Metinde en tafsilath anlatilan mezhep ise Siiliktir. Miellif, imamiyye ve ismailiyye gibi Sif gruplari diger bolim ve baslklarda
olmadigi kadar ayrintili ele almistir. Hatta ismailileri iran, Suriye, Hindistan, Orta Asya gibi gesitli bolgeler izerinden islemistir.
Miiellifin Siflik Gizerindeki vurgusu, “islam’in yetmis g firkaya ayrilacagi hakkindaki rivayete ilaveten yalniz Sta’nin yetmis iki
firkaya ugradigini tarih-i kelam alimleri kaydediyorlar.” s6ziini de anlamli kilmaktadir (193). Konuyla alakali Siilik Gzerinde
israrla duran miuellifin, Sif gruplardan olan Zeydiyye’ye anlatiminda yer vermemesi ayrica dikkat cekicidir. Bununla birlikte
Sta’nin anlatiminda gosterilen 6zenin diger mezheplerde gosterilmedigi ve onlarin yiizeysel bir sekilde ele alindigi da ayrica
zikredilebilir.

Tahir Harim1’nin metninde zaman zaman ¢esitli hatalara rastlanmaktadir. Bunlardan biri Hasan Sabbah ile Nasiriiddin TGsi’nin
mezhebi kimliklerinde gorilmektedir. Muellif bu iki isim hakkinda “Nasreddin Tasi, hilkiimet-i melahide reisi Hasan Sabbah
gibi imamiyye’nin Nizariyye kolundandi.” demektedir (264). Burada mezkdr iki sahsiyetin ismailiyye yerine imamiyye’nin
Nizari kolundan oldugu yonindeki sehiv, dnceki sayfalarda da gorilmistii. Bunun disinda muellifin, Sit firkalarin sayisinda
Mes‘0di’nin Miiriicii’z-zeheb’ine yaptigi alinti hatalidir (244).2 Fikih bélimiinde de Irak ve Hicaz arasindaki ihtilafin derin ve
uzlastirilamaz olmayip aslinda iki tg¢ asla taalluk ettigini séylemesi (150) ve fikih usullini ilk vazedenin Safil degil Eb( Yusuf
oldugunu belirtmesi (178) s6z konusu hatalardan bazilaridir. Ayrica miellifin mezheplerin ortaya cikisini harici nedenlerle
sinirlayan yaklasimi da bu baglamda zikredilebilir. Nitekim o, Hariciligin dogusuyla alakali; “Havaric 6teden beri iddia edildigi
lizere nusGsun yanlis anlasiimasindan degil, Arap bedevi ruhunun islamiyet’e mukavemetinden dogmustur” demektedir.
Benzer yaklasimi Siilikte de gdsteren Balcioglu, konuyla ilgili “Sia ise ... Arap rihundan degil iran milli gururunun ugradig
hezimetten ... karsi bir taarruz ve hicim mahiyetinden cikt1” ifadesine yer vermektedir (402, ayrica bk. 219, 413).
Vehhabilik’'te de benzer tavir sergileyen muellifin (406-407), mezheplerin ortaya cikisiyla ilgili serdettigi kanaatler net bir
sekilde yanlis olmamakla birlikte, vakiay tek bir sebeple aciklamaya calistigi icin pek isabetli degildir. Hatta Harimi’nin bu

2 Ebi’l-Hasan Ali b. Hiseyin b. Ali el-Mes‘(di, Miirdcii’z-zeheb ve me‘ddinii’l-cevher, haz. Kemal Hasan MerT (Beyrut: el-Mektebeti’l-‘Asriyye,
1425/2005), 3/173.
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tavrini Hilmi Ziya Ulken de onun eserine yazdigi bir mukaddimede elestirmistir.>

Balcioglu, “islam mezhepleri iki tiirlii &mil ve sebeplerin taht-i tesirinde olarak tasaffi etmislerdir. Bunlardan birincisi siyasi
rolleriyle sahne-i itikdda c¢ikanlar. Digeri de nazariyyat-1 kelamiyeyi vazederek sirf ilim ve fikirden dogan mezheplerdir.”
diyerek siyasi mezheplerin akabinde kelam mezheplerini anlatmaya koyulmaktadir (409). Oldukga kisa olan bu bélimin
sonunda (yaklasik 30 sayfa) kelam alaninda telifati olan isimleri zikretmektedir. Muellifin, bugline ulasmamis bazi eserlerin
mdaelliflerini dahi zikrederken Maturidi’yi veya Ebi’l-Mu‘in en-Nesefi'yi zikretmemesi oldukga dikkat ¢ekicidir. (437-439).
Ayrica son kissmda Mu‘tezile ve Es‘ari’den bahsederken de Maturidilik’ten bahsetmemisti. Bu kisimdaki dikkat cekici bir
yaklasim da muellifin serh ve hasiye gelenegine bakisinda gorilmektedir. Osmanli’nin son donemlerinde yetismis bir alimin
meseleye bakisi kendi ifadeleriyle su sekildedir:

Kur(in-i viista ilmi kudretini tamamuyla sarf ettikten sonra tevakkuf devirlerine isiret eden serh ve hasiyeler basladi. ilk
inkisaf ve tekamul anlarinda yetisen kuvvetli ilim adamlarina mukabil ciliz intihalci birtakim serhcilerden mirekkeb
mutereddi bir sinif meydana cikti. Selefin asarinin ihtiva ettigi orijinal ve asil fikirlere bedel basit ve kelimeci bir zlimre
peyda oldu. Artik ilm-i kelam kudret ve rihunu kaybetmis bulunuyordu (435).

Muellif 376-380 sayfalari arasinda Sii ulemayi ve eserlerini zikretmektedir. Akabinde de yaklasik lg sayfalik kisimda Siilige
iliskin Tiirkce, Arapca, Farsca, ingilizce, Almanca ve Fransizca gibi farkli dillerdeki kaynaklari sirali bir sekilde zikretmektedir.
Ayrica tefsir, hadis ve fikih bolimlerinin sonlarinda da Bati’daki ¢alismalardan bahsetmekte; kimin hangi metni nesir ve
tercime ettigini, kimin de mistakil eser kaleme aldigini zikretmektedir. Bu durum muellifin hem klasik hem de modern
literatlire hakimiyetinin bir gostergesi olup oldukga kiymetlidir. Bu hakimiyetin bir baska gostergesi de eserin kaynakgasidir.
Miellif burada atif yaptigini belirttigi 276 eseri listelemektedir (441-449) ki buraya, boélim sonlarinda me’hazlar seklinde
belirttigi ara bibliyografyanin tamamini da almamistir. Harimi’nin, eserini Edremit gibi kiiglik bir ilcede kaleme aldig goz
oniline alindiginda kaynak gosterdigi eserlere ulasmasi gergekten de takdire sayandir. Nitekim onun, eserlere ulasmak icin ¢ok
defalar seyahat ettigi anlasilmaktadir. Yazma eserlere atif yaparken zikrettigi kitlphaneler bunun gostergelerindendir.
Kaynakea ve atif s6z konusu oldugunda miuellifin dipnot kullanimina da bir ciimle ile isaret etmek yerinde olacaktir. Balcioglu
atif yaparken eserin yayinevinden yayin yerine, cildinden sayfasina kadar tam kiinyesine yer verdigi gibi sadece eserin yahut
miellifin adiyla yetindigi de olmustur. Bu itibarla dipnot kullaniminda bir birlik olmadigi séylenebilir. Yine sayfa numaralarinin
-birkag istisna disinda- ihmal edilmedigi de zikredilmelidir.

Nakli ilimler Tarihi’nin yazimina gelindiginde muellifin oldukga daginik bir Gslubunun oldugu séylenmelidir. Yazarin, konudan
konuya gecisleri zaman zaman ¢ok hizli ve baglamsiz olabildiginden metnin takibi de zorlasmaktadir. Harimf, bazen ele aldig
konuyu bir sebebe baglamak icin esas meseleyi birakip o sebebi ayrintisiyla anlatmaya koyulmaktadir. Yazarin benzer sekilde,
kisaca bahsetmesi yeterli hususlar tafsilatiyla islemesi kitap boyunca goézlemlenmektedir ve bundan dolayi konu butinligu
zarar gormektedir. Bu duruma bazen, muellifin tarihi yéninin kuvvetli olmasi da sebep olmustur. Zira o, konuyu dagitmak
pahasina gecmis milletlere ve dinlere dair anlatilar sunmaktadir.

Muellifin Gslubunun yaninda kitabin tasnifiyle alakal dikkat ceken bir husus da Gst-alt baslhk uyumsuzlugudur. Eserde yapilan
basliklandirmalar zaman zaman hatal bir gériiniim sunmustur. Ornegin “Kelam Tarihi” bélimiinde firkalara yer verilirken ilk
olarak Haricilik sonrasinda Yezidilik zikredilmistir. Meseleye kronolojik agidan yaklasildiginda bu durum zaten hatali iken
Yezidiligin altinda “Blylk Sia Mezhebi ve Ondan Ayrilan Firkalar” seklinde bir alt baslik acilmistir. Bu alt basligin Yezidilik
altinda yer almasi miellifin yaptigi hatalardandir. Zira bu, muhtemelen sonraki tist baslik olan “Sta’nin imamiyye, isnaaseriyye,
Batiniye Firkalari” altinda yer alacakti. Eserin tasnifine iliskin baska bir 6rnek yine kelam tarihi bolimuandeki “Sia’nin Siyasi ve
ilmi Faaliyeti” bashg tGizerinden gosterilebilir. Miellif, bu baslikla Siflik cercevesinde siyasi ve ilmf bir anlati sunacagini ima
etmistir. Fakat bu basliktaki ilk alt bashk “Tarkler Arasinda Miifrit Siflik Cereyanlari” seklinde takdir edilmistir. Alt basligin Gst
baslikla uyumsuzlugunun yani sira bashkta anlatilacagi ifade edilen konu da ele alinmamis, onun yerine Tiirklerin islamiyet’e
gecis sireci islenmistir. Dolayisiyla metinde hem Ust-alt baslik uyumsuzlugu hem de baslikta belirtilenin metne yansimamasi
durumu yer yer kendini gostermektedir (Diger 6rnekler icin bk. 110, 126).

Esere iliskin son olarak sahip oldugu konu genisliginin, okuyucuyu hayrete distrdigi soylenmelidir. Mellifin farkli bes ilim
dalini birlikte ele almasinin yaninda meseleleri islerken pek ¢ok tali mevzuya temas etmesi, cok eski tarihlere dair bilgiler
aktarmasi, farkli medeniyetlerin inancglarina dair bilgiler sunmasi, diger semavi ve gayr-i semavi dinlerden bahsetmesi, Bati

3 Hilmi Ziya Ulken, “Mukaddime”, Tiirk Tarihinde Mezhep Cereyanlari, mif. Tahir Harimi Balcioglu (istanbul: Kanaat Kitabevi, 1940), 12.
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literatlriindeki arastirmalara isaret etmesi vs. hem sahip oldugu birikim hem de ulastigi kaynaklar baglaminda okuyucuyu
olumlu manada sasirtmaktadir. Ayrica muellifin zaman zaman etimolojik tahlillerde bulundugu da bu baglamda zikredilebilir.

Nakli ilimler’in nesri s6z konusu oldugunda nasirlerden Fuat Aydin, “Balikesir Tasrasinda Bir Alim-Entelektiiel: Tahir Harimt
Balcizadde/Balcioglu” baslikh bir bélim yazmistir. Miellife ve kitaba dair genel bilgiler sunan bu kisimda, eserin nicin
nesredildigine de isaret edilebilirdi. Nesirde yapilan tasarruflara gelindiginde; metinde dismus veya unutulmus kelimeler
koseli parantezle takdir edilmis (173, 215, 436 vb.); climle akisinin bozulmamasi icin kelimelere, bulunma veya yonelme hali
gibi ekler yine koseli parantezle eklenmistir. Metindeki Arapca ve Farsca ibarelerle siirler, miellif tarafindan tercime
edilmediyse cevirileri dipnotta verilmistir (6r. 21, 194, 255, 384). Fakat bu durumun istisnalari da olmustur (6r. 70, 172, 265).
Kur'an ayetlerine bakildiginda bunlarin -birkag istisna disinda (289) ekseriyetle mealinin verildigi gorilmektedir. Arapga
ibareler -bunun da istisnasi olmakla birlikte (170)- Kur’an metni degilse harekelendirilmemistir. Glizel bir tasarruf olarak
nasirler, miellifin tek kelimeyle iktifa ettigi oryantalist isimlerini, karisiklik olmamasi igin, tam haliyle yazmislardir. Ayrica
zikredilen isimde hata varsa (41, 275), bir eser sehven bir baskasina nispet edilmisse (277) veya aktarilan bilgide yanlislk varsa
(47) nasirlerce bu ve benzeri durumlar diizeltilmistir. Bir de bazi kavramlarin giincel kullanimina da isaret edilmistir. Ornegin

“iktitafiyye” kelimesinin karsilig1 “segmecilik/eklektizm” seklinde verilmistir (113).

Sonug olarak eserin yazildigi donem g6z dniine alindiginda, miellifin oldukga kiymetli bir is ¢ikardigi séylenmelidir. Eserdeki
konu cesitliligi ve kaynakganin zenginligi bu gorisiin gerekgelerindendir. Bunun yaninda eserin kaleme alindigi dénemde,
belirli dinf ilimlerin tarihine dair mistakil telifler bulunsa da* -tespit edildigi kadariyla- Balcioglu’nun yaptigi tarzda genel bir
dini/nakli ilimler tarihi yazimina rastlanmamistir ki bu da eseri, yazildigi donem baglaminda kiymetli kilmaktadir. Eserde
birtakim hatalar oldugu zikredilmisti. Fakat bu hatalar, dénemin bilgi birikiminin bir yansimasi olup esere golge
disirmemektedir. Bugilin kitabin belirli bolimleri alanin uzmanlarinca incelenip tahlil edilse muhakkak hatalar veya yanlis
yorumlamalar gorilecektir. Ancak bu, bugiinkii akademinin uzun yillar neticesinde ulastigl sonuglarla alakalidir. O sebeple
erken cumhuriyet déneminde yazilan bu metnin hatasiz olmasini beklemek gercekgi de degildir. Beklenmesi gereken ancak
eserin bariz hatalardan hali olmasidir ki eserin bu yonde bir eksigi yoktur. Hatta mezk(r hatalarin sayisi da oldukga azdir.
Bununla beraber incelenen eser, bugilin nakliilimlerin tarihine dair bilgi edinmek isteyen birisi icin tavsiye niteliginde degildir.
Zira nakliilimler hakkinda bilgi edinmek isteyen kimsenin modern dénemde yazilmis -6zellikle de tek bir ilmi merkeze alan-
bir metni okumasi daha isabetlidir. Peki bu kitabi kim okumali dendiginde cevap su sekilde verilebilir: Osmanlinin son
donemlerinde dogup erken Cumhuriyet doneminde yasayip eserini de bu zaman diliminde kaleme alan bir alimin, nakli
ilimlere ve tarihlerine dair miktesebatini, zihin diinyasini, mezhep ve olaylara bakisini, donemin dolasimdaki yahut ulasilabilir
durumdaki metinlerini, Turkiye’de taninip okunan mustesriklerin kimler olduklarini, o dénem i¢in hangi metinlerin yazma
hangilerinin matbu oldugunu, erken Cumhuriyet donemindeki ilahiyat “akademisinin” Bati'ya nispetle nerede durdugunu
merak eden kimseler okumalidir.

Umulur ki degerli miellif merhum Tahir Harimi Balcizade, “6mrihayatimda nesredemezsem benden sonra da nesredilmesin”
seklindeki temennisine ilim adina karsi ¢ikan nasirlerle birlikte eserine bir degerlendirme yazan yazardan da ahirette sorgucu
olmaz.
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