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Tarih ders kitaplar1, XIX. yiizyildan itibaren kurulmaya baslanan ulus-devletlerin, kendi ideolojilerini
ve devamliligini saglamak amaciyla tarih 6gretimi igerisinde kullandigi temel araglardandir. Ulus-
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Oz: Bu arastirmanin amaci, Cumhuriyet’in ilanindan sonra 1924-2022 yillar1 arasinda ortadgretim
kurumlarinda okutulan lise tarih ders kitaplarinda Yunan Isyani’nin nasil ele alindigmi tespit
etmektir. Bu amagla ¢alismada Cumhuriyet doneminde ortaggretimde okutulan 22 tarih ders kitab1
incelenmistir. Calismada, nitel aragtirma yontemlerinden olan durum calismasindan, veri toplama
teknigi olarak dokiiman incelemesinden ve verilerin analizi ve yorumlanmasinda betimsel
analizden yararlanilmistir. Elde edilen veriler, Tiirk Tarih Tezi’ne Hazirlik Donemi, Tiirk Tarih
Tezi Donemi, Hiimanist Dénem, Tiirk-islim Sentezi Donemi ve Yapilandirmaci Egitim Dénemi
olmak iizere bes kategori altinda incelenmistir. Bu g¢alisma kapsaminda incelenen tarih ders
kitaplarinda, II. Mahmut donemi olaylar1 igerisinde en genis olarak anlatilan konunun Yunan
Isyam1 oldugu tespit edilmistir. Tiirk Tarih Tezi’ne Hazirlik Dénemi’nden Yapilandirmaci Egitim
Donemi’ne kadar incelenen tarih ders kitaplarinda Yunan Isyani’nin, genel olarak bazi sablonlar
halinde fazla degisime ugramadan yer aldig1 tespit edilmistir. Ayrica bahse konu isyan sirasinda
gergeklestirilen Mora katliamina sadece Tiirk Tarih Tezi’ne Hazirlik Dénemi’nde az da olsa yer
verildigi, daha sonraki donemlerde fazla iizerinde durulmadigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Tarih Ogretimi, Yunan Isyani, Lise, Tarih Ders Kitaplari.

GREEK REVOLT IN HIGH SCHOOL HISTORY TEXTBOOKS IN THE
REPUBLICAN PERIOD

Abstract: The aim of this study is to determine how the Greek Revolt was handled in high school
history textbooks taught in secondary education institutions between 1924 and 2022 after the
proclamation of the Republic. For this purpose, 22 history textbooks taught in secondary education
during the Republican period were analysed. In the study, case study, which is one of the
qualitative research methods, document analysis as a data collection technique and descriptive
analysis were used to analyse and interpret the data. The data obtained were analysed under five
categories: Turkish History Thesis Preparation Period, Turkish History Thesis Period, Humanist
Period, Turkish-Islamic Synthesis Period and Constructivist Education Period. In the history
textbooks analysed within the scope of this study, it was determined that the most widely covered
topic among the events of the period of Mahmut 1l was the Greek Revolt. In the history textbooks
analysed from the Preparatory Period for the Turkish History Thesis to the Constructivist
Education Period, it was determined that the Greek Revolt was generally included in some
templates without much change. In addition, it has been observed that the massacre in the
Peloponnese, which took place during the said rebellion, was included only in the Preparatory
Period for the Turkish History Thesis, and was not emphasised much in the following periods.

Key Words: History Teaching, Greek Revolt, High School, History Textbooks.
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devletler, milliyetgilik ideolojisi ¢er¢evesinde kurulduklarindan egitim politikalarinin temel amacini;
milli suura sahip, ortak bir vatan ve tarih duygusunu igsellestirmis vatandaslar yetistirmek olarak
belirlemiglerdir. Bu sebeple tarih egitimi, bu ortakliklar iizerinden bireyleri ulus-devlet vatandasi
haline getirmeyi amaglamaktadir?,

Tiirkiye’de de siyasal rejimin imparatorluktan ulus-devlete doniigmesiyle beraber, yukarida bahsedilen
amaglar dahilinde tarih egitimi tasarlanmaya ve tarih ders kitaplar1 yazilmaya baslanmistir.
Cumbhuriyet rejimine uygun ve ulus-devlet paradigmasi ¢er¢evesinde bir devlet diizenlemeye calisan,
basta Mustafa Kemal Atatlirk ve kurucu kadroyu diger Avrupali devletlerden daha zor gdrevler
bekliyordu: Anadolu’da kalict olmak ve Tiirk siyasi varligimin devami i¢in yeni bir vatandaslik kimlik
insa etmek. Tarih egitimi, bu goérevde kullanilan temel araclardan birisidir. Ayrica Avrupalilar
tarafindan yillarca Tiirkler hakkinda dile getirilen iftiralara kars1 cevap vermek amaciyla kullanilmak
istenen tarih egitimi adeta bir aklanma araci olarak da kullanilmistir®. Atatiirk’iin, genel olarak
egitimden, 6zel olarak tarihten bekledigi en 6nemli faydalar, ulus-devleti gerceklestirmesi ve ortak bir
Tiirk kimligi ve Tiirk kiiltiiri olusturmasidir®. Biitiin bu amaglar1 gerceklestirebilmek igin de tarih ders
kitaplar dikkatlice ele alinmistir.

Milliyet¢ilik isyanlar, II. Mahmut doneminde devleti en ¢ok ugrastiran sorunlardan biridir. Bu
baglamda, Sirp Isyani’nin Osmanli Devleti’nde milliyetcilik saikiyle c¢ikan ilk isyan olmasi; Yunan
Isyan’nin da bu saik ile baslamas1 ve sonunda basariya ulasmasi, Yunanlarm bu anlamda Osmanl
Devleti’nden ayrilan ilk millet olmas1 konunun 6nemini ortaya koymaktadir. Cumhuriyet dénemi tarih
ders kitaplarinda da konuya, bu 6neminden dolayr genis yer ayrilmistir. Bu ¢alisma kapsaminda
incelenen tarih ders kitaplarinda Milliyetgilik isyanlar1, II. Mahmut déneminin yer aldigi boliimde
hacim olarak en genis yeri kapladigi tespit edilmistir. Cumhuriyet’in bagindan itibaren giiniimiize
kadar da bu durum devam etmistir. Cumhuriyet’i ilan eden kadronun Osmanli Devleti’nin
dagilmasinda Milliyetcilik isyanlarinin paymnin biiyiilk oldugunu ve bu isyanlarin yikict etkilerini
bilmeleri ve yeni Tiirk devletinin bu yikiciliga maruz kalmasini istememeleri bu durumun nedeni
olarak goriilebilir.

Tarih ders kitaplarinin, donemin iktidarinin, siyasi goriisleri ve egitim politikalar1 cergevesinde
yazilmalarindan dolayi, zaman igerisinde igeriginde degisimler olmustur. Bu aragtirmanin temel amaci,
Cumbhuriyet’in ilanindan sonra 1924-2022 yillar1 arasinda ortadgretim kurumlarinda okutulan lise tarih
ders kitaplarinda Yunan Isyani’nin nasil ele alindigini tespit etmektir. Bu ¢alismada Tiirk Tarih
Tezi’ne Hazirlik Dénemi, Tiirk Tarih Tezi Donemi, Hiimanist Dénem, Tiirk-Islam Sentezi Dénemi ve
Yapilandirmaci Egitim Anlayis1i Donemi kategorileri kullanilmistir.

1. Yontem
1.1. Arastirmanmin Modeli

1924-2022 yillari arasinda okutulan lise tarih ders kitaplarinda, Yunan Isyani’nin nasil ele alindigmin

incelendigi bu arastirmada, nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel arastirma, “gézlem, goriisme ve
dokiiman analizi gibi veri toplama yéntemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercek¢i ve
biitiinciil bir bi¢imde ortaya konmasina yénelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma ™ olarak tammlanabilir.

1.2. Evren ve Orneklem

Bu ¢aligmanin evreni, Cumhuriyetin ilanindan giiniimiize kadar lisede okutulan tarih ders kitaplaridir.
Ornekleme ydntemi olarak tabakali rnekleme kullanilmistir®. Buna gore, ¢alismanin drneklemi, 1924

2 Akif Pamuk, Kimlik ve Tarih Kimligin insasinda Tarihin Kullanimi, Yeni Insan Yayinevi, Istanbul 2019, s. 18.
3 {smail Hakki Demircioglu ve Ebru Demircioglu, Tiirkiye’de Tarih Egitimi Arastirmalari El Kitab1, Ankara 2017, s. V.

4 Sezai Oztas, “Atatiirk Dénemi Tarih Anlayis1 ve Tarih Ogretimi”, Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
S.2,5.104.

5 Ali Yildirmm ve Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Aragtirma Yontemleri, Segkin Yaymcilik, Ankara 2005, s. 39.

6 Sener Biiyiikoztiirk, Ebru Kilig Cakmak, Ozcan Erkan Akgiin, Sirin Karadeniz ve Funda Demirel, Egitimde Bilimsel
Arastirma Yontemleri, Pegem Akademi, Ankara 2020, s. 89.
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yilindan 2022 yilina kadar her on yilda bir, en az bir kitap olacak sekilde, lisede okutulan 22 tarih ders

187-227.

kitabidir.
Tablo 1. incelenen Lise Tarih Ders Kitaplari
Kitap Ad1 Yazar Ad1 Yih Yaymevi Yaym Yeri
Muhtasar Ahmed Refik 1340 | Kiitiibhane-i Hilmi Istanbul
Tiirkiye Tarihi (1924)
Asr-1 Hazir | Ali Resad 1926 | Milli Matbaa Istanbul
Tarihi
Tiirkiye Tarihi Hamit ve Muhsin 1930 Devlet Matbaasi Istanbul
Tarih 111 Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti 1931 Devlet Matbaasi Istanbul
Yeni ve Yakin | Arif Miifid Mansel, Cavid Baysun | 1942 Maarif Vekaleti Istanbul
Caglar ve Enver Ziya Karal
Tarih  Il1-Yeni | Enver Koray 1951 | Inkilap Kitabevi Istanbul
ve Yakin Caglar
Tarih I1l- Yeni | Bedriye Atsiz ve Hilmi Oran 1956 Inkilap Kitabevi Istanbul
ve Yakin Caglar
Yeni ve Yakin | Enver Ziya Karal 1957 Maarif Basimevi Istanbul
Caglar Tarihi
Tarih Lise 111 Emin Oktay 1964 | Tan Matbaast Istanbul
Tarih Lise 111 Emin Oktay 1973 Atlas Yayinevi Istanbul
Tarih Lise 111 Yilmaz Oztuna 1976 | Devlet Kitaplar Istanbul
Tarih Lise 111 Niyazi Aksit 1981 Remzi Kitabevi Istanbul
Tarih Lise I Veli Sirin 1986 Gendas A.S Istanbul
Tarih 111 Ahmet Mumcu 1990 | Inkilap Kitabevi Istanbul
Tarih Lise 111 Hakki Dursun Yildiz, Coskun | 1990 Servet Yayin-Dagitim Istanbul
Alptekin, ilhan Sahin ve Idris
Bostan
Tarih 111 Ismet Miroglu ve Yusuf Halagoglu 1991 Altin Kitaplar Yayinevi Istanbul
Osmanli Tarihi | Altan Deliorman 1995- | Bayrak Basm-Yaym- | Istanbul
I-11 1999 Dagitim
Osmanli Tarihi | Kemal Kara 1999 Onde Yaymncilik Istanbul
I-11
Tarih 2 Ahmet Giines ve Siileyman Ozbek 2004 Tutibay Yaymlar Istanbul
Tarih 10 Vicdan Turan, ilhan Geng, Mehmet | 2014 Devlet Kitaplar Ankara
Celik, Celal Geng ve Senol Tiiredi
Tarih 10 Sami Tiiysiiz 2016 Tuna Matbaacilik Ankara
Tarih 11 Erol Yiiksel, Mehmet Ali Kapar, | 2022 Devlet Kitaplar Ankara

Ozgiir Bagc1, Ferhat Bildik, Kazim
Sahin, Leyla Safak, Murat Ardig,
YILDIZ Silleyman Yildiz ve
Yasemin Ardig
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Tablo 2. incelenen Lise Tarih Ders Kitaplarinin Tarih Anlayislar1 Dénemlerine Gore
Smiflandiriimasi

Tiirk Tarih Tezi’'ne Hazirhk Dénemi (TTTH) | Ahmed Refik -Muhtasar Tiirkiye Tarihi
(1922-1931) Ali Resad- Asr-1 Hazir Tarihi

Hamit ve Muhsin-Tiirkiye Tarihi

Tiirk Tarih Tezi Donemi (TTT) (1931-1942) Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti-Tarih 111

Hiimanist Donem (HD)(1942-1976;1978-1983) Arif Miifid Mansel, Cavid Baysun ve Enver Ziya
Karal-Yeni ve Yakin Caglar

Enver Koray-Tarih 111

Bedriye Atsiz ve Hilmi Oran-Tarih 111
Enver Ziya Karal-Yeni ve Yakin Caglar
Emin Oktay-Tarih Lise Il

Emin Oktay-Tarih Lise Il

Niyazi Aksit-Tarih Lise I1I (ikinci Dénem)

Tiirk-islam Sentezi Donemi (TIS) (1976-1978;1983- | Yilmaz Oztuna- Tarih III (Birinci Dénem)
2007) Veli Sirin-Tarih Lise 111
Ahmet Mumcu-Tarih 1

Hakki Dursun Yildiz, Coskun Alptekin, Ilhan Sahin ve
Idris Bostan-Tarih Lise 11

Ismet Miroglu ve Yusuf Halagoglu-Tarih 111
Altan Deliorman-Osmanli Tarihi I-11
Kemal Kara-Osmanli Tarihi I-11

Ahmet Giines ve Siileyman Ozbek-Tarih 2

Yapilandirmaci Egitim Anlayisi Dénemi (YEAD) (2007- | Vicdan Turan, ilhan Geng, Mehmet Celik, Celal Geng
Giiniimiize Kadar) ve Senol Tiiredi-Tarih 10

Samih Tiysiiz-Tarih 10

Erol Yiiksel, Mehmet Ali Kapar, Ozgiir Bagci, Ferhat
Bildik, Kazim Sahin, Leyla Safak, Murat Ardig,
YILDIZ Siileyman Y1ldiz ve Yasemin Ardig -Tarih 11

1.3. Verilerin Toplanmasi

Cumbhuriyet donemi lise tarih ders kitaplarinda, Yunan Isyani’nin nasil ele alindiginin incelendigi bu
aragtirmada, veri toplama teknigi olarak, “dokiiman incelemesi” kullanilmistir. Bu yOntem,
“arastirmast planlanan olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren materyallerin analizini”’ igermektedir.
Gozlem ve goriigme tekniklerinin kullanilmasinin elverisli olmadig1 ders kitaplari aragtirmalarinda,
dokiiman incelemesinin tek basina bir arastirma yontemi olarak kullanilmas1 da yeterli olabilmektedir.
Bu yontemin agamalar1 su sekildedir: Dokiimanlara ulagma, orjinalligini kontrol etme, dokiimanlar
anlama, veriyi analiz etme ve veriyi kullanma®.

1.4. Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Arastirmada elde edilen verilerin analizinde, “betimsel analiz’den yararlanilmistir. Betimsel analizde
hedef, elde edilen bulgulari, “diizenlenmis ve yorumlanmig” bir sekilde ortaya koymaktir. Sonrasinda

" Yildirim ve Simsek, a.g.e., s. 187.
8 Yildirim ve Simgek, a.g.e., s. 193.
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bu betimlemeler agiklanir ve yorumlanir, neden-sonug iliskileri ortaya konmaya ¢aligilir ve birtakim
sonugclara ulasilir.®

2. Bulgular ve Yorum
2.1. Cumhuriyet Dénemi Lise Tarih Ders Kitaplarinda Yunan isyam
2.1.1 Tiirk Tarih Tezi’ne Hazirhk Dénemi’nde Lise Tarih Ders Kitaplarinda Yunan isyam

Tirk Tarih Tezi’ne Hazirlik Donemi’nde Ahmed Refik’in Muhtasar Tiirkiye Tarihi’nde, milliyet¢ilik
diisiincesiyle isyan eden ilk Balkan milletinin, incelenen diger tarih ders kitaplarin aksine, Sirplar
degil Rumlar oldugu ifade edilmistir. Bu kitapta Yunan Isyani, “Yunan Ihtilali ve Birinci Devir” ve
“Yunan Ihtilali, Ikinci Devir” olmak iizere iki yan baslik altinda anlatilmistir.

“Yunan Ihtilali ve Birinci Devir” yan bashiginda, ilk olarak, Yunanistan’da yasayan Rumlarin, eski
Yunanlilarla irken higbir miinasebetlerinin olmadigi, bunlarin Islavlarla Arnavutlarin ihtilatindan
meydana geldikleri belirtilmistir'®. Yazarim, bu goriisii ileri siirmesinin sebebi Avrupalilarin, bugiin
hala inandiklar1 gibi, giiniimiizde Yunanistan’da yasayan insanlarin, Antik donemde Yunanistan’da
yasayan insanlarla aym1 kokten geldikleri tezinin yanlis oldugunu ortaya koymak olabilir. Ciinkii
Avrupa kamuoyu, Yunanlar isyana bagladiklarinda devletlerinin yoneticilerine Bati medeniyetinin
temeli olarak gordiikleri Yunanlara yardim edilmesi yoniinde baski yapmislar ve bu durum Yunan
Isyani’nin bagartya ulasmasinin en énemli sebebi olmustur.

Rumlarin, &zellikle de Istanbul’da yasayanlarinm, Tiirkiye’den biiyiik miisaadeler gordiikleri;
dinlerinde, dillerinde, geleneklerinde serbest birakildiklart ve askerlik gorevinden de muaf
tutulduklarindan dolay1 var kuvvetlerini ticarete ve sanayiye verdikleri vurgulanmistir. Rumlarin
varliginin Tiirk unsurunun zararina mevcudiyetlerini devam ettirdikleri, iilkedeki ticareti ele
gecirdikleri 6ne siiriildiikten sonra Tirklerin, isteseler Rumlar1 Tiirklestirebilecekleri fakat bunu higbir
zaman diisiinmedikleri ifade edilerek Tiirklerin hosgorii siyaseti sayesinde Rum ya da Yunan
milletinin varli§imt devam ettirebildigi diisiincesi verilmek istenmistir. Fakat Tiirkler bu kadar
hosgoriilii iken Rumlarin bu durumdan kendi menfaatleri dogrultusunda yararlandiklari, Tiirkiye nin
zararina hareket ettikleri, deniz ticaretini ellerine alarak zenginlestikleri, Fener’de yasayan Fenerli
Rumlarin ise adeta bir zadegdn simifi olusturduklart ve divan terciimanliginda daima onlarin
kullanildiklar1 ifade edilmistir'’. Rumlarin, yukarida bahsedilen faaliyetler siyesinde, Tiirkiye’de
kazandiklar1 para ile eski Yunanliligi ihyaya cabaladiklari, Bizans’1i sahiplendikleri; Tirkiye’yi
yikmaya ¢alistiklart ve Tiirkleri mahvetmek i¢in ugrastiklar1 iddia edilmistir. Tiirkiye, ne zaman Rusya
ve Avusturya ile savas yapsa diisman tarafina hizmet etmekten geri durmadiklar1 ifade edilmistir.
Yazar, bu durumun sebebi olarak, su etkenleri siralamistir: Bu hale sebebiyet veren, hep Tiirkiye’de
milliyet hissinin bulunmamasi, padisahlarin zalimane istibdadi, halkin cehaleti, maarifin noksanlig
idi'2,

Tirklerin diisman ile miicadele ederken Rumlarin daha fazla {imitlendikleri ve bu timitle Yunan
Muhibleri Cemaati isminde bir oOrgiit olusturduklari belirtilmistir. Bu orgiitin gérevi; Rum
vatanperverlerini toplamak, para cemetmek, silah dagitmak, Tirklere karsi isyan igin ne lazimsa
hazirlamak olarak siralanmustir. Orgiitiin, sonunda istediginin oldugu, bes sene zarfinda seksen bin
iiyeye ulastigi ve bu esnada Osmanli Devleti’nin i¢ karigikliklariin onlarin yardimina yetistigi ifade
edilmistir®.

Yanya Valisi Tepedelenli Ali Paga’nin Osmanli Devleti’ne karsi isyan ettigi, Rumlardan yardim
istedigi, bunun lizerine 1821 yilinda Biitin Mora, Teselya ve Adalardaki Rumlarin Tiirklere karsi
silaha sarildig1 ve bu sekilde Yunan Isyani’nin bagladigi aktarilmistir. Isyamin alti y1l siirdiigii, biitiin

9 Yildirim ve Simsek, a.g.e., s. 224.

10 Ahmed Refik, Muhtasar Tiirkiye Tarihi, Kiitiibhane-i Hilmi, istanbul 1924, s. 96.
1 Ahmed Refik, a.g.e., s. 96.

12 Ahmed Refik, a.g.e., s. 96.

13 Ahmed Refik, a.g.e., s. 96-97.
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Rumlarin ayaklandig1 ve Tiirklerle Rumlarin miicadelesinin ¢ok kanli gergeklestigi vurgulanmistir. Bu
kitapta, incelenen diger tarih ders kitaplarinda pek fazla iizerinde durulmayan, Yunan Isyam esnasinda
yasanan Tropolige katliamindan séz edilmistir. Buna gore, Rumlarin Tropolice’yi ele gecirdikten
sonra, on iki bin Tirki kilictan gecirdikleri, Tiirklerin de bu katliama karsiligin1 Sakiz vakasiyla
verdigi ifade edilmistir. Egitimsiz ve diizensiz Yenigerilerin bu i¢ isyan1 dahi bastiramadigi, sonunda
Misir’daki egitimli bir orduya sahip Mehmet Ali Pasa”dan yardim istendigi; Mehmet Ali Pasa’nin,
oglu Ibrahim Pasa’yr gondererek Mora Ihtilali’ni bastirdign ve Rumlarm isgal ettikleri yerlerin
hepsinin geri alindig1 aktarilmistir. Boylece 1827 yilinda Yunan Ihtilali’nin birinci devresinin sona
erdigi belirtilmistir',

“Yunan Ihtilali, Ikinci Devir” yan basliginda, Yunan Isyani’nin bastirilmis gibi goziikse de, alttan alta
devam ettigi, 1827 yilinda bu defa isyanin ikinci devrine gecildigi vurgulanmistir. Bu devrin de iki yil
siirdiigli vurgulandiktan sonra bu isyanda biitiin Avrupalilarin Rumlardan yana tutum takindigi,
okullarda egitim goren Avrupali genclerin edebiyat derslerinde Yunan edebiyati okuyarak Yunanlilara
kars1 mecliibiyet duyduklar ifade edilmistir. Bu tutkunluk nedeniyle, Avrupalilarin, eski Yunanlilarla
alakadar olmayan Rumlari himaye ettigi ve gereginden fazla hissiyata kapildiklari ifade edilmistir.
Ahmed Refik, isyanin ¢ikmasinda Rumlar1 ve Avrupalilar1 sugladiktan sonra Osmanli Devleti’ne de
idaresinin zay1flig1 ve kurdugu baski rejiminden dolay1 suglamalar yoneltmistir®®,

Yunan Isyani’nm ikinci devresi bagladiktan sonra Avrupa’nm her yerinde Yunanlar igin yardim
toplandig1, dénemin biiyiikk devletlerinin isyana miidahil olduklari; Rusya, Fransa ve Ingiltere’nin
katilmiyla Londra Antlagmasi’ni imzaladiklar1 ve bu antlasma ile Sirplara Biikres Antlagmasi ile
saglanan ayricaliklar gibi, Yunanlara da bu antlagma ile ayricalik istedikleri aktarilmistir. Bu
devletlerin sozii edilen ayricaligt Osmanli Devleti’nden alabilmek i¢in donanmalarini yollayarak
Navarin’de Tiirk donanmasin1 aniden atese tuttuklari, higbir dakika zuliimden geri durmadiklar1 ve
haksiz yere alti bin Tiirk’ii katlettikleri vurgulanmigtir. Tiirkiye’nin Navarin’de yasanan olaylar
nedeniyle, bu devletlerden tazminat istedigi fakat bu devletlerin bu istegi kabul etmedikleri gibi,
Rusya’nin Tiirkiye’ye savas ilan ettigi; bir yildan fazla siiren savag sonunda hicri 1240 tarihinde Rusya
ile Edirne Antlagmasi’nin imzalandig1 ifade edilmistir. Bu antlagsma ile Yunanistan meselesi sonuca
baglandigi, Arta Korfezi ile Golos beynindeki hududun asagisi, civar adalarla beraber ayrildigi ve
burada bagimsiz bir Yunan Krallig1 teskil edildigi belirtilmistir®.

Ali Resad’mn Asr1 Hazir Tarihi’nde, “Rum Isyanlari” yan bashiginda, Rumlarin isyan girisimlerinin
yeni olmadigi, Rusya’nin, eskiden beri Rumlari, tesvik ve tahrik ederek devlet-i metbiialar1 aleyhine
isyan ettirmeye, Mora’da miistakil bir Rum hiikiimeti teskil ettirmeye ¢abaladig1 vurgulanmigtir. Hatta
Kaynarca Antlagmasi ile sona eren, 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi esnasinda, Mora’daki Rumlarin
isyana kalkistiklari, fakat ¢ok cabuk tedib olunduklarina deginilmistir. XIX. yiizyilin baslarinda
Osmanli Devleti’nin birgok yerinde isyan ¢iktigi halde, Tepedelenli Ali Paga’nin Rumlar iizerinde
baskist nedeniyle isyan edemedikleri fakat daha Once izah edildigi lizere Ali Pasa baskisi ortadan
kalkinca Rumlarin isyana basladiklar ve bu sekilde baslayan Rum Isyani’nin 1821 Subat-1829 Eyliil
aras1 dokuz yil devam ettigi belirtilmistir. Ardindan Rum Isyani’nin kronolojisi ana hatlariyla su
sekilde verilmistir: Eterya denilen bir gizli cemiyetin hazirladigi bu isyana Mora, Eski Yunanistan ve
adalardaki biitin Rumlar istirak etmesi ve nihayet Rusya, Fransa ve Ingiltere’nin miidahaleleri,
Navarin Muharebesi [20 Tesrinevvel 1827], bir Tirk-Rus harbi [1828-1829] ve Edirne
Muahedenamesi [14 Eyliil 1829] ile Yunanistan miistakil bir devlet olmasi®'.

Rum Isyani’nin kronolojisi verildikten sonra, “Rumlarin Ahvali” yan bashginda, Rumlarin ticaret ile
zengin olduklar1 ve egitim bakimindan da diger Osmanli tebaasindan ileride olduklari, Avrupa’daki i¢
savaglar esnasinda Rum gemicilerinin Osmanli bayragi altinda tarafsiz bir sekilde denizlerde seyahat
ettikleri ve bu sdyede biitiin Akdeniz ticaretini ele gecirdikleri ifade edilmistir. Marsilya, Trieste,

14 Ahmed Refik, a.g.e., s. 97.

15 Ahmed Refik, a.g.e., s. 99-100.

16 Ahmed Refik, a.g.e., s. 100.

17 Ali Resad, Asr1 Hazir Tarihi, Milli Matbaa, Istanbul 1926, s. 135-136.
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Odesa gibi biiyiik schirlerde yasayan Rumlar’in bu ticaret siyesinde zenginlestikleri, eski
Yunanistan’da bircok okul actiklari, egitim gdoren Rumlar’in istiklal sevdasina kapildiklar ve
Rusya’dan yardim gordiik¢e isyandan gekinmedikleri vurgulanmigtir'®,

Mora Yarimadasi halkinin tamaminin Hristiyan olmasindan dolay1 her néhiyenin kendi kendini idare
ettigi, emlak zengini Mora Valisinin kaldig1 yer olan Trablice (Tropolice) kasabasinda toplanan
meclise vekil gonderdigi bilgisi verilmistir. Rumlarin, daglik yerlerde oturan, kdylerde silahlanmig
ceteler halinde gezdikleri ve korunakli kalelerde oturduklarina deginilmistir. Orta Yunanistan
daglarinda palikaryalarin, bir nevi milis askeri olusturduklari, bu milis gii¢lerin pargalara ayrilarak
daglarda dolastiklari; Osmanli ydnetimine karsi olan Rumlarin daglara kagtiklari, zengin
Miisliimanlar1 yakalayarak idam ettikleri, onlar1 soyduklar1 ve kalafat denilen bu eskiyalara, Yunan
halkinin milli kahraman nazartyla baktiklar1 vurgulanmistir. Daha sonra Rumlar’in yasadig1 adalardaki
gemi sayisinin artirildigi, gemilerine top koyduktan sonra Cezayir korsanlariyla dahi savas edecek
diizeye geldikleri ve Tepedelenli Ali Pasa’nin giicii kalmayinca Epir, Teselya ve Mora Hristiyanlarinin
1821 yilinda isyan ettikleri aktarilmistir®.

“Eterya ve Eflak Isyam” yan bashiginda, Mora’da isyan basladigi sirada Eflak’ta da bir isyanmin
meydana geldigi, Odesa’da yasayan bazi genglerin ve tiiccarlarin Rusya’nin Hariciye Nezareti
miistesarliginda bulunan ve aslen Rum olan Kapudesterya’nin yardimiyla Rumlari isyana hazirlamak
icin Eterya adinda gizli bir cemiyet olusturduklari belirtilmistir. Ulah voyvodasi olup Rusya’ya iltica
eden Ipsilanti’nin iki oglunun bu cemiyetin iiyesi olduklari, Rus ¢armin bu cemiyeti himaye ettigi
hatta Aleksandr Ipsilanti’yi yaveri olarak atadigi ve biitiin bunlarin ardindan Eterya Cemiyeti
{iyelerinin Rusya’nin yardimim alacaklarina dair iimitlendikleri ifade edilmistir. Isyan hazirliklarinimn
tamamlandigina inanan Aleksandr Ipsilanti’nin 700 siivari ile birlikte Eflak’a girdigi, Romanya
koyliilerinin isyan halinde olmalarina ragmen Rum Isyani’na katilmaktan cekindikleri, ibrail, Yorgi
gibi Tuna sahilinde bulunan kalelere yardim gonderildigi ve bu sebeple Aleksandr Ipsilanti’nin higbir
sey yapamadigi ifade edilmistir. Carin dahi bu isyani diizenleyenin yaveri olmasindan dolay1 kizarak,
Ipsilantinin hareketini takbih ettigi ve bu sebeple Ipsilanti’nin Avusturya’ya kagmaya mecbur kaldig1
vurgulanmistir®,

“Mora Isyanr” yan bashiginda, Mora asilerinin Kolokotronis isminde bir kalafatin liderliginde vilayet
merkezi olan Trapolige kasabasini kusattiklari, Avrupa’nin her yerinden Ozellikle de Fransa ve
Ingiltere’den yardim icin goniilliller geldigi, asilerin kaledekilere teslim olmay1 teklif ettikleri
aktarilmistir. Fakat asilerin, kaleden Arnavut silahli askerlerin ¢ikmalarindan sonra aniden sehre
girerek biitiin Miisliimanlar vahsiyane itlaf ve mallarin1 yagma ettikleri, Rum gemicilerin Miisliiman
gemicilere hatta Osmanli Devleti’nin savas gemilerine saldirmaya basladiklar1 ifade edilmistir®.

Yunan Isyani’nin bu sekilde gelismesinden sonra Epidovros sehrinde asilerin temsilcilerinden olusan
bir mecliste, Yunanistan’in bagimsizligini temsil eden bir senato ile beg iiyeli bir meclisten olusan bir
hiikiimetin kuruldugu, Avrupa’da egitim goren Mavro Koradati isminde birini hiikiimet bagkani
secildigi bilgisi verilmistir. Bu esnada Istanbul patrigi ile ii¢ piskoposun isyana karistiklari
gerekgesiyle asilarak idam edildikleri dile getirilmistir®?.

“Asilere Tedbirler” yan bashiginda, Eterya Cemiyeti’nin baslattigi isyanin Mora’dan baska adalara ve
Rumlarin yasadig1 diger yerlere de si¢radigi i¢in sahillere muhafizlar gonderildigi; Anapoli’nin 25.000
askerle kusatildigi, bu sehir ele gegirildikten sonra Kara Trablige’nin geri alinmasi i¢in asker sevkine
baglandigi aktarilmistir. Bu esnada yedi bin kadar Arnavut askerinin, miitedahil uliifelerini istedikleri
fakat bu 6demenin yapilabilmesine imkan olmadigimi anlayinca, birdenbire orduyu terk ettikleri ve bu
durumun diger askerleri sasirttig1 vurgulanmistir. Osmanli ordusunun ihtiyaglarinin ¢ok eksik oldugu,
Mora Hristiyanlarinin isyan halinde; daglarda, derelerde, ormanlarda firsat bekledikleri, ordunun

18 Ali Regad, a.g.e., s. 136.
19 Ali Resad, a.g.e., s. 136.
20 Ali Resad, a.g.e., s. 137.
2L Ali Resad, a.g.e., s. 137.
22 Ali Resad, a.g.e., s. 137-138.
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ihtiyaglarini karsilayacak ulasim yollarinin da asiler tarafindan engellenmesiyle Trabliceye gidilmek
sOyle dursun Anapolide ikamete dahi imkan olamadigindan Gordos’e doniildiigii ve Anapoli’nin
agliktan asilere teslim oldugu belirtilmistir?,

“Rumlarin Muvaffakiyetleri” yan baslhiginda, isyan1 bastirmak i¢in gonderilen Yenicerilerin, subaydan
yoksun olan askerlerin, Yenisehirden ileriye gidemediklerinden Avrupa’nin her tarafindan kendilerine
yardim edilen Rumlarin, Mora Yarimadasi’n1 tamamen ele gecirdikleri ve disaridan saldirilar ile
Atina’y1 ele gecirdikleri belirtilmistir. Rum asilerin, Sakiz adasina bir iki bin kisi gondererek ada
halkini isyan ettirdikleri; Sakiz kalesini kusattiklari, kaledeki Osmanli askerlerinin kaleyi kirk giin
kadar savundugu; sonunda Osmanli donanmasinin yardima yetistigi ifade edilmistir. Adaya ¢ikarilan
Osmanli askerlerinin asileri tamamiyla dagittigi, kdylerin yagma edildigi ve ancak bu yagmalarin
Rumlarin  Miisliimanlara yaptiklar1  zuliimlere, vahsetlere nisbetle higbir sey olmadigi
degerlendirilmesi yapilmistir®*,

“Avrupalilarin Maharetleri” yan bashiginda, Sakiz Adasi’ndaki olaylarin biitlin Avrupa kamuoyunu
Tirklerin aleyhine c¢evirdigi, Avrupa’da Yunan asilerine yardim toplamak i¢in cemiyetler
olusturuldugu; Avrupa’da her grubun, Yunanlara yardim etmek icin para topladigi dile getirilerek su
ifadelere yer verilmistir:

“Hiirriyet taraftarlar1 inkildpperver, krallik taraftarlar1 Hristiyan olmak saffetiyle Yunanlilara iltizam
ettikleri gibi edebiyat miintesibleri eski Yunan edebiyatinin, romancilarda kalefetlerin, palikaryalarin
garip sergiizestleri hatir1 i¢in Yunanlilar1 seviyorlardi. Avrupa’dan asilere muédvenet i¢in pek ¢ok goniillii,
miihimmat, melbusa, para gonderildi. Hatta Ingiltere bankalar1 Yunan hiikiimet-i isyanina evvel yirmi
milyon, sonra elli milyon Frank ikraz ettiler.”?>.

“Ibrahim Pasa’mn Mora’yt Izam:” yan baslhiginda, Osmanli Devleti’nin isyan1 bastirmakta zorlanmasi
iizerine sonunda, Misir Valisi Mehmet Ali Paga’ya bagvurarak Mora asilerinin cezalandirmasi gérevini
kendisine havéle ettigi; Pasanin, daha once de Girit ve Kibris asilerini cezalandirmak igin
gorevlendirilmis ve bu gorevi basardiktan sonra Girit’in valiligi verildigi aktarilmigtir. Bu defa,
Mehmet Ali Pasa’nin oglu ibrahim Pasa’ya Mora valiligi verilmis, bunun iizerine Ibrahim Pasa, 1824
yilinda, Misir Iskenderiye’den, 54 harp gemisinden, 12.000 asker ile 150 toptan, birkag yiiz ticaret
gemisinden olusan bir donanma ile Mora’ya dogru yola ¢iktig1 belirtilmistir?,

“Muvaffakiyet” yan basliginda, ibrahim Pasa’nin, Modon’a asker ¢ikardiktan sonra énemli bir yer olan
Navarin’in, berren ve cebren bir ay kusatmadan sonra ele gecirdigi, daha sonra Trapologe’yi aldiktan
sonra Anapoli’ye ¢ok yaklastigi; diger yandan Rumeli seraskerligine atanan Resid Paga’nin Teselya’y1
aldiktan sonra Misolonya’y1 ele gecirdigi bilgisi verilmistir. Bu sehirde, Ingiliz sair- i meshuru
Bayron’un 6ldiigli; Rum asilerinin ve destekgilerinin  Misolonya savunmasinin, Avrupa
efkdriumiimiyesinde biiyiik bir muhabbet kazandig1 fakat sonunda Tiirklerin Atina’y1 ele gecirdikleri
ve Yunan hiikiimetinin hig¢bir {imidinin kalmadig1 ifade edilmistir?’.

“Avrupa  Ulkelerinin Miiddhalesi” yan bashginda, biitin bu gelismeler karsisinda Avrupa
hiikiimetlerinin isyanin Osmanli Devleti tarafindan bastirilmak iizere iken duruma miidahale etmeye
karar verdikleri, Ingiltere Disisleri Bakam1 Canning’in Yunan hiikiimetini resmen tamdigi; bu
durumdan ceséret alan Yunanlarin, Ingiltere’nin himayesini talep ve kendilerine bir kral tayin etmesini
istirham ettikleri ifade edilmigtir. Ayrica, Rus c¢ar1 Aleksandr’in asileri Osmanli idaresi altinda
birakmamak igin Ingiltere ile miizAkereye giristigi fakat Yunan Isyam hakkinda iki devletin
anlagamadigi; bu sirada, Rusya’da car degisimi oldugu ve Aleksandr’in yerine I. Nikola’nin gectigi
belirtilmistir?,

2 Ali Resad, a.g.e., s. 138.
2 Ali Resad, a.g.e., s. 138-139.
% Ali Resad, a.g.e., s. 139.
% Ali Resad, a.g.e., s. 139.
27 Ali Resad, a.g.e., s. 140.
2 Ali Resad, a.g.e., s. 140.
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Yeni garmn, Tiirkiye’ye ilan- 1 harbe miitahayyil gériindiigii fakat ingiltere’nin Osmanli’ya savas agmak
istememesinden otiirii Rusya ile Ingiltere’nin sézlesme imzaladigi; bu sézlesmeye de, Yunanistan’in
vergi verir bir prenslik haline gelmesi i¢in Tiirkiye’ nin tazyik edilmesi kararinin alindig: belirtilmistir.
Bu sozlesmeye, daha sonra Fransa’nin da dahil oldugu, bunun {iizerine {i¢ devlet arasinda 1828
Temmuz aymda Londra Antlagmasi’nin imzalandigi; bu antlasmaya gore, bu ii¢ devletin, kan
dokiilmesine mani olmak istediklerini ilan ve asiler ile Tiirkiye arasinda arabuluculuk yapma
isteklerini taraflara ilettikleri belirtilmistir. Ayrica, bu iilkelerin Istanbul’daki elgilerinin Osmanli
Devleti’'nden, asiler ile miitareke imzalamasim istedikleri fakat Osmanli Devleti’nin bu istegi geri
cevirdigi aktarilmistir®®.

“Navarin Baskini” yan basliginda, Osmanli Devleti’nin yukarida bahsedilen konu hakkinda, biiyiik
devletlerin istegini geri gevirmesi iizerine Ingiltere, Fransa ve Rusya’min Mora’ya bir donanma
gonderdikleri; o esnada Tiirk donanmasinin Misir donanmast ile Navarin’de bulunduklari ve ingiliz
donanmasi amiralinin Osmanli Devleti’ni Tiirk gemilerinin Navarin Limani’ndan ¢ikarilmasi igin
uyardig1 ifade edilmistir. Bu uyariya Tiirk kaptanlarinin cevab-1 red vermeleri iizerine meydana gelen
savasta Ibrahim Pasa’nimn biitiin gemilerinin icindekilerle beraber battigi; bu haberin Avrupa’daki
Yunan muhiblerinin meserretine miicib oldugu ve Osmanli Devleti’nin, Tiirkiye’ye resmen savas ilani
edilmeden, bu olaya neden olan ii¢ devletten savas tazminati istedigi belirtilmistir. Bu istege ret cevabi
veren ii¢ devletin ayrica Istanbul’daki elgilerinin de iilkelerine geri ddndiikleri, Osmanli Devleti ile
Ingiltere ve Fransa’nin savas yapmak istemedikleri sadece Rusya’nin 1828 yilinda Osmanli Devleti’ne
savas ilan ettigi vurgulanmigtir®®,

“Rusya Seferi” yan bagliginda, Rusya’nin savas ilani1 sonrasinda, 1828 Mayis ayinda Prut Nehri’ni
gectigi bilgisi verildikten sonra Osmanli Devleti’nin o donem ki durumu hakkinda su yorum
yapilmistir: “Tiirkiye Rusya ile harp edebilecek bir halde degildi. Donanmasi Navarinde mahvolmus, pek az
zaman evvel ilga edilen Yenigerilerin yerine kaim olan talimli askerin yetistirilmesine heniiz baglanmamist1.”
Avrupa devletlerinde Osmanli Devleti’nin bu durumuna ve mali ve askeri tevfiki nazar-1 dikkate
alinarak, Osmanli Devleti’'nin hemen yenilecegi goriisiiniin hakim oldugu fakat gercekte boyle
olmadig1 vurgulanmigtir®. Bu baglamda, Osmanli ordusunun savas basladiktan sonra kendisinden
beklenmeyecek sekilde iyi savastigi, Ruslarin her ne kadar Anadolu tarafinda Anape, Poti, Kars, Ahil
Kelek, Ahsehe, Ardahan kalelerini ele gegirdiyse de Rumeli tarafinda higbir 6nemli basarist olmadig
ve 1828 senesi vekay- i harbiyesinin Tiirkiye i¢in oldukca basaril gectigi ifade edilmistir®.

Osmanli-Rus Savasi’nin 1829 senesinde de devam ettigi, Ruslarin Anadolu tarafinda Erzurum’a kadar
gelerek burasimi isgal ettikleri; Yunanlarin bu esnada Teselya ve Yanya tarafina saldirdiklari ve
sonunda, Rus generali Diebitch kumandasi altindaki Rus ordusunun biiyiik bir ciiret ile Balkanlar
gecerek Edirne’ye girdigi belirtilmistir. Artik Rus ordusunun ileri karakollarinin 1829 Agustos ayinda
Istanbul’a birkac fersah kadar yakin oldugu vurgulanmustir. Burada Istanbul’a cok yaklasan ve
tilkesinden ¢ok uzaklagan Rus generalinin konumunun kendileri agisindan g¢ok tehlikeli oldugu ve
emrinde sadece iki bin kisi oldugu iizerinde durulmustur. Ayrica bu esnada, iskodra Valisi Mustafa
Pasa’nin, hizl bir sekilde Filibe’ye gelmekte oldugu ve Rus ordusuna yandan saldir1 yapabilecek bir
konum almak iizere oldugu belirtilmistir. Ali Resad, bu bilgileri vererek savasin gidisatinin Osmanli
Devleti lehine gelistiginin iizerinde durmus fakat Istanbul’da, padisahin ve devlet adamlarmin aksi bir
psikolojide olduklarini su sekilde ifade ederek, onlari elestirmistir: “Fakat Istanbul’da ikinci Sultan
Mahmud ile rical-i devlet Ruslarin payitahta yaklagmalarin1 haber alinca son derece telas ederek sasirdilar:

hemen musalahaya razi oldular. Bu telasin neticesi olmak iizere Edirne Mudhedenamesi akd edildi [1829 4
Eyliil].”%,

29 Ali Resad, a.g.e., s. 140-141.
30 Ali Resad, a.g.e., s. 141.
31 Ali Resad, a.g.e., s. 141.
32 Ali Resad, a.g.e., s. 142.
3 Ali Resad, a.g.e., s. 142.
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“Edirne Mudhedendmesi” yan bagliginda, Osmanli Devleti’nin bu antlasma ile; Yunanistan i¢in
imzalanan protokolii tamamen kabul ettigi, bu muahede ile hiikiimet baskaninin Fransa, Ingiltere,
Rusya hiikiimdar hanedanlarindan higcbirine mensup olmayan bir Hristiyan prens olacagi ve yeni
hiikiimetin bagkaninin Osmanli Devleti’nin onayiyla ii¢ devlet tarafindan atanacagi kararlarinin
alindigr aktarilmistir. Ayrica Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne senelik bir milyon kurus vergi
verecegi ve Yunanistan’i terk etmek zorunda kalan Miisliimanlarin mallar1 i¢in tazminat 6deyecegi
belirtilmistir,

“Yunan Kralligi” yan baghiginda, Yunanistan’in bir siire Kapudisterya tarafindan yonetildigi fakat
zamaninda Rusya devletine hizmet eden Kapudisterya’nin, yonetim alaninda siddet gdstermesinin
ozellikle adalar halkinin isyan etmesine neden oldugu ve birgok olay ile karisikligin ¢ikmasina
sebebiyet verdigi ifade edilmistir. Sonunda Avrupa devletlerinin duruma miidahil olmasiyla 1832
yilinda Yunan kralligima Bavyera kralimin oglu olan Otto’nun atandigi ve bu sekilde Yunan
hiikiimetinin kuruldugu belirtilmistir®.

Hamit ve Muhsin Beyler’in Tirkiye Tarihi’nde, “Mora ihtilali” yan bashginda, ilk olarak Fransiz
Ihtilali ile Avrupa’da baslayan milliyet hareketinin ¢ok gecmeden gemicilik ve ticaret dolayisiyla
Avrupa ile yogun temas icerisinde olan Mora Rumlar’inda da etkisini gosterdigi ve bunlarn, Tiirkiye
idaresinden kurtulmak i¢in careler aramaya bagladiklar1 ifade edilmistir. Yunan gemicilerinin, Fransiz
Ihtilali’nin devam etti§i esnada Osmanli bayrag altinda ve tarafsiz devlet sifatiyla Akdeniz ile
Karadeniz ticaretini ellerine gecirdikleri igin ihtilal igin sarfi 1dzim olan mebaligin temin edildigi ifade
edilmistir. Ayrica Sirplarin, 1812 Biikres Antlagmasi sonucunda imtiyaz kazanmalarinin da
Yunanlarin gayrete gelmelerine sebep oldugu degerlendirmesi yapilmistir®®. Rumlarm Mora’da ve
Orta Yunanistan’da, Akdeniz adalarinda yogun bir niifusa sahip olduklari, buralarda Miisliiman
niifusun az oldugu ve bu sebeple bu bolgelerdeki Rumlarin bu bolgelerin Tiirklerin eline gegmesinden
itibaren kendi kendilerini yonettikleri ve se¢ilmis kocabaslarin nahiye miidiirliigli gorevini de yerine
getirdikleri dile getirilmistir. Kocabasilarin, Rum tebaa ile hiikiimet arasinda arabuluculuk durumunda
olduklarindan dolay1 hiikiimet niifuzunu ellerinde bulundurduklari; kdylerin papaz ve 6gretmenlerinin
de hiikiimetin denetiminden uzak, dogrudan dogruya patrikhanenin memuru sifati ile gorevlerini
yaptiklari ve bu sekilde, bir merkezin altinda miikemmel bir teskilat meydana getirmis olarak
calistiklar vurgulanmigtir®’,

Daha sonra Rumlarin elinde isyan zamani kullanabilecekleri, daglarda haydutluk eden, daha ¢ok
zengin Miisliimanlar1 soyan kleftler, hiikiimete ve kocabasilara yardim etmek i¢in olusturulmus
palikarya adi verilen milis kuvvetleri ile Cezayir korsanlarina karsi gemilerine top koyan Rum
gemicilerin bulundugu bilgisi verilmistir. Diger yandan zengin ve egitimli Rumlarin kendilerini eski
Yunanilerin ahfadi olarak gdrmeye basladiklar;; Marsilya, Trieste, Odessa gibi zengin ticaret
merkezlerinde yasayan Rumlarin orgiitler kurarak para topladiklari, Yunanistan’da okullar agtiklar: ve
bu okullarda bagimsizlik diisiincesini yaydiklari iizerinde durulmustur®.

“Etniki Eteriya” yan bashiginda, yukarida belirtilen orgiitlerden bagka 1814’te Etniki Eteriya adi ile
Odessa’da gizli bir siyasi cemiyetin kuruldugu, bu cemiyetin Yunan Isyani’nda ve Yunanlarimn
bagimsizliklarim1 kazanmalarinda 6nemli bir paya sahip oldugu vurgulanmistir. Etniki Eteriya’nin
bagkan tarif edilirken ilging bir sekilde su climleler kullanilmuistir:

“cemiyetin yemin, riitbe, efrad1 arasinda teati olunan isaretler gizli teskilati mevcuttu. Viicudii olmadigi
halde pek kuvvetli bulundugu telkin edilen hayali bir reisten daima bahsolunurdu ki efrada bu gizli reisin
Rus Cari Birinci Aleksandr oldugu zehabi verilmek igin garin harp yaveri Aleksandr Ipsilanti cemiyetin
basina getirilmis, fakat kendisine ancak (reis vekili) unvani verilmisti.”*°.

34 Ali Resad, a.g.e., s. 143.

3 Ali Resad, a.g.e., s. 143-144,

36 Hamit ve Muhsin, Tiirkiye Tarihi, Devlet Matbaasi, Istanbul 1930, s. 440.
37 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 440.

38 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 440-441.

39 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 441.
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Etniki Eteriya cemiyetinin amaclar;; Dogu Roma Imparatorlugu’nu yeniden canlandirmak,
Ayasofya’ya ha¢i dikmek oldugu ve bu amagclara ulagsmak i¢in de Osmanli Devleti’ne bagli olan biitiin
Hristiyanlar1 birlestirerek silahlandirmak olarak ifade edilmistir®’. Ardindan cemiyetin kisa siirede
Osmanli Devleti sinirlar1 i¢cerisinde Rum bulunan biitiin 6nemli sehirlerinde hatta Biikres, Moskova ve
Trieste gibi yabanci sehirlerde dahi subeler actigi, para topladigi ve isyan i¢in Hristiyanlar1 kiskirttig
belirtilmistir. Ipsilanti’nin Mora’dan ne kadar isyanci cikabilecegini dgrenebilmek icin arastirma
yaptig1, kirk bin kadar isyancinin ¢ikabilecegini 6grendigi; ancak o sirada Mora’da on iki bin kadar
Tiirk askerinin bulundugu ve bunlarin da Tepedelenli Ali Pasa’y1 tenkil i¢in gonderilmesiyle, isyan
i¢in uygun ortamin olustugu belirtilmigtir*,

“Isyan” yan bashginda, Aleksandr Ipsilanti’nin 1821 ilkbaharinda Bogdan’daki Eterya iiyeleri ile Rus
carmin yardimina giivenerek Prut Nehri’ni gegtigi, Hiristiyan ahaliye eski Yunanilere ait tarihi hatirat
ile dolu bir beyanname dagittigi belirtilmistir. Bu beyannamede Tiirklere, (Dara) ile (Serhas) in kadin
mizagh ve tembel tabiatli ahfadi denildigi ve Tiirklerin eski Iranhlardan daha kolaylikla maglup
edilebileceginin yazildigi vurgulanmustir. Carin, Biikres’i isgal eden Ipsilanti’nin bu isyan
hareketinden haberi oldugu zaman memnuniyetini belli ettigi fakat Ittifaki Mukaddes’in halen devam
etmesinden dolay1 ve Meternich’in kendisini korku ve tereddiide diisiirdiigii icin Ipsilanti’ye gizli bir
cemiyetin tahrikatina istirak etmek suretile kendisini lekeleyemeyecegini bildirdigi aktarilmigtir®2,

Ote yandan Memleketeyn halkinin eskiden beri Fenerli Rum beyleri tarafindan yénetildigi, bu beylerin
halka ¢ok katiiliikler yaptiklarindan dolayr Memleketeyn halkinin Rumlara karst muhabbetten ziyade
bir nefret hissi besledikleri belirtilmistir. Bu bolge halkinin, irkan ve lisanen Latin olduklari, Osmanli
yonetimi altinda eskiden beri serbest ve Ozerk birakildiklarini diigsiinerek, Yunanlilarin menfeatine
bdyle tehlikeli bir ise karigmak istemeyenlerin bu bolge halki arasinda ¢ok oldugu degerlendirilmesi
yapilmistir. Bugdan asilerinin, Cardan ve Sirbistan Prensi Milog Obronovicten de bekledikleri yardim
alamadiklari, bu sebeple sayilarinin ancak sekiz on bini buldugu ve asilerin Alota Nehri kenarinda
perisan edildigi ve Ipsilanti’nin kagarak kurtuldugu aktarilmigstir*®.

Bogdan’daki Yunan Isyani bu sekilde kolaylikla bastirilirken, ayn1 zamanda Mora’da baslayan isyanmn
asiler lehine gelistigi; Miisliman halkin ve askerlerin kalelere ¢ekilmeye mecbur kaldiklar1 ve zahire
ile mithimmat eksigi ¢eken kalelerin, birer birer asilerin eline gectigi ifade edilmistir. Mora vilayetinin
merkezi olan Tripolige’nin asiler tarafindan iggal edildigi, burada Mora Valisi Hursit Pasa’nin esinin
dahi esir diistiigi; asilerin ele gecirdikleri yerlerde giinlerce katliamlarda bulunduklar1 ve her yeri ve
her seyi yagma ettikleri belirtilmistir. Diger taraftan, Rum gemicilerin adalar1 isyana katilmaya
cagirdiklar1 ve kisa zamanda isyanin giineyden kuzeye dogru, Teselya ve Manastir’a kadar yayildigi
aktarilmistir®. Istanbul’daki Rum patrigi Grigoryos’un da Etniki Eteriya iiyesi oldugu bilgisi
verildikten sonra II. Mahmut’un Rum Isyani’na kars1 tutumunun sert olmasi iizerine bu duruma karsi
patrigin nasil bir tutum takindigi ve sonu su sekilde ifade edilmistir:

“Istanbuldaki rum patrigi Grigoryosta Eteriya azasindandi. Bir aralik Ikinci Mahmudun Rumlara karst
sedit infialini hissederek bir aforozname tanzim etmis, bunda Eteriya azasinin yeminleri batil oldugunu,
buna binaen riicu ederek azaliktan ¢ekilmelerini tavsiye eylemis ve ¢ekilmeyenlerin kiliseden
tardedildiklerini ebedi lanet altinda birakildiklarini ilave ve ilan etmek suretile padisahi teskin
eyliyebilmisti. Maamafih bir miiddet sonra Moralilarla muharebede devam ettigi tahakkuk ettigi igin
yerine bir diger patrik intihap ettirilmis, muahharen Grigoryos ve birkag metropolit Istanbulun muhtelif
mabhallerinde idam edilmistir.”*5.

Donemin &nemli devlet adamlarindan biri olan Halet Efendi’nin, Mora Isyani’ni énemsemedigi,
padisaha Rumlari, Tepedelenli Ali Pasa’nin isyana tegvik ettigi ve onun hakkindan gelindigi giin,

40 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 441,
41 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 442.
42 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 443.
43 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 443.
4 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 443-444,
45 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 444.
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Mora Isyani’nm da, kendiliginden sona erecegini sdyledigi dile getirilmistir. Oysaki ayn1 zamanlarda
Yanya kusatmasi sona ererek Ali Pasa’nin idam edildigi, Hursit Pasa komutasindaki kuvvetinde
Mora’ya gonderildigi fakat isyanin sona ermedigi belirtilerek, Halet Efendi’nin isyanin
bastirilamamasindaki olumsuz rolii vurgulanmigtir,

Mora’da bu sekilde asilerle miicadelenin devam ettigi sirada, bir yandan da Sakiz’a bir miktar asker
gonderildigi, fakat bu askerlerin Sakiz asilerine karsi asir1 siddet gosterdigi fevkalade miibalagalarla
ilan edildigi i¢in, Avrupa kamuoyunun, Tiirkiye’nin aleyhine bir tutum takindig: ifade edilmistir. Bu
sirada, Rum gemicilerinin, Sakiz ve Midilli limanlarindaki Osmanli donanmasini yakmay1 basardiklar
ve biitiin bu basarisizligin sorumlusu olarak goriilen Halet Efendi’nin, dnce siirgiin edildigi ardinda da
idam olundugu belirtilmistir. Isyancilarin, muvaffakiyetlerinden emin olduklarindan otiirii 1822
Kéanunusanisinin birinci gilinli, Epidor civarinda bir orman igerisinde bir meclis topladiklari,
Yunanistan’m bagimsizligim istedikleri ve Avrupa’da egitim gérmiis, Mavro Kordato adinda birini
hiikiimet baskani segerek, bes kisiden olusan bir icra heyeti ile bir senato olusturduklari aktarilmigtir®’.

Osmanli Devleti’nin isyancilara kargi bazi basarilar kazansa da bu durumun asiler tarafindan
Avrupa’ya bagka bir sekilde anlatilarak, donemin biiyiikk devletleri tarafindan kendilerine karsi
himayekar bir tutum alinmasi ve Yunanistan lehinde, Tiirkiye’ye miidahale edilmesinin saglanmaya
calisildig1 vurgulanmistir. Sonunda, bu propagandalarin etkisi ile Avrupa’da, hemen her siniftan halkin
Rumlara yakinlik gosterme sebepleri su sekilde ifade edilmistir:

“Propagandalarin tesiri ile Avrupada hemen her smmf halk bunlara fikren, ¢ok defa da maddeten
miizaheret etmege basladilar. Kirallik taraftarlari hiristiyan olduklari i¢in, Hiirriyet ve inkilap taraftarlari
Rumlarin harekatin1 Tiirklere karst hiirriyet ve inkildp miicadelesi addettikleri icin, elhasil edebiyat
miintesipleri eski yunan edebiyati ve esatiri hatir1 i¢in, romancilar palikaryalarin mitheyyic sergiizestleri
icin, alimler de eski yunan ilim ve felsefesi zevkile kendilerine taraftar olmakta ve binaenaleyh her
taraftan bunlara goniillii, mithimmat, para, elbise ve esya gdnderilmekte idi.”*®.

Rusya, Ingiltere ve Fransa’nin, Rumlar lehindeki kamuoyunun baskisinin ve bu devletler arasinda
diplomatik goriismelerin devam etmesine karsin Avusturya basvekili Meternich’in kisisel siyaseti ve
hiikiimetin yarar1 bakimmdan Osmanli Devleti’ni, bu isyan1 miiessir ve seri bir surette bastirmast igin
tesvik ettigi vurgulanmigtir. Osmanli Devleti’nin, isyani bastirmakta zorlandigi i¢in, daha dnce birgcok
olayda oldugu gibi, bu ise de 1824 Kénunusanide Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’nin
gorevlendirilmesine karar verdigi, 0diil olarak kendisine, Mora ve Girit valiliklerinin verilecegi
belirtilmigtir. Mehmet Ali Pasa’nin, s6hretini tezyit edeceginden ve iki miithim vilayeti daha ele
gegireceginden pek memnun olarak, bu yeni gorevi de kabul ettigi ifade edilmigtir.

Mehmet Ali Pasa’nin oglu ibrahim Pasa’nin, hiikiimetin dért senede bastiramadigi isyam birkac hafta
icinde teskin ettigi; Mora’y1 bastanbasa fethederek, serasker Resit Mehmet Pasa tarafindan kusatilmis
olan Misolonki kalesi oniinde Osmanli ordusu ile birlestigi aktarilmistir. O esnada Derya Kaptani
Hiisrev Pasa’nin donanma ile Misolonki’ye gelmesi iizerine hem denizden hem karadan ii¢ vezirin
cabasi ile bu kalenin de fethedildigi bilgisi verilmistir. Bundan sonra Ibrahim Pasa’min Mora’ya
dondiigii, Resit Pasa’nin Atina’y1 kusattigi, buray1 Fransiz goniilliilerinden olan Miralay Faviye’nin
savundugu ancak burasinin da alindig1 ve asilerin elinde birka¢ ada ile hiikiimetlerine baskent ilan
ettikleri Nopli kalesi gibi baz1 yerlerden bagka bir sey kalmadig1 aktarilmigtir®,

Yukarida belirtilen gelismelerden sonra, Mora Isyani’nin bitiyor gibi oldugu ancak tam bu sirada 1825
yilinda, Car Aleksandr’in 6lmesinin ardindan yerine Birinci Nikola’nin ge¢mesinin ve 1826 yilinda

46 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 444-445,
47 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 445.
48 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 445-446.
49 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 446.
50 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 446-447.
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Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasinin sorunun bagka bir asamaya geg¢mesine neden oldugu ifade
edilmistir>.

“Akkerman mukavelenamesi” yan basliginda, Rusya’nin yeni ¢ar1 I. Nikola’min Tiirkiye ve Mora
Isyam hakkinda baska tiirlii diisiincelere sahip oldugu, Ingiltere elcisi ile yaptigi daha ilk
goriismesinde, Tiirkiye nin tedavisi kabil olmayacak bir hastalikla malul oldugunu ileri siirdiigii ve
tahta cikmasindan dort ay sonra Babidli’ye gonderdigi bir iiltimatomda Biikres Antlagmasi’nin
uygulanma sekline itiraz ederek bazi isteklerde bulundugu ifade edilmistir. Osmanli Devleti’nin de,
Mora Isyani’nin sona erdigini diisiindiigii bu zamanda, Rusya ile yeni bir sorunun ¢ikmasini istemedigi
ve bu sebeple Rusya’nin gorlisme istegine olumlu cevap verildigi, goriigmelerin gergeklesmesi igin
Akkerman’a delegeler gonderildigi ve 1826 yilinda Akkerman Mukavelenamesi’nin imzalandig
belirtilmistir®. Akkerman Mukavelenamesi’nin imzalanmasindan sonra, Osmanli Devleti’nin Yeniceri
Ocagr’n1 kaldirdigi ancak bu esnada, Avrupa’da Misolonki ile Atina’nin fethi tizerine Mora asilerinin,
yeis ve feryadinin, Avrupa basininin Tirkler aleyhindeki yayinlarimi arttirdigt vurgulanmis ve bir
dipnotta Avrupa’min Yunanlar lehindeki faaliyetleri kisaca izah edilmistir®™. Diger yandan,
Ingiltere’nin, Rusya’nm Yunanlar lehine miidahale edecegini sezerek, hem kendi kamuoyunu oksamak
hem de Rusya’y1 tasavvurat ve icraatinda serbest birakmamak diisiincesinden dolay1r Rusya ile
goriismelere bagladigi, bir miiddet sonra Fransa’nin da bu goriismelere katildigi ve 1827 yilinda,
Londra’da bir ittifaki miiselles imzalandig1 aktarilmigtir. Burada, Mora olaylarmin artik bir Avrupa
sorunu haline geldigi degerlendirmesi yapilmistir®.

Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmas: anlatildiktan sonra, Yunan Isyan’nin ikinci asamasi, “Mora
mes elesinin devami” yan baghiginda islenmeye devam edilmistir. Buna goére, yabanci devletlerin,
Osmanli devlet adamlar1 kadar belki de onlardan daha fazla Yenigeri Ocagi’min kaldirilmasinin
sonuclar1 iizerinde kafa yorduklari belirtilmistir. Bu olay ile baslayan yeni islahat hareketinin,
Osmanli HiikGimetini yeniden diriltebilecegini, gliclenmesini saglayabilecegi fakat yeni askeri
teskilatin, hizli bir sekilde olumlu sonuglar veremedigi takdirde devletin ¢okiisiine neden olabilecegini
diisiindiikleri ve kendi ¢ikarlarina gore planlari oldugu vurgulanmistir. Bu baglamda, Rusya’nin kendi
kamuoyunun, Mora tenkilati nedeniyle Tiirkiye aleyhinde bulunmasindan yararlandigi, Ortodoks
koruyuculuguna da dayanarak Tiirkiye’ye savas acmayr diisiindiigii ve Ingiltere ile Fransa’nmn
Rusya’nin bu konuda tek olmasim engellemek icin daha oOnce de bahsedilen Londra
Mukavelenamesi’ni imzaladiklar1 belirtilmistir. Ingiliz, Fransiz ve Rus elgilerinin bu mukavelenameyi
Babiali’ye teblig ederek, bu esaslar dahilinde Osmanli Devleti’nin ateskes antlagsmasi imzalamasini
istedikleri fakat daha dnce oldugu gibi bu teklifin de kabul edilmeyecegini bilen bu devletlerin, Yunan
sularina “niimayis” i¢in birer filo gonderdikleri ifade edilmistir>.

“Navarin Baskin” yan baghiginda, Osmanli donanmasimmin Misir donanmasi ile beraber Mora’nin
giiney tarafinda Navarin limaninda bulundugu, bu ii¢ devletin Osmanli Devleti’ne savas ilan etmemis
oldugu i¢in li¢ miittefik devlete mensup donanmanin Osmanli gemilerine Yunan sahillerini terk
etmelerini bildirmek i¢in limana girdigi aktarilmistir. U¢ devlet tarafindan Osmanli Devleti’ne savas
ilan1 yapilmadigi i¢in, harbi hatirina getirmeyen bu sebeple savas durumunda olmayan Tiirk
donanmasina, Fransiz gemilerinin aniden saldirmaya baslamasi iizerine, ii¢ devlet ile Osmanli Devleti
arasinda savasin basladig: belirtilmistir. Ug devletin gemilerinin de katildig1 bu savasin, ii¢ bucuk saat
imtidad ederek, Osmanli ve Misir donanmasinin yok olmasiyla sonuglandigi; sadece birka¢ geminin

51 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 447.
52 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 447.

53 fttifak1 Mukaddesin tesiri altinda pek bunalmus olan hiirriyetperverler, cosmak icin yunan isyanmi vesile ittihaz etmislerdi.
Bu itibar ile asiler Avrupada ¢ok taraftar buldular. Ingilterede Lort Bayren Byron, Fransada Victor Hugo, birtakim
manzumelerle halki tehyi¢ etmekte idiler. Hatta Bayren bizzat Moraya gelmis, Misolonki muhasarasinda bulunmus ve orada
vefat etimsti. Fransiz miralaylarindan Faviye, Piyemon Hiikiimetinin sabik nazirlarindan Santaroza da goniilliiler arasinda idi.
Isyanin intifaya yiiz tutmas1 iizerine gazeteler faaliyetlerine biisbiitiin germi vermislerdi. Parlimentolarda da bu seci milletin
tekrar Tiirklerin elinde birakilip birakilmayacag: hakkinda, ittifaki Mukaddes rabitasmi diisiinmek mecburiyertinde
bulunmiyan gayrimes’ul mebuslar tarafindan izah ve istizahlar vukubuluyordu (Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 448).

54 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 448.
55 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 453-454.
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kara sahile oturmak suretiyle kurtulabildigi, geriye kalan gemilerin gark oldugu ya da yandigi
vurgulanmigtir. 20 Tesrinievel 1827 tarihinde meydana gelen faciada, sadece niifus kaybinin yedi
sekiz bin kisiyi buldugu bilgisi verilmis, hangi kaynaktan alindigi belirtilmeyen, “Hukuku diiveli
payimal eden ve tarihi medeniyette silinmez lekelerden olan” climlesi ile Navarin faciasinin Osmanli
Devleti i¢in vahameti bir daha tekrar edilmistir®®.

Navarin faciasi iizerine, Osmanli Devleti’nin, kendisine resmen savas agmayan ii¢ devletten agiklama
ve tazminat istedigi, iic devletin elcilerinin ise sugu Osmanli kaptanlarina yiikledikleri ve Yunanistan
hakkindaki isteklerini tekrar ederek sonunda Istanbul’u terk ettikleri ifade edilmistir. Bundan sonra,
Ingiltere ve Fransa’nin savas istemedikleri, sadece Rusya’min 1828 yilinda Osmanli Devleti’ne savas
ilan ettigi vurgulanmigtir®’.

“1828 Rus harbi” yan baghiginda, 1828 yilinda baslayan savasin, baslangigta zannedildigi gibi ¢abuk
bitmedigi, Osmanli Devleti’nin Vak’ai hayriye ile berri, Navarin vak’asi ile bahri kuvvetinin hige
indigi vurgulanmigtir. Daha sonra, acele ile temin edilen birka¢ gemi ve az sayida askerle genellikle
Osmanli Devleti’nin Ruslara uzun siire dayanamayacagi diislintildiigi fakat Osmanli Hiikiimeti’nin
Ruslara bir hayli dayandigi vurgulanmigtir. Rusya’mn, bir iki ayda Istanbul’a gireceginden kusku
etmeyenlerin, Osmanli askerinin Balkan sinirin1 koruyabildigi hatta diismani Silistre kusatmasindan
bozguna ugrayarak geri ¢ekilmeye mecbur biraktirdigini gordiikten sonra, tahminlerinde aldandiklarini
anlamis olduklar1 ifade edilmistir. Bu esnada, Meternich’in, yeniden devletler arasinda aracilik
yaparak, Mora sorununda goriismelerin tekrar baglamasi i¢in her iki tarafi da ikna etmeyi basardig
belirtilmistir®®. Ancak savasin, aniden Osmanl Devleti aleyhine bir sekil aldigi, gergekten Ruslarin
umulmadik bir anda, Balkanlar1 gegmeyi basardiklari ve biiylik bir ciiretle, Edirne’yi isgal ederek
Marmara kiyilarina kadar geldikleri belirtilmistir. Sayilari on bes bini ge¢meyen bu miitecasir
kuvvetin, arkasinda yer alan Osmanh askerleri tarafindan geri ¢ekilme yollarinin kapanmasi ihtimali
olmasina ragmen, Istanbul halkindaki korku ve telasin etkisiyle, Osmanli Devleti’nin, Edirne’ye
delege gondererek baris isteginde bulundugu aktarilmigtir. Ayni zamanda, Anadolu tarafinda da,
Ruslarm 1829 yilinda Erzurum’a kadar ilerledigi ve bu kaleyi de almay1 basardiklari belirtilmigtir™.

“Edirne Muahedesi” yan basliginda, 1829 yilinda, Edirne Antlagmasi ile Yunanistan’a tam istiklal
verilecegi maddesinin yer aldigi; bu antlagmanin en agir maddelerinin, Yunanistan’in bagimsizligi ve
tazminat iceren maddelerinin oldugu belirtilmis ve Yunanistan’in bagimsizliginin sonuglarinin agir
olacagi su sekilde ifade edilmistir:

“Bunlarin arasinda yunan istikllile tazminat en agir maddeleri teskil ediyordu. Yunanlilara muhtariyet
verilmemesi i¢in bu kadar fedakarlik yapilmis iken simdi istiklallerinin tasdikine mecburiyet hasil olmasi,
bunun Eflak, Bugdan ve Sirbistan i¢in suimisal olacagindan endise edilmesi, bir de bu kadar gaileler
arasinda muzayekasi gittikce artmis olan hazinenin bdyle bir meblagi tesviye mecburiyetinde kalmasi
fazla tesir birakmugtir.”%°.

2.1.2. Tiirk Tarih Tezi Dénemi’nde Lise Tarih Ders Kitaplarinda Yunan Isyam

Tiirk Tarih Tezi Donemi’nde, Tarih I11’de, Rum patrikhanesinin, Osmanli Devleti’nin gii¢ten diismeye
baglamasindan itibaren, Hristiyan tebaa iizerinde niifuz ve cebrini arttirdigr, Osmanli hiikiimetine
gilivenen Rum papazlarin, irtikap, irtisa ve zuliimde Osmanli memurlarina tas ¢ikarttiklar1 ve Hristiyan
tebaanin huzursuz edildigi ifade edilmistir. Kitapta, Osmanli Devleti’nde meydana gelen Balkan
isyanlarinda, Rum patrikhanesinin pay1 oldugu kadar Osmanli Devleti de sorumlu tutulmustur. Fenerli
Rum beyleri hakkinda su elestiriler getirilmistir: “Hele Fenerli Rum beyleri, Osmanli Devleti’nin basina en

% Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 454-455.
57 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 455.
% Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 456.
59 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 456.
80 Hamit ve Muhsin, a.g.e., s. 457.
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biiyilik beld kesilmislerdi. Fener Patrikhanesi etrafina toplanan bu Bizans dokiintiileri, patrikhanenin servetinden
istifade ederek gayrimesru yollarla ¢ok para toplamis 1rk ve nesilleri karmakarigik bir giiruhtu.”6%,

Fenerli Rum beylerine bu sekilde elestirilerle beraber, bu beylerin zeka ve bilgileri sadyesinde, Divan-1
Hiimayun terciimanligi gdrevini yerine getirdikleri, devlet gorevlilerinin sarrafliklarini yaptiklari ve
devletin diplomasi miinasebatini ele aldiklar1 belirtilmistir®?. Sonunda, Fenerli beylerin biitiin Osmanli
idaresini kontrol etmek ve bu idarede soz gecirmek kuvvetine sahip olduklart ve bu beyleri ile
Patrikhanenin, Osmanli Devleti’nde karisiklik oldugunda, devletin devamindan yana olduklar1 fakat
devlet diizene girmeye basladiginda, devletin bir an evvel batmasima calisacaklar1 ifade edilmistir®,

Ik Sirp kiyaminin kolayca bastirildigr dile getirildikten sonra, Osmanl tarih kitaplarmin Mora Isyani
diye isimlendirdikleri Yunan Isyani’na gecilmistir. Buna gore, XVIII. yiizy1l sonlaria dogru bagimsiz
bir Yunanistan kurulmasi i¢in ¢alisgan bazi Rumlarin bulundugu, Teselyali Rigaz isminde bir sairin,
Istanbul ve Balkanlarda yasayan biitiin Ortodokslar1 Rum kabul ettigi; biitiin bu Ortodokslarin isbirligi
yaparak Bizans’in yeniden canlandirilmasi ve Miisliiman Tiirklerin Asya’ya gdénderilmesi i¢in yogun
bir mesai harcadig1 ifade edilmistir. Bu sairin, “Ne vakte kadar, yigitler!” sozleriyle baslayan siirinin,
biitiin Hristiyan tebaay1 isyana tesvik eden heyecanli bir eser oldugu ve asilerin bu siiri, adeta
Fransizlarin Marseyyizi gibi ezberledikleri aktarilmistir®,

XIX. yiizyilin baslarinda, bazit Rum genglerinin basinin Rus ¢ar1 I. Aleksandr’in oldugunu bildikleri,
Etniki Eterya isminde gizli bir cemiyet kurduklari; bu cemiyetin, Osmanli Devleti’nin her yaninda
subeler actig1 ve halki isyana tesvik ettigi belirtilmistir. 1818 yilinda cemiyetin, Istanbul’da bir merkez
komitesinin bulundugu, sadece Istanbul’da 17.000’den fazla iiyesi oldugu bilgisi verilmistir. Eski
Eflak voyvodasi Fenerli Ipsilanti beyin oglu, Etniki Eterya Cemiyeti’nin liderlerinden ve carmn
yaverlerinden Aleksandr isminde bir gencin, Osmanli Devleti’nin, Tepedelenli Ali Pasa’nin isyani ile
ugragmasini firsat bilerek Yunan istiklalinin ilan1 dakikasinin huldll ettigini zan ile Bogdan’a girdigi ve
satafath bir beyanname ile Rumlari isyana davet ettigi dile getirilmistir. Ancak Fener beylerinden cani
¢ok yanmis olan Ulahlarin isyana katilmadiklari, Osmanli ordusunun, ¢ogunlugunun zengin Rum
ailelerine mensup olup Rusya’da egitim goren genglerden olusan, Ipsilanti miifrezesini kolayca ezdigi;
Etniki Eterya liderinin, Avusturya’ya kagmak zorunda kaldig1 ve orada, Avusturya tarafindan tikildig:
hapishanede 6ldiigii aktarilmigtir®.

Bununla birlikte, bu isyan hareketinin higbir etkisinin olmadigini sdyleyebilmenin miimkiin olmadigi,
bir siire sonra, Mora’nin daglik arazisinde devlete bagli olmayan ve kismen eskiyalikla geginen
daglilarla, Yunan adalarinin korsanliga aliskin gemicilerinin isyan ettikleri ve isyana, adalarin zengin
Rum tiiccarlarinin yiiksek miktarda bagislarda bulunduklart vurgulanmistir. Papaz ve piskoposlarinda
liderlik ettikleri bu isyan hareketinin, Ipsilanti’nin isyanina gére ¢ok ciddi ve énemli oldugu; Osmanl
Devleti tarafindan, hemen isyan bolgesine askeri kuvvet gonderilmesine ragmen, isyan atesinin ¢abuk
sondiiriilemedigi ve savasin karada ve denizde bes alt1 sene siirdiigii ifade edilmistir. Tepedelenli Ali
Pasa meselesinin halledilmesinden sonra, bos kalan askerin isyan bolgelerine gonderilmesine ragmen,
ihtilalcilerin tenkilinin miimkiin olamadig1, sonunda, hiikiimetin giiciinii basarilariyla kanitlayan Misir
Valisi Mehmet Ali Paga’dan yardim istedigi ve onun da oglu Ibrahim Pasa’yr giiglii bir ordu ve
donanma ile yardima gonderdigi belirtilmigtir®.

Devaminda, Avrupa’nin isyana verdigi destek ve destegin sebepleri aktarilmistir. Bu baglamda,
Avrupa’nin lise ve iiniversitelerinde, eskiden beri eski Yunan dil ve edebiyat1 ogretildigi, eski
Yunan’in hayatinin siislenip bezenerek, oldugundan daha uygar ve parlak gosterildigi, eski Yunan’in
filozoflar1, sairleri, hatipleri ve tarihgilerinin okutularak agiklandigi, eski Yunan savaglarinin abartili

61 Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti (TTTC), Tarih IIl Yeni ve Yakin Zamanlarda Osmanli Tarihi, Devlet Matbaas1, Istanbul 1931,
s. 97.

2 TTTC, ag.e.,s. 97.

B TTTC, ag.e., s. 97-98.
4 TTTC, a.g.e.,s. 100.
STTTC, ag.e., s. 100.

% TTTC, a.g.e., s. 100-101.
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oykiilerinin gergek gibi Ogretildigi ve okur yazar Batililarinin ¢ogunun eski Yunanin muhip ve
hiirmetkar oldugu belirtilmistir. XIX. ylizyilda, kendilerine Rum ya da Yunan diyenlerin, eski Roma
ve Yunan medeniyetleriyle benzerliklerinin sadece ayni yerde yasamalarindan ibaret kaldigi fakat
Tiirklere ve Miisliimanlara husumetle mesbu Hiristiyan garblilarin, bu asi Rumlar1 Eflatun, Aristo,
Homer ve Demostenlerin torunlar;; Osmanlilart ise barbarlarin bakayasi gibi gosterdikleri ifade
edilmistir. Bu durum {izerine, biitiin Bat1 ve Orta Avrupa’da asiler lehine, heyecanli bir tevecciih ve
muhabbet cereyanmin ortaya c¢iktigi, her yerde, helinoslar1 sevenler cemiyetlerinin kuruldugu;
toplumun her sinifindan bir¢ok insanin bu cemiyetlere iiye oldugu ve ciddi bir miktar da yardim
toplandig1 belirtilmistir. Dénemin meshur Ingiliz sairi Byron’un, kendi memleketinde oturamayacak
kadar miinasebetsizliklerde bulunduktan sonra, Yunanlar1 kurtarabilmek i¢in, Yunanistan’a giderek
isyancilara katildigi, Fransizlarin meshur sairi Victor Hugo’nun Yunanlari metheden ve Tiirklere iftira
eden siirler yazdigi; bazi serseri Fransiz ve Ingiliz subayin isyana katildign bilgisi verilmistir.
Ardindan, kisaca biitiin Avrupa’nin bazi i¢timai tabakalarini, bir yunan muhipligidir sardig1 ve bu fikir
akiminin, bazi Avrupali devlet adamlarini da etkiledigi degerlendirmesi yapilmigtir®.

Kitapta, Etniki Eterya Cemiyeti’nin amacinm, Istanbul basta olmak iizere biitin Osmanl
Hristiyanlarii1  kiyam ettirmek oldugundan dolay1, cemiyetin Istanbul’'un yakilmasi, saraym
kusatilmasi, devlet adamlarinin 6ldiiriilmesi gibi dehsetli hadiselerin yerine getirilmesi icin gerekli
hazirliklarda bulundugu ifade edilmistir. Bu planin basariya ulagmasi igin, bizzat Rum patrigi ve
metropolitlerin de ne gerekiyor ise yapilmasi i¢in hazir oldugu fakat Fenerli Rum beylerinden birinin
biitin bu hazirliklar1 Osmanli hiikiimetine haber verdigi belirtilmistir. Devaminda, Osmanl
Devleti’nin, bu isyan hazirliklarina karsi gerekeni yaptigi, tabiidir ki hiiklimette siddetle hareket
ederek patrigi ve suikaste methali olan metropolitleri yakalatip resmi elbiselerile Patrikhane kilisesine
astirdig1 ctimlesi ile vurgulanmistir. Fakat bu olayin, Hristiyan diinyasindaki heyecan1 bir derece daha
arttirdigy; bu sekilde, giderek yayilan Yunan isyani’min, asil merkezi olan Mora ve adalarda, Osmanli
ve Misir askerinin yogun ugrasisiyla, sonunda Atina ve Misolongi’nin ele geg¢irildigi ve isyanin
bastirilir gibi oldugu dile getirilmistir. Ancak bir siire sonra isyana Fransa, Ingiltere ve Rusya’nin
miidahele ettigi, 1827 yilinda Osmanli ve Misir donanmasin1 Navarin’de yaktiklar1 (bkz. Gorsel 1) ve
Osmanli ile Misir’in askerlerini Mora’dan ¢ekmek zorunda kaldiklar1 belirtilmistir®®.

S TTTC, ag.e.,s. 101.
8 TTTC, a.g.e.,s. 101-102.
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Gorsel 1. Navarin’de Yakilan Osmanh Donanmasi1®

O sirada 1812 Biikres Antlasmasi’ndan beri Osmanli Devleti ile Rusya arasinda anlagsmazlik konusu
olan bazi sorunlarin Rusya’nin Osmanli Devleti’ne savas ilanina yol actigi; Ruslarin, Anadolu ve
Rumeli’de ilerledikleri ve maglup olarak sona eren savas sonunda Rusya ile 1829 yilinda Edirne
Antlagsmasi’nin imzalandig1 ifade edilmistir. Bu antlasmaya goére, Osmanli Devleti’nin Yunanistan’in
istiklalini tanmimaya mecbur edildigi belirtildikten sonra Avrupa devletlerinin isyanin baginda tarafsiz
iken daha sonra Yunanlar lehine taraf degistirmelerinin gerekgeleri su sekilde izah edilmistir:

“Yunan ihtilalinin baslarinda, Rusya, Fransa ve Ingiltere Devletleri ihtildlcilere miitemayil degilken,
soradan ihtilalciler lehine adeta birbirlerile miisabakaya girismislerdir. Bunun sebebi su idi: Ingiltere ve
Fransa Osmanli Devleti’nin gittik¢e zayifladigini, Ruslarin yakin sarki istila ile Akdenize g¢ikmalari
ihtimalinin arttigin1 goriiyor ve bunun ic¢in Ruslara karsi Akdenizde kendilerine merbut ve minnettar bir
Yunan Devletinin teessiisiinii istiyorlardi. Ruslar ise Yunanistanin rus muavenetile istiklal kazanarak,
Rusyaya minnettar kalmasia ve Rusyanin Akdenizde bir mesnedi olmasina ¢alistyorlardi.”"°.

Yunanistan’m Edirme Antlasmasi ile bagimsizligim1 kazanmasiyla arttk Osmanli Devleti’nin,
Avusturya ile Rusya tarafinda taksimi yerine Osmanli tebaast Hristiyan milletlerin bagimsizliklarini
kazanarak, Osmanli imparatorlugunu inhilale ugratma devrinin basladigi vurgulanmistir. Ardindan,
Osmanli Devleti’nin XIX. yiizyilin birinci ¢eyreginden itibaren komsu devletlere toprak kaybetmekten
daha ¢ok kendi tebaasinin ayrilmasiyla dagildig1 yorumu yapilmustir’.

2.1.3. Hiimanist Dénemde Lise Tarih Ders Kitaplarinda Yunan Isyam

Hiimanist Donemde Mansel, Baysun ve Karal’in Yeni ve Yakin Caglar Tarihi’nde, “Yunan Devletinin
Kurulusu (1815-1830)” alt bashginda, “Osmanli Imparatorlugunda Rumlarin durumu” yan bashginda,
Osmanli Devleti’nin hakim oldugu her bolgesinde Rumlarm var oldugu, imparatorlugun kiy
kasabalarmmda ve biiyiik sehirlerinde de Onemli sayida olduklar1 belirtilmistir. Rumlarm devlet
nezdinde diger Hristiyan tebaaya gore 6zel konumda oldugu vurgulanarak bu durumun sebepleri su
sekilde siralanmigtir: Rum Kkilisesinin biitiin Sark Hiristiyanlarin basi olmasi, Fenerli Rumlarin,
devletin terclimanlik hizmetlerini yerine getirmeleri ve Eflak, Bugdan voyvodaliklarinda bulunmalari,
sahil sehirleri ile adalarda yasayan Rumlarin Tiirk bayragi altinda gemicilik yaparak para kazanmalari
ve kolay bir hayat siirmeleri’.

Rumlar arasinda milliyetgilik fikrinin hangi devletler tarafindan ve nasil yayildig1 {izerinde
durulmustur. Buna gore, milliyetcilik fikrinin Rumlar arasinda yayilmasinda, Avrupa’nin pay1 olmakla

S TTTC, a.g.e., s. 286.
NTTTC,ag.e.,s. 102.
1TTTC, ag.e., s. 102-103.

2 Arif Miifid Mansel, Cavit Baysun ve Enver Ziya Karal, Yeni ve Yakin Caglar Tarihi, Maarif Matbaasi, Istanbul 1942, s.
145,
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beraber, en biiyiikk payin Ruslara ait oldugu belirtilmistir. Avrupalilarin Ronesans’tan itibaren eski
Yunan kiiltiiriine kars1 derin bir ilgi gostermeye basladiklari, XVIII. yiizy1l aydinlarinin her seyden
once Yunan dostu olduklar1 ve eserleriyle beraber Avrupa kamuoyunda bir Yunan davasi uyandirmaya
calistiklar1 belirtilmistir. Bu baglamda Rusya’nin, 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi sirasinda kisa bir
stire Rus filosunun Mora ve Yunan adalarimi ele gecirdigi ve Rumlar arasinda milliyetgilik
propagandas1 yaptiklar;; Fransiz ihtilali déneminde Napoleon’un Yunanlar arasinda milliyetcilik
temellerine dayanan isyanlar ¢ikartmaya calistigi aktarilmistir. Ayrica gemi ticareti sayesinde
zenginlesen ve Avrupa ile siki temasta bulunan Rumlarin, ¢ocuklarini Fransa ya da Rusya da okutarak
Yunan davasina éncii bir simf yetistirdikleri vurgulanmigtir”.

“Etniki Eterya” yan bashginda ilk olarak, Yunan bagimsizligini hazirlayan unsurun Etniki Eterya
Cemiyeti oldugu ileri siiriildiikten sonra cemiyetin, 1814 yilinda iki Rum ve bir Bulgar tarafindan
Odesa’da kuruldugu; amacinin, Osmanl Imparatorlugundaki Hiristiyan tebaay1 ayaklandirmak ve
istiklale kavusturmak oldugu belirtilmistir. Ardindan cemiyetin, devletin her yerinde subeler actigi,
baskanmnin Aleksandr Ipsilanti isminde Fenerli bir Rum’un oldugu ve isyan sirasinda Rus carmin
yardimina giivendigi ifade edilmistir’,

“Eflak-Bugdan ve Mora isyanlart” yan bashginda, 1820 yilinda, Tepedelenli Ali Paga’nin isyan
etmesinden yararlanmak isteyen Rumlarin harekete gectikleri; Ipsilanti’nin, Car ile Avrupa’dan
yardim gelecegini zannederek Eflak ve Bugdan’daki halki isyan ettirmeye calistigi fakat Eflak ve
Bugdan halkimin Latin irkindan olmasi nedeniyle Rumlarn sevmedikleri iddia edilmistir. Bu sebeple,
bu bolgedeki isyanin kisa siirede bastirildigi fakat Etniki Eterya’nin, 1821 yilinda, bu defa da Mora da
isyanm baglattigi; milli bir karakter kazanan isyanin hizla gelistigi ve Rumlar’in ¢ogunluk olduklan
yerlerde Tiirkleri 6ldiirerek mallarini1 yagmaladiklart aktarilmistir. Osmanli Devleti’nin, kendi giiciiyle
isyan1 bastiramayinca Nisan 1824’te Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’dan yardim istedigi; Mehmet Ali
Pasa’nin oglu Ibrahim Pasa emrindeki Misir gii¢lerinin isyan1 kolaylikla bastirdigi ancak tam bu
esnada Avrupa devletlerinin ise karistig1 ifade edilmistir’.

“Navarin (1827)” yan basliginda, Avrupa devletlerinin Mora Isyani’na karsi baslangicta seyirci
kaldiklari; bu durumun nedeni olarak, Avrupalilarin Meternich sistemine dahil oldugu ve bu sistemin
milliyetgilik cereyanlarina diisman oldugu ifade edilmistir. Avrupalilarin Yunan Isyam1 karsisinda
biiyiik devletlerin, Yunanlarin tarafim1 se¢melerinin sebepleri olarak, Rusya’nin, Dogu Akdeniz’e
yerlesme politikasi ¢ercevesinde ne Osmanli Devleti’nin gliglenmesini ne de gii¢lii bir Mehmet Ali
Pasa’nin bolgeye yerlesmesini istedigi; Fransa’nim, Viyana Kongresi’nde kendisine karsi birlesen
Avrupa devletlerini ayirmak istedigi ifade edilmistir. ingiltere, Fransa ve Rusya’nin Temmuz 1827°de
diizenledigi Londra konferansiyla, padisahin himayesinde bir Yunanistan devletinin kurulmasina ve
Osmanli Devleti bu ise razi olmazsa kuvvet kullanmaga karar verdikleri fakat Osmanli Devleti’nin bu
kararlari, i¢ islerine miidahale olarak kabul edecegini belirterek ret ettigi, bu ret cevabi iizerine, i
devletin, Mora’y1 kusattig1 ve Tesrinievel 1827 de donanmalariyla, Navarin Limani’ndaki Osmanli ve
Misir donanmalarini bir baskin ile yaktiklari ifade edilmistir’®.

“Osmanli-Rus harbi ve Edirne muahedesi (1828-1829)” yan bashiginda, Osmanli Devleti’nin, ilan
harbsiz olarak donanmasini yakan ii¢ devletten zarar ve ziyanin karsilanmasini istedigi; Rusya’nin bu
istege cevabimin Osmanl Devleti’ne savas agmak oldugu ve Fransa ile Ingiltere’nin savasta tarafsiz
kaldiklar1 belirtilmistir. Osmanli Devleti’nde, Yenigeri Ocagi’nin yeni kaldirilmig ve yeni ordunun ise
heniiz tam olarak kurulamadigindan dolayr, Osmanli-Rus savagimin galibinin Rusya oldugu
belirtilmigtir. 1829 Edirne Antlagmast ile Yunanistan’in bagimsizliginin tanindig ifade edilmistir””.

Koray’in Tarih IllI’de, “Yunan Isyam (1821-1830)” alt bashiginda, Mora ile Yunanistan’in, Fatih
Sultan Mehmet zamaninda Osmanli yonetimine gectigi, Rumlarin Osmanli Devleti i¢indeki Hristiyan

3 Mansel, Baysun ve Karal, a.g.e., s. 145.
74 Mansel, Baysun ve Karal, a.g.e., s. 145-146.
S Mansel, Baysun ve Karal, a.g.e., s. 146.
6 Mansel, Baysun ve Karal, a.g.e., s. 146.
7 Mansel, Baysun ve Karal, a.g.e., s. 146.
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halk arasinda en serbest ve en imtiyazli millet oldugu ve kendilerine devletin bircok dnemli gorevleri
arasinda Eflak ve Bogdan beyliklerine atanma ayricaliginin da verildigi vurgulanmistir. Osmanh
Devleti’nin sahil sehirleri ve kasabalarinda yasayan Yunanlarin, imparatorlugun icerisindeki en zengin
millet oldugu vurgulandiktan sonra, Yunanlarda, Osmanli Devleti’nden ayrilarak bagimsiz olma
diislincesinin, bilhassa Rusya’nin kigkirtmasiyla Fransa ihtilalinin hiirriyet fikirlerinin Yunan aydinlar
tarafindan benimsenmesi sonucunda ortaya ¢iktig1 ifade edilmistir’®.

Avrupa kamuoyunda, Ronesans’tan itibaren Antik Yunan medeniyetinin kurucular1 olarak gordiigii,
donemin Yunan halkina kars1 biiyiik bir sempati beslendigi ve 6zellikle, XVIIIL. yiizyilda Avrupa’nin
onemli aydinlarinin birer Yunan dostu olduklar1 gibi, ayni zamanda eserleriyle de Yunanlan
destekledikleri belirtilmistir. Avrupa’da Yunanlar lehine bir havanin estigi dénemde, zengin
Yunanlarin ¢ocuklarimi Avrupa’ya egitim i¢in gonderdikleri ve bu cocuklarim memleketlerine
dondiiklerinde bagimsiz Yunanistan fikrini de beraberinde getirdikleri ifade edilmistir. S6zii edilen
gelismelerin etkisi altinda ve Etniki Eterya ismindeki bir cemiyetin faaliyetleri ile, XIX. ylizyilin
baglarinda Yunanistan’da ayaklanmanin bagladigi, Yunanlarin uzun siireden beri ayaklanma i¢in
hazirlandiklar1 fakat Tepedelenli Ali Pasa korkusundan girisimde bulunamadiklar ifade edilmistir.
Ancak Ali Pasa’min, Padisah ikinci Mahmut'un gozdesi Halet Efendinin entrikalariyla ortadan
kaldirilmasindan sonra, Yunanlarin agik¢a harekete gectikleri dile getirilmis ve su goriis dile
getirilmistir: “Halet Efendinin para hirst igin ¢evirdigi entirikalarla Tepedelenli 6ldiiriilmeseydi Yunan isyani
belki olmaz belki de ¢cok daha sonra olabilirdi.””.

Etniki Eterya’nin Yunan Isyani’m hazirlayan ve Yunanistan’1 isyan ettiren gizli bir cemiyet oldugu,
1814 yilinda Odessa’da kurulan bu cemiyetin Osmanli Devleti igindeki Hristiyan milletleri
ayaklandirmak i¢in faaliyet gosterdigi ve cemiyetin Osmanli topraklarinin farkli yerlerinde birgok gizli
subeler actig1 aktarilmustir. Istanbul’daki Fener Rum Patrikhanesi’nin de bu cemiyetin iginde
bulundugu, Rus ¢armin himayesi altinda bulunan cemiyetin baskaninin Fenerli Rumlardan ipsilanti
isminde birisi oldugu; Rus ¢armin himayesine giivenen Ipsilanti’nin, 1820 yilinda Eflak ve Bogdan
halkini isyan ettirmeye c¢alistig1 fakat Latin irkindan olan bolge halkinin Rumlar1 sevmedikleri ifade
edilmistir. Eflak ve Bogdan halkinin, 6zellikle kendilerini yonetmeleri icin atanan beylerin, Istanbul
Rumlarindan olmasi nedeniyle onlara karsi bir kin ve nefret besledikleri; iste bu sebeplerden dolay1
cemiyetin bolge halkini isyana siiriikleyemedigi, isyana kalkisan bir kisim halkinda, Osmanli giigleri
tarafindan yenilgiye ugratilarak isyancilarin dagitildigi belirtilmistir®,

Bu durum iizerine Eflak ve Bogdan isyanindan istedigini elde edemeyen Etniki Eterya Cemiyeti’nin
Mora halkimi ayaklandirmak igin faaliyete basladigi, Rumlarin esasen 1814 yilindan itibaren isyan i¢in
gereken hazirliklar yaptiklari; Tepedelenli Ali Pasa’nin siddet ve baskisindan korkarak isyana
girismeye cesaret edemedikleri ifade edilmistir. Fakat Ali Pasa’nin ortadan kaldirilmasindan sonra
Mora halkinin 6nemli bir kisminin, sildha sarilarak daglara ¢iktigi; Tepedelenli Ali Pasa isyanini
bastirmaya gonderilen Mora’daki muhafiz kuvvetlerin yoklugundan yararlanan isyancilarin Mora’daki
kaleleri ele gegirerek Miisliiman halki oldiirdiikleri belirtilmistir®.

Yunan Isyani’nin daha dnce belirtilen sebeplerden dolay1 hizli bir sekilde biiyiimesi iizerine milli bir
olay haline geldigi, Rumlarin, ¢ogunlukta oldugu yerlerde Miisliiman halki oldiirerek sehir ve
kasabalar1 yagma edip yaktiklar dile getirilmistir. Osmanli Devleti’nin ise, bagtan énem vermedigi bu
isyam bastirmak i¢in az sayida kuvvet gonderdigi fakat gonderdigi kuvvetlerin ard arda yenilmesi
ilizerine durumun ciddiyetini anladig1 ve sonunda devletin kendi giicliyle bu isyan1 bastiramayacagini
anlayarak 1824 yilinda Misir Valisi Mehmet Ali Paga’y1 bu goreve tayin ettigi ifade edilmistir.
Mehmet Ali Pasa’nin, Mora ve Girit valiliklerinin kendisine verilmesi kosuluyla, oglu ibrahim Pasa’y1

8 Enver Koray, Tarih III Yeni ve Yakin Caglar, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1951, s. 144-145.
8 Koray, a.g.e., s. 145,
8 Koray, a.g.e., s. 145,
81 Koray, a.g.e., s. 145.

205



Siiliin, M. Oztas, S. (2024). Cumhuriyet Dénemi Lise Tarih Ders Kitaplarinda Yunan isyam. ABAD, 7(14),
187-227.

Mora’ya gonderdigi, Ibrahim Pasa’nin kisa zamanda isyancilart birgok yerde yenilgiye ugratarak
dagittig1 belirtilmistir®?,

Mehmet Ali Paga’nin Mora Isyani’n1 bastirmasimin Avrupa’y: harekete gegirdigi, Avrupali aydinlarm
Yunanlilari, eski Yunan medeniyetini kuranlarin ¢ocuklar1 saydiklari; bu sebeple onlar hakkinda
devlet adamlarim harekete gegirecek atesli yazilar yazdiklar: vurgulanmstir. Ote yandan Mehmet Ali
Pasa’nin Dogu Akdeniz’de yer alan Girit ve Mora valiliklerini elde etmesinin, Avrupa devletlerinin
bircogunun ¢ikarina aykiri oldugundan dolayr Yunan Isyani’na karismay1 yararli bulduklart
aktarilmistir. Bu baglamda Rusya’nin Osmanl Devleti yerine giiglii bir devletin gegmesini istemedigi,
Ingiltere’nin Hindistan yolu iizerinde ve Fransa’nin dostu bir devletin Misir’da kurulmasina razi
olmadigl, Avusturya’nin Viyana Kongresi kararlarina aykirt oldugunu hatirlatmasina ragmen bu
devletlerin isyana karigmalarini engelleyemedigi dile getirilmistir®®.

Biitiin bu sebeplerden dolay1 Londra’da bir konferans toplandigi, konferansin bagimsiz bir Yunanistan
kurulmas1 hedefini giittiigii; bu sebeple ortak bir donanmay1 Akdeniz’e yolladiklar1 ve miittefiklerin
Osmanli Devleti’ne iiltimatom gondererek Yunanlara daha genis ayricaliklar verilmesini istedikleri
fakat Osmanli Devleti’nin bu istegi, i¢ islerine karigma saydigindan otiirii kabul etmedigi ifade
edilmistir. Bunun {izerine miittefik kuvvetlerin 1827 yilinda Navarin Limani’nda bulunan Tiirk
donanmasint topa tutarak yaktiklar1 (bkz. Gorsel 2), Osmanli Devleti’nin bu olay1 protesto ederek
zarar ve ziyamim istedigi ancak miittefik devletlerin bu istege cevap vermedikleri bilgisi verilmistir,

Gorsel 2. Navarin Olay1®
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Ardindan, sadece Rusya’nin Yunanistan’in bagimsizligin1 ne bahasina olursa olsun elde etmek
istediginden, bu protesto lizerine Osmanli Devleti’ne savas actigi; Yeniceri Ocagi’ni yeni kaldirmis ve
ordusunu heniiz daha kuramamis Osmanli Devleti’nin bu savas ilan1 karsisinda ¢ok zor duruma
diistiigii vurgulanmistir. Biitlin bu olumsuz kosullara ragmen Osmanli ordusunun savasin basinda
bliylik basarilar kazandig1 fakat biiyiilk bir cesaretle Balkanlar1 asarak, Edirne’ye giren bir Rus
timeninin Osmanli devlet adamlarin1 korkuya diisiirmesi lizerine Osmanli Devleti’nin baris istedigi
ifade edilmistir. Yazar, burada bu tiimenin kiigiik bir direnis ile yok edilebilecegi halde Istanbul’daki
devlet adamlarinin telasa kapildiklar1 degerlendirmesinde bulunmustur. Bunun tizerine 1829 yilinda
imzalanan Edirne Barig1 ile Yunanistan’in bagimsizliginin kabul edildigi ve bu sekilde Yunanistan’in,
Osmanli Devleti’nden tamamen ayri1 bagimsiz bir devlet haline geldigi belirtilmigtir®,

Atsiz ve Oran’in Yeni ve Yakin Caglar Tarihi’nde, “Yunan isyami ve Yunan devletinin kurulusu” alt
basliginda, “Rum ’larin durumu” yan bashiginda, Mora’da, Adalar’da ve Orta Yunanistan’da kalabalik

82 Koray, a.g.e., s. 146.
8 Koray, a.g.e., s. 146.
8 Koray, a.g.e., s. 146-147.
8 Koray, a.g.e., s. 146.
8 Koray, a.g.e., s. 147.
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olan Rumlarin durumunun diger tebaadan farkli oldugu belirtilmistir. Osmanli Devleti’nin
miisamahakar yonetiminin Rumlarin adet, gelenek ve goreneklerinin degismeden devam etmesine
imkéan verdigi aktarilmistir. Ayrica Rum gemicilerinin Avrupa’da uzun siire devam eden savas
esnasinda, Osmanli bayragi altinda tarafsizlik haklarindan yararlanarak biitiin Akdeniz ticaretine
egemen olduklari, bu ticaretin sonucunda ¢ok zenginlestikleri; Avrupa’da bulunan diger zengin
Rumlarin yardimiyla da okullar actiklar1 ve bazi gengleri de Avrupa’ya ile Rusya’ya egitim gérmeleri
amaciyla gonderdikleri belirtilmistir. Yunanlarin biitiin bu calismalarin sonucunda diger Osmanl
tebaalarina gore fikren daha olgun bir seviyeye ¢iktiklar1 ve egitim icin disariya gonderilen genglerin
memleketlerine dondiiklerinde Yunan milli davasinin 6ncii sinifin1 olusturduklari ifade edilmistir®’.

Fransiz ihtilali ile her yere yayilan milliyetcilik akimmin ¢ok gegmeden Rumlar arasinda da
yerlesmekte gecikmedigi, Avrupa ile yogun temas ile Ruslarin tesvikinin bu akimi giiglendirdigi ve bu
sekilde Rumlardaki bagimsizlik arzusunun giin gectikce arttigi dile getirilmistir. Rumlar1 eskiden beri
isyana tesvik eden Ruslarin Mora’da bir Rum hiikiimeti kurmak icin ugras verdigi; 1768-1774
Osmanli-Rus Savasi esnasinda buna yonelik olarak bir ayaklanma baslattigi vurgulanmistir. Burada
daha Once incelenen ders kitaplarinda oldugu gibi Tepedelenli Ali Pasa’nin varligimin ve Rumlar
arasindaki baskisinin onlarin isyan etmelerini engelledigi lizerinde durulmus; yine Tepedelenli’nin, II.
Mahmut iizerinde etkili olan Nisanc1 Halet Efendi’nin entrikalar1 sonucunda ortadan kaldirilmasinin,
Rumlarin rahatlamalarina neden oldugu ifade edilmistir®,

“Etniki Eterya cemiyeti” yan basliginda, ilk olarak, Yunan Isyani ve bagimsizligmin kazanilmasinda
en Onemli rolii oynayan unsurun Etniki Eterya Cemiyeti oldugu bu cemiyetin iki Rum ve bir Bulgar
tarafindan 1814 yilinda Odesa’da kuruldugu bilgisi verilmistir. Bu cemiyetinin amacinin, Bizans
Imparatorlugu’nu yeniden kurmak olarak belirlendigi ve bu amaca ulasmak igin de Osmanli Devleti
icindeki biitlin Hristiyanlar1 devlete karsi isyan ettirmeyi planladigi aktarilmistir. Cemiyetin
baskanmin Rus carmin yaveri olan Aleksandr Ipsilanti oldugu; bu kisinin baskan olarak se¢ilmesinin
gerekgesinin, cemiyetin gercek bagkaninin Rus cari oldugu izlenimini vermek oldugu, bu sebeple
Ipsilanti’ye ancak baskan vekili denilebilecegi ifade edilmistir. Ardindan cemiyetin kisa siirede
Avrupa’da ve Balkanlarda bircok subeler actigi, bu subeler yoluyla para ve silah toplamaya calistigi,
isyan igin propaganda yapmaya basladig1 dile getirilmistir. Basta Rum patrigi olmak iizere istanbul’da
ve devletin ¢esitli yerlerinde yasayan hatta devlet hizmetinde bulunan birgok Yunanin da bu cemiyete
katildig1 belirtilmistir®®,

“Eflak, Bugdan ve Mora isyanlari” yan baslhiginda, Eflak ve Bogdan’da, Ruslarin halk: isyana tesvik
ettigi, XVIIIL. yilizyildan itibaren Osmanli Devleti’nin Fenerli Rumlardan segerek gonderdigi beylerin
yolsuzluk yapmalarinin, bolge halkinin Osmanli ydnetiminden sogumasina neden oldugu ve bu
sebeplerden dolay1 kendilerini Romalilarin torunlar1 sayan Romenlerde bagimsiz olma isteginin arttig
ifade edilmistir. Ipsilanti’nin bu huzursuzluklardan yola ¢ikarak ve Rusya’ya yakinligindan dolay1 ilk
olarak isyan1 Eflak ve Bogdan da baslatmayi uygun buldugu fakat Romenlerin, Rumlari sevmedikleri
icin bu girisime kayitsiz kaldig1 belirtilmistir. Bu durumun sonucunda isyana yogun katilim iimit eden
Ipsilanti’nin, sadece sekiz on bin kadar yardimci bulabildigi ve bunlarin da kisa siirede dagitilarak
Ipsilanti’nin Avusturya’ya kagtig1 aktarilmistir®.

Ipsilanti’nin Eflak ve Bogdan’da baslattig1 ve kisa siirede sona erdirilen isyan hareketinin daha sonra
Mora’ya gegctigi, asilerin Mora’nin merkezi Tripolige’yi isgal ettikleri; Rum gemicilerinin de denizden
isyana katildiklar1 ve isyanin kisa siirede giineyden Tesalya ile Manastir’a kadar yayildigi
aktarilmistir. Ayni anda, Rumlarin Avrupa’da Osmanli Devleti aleyhine genis 6lgekli bir propaganda
caligmasina giristikleri, Osmanli ordusunun kiigiik bir basarisini ya da asilere karsi siddetini abartarak
her tarafa yaydiklar1 ve Avrupa kamuoyunu da siiratle Osmanli Devleti aleyhine cevirdikleri
belirtilmistir. Bu propagandalarin etkisiyle Avrupa’dan her siniftan halkin Yunanlari, maddi ve

87 Bedriye Atsiz ve Hilmi Oran, Tarih I1I Yeni ve Yakin Caglar, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1956, s. 174.
8 Atsiz ve Oran, a.g.e., s. 174.

8 Atsiz ve Oran, a.g.e., s. 174-175.

9% Atsiz ve Oran, a.g.e., s. 175.
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manevi olarak desteklemeye basladiklar;; meshur ingiliz sairi Byron’un bu heyecana kapilarak
Yunanistan’a kadar geldigi, Viktor Hugo’nun Yunanlar1 6ven yazilar yazdigi {izerinde durulmustur.
Avusturya bagbakani Meternich’in ise iilkesinin ¢ikarlarma aykir1 buldugu bu isyanin bir an once
bastirilmasi i¢in Osmanli Devleti’ne baski yapmaya basladigi ifade edilmistir. Osmanli Devleti’nin
1824 yilinda, giderek biiyliyen, genisleyen ve Avrupa devletlerinin destegini de arkasina alan bu isyan
bastirmak i¢cin Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’dan yardim istedigi, 6diil olarak kendisine Mora ve Girit
valiliklerinin verilecegi aktarilmistir. Bunun iizerine Mehmet Ali Pasa’nm, oglu Ibrahim Pasa
komutasinda asker ve donanmayi1 Mora’ya gonderdigi; Osmanl gii¢leriyle Misir giiglerinin is birligi
yaparak, isyan1 kisa siirede bastirdigi fakat bu defa da Avrupa devletlerinin isyana miidahale ettigi
vurgulanmistir®,

“Navarin Vak’ast (1827)” yan bashginda, Avrupa devletlerinin isyana baglangicta kayitsiz kaldiklari,
sebebinin ise Meternich sistemi igerisinde olmalar1 oldugu dile getirildikten sonra isyana daha sonra
dahil olmalarinin sebepleri maddeler halinde gosterilmistir. Buna goére: “1) Umumi efkira uymak zorunda
kaldilar. 2) ingiltere ve Fransa, Osmanli devletinin gittikce zayifladigin1 gériiyorlardi. Ruslar’a kars1 Akdeniz’de
kendilerine bagli ve minnettar bir Yunan devleti kurmakla hem Balkanlar’da bir nufuz sahasi yaratmis ve hem de
Ruslar’in Akdeniz’e inmelerine engel olmus olacaklardi.” Rusya’nin da bu belirtilen diisiinceler ile hareket
ettigi, kurulacak Yunanistan ile Akdeniz’de bir dayanak noktasi kazanmis olacagini diisiindiigii ve bu
diisiincelerin ii¢ devleti de Yunanistan’in kurulmasi faaliyetlerinde birden yarisa siiriikledigi ifade
edilmistir®.

Ingiltere ve Rusya’nin Mehmet Ali Pasa’min Yunan Isyani’na miidahil olarak giiglenmesinin,
¢ikarlarma aykir1 oldugunu diisiindiikleri ancak biitiin bu sebeplere ragmen Ingiltere’nin Osmanl
Devleti’ne karsi savas agmak istemedigi; Rusya’nin ise Yenigeri Ocagi’m1 yeni kaldiran Osmanh
Devleti’ne, heniiz kuvvetlenmeden, Mora isyanini bahane ederek bir savas agmak amacii giittiigii
vurgulanmistir. Bu esnada Ingiltere’nin, Rusya’y1 meselenin anlasma yolu halledilmesi konusunda
ikna ettigi, Londra’da bir anlasmaya vardiklari; Fransa’min da onay verdigi anlagsmaya gore
Yunanistan’m vergi veren bir prenslik olmasinin kararlastirildign aktarilmistir. Ug devletin karart
Osmanli Devleti’ne bildirdigi, Osmanli Devleti’nin ise bu ii¢ devletin Yunanistan hakkindaki
kararlarini i¢ islerine miidahale sayarak reddettigi ve bunun iizerine {i¢ devletin, Mora’ya donanma
yollayarak Navarin’de bulunan Osmanli ve Misir donanmalarini yaktiklar belirtilmistir®,

“Osmanli-Rus savagsi ve Edirne barisi (1828-1829)” yan bagliginda, Osmanli Devleti’nin ortada bir
harp durumu olmaksizin gemilerinin batirilmasi {izerine ii¢ devletten, izahat ve tazminat istedigi fakat
Rusya’nin bu istege cevabimin savas agmak oldugu; Ingiltere ve Fransa’nin ise bu savasa
katilmadiklar1 ifade edilmistir. Bu esnada Osmanli Devleti’nde Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmis,
donanmasinin Navarin’de yakilmigs ve bu sebeplerden dolay1 ¢ok zayif bir durumda oldugu
vurgulanmigtir. Biitiin bu olumsuzluklara ragmen Ruslarin, savasin ilk zamanlarinda kolay basari
kazanamadiklar1 fakat 1829 yilinda bir yandan Erzurum’a, diger yandan Edirne’ye girdikleri ve savas
sonunda imzalanan Edirne Antlagmasi ile (bkz. Gorsel 3) Yunanistan’in tam istiklalini kazandigi
belirtilmistir®.

9 Atsiz ve Oran, a.g.e., s. 175.
92 Atsiz ve Oran, a.g.e., s. 175-176.
9 Atsiz ve Oran, a.g.e., s. 176.
% Atsiz ve Oran, a.g.e., s. 176-177.
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Gorsel 3. Biikres ve Edirne Antlasmalar: %

— i |

I

Oktay’in Tarih llI’de, “Yunan isyani ve Yunan Devletinin kurulmast (1820-1829)” yan basliginda,
Rumlarin Osmanli Devleti yonetimi altinda yasayan Hristiyanlar icerisinde daha ayricalikli bir
konumda olduklari, daha ¢ok Yunanistan, Mora, Ege Adalari, Bati Anadolu, Marmara ve Karadeniz
kiyilarindaki sehir ve kasabalarda oturduklari; sanat, ticaret ve oOzellikle gemicilikle ugrastiklari
aktarilmistir. Fatih zamaninda Rumlarin kesin olarak Osmanli Devleti’ne baglandiklari, diger
Hristiyanlara uygulandig1 gibi onlara da din, mezhep ve dil 6zgiirliigiiniin verildigi ve hele Mora ile
Ege Adalarindaki Rumlarin, Adeta bagimsiz bir halde hayatlarin1 devam ettirdikleri ifade edilmisgtir®.

Osmanlilarim Rumlari, diger Hristiyan milletlerden daha iistiin tuttuklari; terclimanlik basta olmak
iizere ¢esitli devlet memurluklarinda kullandiklar1 hatta Eflak ve Bogdan beyliklerine, Istanbul’daki
Fener Rum beylerinden atama yaptiklar1 belirtilmistir. Diger Hristiyan milletlere gore, daha zengin ve
aydin olan Rumlari, XVIII. ylizyilda, Rusya ile olan temaslarinin onlar arasinda milliyet ve istiklal
fikirlerinin yayilmasina yardim etttigi ve aslinda Ruslarin, Deli Petro zamanindan itibaren Rumlar1 her
firsatta Osmanli Devleti aleyhine kiskirttiklar1 belirtilmistir. Bu baglamda 1768 Osmanli-Rus Savasi
esnasinda Rus donanmasmin Mora sularina gelmesi iizerine Rumlarin ayaklandiklari, o zaman bu
ayaklanmanin hemen bastirildig1 dile getirilmistir®’.

Fransiz Ihtilali esnasinda Tiirk bayrag: altinda her tarafta rahat bir sekilde dolasan Rumlarin Akdeniz
ticaretini ele gegirdikleri; Marsilya, Tiryeste, Odesa gibi biiyiik sehirlerde yasayan Rumlarin bu sayede
zenginlestikleri ve bu zenginligi kullanarak Yunanistan’da bir¢cok okul agtiklari belirtilmistir. Bu
okullarin Rumlar arasinda milliyet, hiirriyet ve istiklal diisiincelerini yaydiklari, Fransiz Thtilali’nin bu
diisiinceleri daha fazla giiglendirdigi ve sonunda Rumlarin Osmanli Devleti’nden bagimsizliklarini
elde etmek amaciyla Etniki Eterya isminde bir cemiyet kurduklari aktarilmistir. Etniki Eterya
Cemiyeti’nin, 1814 yilinda Odesa’da Iki Rum ve bir Bulgar tarafindan kuruldugu, bu cemiyetin esas
amacinin Eski Bizans Imparatorlugu’nu tekrar kurmak oldugu ve Istanbul Patrigi ile Rus garinm bu
cemiyetin kuruldugundan haberlerinin bulundugu ifade edilmistir. Cemiyetin kisa siirede gili¢lendigi,
Istanbul ve Yunanistan’da birgok subeler agtigi; Istanbul Patrigi basta olmak iizere onemli zengin
Rumlar ve aydinlarin cemiyete katildiklar1 ve cemiyetin baskaninin, Rus ¢ariin yaveri olan eski Eflak
beyinin oglu Aleksandr Ipsilanti oldugu belirtilmistir. Etniki Eterya Cemiyeti’nin faaliyetleri
sonucunda isyana hazir gelen Rumlarm bu sirada Onlerindeki en Onemli engelin kendilerinin
caligmalarindan haberdar olan Yanya Valisi Tepedelenli Ali Pasa oldugu fakat Ali Pasa’nin devlete

% Atsiz ve Oran, a.g.e., s. 176.
9 Emin Oktay, Tarih Lise III, Atlas Yaymevi, Istanbul 1964, s. 222.
97 Oktay, a.g.e., S. 223.
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isyan etmesi lizerine Osmanli kuvvetlerinin pasa ile ugragmasim firsat bilen Rumlarin ve cemiyetin
ayaklanmaya karar verdigi aktariimistir®®,

“Eflak ve Mora isyanlarr” yan bashiginda, diger incelenen tarih ders kitaplarinda yer almayan bir bilgi
yer almig ve bu bilgide, cemiyetin, isyanin Rum niifusun yogun olarak bulundugu Mora’da
yapilmasini istedigi, fakat baskan Ipsilanti'nin Rusya’dan gérecegi yardima giivenerek isyanin
Eflak’ta baslamasina karar verdigi ve 1820 yilinda 800 atlinin Eflak’a girdigi ve Eflaklilarin Rumlar
hi¢ sevmedikleri igin bu isyana katilmadiklar1 vurgulanmistir. Bunun {izerine yalniz kalan Ipsilanti’nin
isyanin Osmanli giigleri tarafindan kisa siirede bastirildigi ve 1820 yilinda Avusturya’ya kagtig1 bilgisi
verilmistir. Ipsilanti’nin Avusturya’ya kacmasindan sonra 1821 yilinda, Mora Rumlarmin isyan
ettikleri, devletin Tepedelenli Ali Pasa ile mesgul olmasmin etkisiyle Mora Isyani’min kisa siirede
gelistigi, Rumlarin Mora’da ve Teselya’da Tiirklere saldirdiklari; Miisliiman halki keserek mallarin
yagma ettikleri ve goriilmedik vahsetler yaptiklar1 vurgulanmigtir. Bu isyanin  Avrupa’da biiyiik bir
alaka ve sevgi ile karsilandig1 ¢ilinkii o esnada Avrupa’nin bir¢ok aydininin Rumlara eski medeni
Yunanlilarin gocuklar1 géziiyle baktiklari ve bu sebeple her yerde Rum asilerin bir kahraman gibi
karsilanarak onlara para ile malzeme yardimimnin yapildigi aktarilmistir. Hatta aralarinda Ingilizlerin
iinlii sairi Lord Byron’un bulundugu bir¢ok goniilliiniin Yunanistan’a gelerek savasa katildiklar1 bilgisi
verilmistir®.

Yunan Isyani’nin, biitiin cabalara ragmen bastirilamamas: iizerine, padisahin isyan1 bastirmak iizere
Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’dan yardim istedigi, Mora ile Girit valiliklerinin kendisine verilecegi
sOziinii alan valinin, oglu Ibrahim Pasa komutasinda bir ordu ile donanmay1 Mora’ya gonderdigi ve
Ibrahim Pasa’min varmasindan sonra Mora ve adalardaki isyanin kisa siirede bastirildigi, asilerin
merkezi konumundaki Misolonki Kalesi’nin geri alindigi ve bu savas esnasinda Lord Byron’un da
oldiigii ifade edilmisgtir®,

“Navarin Olayr (1827)” yan bashginda, Yunan Isyani’nin bastirilmast iizerine o zamana kadar sadece
maddi ve manevi yardim yapan Ingiltere ile Rusya’nin isyana fiili olarak miidahale etmeye karar
verdikleri; bu iki devletin esas korkusunun, Mora ve Girit’i Mehmet Ali Paga’nin ele gecirmesi
oldugu, ciinkii bu yerlerde giiglii bir valinin bulunmasini istemedikleri ifade edilmistir. Hem Rusya
hem de Ingiltere’nin bolgede kiigiik bir Yunanistan’in ya da zayif bir Osmanli Devleti’nin
bulunmasinin menfaatlerine daha uygun oldugu ve bu sebeple, bu iki devletin kendi aralarinda
anlagarak bagimsiz bir Yunan Devleti’nin kurulmasima karar verdikleri belirtilmistir. Ardindan bu
kararlarin1 Fransa ve Avusturya’ya da bildirdikleri; Avusturya’nin ret cevabi verdigi, Fransa’nin ise
kabul ettigi ve bunun iizerine bu {li¢ devlet arasinda bir antlasma imzalandig1 dile getirilmistir. Bu
antlagsma geregince ii¢ devletin Osmanli Devleti’ne bir iiltimatom c¢ekerek Yunanistan’in istiklalini
istedikleri ve bu teklife simdiye kadar ya Babidli ya da Osmanli Devleti tarafindan verilen ret
cevabinin bu defa padisah II. Mahmut tarafindan verildigi goriilmistiir. Buna gore, II. Mahmut’un {i¢
devletin teklifini, Osmanli Devleti’nin i¢ islerine karisma sayarak reddettigi hatta ingiliz elgisine “Biz,
sizin Irlanda meselesine karistyor muyuz? O sizin nasil bir i¢c meseleniz ise, bu da bize ait bir i¢
meseledir” dedigi ifade edilerek, II. Mahmut’un imaji1 gli¢lendirilmistir. II. Mahmut’un ret cevabi
iizerine Ui¢ devletin, miittefik donanmalarin1 Mora sularina géndererek, Yunanistan’in bagimsizligim
“zorla” saglamaya ¢alistiklar1, bu amagla Tiirk ve Misir donanmalarinin bulundugu Navarin Limani’m
1827 yilinda kusattiklar1 ve bir slire sonra sudan bir bahane ile limana saldirarak Tiirk gemilerini
yaktiklar belirtilmigtir®,

“Osmanli-Rus harbi ve Edirne Antlagsmasi (1828-1829)” yan basliginda, Osmanli Devleti’nin, maruz
kaldig1 bu haksiz ve yersiz saldiriy1 protesto ettigi iic devletten, tazminat ve tarziye istedigi ve li¢
devletin Istanbul’da bulunan elgilerinin de savasin sugunu Tiirk kaptanlarma attiklar1 ifade edilmistir.
Bu ii¢ devletin sefirinin, Osmanl hiikiimetinin sucu kabul etmemesi iizerine Istanbul’u terk ettikleri,

9% QOktay, a.g.e., S. 223.
9 QOktay, a.g.e., S. 223-224.
100 Oktay, a.g.e., s. 224.
101 Oktay, a.g.e., S. 224.
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bu sekilde Ingiltere, Rusya ve Fransa ile siyasi iligkilerin kesildigi; Fransa’min, Yunan Sorunu
¢oziiliinceye kadar Mora’y1 isgal ettigi, Ingilizlerin Mora’da kalan Misir gii¢lerini Iskenderiye’ye
tasidig1 aktarilmistir. Fakat Rusya’nin bu iki devletten daha baskin ¢ikarak Osmanli Devleti’ne savag
actig1 ve boylece 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nin bagladigi belirtilmistir. Savasin bagladigi esnada
Yenigeri Ocagi’ni yeni kaldiran, donanmasi1 Navarin’de mahvolan ve askeri islahatin heniiz daha
yerlesemedigi Osmanli Devleti’nin savasa hazir olmadigi ve Ruslarin bu durumdan yararlanarak ilk
darbede Eflak ve Bogdan’1 isgal ettigi vurgulanmistir. Ardindan Ruslarin Tuna boylarina indikleri,
doguda Kafkasya tarafindan Anapa, Sogucak, Poti, Kars ve Ardahan kalelerini iggal ettikleri fakat
Sumnu’daki Tiirk askerlerinin son derece kahramanlik gosterdikleri, yerlerini terk etmedikleri ve
Ruslarin Silistre’de maglup ve perisan olduklar aktarilmistir. Fakat 1829 yilinda Ruslarin daha biiyiik
giiclerle saldirtya gegtikleri; Anadolu tarafindan ilk defa olarak Erzurum’a kadar gelerek sehri isgal
ettikleri; Rumeli tarafindan da, Silistre’yi isgal ettikleri ve bu durumdan yararlanan bir Rus ordusunun
Balkanlar1 agarak Edirne’ye gelerek Rus onciilerinin Istanbul kapilarina dayandig: ifade edilmistir.
Ancak bu sirada batidan ilerleyen bir Tiirk ordusunun Edirne’ye giren Rus ordusunu kusatmak iizere
oldugu, fakat harb durumundan haberi olmayan Padigahla devlet erkdninin telas ve korkular1 nedeniyle
Ruslarla 1829 yilinda Edirne Antlagsmasi’nin imzalandig1 (bkz. Gorsel 4) ve bu antlagsmaya gore,
Yunanistan’in istiklalinin tanindig1 belirtilmigtir®2,

Gérsel 4. Biikres ve Edirne Antlasmalari*®

Aksit’in Tarih l1l’de, “Yunan ayaklanmasi” yan bagliginda, ilk olarak Yunanlarin, Sirplar ve
Bulgarlardan daha fazla imtiyaza sahip oldugu, toplu olarak bir bolgede yasamadiklari; Osmanli
Devleti’nin her tarafina dagildiklar1 ancak kiyr sehir ile kasabalarinda daha kalabalik olarak
bulunduklar1 Mora, Teselya ve Yunan adalarinda ¢ogunluk olusturduklari belirtilmistir. Daha sonra
Osmanli Devleti’nde diger Hristiyan milletlere oldugu gibi Yunanlara da dil, din ve mezhep 6zgiirligii
saglandigl, bu durumdan yararlanan Yunanlarin adeta bagimsiz bir halde yasadiklart ve Tiirk
bayraginin korumasi altinda bulunan Rum gemicilerin Akdeniz ve Karadeniz ticaretini ellerine alarak
zenginlestikleri vurgulanmistir. Bu sekilde zenginlesen Rumlarin XIX. yiizyilin baglarinda yiiz
civarinda gemiye sahip olduklar1 ve korsanlara karsi bu gemileri silahlandirdiklari ifade edilmistir'®.

Istanbul’da Fener’de oturan Rum patriginin biitiin Ortodokslarin din baskani oldugu, Rumlarin
Osmanli Devleti’'nde terciimanlik gérevlerini yerine getirdigi gibi Eflak ve Bogdan voyvodalarinin da
Rumlar arasindan segildigi dile getirilerek Rumlarin Osmanli Devleti’'nde diger Hristiyan milletlere
gore daha ayricalikli bir durumda olduklar1 bir daha vurgulanmistir. Tiirklerin adil yonetimi altinda
yasayan Rumlarin bu durumlarmin, Osmanli Devleti’nin zayiflamasiyla degistigi, haksizliklara

102 Oktay, a.g.e., s. 225.
103 Oktay, a.g.e., s. 217.
104 Niyazi Aksit, Tarih Lise III, Remzi Kitabevi, Istanbul 1981, s. 206.
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ugramaya bagladiklari, onlardan haksiz miktarda vergi alinmasmin onlar1 gayrimemnun hale getirdigi

ileri siiriilerek Yunan Isyani’nin ¢ikmasinda Osmanli Devleti’nin de pay1 oldugu belirtilmistir'®,

Yunan Isyani’min ¢ikmasinda 6nemli paya sahip diger bir etkenin XVIIL yiizyillda Avrupa’da,
ozellikle Ruslarin, Rumlar arasinda milliyetgilik fikrinin gelismesine yonelik faaliyetleri ve Fransiz
Ihtilali'nin etkisiyle milliyetgilik akimmin daha da giiglenmesi oldugu belirtilmistir. Ardindan
milliyet¢ilik fikrinin etkisi altinda kalan Rum aydinlar tarafindan bagimsizlik diisiincesinin islenmeye
baslandig1; bu aydinlarin Bizans Imparatorlugu’nun yeniden kurulmasi hakkinda yazilar yazarak,
Avrupalilart bu amacin gerceklesmesi icin yardima cagirdiklar1 aktarilmistir. Yunan Isyani’nmn
sebepleri arasinda Hiimanizma ve Ronesans hareketleri ile eski Yunan medeniyetini taniyan Avrupali
aydinlarinda Yunan dostlugunun basladigi; Fransiz Voltaire ile Ingiliz Byron’un Yunan taraftari
yazilar kaleme aldiklar1 ve bu yiizyilda zengin Rumlarin ¢ocuklarini Rusya ya da Fransa’da okutmalari
da gosterilmektedir. Yunan Isyani’n1 hazirlayan ve yoneten cemiyetin Etniki Eterya oldugu, iki Rum
ve bir Bulgar tarafindan Odesa’da kurulan cemiyetin baskaninin, Rus carinin savas yaveri Aleksandr
Ipsilanti’nin oldugu bilgisi verilmistir. Bu cemiyetin Bizans Imparatorlugu’nu yeniden kurmak
amaciyla yola ¢iktigi, bu amaca yonelik olarak Osmanli Devleti’nin her yerinde subeler actigi,
Istanbul’daki Rum patriginin ve Eflak beyinin de bu cemiyete iiye olarak kaydedildigi ve bu cemiyetin
amacina ulasmak i¢in en ¢cok Rus carma giivendigi ifade edilmistir'®,

Rumlarin, Yanya Valisi ve bir siire Rumeli beylerbeyligi gorevlerini yerine getiren Tepedelenli Ali
Pasa’dan ¢ok korktuklari, akilli bir adam olan Tepedelenli'nin Rumlarin hareketlerini yakindan
izledigi, Etniki Eterya’nin faaliyetleri hakkinda zamaninda Babiali’ye bilgi verdigi vurgulanmistir.
Fakat kendisini ¢ekemeyenlerin onunla II. Mahmut’un arasimi agtiklar1 ve vezirlik gérevinin ondan
alinmasina neden olduklart belirtilmistir. Bu durum {izerine isyan eden Tepedenli Ali Pasa’nin Rumlar
iizerindeki baskisinin kalkmasini ve Osmanli kuvvetlerinin bu isyam1 bastirmak iizere bolgeden
gitmesini firsat géren Etniki Eterya Cemiyeti’nin de ayaklanma zamaninin geldigini anlayarak
harekete ge¢meye karar verdigi belirtilmistir. Yunan Isyani’na karar verildikten sonra isyanin nerede
baglatilmas1 gerektigi konusunda bir tartisma yasandigi, buna gore Etniki Eterya Cemiyeti iiyelerinin
isyan1 Mora’da baslatmak istedikleri; cemiyetin bagkam Ipsilanti’nin ise Rusya’ya yakinligimi 6ne
siirerek isyan1 Eflak’ta baslatmak istedigi dile getirilmistir. Ipsilanti’nin bu isyana Romenlerle beraber
Sirplarin ve Bulgarlarin da katilmalarimi timit ettigi ancak belli oranda 6zerk bir idareye sahip olan
Romenlerin Rumlan hi¢ sevmedikleri; bu sebeple isyanin gelismedigi ve Osmanlilar tarafindan
kolaylikla bastirilarak Ipsilanti'nin 1820 yilinda Avusturya’ya kagmak zorunda kaldigi ifade
edilmistir'®’.

Etniki Eterya’nin Eflak’ta ¢ikardigi isyanin bastirilmasindan bir siire sonra 1821 yilinda bu defa
Mora’da bir isyan baslattig1, Mora halkinin biiylik cogunlugunun Rum olmasindan dolayi isyanin kisa
stire icinde milli bir gekil aldigi; ayaklananlarin basinda biiyiik papazlarin bulundugu, asilerin ele
gecirdikleri Tiirkleri Oldiirerek mallarin1 yagma ettikleri belirtilmistir. Yunan gemicilerin silahl
gemileri araciligiyla isyanin Adalara sirayet etmesini saglamaya galistiklar;; Osmanli Devleti’nin
isyan1 bastirmak igin yogun ¢aba sarf etmesine ragmen bir tirlii basarili olamadigi ve sonunda
padisahin Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’dan yardim istemek zorunda kaldig: ifade edilmistir. Bunun
iizerine Mehmet Ali Pasa’nin, oglu Ibrahim Pasa komutasinda giiglii bir orduyu Mora’ya yolladigi,
Ibrahim Pasa’nm isyan1 kolaylikla bastirdig1 fakat o esnada 1827 yilinda Avrupa devletlerinin isyana
miidahale ettikleri ifade edilmistir'%,

“Navarin olayr” yan baghgmda, Ruslarm ve Ingilizlerin Dogu Akdeniz’in, giiglii bir vali olan Mehmet
Ali Pasa’nin eline gegmesinin kendi ¢ikarlara aykiri oldugu diisiincesiyle; Fransizlarm ise 1815
yilinda kendisine kars1 kurulan Kutsal Birligi parcalamak diisiincesiyle Yunan Isyani’na karistiklar1 ve
iic devletin Londra da bir antlagma imzaladiklar1 aktarilmigtir. Bu antlagmaya goére Yunanistan’in

105 Aksit, a.g.e., s. 206.
106 Aksit, a.g.e., s. 206-207.
107 Aksit, a.g.e., s. 207.
108 Aksit, a.g.e., s. 207-208.
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Osmanli Devleti’ne bagli 6zerk bir devlet haline gelecegi ve Osmanli Devleti’nin bu maddeyi kabul
etmedigi takdirde kendisine karsi gii¢ kullanilacagi kararlastirilmigtir. Osmanli Devleti’nin bu istegi i¢
islerine miidahale olarak kabul ederek reddetmesi {izerine, ii¢ devletin 1827 yilinda Navarin’deki
Osmanli ve Misir donanmalarin1 yaktiklar1 ifade edilmistir. Bu olay {izerine Osmanli Devleti’nin,
ortada savas olmadan donanmasini yok eden ii¢ devletten savas tazminati ve tarziye istedigi, bu
isteklere Rusya’nin savas agarak cevap verdigi belirtilmistir'®,

“Osmanli-Rus savast ve Edirne antlagmasi” yan bagliginda, iki y1l 6nce Yenigeri ordusunu kaldiran ve
yerine heniiz diizenli bir ordu kuramayan Osmanli Devleti’nin savasa hazir olmadigi vurgulanmistir.
Ruslarin Tuna nehrini gegerek Osmanli topraklarinda hizli bir sekilde ilerleyerek Edirne’yi ele
gecirdigi, Dogu Anadolu’da Erzurum ile Kars’1 iggal ettigi ve bu durum iizerine baris istemek zorunda
kalan Osmanli Devleti ile Rusya arasinda 1829 yilinda Edirne Antlagsmasi’nin imzalandig ifade
edilmistir. Bu antlasmanin maddelerinden birinin de Yunanistan’in bagimsizliginin taninmasi oldugu
aktarilmistir. Antlasma hakkinda ise Osmanli Devleti’nin 1774 yilinda imzalanan Kii¢iik Kaynarca
Antlagsmasi’ndan sonraki en agir sartlara sahip antlasma oldugu ve Osmanli Devleti’nin artik Rusya’ya
kendi giicleriyle kars1 koyamayacagim anlamis bulundugu seklinde degerlendirme yapilmigtir'®,

2.1.4. Tiirk-islam Sentezi Dénemi’nde Lise Tarih Ders Kitaplarinda Yunan isyam

Tiirk-Islam Sentezi Dénemi’nde, Oztuna’min Tarih 11’de, “Tiirk-Rus Savast (1809-12), Surp ve Yunan
Ihtilalleri” alt bashginda, 1809-12 Osmanli-Rus Savasi’nin Biikres Antlasmasi ile son buldugu, bu
antlagma ile Tirkiye’nin Besarabya’y1r kaybettigi, kiicliik bir Sirbistan prensligine muhtariyet
(otonomi) verildigi belirtilmistir. Tepedelenli Ali Pasa’nin asi edildigi giinlerde, 1821 yilinda Yunan
Isyani’'nin basladigi vurgulanmistir. Devaminda, Romanya’da ihtilal ¢ikartan Yunanlarm, hemen
ezildigi ancak Mora, baz1 Ege adalari ile Attika’da isyanin genisledigi ve Avrupa’nin tamamindan
yardim gordiigii belirtilmistir. 1826°da isyanin bastirildig1 fakat Avrupa devletlerinin bu defa resmi
olarak Yunan Isyani’na karistiklar1 ve ihtilal atesini yeniden canlandirdiklar: ifade edilmistir'*,

“Navarin Baskini, Tiirk-Rus Savasi, Edirne Anlasmast” alt basliginda, 1827 yilinda, Yunan ihtilalini
tekrar baslatmak i¢in, Rus, 1ngiliz ve Fransiz miittefik donanmasinin, Tiirk donanmasimi Navarin’de
basarak yaktiklari, Rusya’nin savas ilan ederek, Tiirk topraklarina girdikleri aktarilmistir. Fakat bu
sirada yazar, Osmanli ordusu yerine padisahin adini kullanarak, II. Mahmut’un Osmanli-Rus
savasinda, elinden geldigini yaptigin1 ifade eden su ciimleleri kullanmigtir: “II. Mahmud’un donanmast
yakilmigtir. Kapikulu ocaklarini ilga ettigi i¢in ordusu da yoktur. Avrupa usuliinde yeni ordusunu yetistirmek
icin iki yil Rami kislasinda tas odada yatip kalkar; basit bir albay gibi ¢amurlar i¢inde yeni birliklerin
yetismesine nezaret eder ve talimlere ¢ikar.”**?,

Devaminda, bir buguk yildan az siiren Osmanli-Rus savasina, 1829 yilinda imzalanan Edirne
Antlagmasi’nin son verdigi, bu savas esnasinda, Tiirkiye’nin dostu olmadigs; ingiltere ile Fransa’nin
da baski uyguladig1 ifade edilmis ve ornek olarak Fransa’nin Mora’ya bir kolordu gondermesi
gosterilmistir. Edirne Antlagmasi’nin hakkinda, sartlarinin agir oldugu, bu antlagma sonucunda Tiirk
Imparatorlugu’nun agir kayiplara ugradigi; antlasmada, Rusya lehine; Osmanli Devleti aleyhine agir
toprak kayiplar1 ve yiikli bir savas tazminati maddeleri bulundugu belirtilmistir. Burada yazar,
mutaassip bir Tiirk diismani olan Rus ¢ar1 1. Nikolay’in, sahsiyetini ¢ok kiskandigi II. Mahmut’u,
bircok reform projesini maddi sekilde gergeklestirebilmek imkanindan mahrum ettigi

degerlendirmesini yapmigtir'®?,

Edirne Antlagsmasi ile Yunanistan’in kurulmasi saglandigi, 24 Nisan 1830 tarihinde II. Mahmut’un
biitiin varligiyla karsi koydugu Yunan istiklalini tanimak zorunda kaldigi; kurulan Yunanistan’in,
Balkanlarin ilk bagimsiz devleti oldugu belirtilmistir. Daha sonra, Yunanistan’in daima Tiirkiye

109 Aksit, a.g.e., s. 208.

10 Aksit, a.g.e., s. 208.

111 y¥1Imaz Oztuna, Tarih I1I, MEB Devlet Kitaplari, istanbul 1976, s. 158-159.
12 Oztuna, a.g.e., s. 163.

13 Oztuna, a.g.e., s. 163-164.
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aleyhine genisleme amaci giittiigiinii ve bu politikada Rusya, Ingiltere ve Fransa’min yardimina

basvurdugunu ifade edilmigtirt4,

Sirin’in Tarih 1I’de, “Yunan Isyan:” alt bashginda, ilk olarak, Osmanl Devleti icerisinde yasayan
Hristiyan milletler arasinda, en imtiyazlisinin Rumlar oldugu; Rumlarin, sanat, denizcilik, ticaret
ugrastiklari, zenginlikte Osmanli Devleti’nin Ermeni ve Yahudi tebaasi ile yarigabilecekleri ve genel
olarak sehirlerde yasadiklari icin de rahat bir yasam siirdiikleri belirtilmistir. Devaminda, Rumlarin
dini olarak Ortodoks patrigin yonetiminde her tiirlii 6zgiirliige sahip olduklari, hatta diger Hristiyan
milletlerden memur alinmadigi halde Rumlarin tercimanlik yaptiklari, Eflak ve Bogdan beyi olarak
atandiklart belirtilmistir. Yazar, Osmanli Devleti’nde, Rumlarin iyi bir hayat siirme goriigiinii biraz
daha ileri gotiirerek Rumlarin, Osmanli Devleti icerisinde devletin sahibi konumundaki Tirklerden

bile daha rahat bir hayat siirdiiklerini ifade etmigtir®,

Rumlarin, yukarida ifade edildigi gibi rahat bir yasam siirerken, XVIII. yiizyilda, Ruslarin, bu topluluk
iizerinde calismalarinin sonucunda daha 1768 yilinda isyana hazir hale geldikleri, Fransiz Ihtilali
esnasinda Rumlarin, her tarafta gecerli olan Tiirk bayrag: altinda ticaret yaparak, Akdeniz ticaretinde
s6z sahibi olduklar1 dile getirilmistir. Ayrica, Rumlarmn, Fransiz Ihtilali’nin etkisiyle, Yunanistan’da
okullar agtiklari, hiirriyet ve milliyet diisiincelerini yaydiklar1 aktarildiktan sonra, biitiin bu
gelismelerin etkisiyle, Eflak beyinin oglu Aleksandr Ipsilanti’nin Istanbul’daki Ortodoks patriginin
bilgisiyle, Yunan Isyani’n1 hazirlamak amaciyla, Rusya’da Etniki Eterya (Philiki hetairia) orgiitiinii
kurdugu belirtilmistir. Bu sirada, Tepedelenli Ali Paga’nin, bu cemiyetin faaliyetlerini takip ettigi fakat
Osmanli Devleti’nin i¢ sorunlarindan dolay1 pasanin isyan ettigi ve onun idam edilmesi ile
Yunanlilarin isyan edebilmeleri i¢in uygun bir ortamin olustugu ifade edilmistir!'e,

Ipsilanti’nin isyani, Ruslardan yardim gérme {imidiyle, 1820 yilinda Eflak’ta baslattig1 fakat Eflak
halkinin Rumlar1 sevmemesinden dolay1 isyanin basarisizlikla sonuglandigi, 1821 yilinda bu defa
Mora Yarimadasi’'nda isyanin tekrar basladigi, isyan sirasinda Tiirk koyliilere biiyiik saldirilarin
diizenlendigi, binlerce Tiirk’iin Mora’da, Teselya’da katledildigi ve Tiirklere goriilmedik zuliimler
yapildig1 vurgulanmistir. Bu isyana Avrupalilarin biiyiik bir sevgi besledikleri, Yunanlara para ve silah
yardiminda bulunduklar1 hatta Ingiliz sair Lord Byron’un Yunanistan’a gelerek isyana katildigs;
Avrupalilarin, Yunanlarin Tiirklere yaptig1 vahseti gérmezden geldigi fakat Yunanlarin maruz kaldig
en kiiciik olaylar1 biiyiiterek Tiirk vahsetinden bahsettikleri ifade edilmistir. Yunan Isyani’min
bastirilamamasi {izerine padisahin, Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’dan yardim istedigi, ibrahim Pasa
komutasindaki Misir birliklerinin 1827 yilinda isyan1 bastirarak isyanin merkezi konumundaki
Misolonki’yi aldig1 belirtilmistir!?’.

“1828-1829 Osmanli-Rus Savasi” alt bash@mnda, Yunan Isyani’nin bastirilmasmin ingiltere ile
Rusya’nin menfaatlerine uygun olmadigi, bilhassa Ingiltere’nin; Rusya, Fransa ve Avusturya ile
goriiserek Yunan devletinin kurulmasi i¢in faaliyette bulunmaya basladigi, Avusturya’nin bu birlige
dahil olmadigi, diger ii¢ devletin ise Osmanli Devleti’ne {iltimatom vererek Yunanistan’in
bagimsizliginin taninmasini istedikleri ifade edilmistir. II. Mahmut’un bu istegi reddettigi aktarildiktan
sonra padisahin agzindan Ingiliz elgisine “Biz sizin Irlanda isinize karistyor muyuz?” dedigi, fakat iic
devletin, donanmalarin1 Mora’ya gonderdigi ve Navarin’de bulunan Tiirk donanmasini yaktiklar1 dile
getirilmistir!!e,

Rusya’nimn, Osmanli Devleti'nin Yeniceri Ocagi’m1 yeni kaldirdigini, yeni bir ordu heniiz
kuramadigini, savas hazirliklarinin eksik oldugunu firsat bildigi i¢gin Osmanli Devleti’ne savas agtigi;
bu baglamda Ruslarin Kafkasya’dan ve Tuna’dan saldirtya gegerek Varna’y1 aldiklar fakat Silistre’de
yenilgiye ugradiklar aktarilmistir. 1829 yilinda Ruslarin yeniden saldiriya gegerek doguda Erzurum’a
kadar ilerledikleri, bir Rus ordusunun da Edirne’yi isgal ettikleri; bu esnada batida bulunan bir Tiirk

114 Oztuna, a.g.e., s. 164.

15 Vel Sirin, Tarih Lise I1I, Gendas A.S., Istanbul 1986, s. 207.
116 Sirin, a.g.e., s. 207-208.

17 Sirin, a.g.e., s. 208.

118 Sirin, a.g.e., s. 208.
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ordusunun Edirne’ye yaklastigi ve bu Rus ordusunu arkadan saracak durumda oldugu belirtilmistir.
Fakat Istanbul’daki hiikiimetin Ruslarin Edirne’de olmasindan teldsa kapilarak ve acele bir sekilde,
1829 yilinda Edirne Antlasmasi’ni imzaladigi ifade edilmistir. Bu antlagsma ile Yunanistan’in

bagimsizliginin tamindig1 dile getirilmistir'®®.

Mumcu’nun Tarih 3’te, “Yunan Isyam” alt bashgmnda, ilk olarak Yunan Isyani’nmn Osmanli
Devleti’'nde goriilen isyanlar igerisinde en ince planlanani oldugu, bir hayli uzun siirdiigii ve devleti
cok ugrastirdifi vurgulanmistir. Daha sonra isyanin sebeplerine gecilerek bu baglamda diinyada
milliyetcilik fikrinin tam olarak gelismedigi donemlerde dahi eski Bizans’in hayali ile tutusan bazi
Yunanlarin Avrupa kamuoyunu etkiledikleri, ticarette ¢ok ileri gittiklerinden dolayr Avrupa’nin birgok
yerinde actiklari ticaret evlerinin Yunanlarin propaganda kaynaklari gorevini yerine getirdikleri ifade
edilmistir. Yunan Isyani’nda Rus etkisinden bahsedilirken Rus Car1 I. Petro’nun baslattig hareketin,
ilk dnce Yunanlar1 hedefledigi; bu hedefe gore Ruslarin Bizans’i yeniden kurmayi, Yunanlilarla
birlikte biitiin Ortodoks diinyasini egemenlikleri altina almay1r ve Rum Ortodoks patriginin bu yeni
devletin odagini olusturmasini planladiklar1 vurgulanmistir. Yunanlarin, yukarida izah edilen hedeflere
yonelik olarak XVIII. ylizyi1lda Rusya’da kurdugu derneklerle bu planlarin propagandasini yapmaya
bagladiklari, bu faaliyetlerin etkili oldugu; Avrupa’nin belli basli merkezlerinde Yunan dostlugu
derneklerinin a¢ildigi belirtilmistir. Yunanlilarin eski biiyilk Greklerle hi¢ ilgileri olmadigi halde bu
romantik propagandalar yoluyla Yunan davasini Avrupa’ya tanittig1 degerlendirilmesi yapilmistir'?.

Avrupa’da milliyet¢ilik akimlarinin yayginlagmasindan sonra Yunanlarin bagimsizlik isteklerinin daha
da arttig1, XVIIL. ylizyilin sonlarinda Osmanli Devleti’nin zayif diismesiyle Ruslarin bu istegi iyice
kamgciladiklan belirtildikten sonra Rusya denetimindeki bir Yunan devletinin kurulmasinin Rusya’nin
Akdeniz’e inmesi anlamina gelecegi, Avrupa kamuoyunun sirf romantik sebeplerle Yunanlar
desteklemelerinin ve bu saf tutumunun Ruslarin isini kolaylastirdig1 ifade edilmistir. Bu olayda
Yunanlar1 desteklemeyerek Osmanli Devleti yaninda saf tutan tek Avrupa devletinin Avusturya
oldugu; Avusturya’nin Sirp Isyani’nda da aym tavri takindig1, bu tavrin nedeni olarak Avusturya’nin
da Osmanli Devleti gibi ¢ok uluslu bir yapiya sahip olmas1 ve dolayisiyla milliyetcilik nedenli Balkan
isyanlarmin kendi {ilkesine de sigramasmi engellemek diisiincesi ifade edilmistir. Balkanlarda
yerlesmis bir Rusya’ya tahammiilii olmayan ve ¢ikarlar1 agisindan bir Tiirk dostu olan Avusturya
bagbakan1 Meternich’in bu tavrinda yalniz kaldigi ve bu sebeple etkili olamadig1 ifade edilmistir.
Yunan Isyani’nin sebepleri izah edildikten sonra isyanin asamalarina gegilmis, bu baglamda yapilan
ince hazirhiklarin bitmesinden sonra 1822 yili baslarinda, Dimitre Ipsilanti adli birinin liderliginde
Mora Yarimadasi’ndaki Yunanlarin isyan ettikleri ve bagimsizliklarini ilan ettikleri; padisah II.
Mahmut ve Avusturya Basbakani Meternih’in olay1 protesto ederek, bu isyanin Kutsal Baglagsmaya
aykir1 oldugunu belirttikleri vurgulanmistir. Ancak Kutsal Baglasma {iyelerinin kendi sozlerini,

Avusturya disinda, hatirlamadiklari ve hemen Yunan bagimsizligini tanidiklari ifade edilmistir!?,

Osmanli Devleti'nin, Mora Isyan1 esnasinda Arnavutluk’ta ayaklanan Tepedelenli Ali Pasa ile
ugrastigl, bu dyanin Miisliiman olmasma ragmen Yunanlara destek verdigi; Tepedelenli olaymin sona
ermesinden sonra Osmanli Devleti’nin Mora {izerine yiiridiigii ve Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’nin
da Osmanli hiikiimetine Yunan Isyani’ni bastirilmasi konusunda yardim ettigi belirtilmistir. Bu
yardimin nedeninin Mehmet Ali Paga’nin Misir’da bagimsizlasmak amaci oldugu; zaten pasanin
Misir’da yari bagimsiz bir hayat siirdiigii ve padisaha, Yunan Isyani’ni bastirmasi konusunda yardim
ederse Mora ve Girit valiliklerinin de ona verilecegi ve bdylece giiciiniin daha da artacag:

vurgulanmistirt??,

Osmanli ve Misir giiglerinin Mora Isyani’n1 kisa zamanda bastirdiklari, ancak bu olaym Avrupa
kamuoyunda biiyiik tepki yarattigi, bu baglamda, Akdeniz’de devriye gezen ortak bir Ingiliz-Fransiz-
Rus donanmasinin 1827 yilinda Mora Yarimadasi’nin Navarin Limani’nda bulunan Osmanli-Misir

119 Sirin, a.g.e., s. 208.

120 Ahmet Mumcu, Liseler I¢in Tarih 3, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1990, s. 142.
121 Mumcu, a.g.e., s. 142,

122 Mumcu, a.g.e., s. 142-143.
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donanmasina, ortada higbir sebep bulunmazken ve aralarinda bir savas durumu olmadan ansizin
saldirarak Osmanli donanmasinin imha ettigi aktarilmistir (bkz. Gorsel 5). Bu olaydan sonra Dogu
Akdeniz’de Rusya’ya karsi koyacak ciddi bir deniz kuvvetinin kalmadigi, durumun ciddiyetinin
Ingilizler tarafindan anlasilmasina ragmen Ingiliz kamuoyunun gézleri kapali bir sekilde Yunanlart
destekledigi ve bu durumdan dolay: Ingiltere’nin de bir sey yapamadig: ifade edilmistir. Burada,
Navarin olaymmin devletler arasindaki biitiin kurallara aykir1 oldugu, Rusya’nin ise bagimsiz
Yunanistan’m kurulmasini mutlaka saglamak istedigi ve sonunda, bu amaci gergeklestirmek ile
Osmanli Devleti’nin direncini kirmak igin 1828 yilinda XIX. yiizyilin ikinci Tiirk-Rus Savagim
baslattig1 dile getirilmistir'®,

124

Gorsel 5. Navarin Baskinin1 Resmeden Tablo

II. Mahmut’un 1826 yilinda, Yunan isyam devam ettigi sirada, Yenigeri Ocagi’m kaldirdigi, yerine
yeni bir ordu kurmaya calistigi, elde bulunan gii¢lerin de Mora’ya gonderilmesi nedeniyle Osmanl
ordusunun bu savasa yeterince hazirlanamadigi ve Rus birliklerinin de bu durumdan yararlanarak
tarihimizde ilk kez Balkanlar asarak Edirne’ye kadar geldikleri ifade edilmistir. Rus ordusunun Dogu
Anadolu’da da baz1 basarilar kazanmas: {izerine Yunanistan’in bagimsizligi temelinde, 1829 yilinda
Edirne Barigi’nin imzalandigi ve bdylece Avrupalilar ile Ruslarin amaglarina ulasarak Bagimsiz
Yunan Devleti’nin kuruldugu vurgulanmistir. Son olarak, bu konu ile ilgili yapilan degerlendirme de,
Osmanli Devleti’nden tam bagimsiz olarak ayrilan ilk milletin Yunanlar oldugu; devletin kuruldugu
sirada Mora Yarimadast ile bu yarimadanin kuzeyinde yer alan kiiciik bir bolgeden ibaret iken
uyguladigr sinsi taktiklerle simirlarim genisletme firsati arayacagi belirtilmigtir'?®,

Yildiz, Alptekin, Sahin ve Bostan’in Tarih 3’te, “Yunan Isyani” alt bashgmnda, “Yunan Isyani'nin
Sebepleri” yan baghginda, ilk olarak Rumlarmn Osmanli Devleti igindeki Hristiyan tebaa arasinda
ayricalikli bir yere sahip oldugu ifade edilmistir. Bazilarinin terciimanlik gibi 6nemli devlet
hizmetlerinde bulunduklar1 ve Eflak ile Bogdan beylerinin Fener Rum beyleri arasindan se¢ildigi fakat
bu ayricalikli durumlarina ragmen Rumlarin, Rusya ile olan dini, siyasi ve ticari iliskileri nedeni ile,
Osmanli Devleti’ne karsi tavir almaya basladiklar ifade edilmistir. Bu tavir degisikliginde Fransiz
Ihtilali’nin yeserttigi milliyetcilik fikirlerinin Rumlar arasinda yayilmasinin da énemli bir pay1 oldugu
vurgulanmistir. Ayrica, Dogu Akdeniz ticaretini ellerinde bulunduran Rumlarin Yunanistan’da kendi
emellerine hizmet edecek ¢ok sayida okul agtiklar1 ve XVIIIL. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Rum

aydinlarin Yunanistan’in bagimsizligini isteyen metinler yayimlamaya basladiklari dile getirilmistir?®.

Yunan Isyani’m orgiitleyen kurumun 1814 yilinda Odesa’da, Rus garmin ve Istanbul Rum patriginin
himayesinde kurulan ve baginda da Rus carinin harp yaveri Aleksandr Ipsilanti’nin bulundugu, Etniki

123 Mumcu, a.g.e., s. 143,
124 Mumcu, a.g.e., s. 143,
125 Mumcu, a.g.e., s. 143-144,

126 Hakki Dursun Yildiz, Coskun Alptekin, ilhan Sahin ve idris Bostan, Tarih Lise 3, Servet Dagitim, Istanbul 1990, s. 165-
166.
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Eterya Cemiyeti oldugu belirtilmistir. Rumlarin, isyana hazir olduklari halde, Tepedelenli Ali Pasa’nin
varliginin bu isyam engelledigi fakat Ali Pasa’nin bazi sebeplerle devlete isyan etmesi lizerine
Rumlarin da bu firsattan yararlanarak, 1820 yilinda Eflak ve Bogdan’da isyani baslattiklari
aktarilmistir. Yunanlarin, daha kalabalik olduklar1 Mora yerine bu yerlerde isyana kalkismalariin
nedeni olarak; Ruslarm yardimini saglamak, Sirp, Romen ve Bulgarlarin da isyana katilmalarin
saglamak oldugu fakat bekledigi yardimi alamayan ipsilanti’nin az sayida bir Osmanli ordusuna
yenilerek Avusturya’ya sigmdig ifade edilmistir'?’,

“Isyanin Genislemesi” yan baghginda, Ipsilanti’nin basarisiz olmast iizerine bu defa 1821 yilinda Mora
Rumlarinin ayaklandigi, milli ve dini bir karakter kazanan isyanda Miisliman halk ve askerlerin
oldirildiigi, mallarinin da yagmalandigi ifade edilmistir. Ardindan Rum ticaret gemilerinin
silahlandirilarak Osmanli donanmasina saldirdiklari, isyan1 adalara yaymaya calistiklar1 aktarildiktan
sonra durumun 6nemini anlayan II. Mahmut’un suglularin cezalandirilmasini emrettigi, bunun iizerine
isyanda rolii oldugu anlasilan Istanbul patrigi ve diger suclularin idam edildikleri belirtilmistir. Isyanin
basinda Avrupa devletlerinin isyana acgik¢a destek vermedikleri fakat kamuoyularinin kesin olarak
Yunanlar1 destekledigi; isyanin bir Hristiyan-Miisliiman miicadelesi olarak kabul edildigi ve bu durum
iizerine bir¢ok goniillii Avrupalinin Rum ¢etelere katildiklari; Rusya’nin ise baslangicta isyani agikca
destekledigi fakat diger devletlerin tavirlari karsisinda Osmanli Devleti ile anlagsma yoluna gittigi ifade
edilmistir 1?8,

“Mehmet Ali Pasa’dan Yardim Istenmesi ve Isyamin Bastirilmasi” yan bashginda, Osmanl
hiikiimetinin bu isyanla basa ¢ikamadigi, bunun {izerine Misir Valisi Mehmet Ali Paga’dan yardim
istedigi; pasanin ise Girit ve Mora valiliklerinin kendisine verilmesi sartiyla yardim edecegini
bildirdigi aktarilmigtir. Osmanli Devleti’nin bu isteklerini kabul etmesi {izerine Mehmet Ali Pagsa’nin,
oglu Ibrahim Pasa komutasinda biiyiik bir donanma ile orduyu Mora’ya gonderdigi ve bu diizenli
kuvvetlerin kisa siirede isyam bastirdig1 dile getirilmistir. “Avrupa Devletlerinin Ise Karismasi ve
Navarin Olayr” yan basghginda, isyanin bastirildigi esnada Rusya basta olmak iizere Avrupa
devletlerinin araya girdikleri; Ingiltere ile Rusya’nin Mehmet Ali Pasa’nin gii¢lii donanmasi ile Dogu
Akdeniz’de bulunmasini istemedikleri ve bu baglamda Ibrahim Pasa’nin sézde haksizliklarim
goriismek tizere toplandiklari belirtilmistir. Bu toplantida Yunanistan’in, Osmanli Devleti’ne vergi
araciligryla bagl bagimsiz bir devlet olmasinin kararlagtirildig: fakat bu karari Osmanli Devleti’nin
kabul etmemesi iizerine, 1827 yilinda Ingiltere, Fransa ile Rusya’nin, Navarin’de bulunan Osmanli-
Misir donanmasini bir baskinla yaktiklari dile getirilmistir'#.

“1828-1829 Osmanli-Rus Savasi” alt bashiginda, “Savasin Sebepleri” yan basglhiginda, Osmanli
Devleti’nin Navarin olay1 lizerine ii¢ devletten tazminat istedigi fakat bu {i¢ devletinde buna pek
yanagsmadiklar1 ve olaym sugunu Osmanli kaptanlarina yiikledikleri aktarilmistir. Ingiltere ile
Fransa’min Osmanl Devleti ile savas yapmak istemedikleri; Ingiltere’nin Ibrahim Pasa’nin giiclerini
Misir’a tasidigi, Fransa’nin Mora’y1 iggal ettigi, sadece Rusya’nin 1828 yilinda Osmanli Devleti’ne
savas actig1 belirtilmistir. Osmanl Devleti’nin Yenigeri Ocagi’ni kaldirmasi ve yerine diizenli bir ordu
heniiz daha kuramadig1 ayrica donanmasininda Navarin’de yakilmasi nedeniyle savasa hazir olmadigi
vurgulanmistir. Bu sirada Rusya’min, Iran ile savasini bitirerek giiney smirlarini giivenlik altina aldigs,
Ingiltere ile Fransa’nin ise amacmin Yunan sorununu ¢dzmek oldugu ileri siirelerek bu iki devletin
tarafsizligim sagladig dile getirilmis, Osmanli Devleti’nin savas 6ncesi biiyiik bir sikint1 igerisinde
iken Rusya’nin savasa tam olarak hazir oldugu ifade edilmistir. Bu sekilde baslayan Osmanli-Rus
Savasi’nin Rumeli ve Anadolu kiyilarinda gectigi; Tuna boylarinin Ruslar tarafindan ele geg¢irildigi,
Silistre ile Edirne’nin Rus isgali altina girdigi; Dogu’da ise Kars, Erzurum, Ardahan’in elden ¢iktig1 ve
bu durum karsisinda Osmanli Devleti’nin baris istemek zorunda kalarak taraflar arasinda, 1829 yilinda
iki devlet arasinda Edirne Antlagsmasi’nin imzalandig1 belirtilmistir. Yunanistan’a bagimsizlik verilen

127 y1ldiz, Alptekin, Sahin ve Bostan, a.g.e., s. 166.
128 Y11diz, Alptekin, Sahin ve Bostan, a.g.e., s. 166.
129 Y1ldiz, Alptekin, Sahin ve Bostan, a.g.c., s. 167.
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bu antlagma ile ilgili, “Osmanl1 Devleti’nin Kii¢iik Kaynarca’dan sonra imzaladig1 en agir antlasma”

oldugu degerlendirilmesi yapilmistir'*®,

Miroglu ve Halagoglu’nun Lise Tarih lllI’te, “Yunan Isyam” alt bash@mnda, Fatih’in Istanbul’u
fethettikten sonra Fener Rum Patrikhanesi’ni acarak Hristiyanlar icerisinde Rum tebaaya 6zel bir yer
verdigi; Rumlarin sanat, ticaret ve denizcilikle ugrastiklari, devlet memuru olma hakkina sahip
olduklar aktarilmistir. Yabanci dil bildikleri i¢in Divan-1 Hiimayun’da terciimanlik yapabildikleri ve
Eflak-Bogdan bélgesine voyvoda olarak atandiklart vurgulanmistir. Hatta XVIII. yiizyllda Rum
Patrikhanesinin ve Fenerli beylerin Osmanli idaresine énemli 6l¢lide etki yapar hale geldikleri ifade
edilmistir. Ruslarin da, 6zellikle Ortodoks tebaanin sdzde koruyuculugunu iistlenmesinden sonra,
Rumlar {izerinde propagandaya basladiklar1 ve Rumlari isyan konusunda daha da cesaretlendirdikleri
ifade edilmistir. Ayrica Fransiz ihtildlinin de Rumlarda milliyet¢ilik, bagimsizlik, milli birlik
duygularini uyandirdigi, Yunanlarin agtiklart pek ¢ok yoluyla etkiledikleri Rum genglerinin Etniki
Eterya isminde gizli bir cemiyet kurduklar1 ve bu cemiyetin iiyelerinin Osmanh topraklarinda bir¢ok

sube acarak Hristiyanlar1 isyana hazirladiklar1 belirtilmistir®3!,

Yunanlarda, yukarida izah edildigi gibi isyan hazirliklar1 devam ederken, bu siralarda bazi i¢ meseleler
nedeniyle Yanya Valisi Tepedelenli Ali Pasa’nin ayaklandigi; Osmanli Devleti’nin bu isyan ile
ugrastig1 sirada kendileri agisindan zamanin uygun oldugunu diislinen eski Eflak voyvodasinin oglu
Fenerli Aleksandr Ipsilanti’nin 1820 yilinda Bogdan’a girdigi ancak isyana bekledigi destegin
verilmedigini anlayan Ipsilanti’nin ve isyancilarin ezildigi ifade edilmistir. Yunan Isyani’nin 1821
yilinda bu defa Mora Yarimadasi’nda basladigi, Rum tiiccarlarin ve Avrupa devletlerinin destekledigi
isyanin 5-6 yil devam ettigi; bunun iizerine padisahin Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’dan yardim
istedigi, pasanin da oglu Ibrahim Pasa’y1 Mora’ya yolladig1 ve 1827 yilinda isyanin Misir ordusu
tarafindan bastirildig1 ifade edilmistir!®,

“1828-1829 Osmanli-Rus Savast” alt baghiginda, Yunan Isyani’nin bastirilmasinin Avrupa’da biiyiik
yankilar meydana getirdigi; ingiltere, Fransa ile Rusya’nin isyancilar1 destekledikleri ve bu ii¢ devletin
isyana miidahele ederek bir Yunan devletinin kurulmasim istedikleri dile getirilmistir. Osmanh
Devleti’'nin bu istegi reddetmesi iizerine ii¢ devletin, Navarin’de bulunan Osmanli ve Misir
donanmalarini yaktiklari, bir Fransiz ordusunun Mora’y1 isgal ettigi ve Rusya’nin ise Osmanl
Devleti’ne savas actig1 dile getirilmistir. Bu savas esnasinda Ruslarin Dogu’da Erzurum’u, Bati’da ise
Edirne’yi isgal ettikleri; Osmanli Devleti’nde ise bu sirada Yenigeri Ocagi’nin ¢ok az bir siire dnce
kaldirildig1, yerine Asakir-i Mansure-i Muhammediye isminde bir ordu kurulma g¢aligmalarinin devam
edildigi vurgulanmistir. Osmanli Devleti’nin, aleyhine olusan bu durum iizerine, Rusya ile 1829
yilinda Edirne Antlagsmasi’ni imzalamak zorunda kaldigt ve bu antlasma ile Yunanistan’in
bagimsizligini tanidigi belirtilmistir'®,

Deliorman’m Osmanli Tarihi I'de, “Isyanlar” alt bash@ginda, “b. Yunan Isyanm” yan bashgmnda, ilk
olarak bagimsiz Yunan devleti kurulma diisiincesinin Kiigliik Kaynarca Antlagsmasi’ndan sonra
Ortodokslarin hamiligi gorevini istiine alan Rusya tarafindan ortaya atildigi belirtilmistir. Yunan
bagimsizligini saglayabilmek amaciyla ilmi, edebi ve siyasi kuruluslarin bu donemde kurulduklari; bu
baglamda Rus carmnin yaveri olan Rum kékenli Aleksandr Ipsilanti’nin Ruslarin kurdurup himaye
ettigi gizli ihtilal kurulusu Etniki Eterya’nin bagkani oldugu ifade edilmistir. Bu sirada Rus disisleri
bakaninin da Rum asilli oldugu vurgulanarak isyanin ¢ikmasindaki Rus etkisinin 6nemi daha giiclii bir

sekilde vurgulanmaya galisilmgtir'>,

Yunanlarin Fatih déneminden itibaren huzur ve refah igerisinde yasadiklari; inanglarina, egitimlerine,
geleneklerine gore yasamalarina kimsenin ses ¢ikarmadigi, ayrica ticaret ve denizcilik faaliyetleri
sayesinde zenginlestikleri aktarilmigtir. Fakat biitiin bu rahat durumlarina ragmen Fransiz Ihtilali ile

130 Y1ldiz, Alptekin, Sahin ve Bostan, a.g.e., s. 168.

131 {smet Miroglu ve Yusuf Halagoglu, Lise I¢in Tarih III, Altin Kitaplar Yayinevi, Istanbul 1991, s. 153.
182 Miroglu ve Halagoglu, a.g.e., s. 154.

133 Miroglu ve Halagoglu, a.g.e., s. 154.

134 Altan Deliorman, Osmanh Tarihi I, Bayrak-Basin-Yaym Dagitim, Istanbul 1995, s. 190-191.
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yayilan milliyetgilik diisiincesinin Yunanlar iizerinde etkisini gosterdigi ve Rusya’nin kigkirtmalarinin
isyanmn baglamasini hizlandirdigr ifade edilmistir. Isyanin, papazlarin yénetiminde hizla genisledigi,
Mora’nin asilerin eline gectigi; burada 400 yildan beri yasayan Tiirklerin topluca “sehit” edildikleri;
isyan1 el altindan tesvik eden Istanbul Ortodoks Patrigi’nin Osmanli Devleti’ne ihanetinin ortaya
c¢ikarilmasindan sonra idam edildigi ifade edilmistir. Ipsilanti’nin emri altindaki Rum géniilliilerle
birlikte Bogdan’a gittikleri, kendileri gibi Ortodoks Eflaklilarin da isyana katilacaklarimi diistindiigii
fakat asilerin Osmanli ordusu &niinde tutunamayarak kisa siirede dagildiklar1 ve Ipsilanti’nin
Avusturya’ya kagtigi belirtilmistir.  Yunan asilerinin, Avrupa’da kendilerinin eski Yunan
medeniyetinin mirasgisi olduklari iddiasi ile Tiirklerin aleyhinde yogun bir propaganda yaptiklari; bu
propagandanin 6zellikle Avrupa aydinlar tizerinde etki yaptig1 ve bu sebeple isyanin bastirilmasinin
Avrupali aydinlar arasinda tepki ile karsilandigi vurgulanmistir. Ayni yillarda Arnavutluk’ta genis bir
etki alan1 sahibi Tepedelenli Ali Paga’nin isyan etmesinin Yunan asilerinin yararina oldugu; boylece
Osmanli Devleti’nin hem Ali Pasa ile hem de Yunan asileri ile miicadele etmek zorunda kaldig: fakat
sonunda her iki isyanin da bastirildig aktarilmistir!®,

Milliyetgilik duygusunun ve ihtilallerin yikic1 etkisi karsisinda Ingiltere, Fransa, Prusya ile
Avusturya’nmn kendi aralarinda anlasarak Kutsal Ittifak isminde bir birlik kuruldugu; buna gore
Avrupa’nin herhangi bir tarafinda isyan ¢ikmasi halinde bu isyanin ortak bir harekat ile bastirilmasi
kararinm alindigi dile getirilmistir. Fakat bu karara Yunan Isyam &zelinde sadece Avusturya’nin
uydugu, digerlerinin ise sozlerinde durmadiklari; halbuki bu tir isyan girisimlerinin artmasinin
Osmanli Devleti gibi ¢ok milletli bir sosyal yapiya sahip olan Rusya’nin da zararina oldugu
vurgulanmigtir. Buna ragmen Rusya’nin isyani destekledigi ve Avrupa kamuoyunun Yunan tarafini
destekledigi aktariimigtir'®,

II. Mahmut’un isyanla kolay basa c¢ikamayacagini anladigi, bunun iizerine Misir’da ¢ok giiclii bir
durumda olan Vali Kavalali Mehmet Ali Pasa’dan yardim istedigi; onun da Mora ile Girit
valiliklerinin kendisine verilmesi sartin1 6ne siirdiigii ve Babiali’nin bu sart1 ister istemez kabul ettigi
belirtilmistir. Mehmet Ali Pasa’nin oglu ibrahim Pasa komutasinda génderilen diizenli birliklerinin
Osmanli giigleriyle beraber Mora Isyani’m bastirdiklar1 dile getirilmistir. Osmanli Devleti’nin Yunan
Isyan’n1 bastirmasinin Yunanlara arka ¢ikan Avrupa devletleri tarafindan hos karsilanmadigi; bu
baglamda Rus, Ingiliz ve Fransiz ortak donanmasinin, Navarin’de bulunan Osmanli donanmasina ani
bir baskin yaptig1 dile getirilmistir. Osmanli Devleti’'nin bu {ii¢ devlet ile savag durumunda
bulunmadig1 ve bu sebeple li¢ devletin ortak donanmasi Navarin civarinda goriildiigii zaman bunun bir
dostluk ziyareti oldugunu sandig1 belirtilmigtir. Bu baskin da Osmanli donanmasinin tamamen yok
oldugu ve bir¢ok Tiirk denizcisinin de sehit diistiigii belirtilmistir. Rusya’nin Navarin baskinindan kisa
bir siire sonra goriiniiste Rum isyancilarina yardimci olmak, aslinda topraklarini genisletmek amaciyla
Osmanli Devleti’ne savas ilan ettigi; Fransa’nin Mora’ya asker ¢ikardigi, Ibrahim Pasa’nin Fransa ile
bozusmay1 géze alamadigl igin Mora’y1 bosaltarak Fransa’ya teslim ettigi aktarilmigtir. Londra’da
toplanan ii¢ devletin delegelerinin bagimsiz bir Yunan devletinin kurulmasi kararini aldiklari; Osmanl
Devleti’nin ise o esnada Rusya ile savas halinde oldugu i¢in bu karara boyun egdigi, boylece 1829
yilinda Yunan Prensliginin kuruldugu dile getirilmistir. Osmanli-Rus Savasi sonunda imzalanan
Edirne Antlagmasi ile Yunanistan’in bagimsizligimin tamindig1 fakat miittefik devletlerin bununla da
yetinmeyerek antlasmadan bir siire sonra Attika ile Egriboz’'unda Yunanlara verilmesini, Yunan
Prensliginin krallik haline getirilmesini talep ettikleri ve Osmanli Devleti’nin bu talepleri kabul etmek
disinda baska bir sansinin kalmadig: ifade edilmisgtir'®’.

Kara’nin Osmanli Tarih 1’de, “Yunan Isyam™ alt bashiginda, ilk olarak Rumlarin Osmanli Devleti
sinirlar i¢inde yer alan Mora ve Ege adalari haricinde dagimik halde yasadiklari, Osmanli Devleti’nin
adaletli ve hosgoriilii idaresinden faydalanarak geleneklerini, dil ve inanglarmi koruduklar ifade
edilmigtir. Daha sonra Rumlarin diger azinlik gruplara gore daha ayricalikli olduklari; devlet
yoOnetiminde gérev almanin, Hristiyanlara kapali olmasina ragmen onlara divan terciimanligi, Eflak ve

135 Deliorman, a.g.e., s. 191.
136 Deliorman, a.g.e., s. 191.
137 Deliorman, a.g.e., s. 192-193.
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Bogdan voyvodaliklar1 gibi yiiksek gorevlerin verildigi belirtilmistir. Rumlarin kiy1 bolgelerde,
schirlerde, adalarda yasadiklari; ticaret ve gemicilikle ugrastiklar: ve bu sayede ekonomik olarak ¢ok
iyl durumda olduklar1 vurgulanmistir. XVIIIL. yiizyilda Ruslarla olan iyi iligkilerin Rumlar arasinda
bagimsizlik diisiincesinin yayilmasina neden oldugu ve 1768 Osmanli-Rus Savasi sirasinda Mora
kiyillarina gelen Rus donanmasinin Mora’da bir ayaklanmanin baslamasina neden oldugu ifade
edilmistir. Rumlar arasinda, biitin Avrupa’da oldugu gibi, 1789 Fransiz Ihtilali’nin etkisiyle
milliyet¢ilik akiminin yayildigi; Rusya’nin da bu milliyet¢ilik akimini Balkanlardaki amaglarin
gergeklestirme cercevesinde destekledigi aktarilmistir. Bu sirada Bati Avrupa’da bilim ve sanat
alaninda meydana gelen geligsmeler sonucunda eski Yunan uygarlifina var olan hayranlik duygusunun
giderek arttig1; bircok bilim adami ve sanat¢inin etkisiyle Rumlara eski Yunanlilarin torunlar goziiyle
bakilmaya baslandigi ifade edilmistir. Bu sevginin sonucunda Avrupa’da Rumlara bagimsizlik
kazandirilmasi c¢agrilar1 yapildigi, ayni cevrelerde Yunan sevgisine karsilik, Tiirk diismanliginin
alabildigince koriiklendigi belirtilmistirt®,

Rumlarin hazirlandiklar1 isyam1 yonetmek amaciyla baskanligini Rus carinin yaveri Aleksandr
Ipsilanti’nin yaptig1 Etniki Eterya adli gizli bir cemiyet kurduklari; Rumlarin isyana hazir olmakla
beraber Yanya Valisi Tepedelenli Ali Paga’dan ¢ekindikleri i¢in bir miiddet harekete gecemedikleri
aktarilmistir. Tepedelenli Ali Pasa’nin bazi nedenlerden dolayr ayaklanmasi ve ardindan idam
edilmesinin Rumlara bekledikleri firsat1 verdigi ifade edilmistir. Rumlarn ilk isyaninin 1820 yilinda
Eflak’ta basladigi, Eflak halkinin Rumlara yardim etmemesi nedeniyle isyanmin c¢abuk bir sekilde
bastirildig1 ve Ipsilanti’nin Avusturya’ya kacgtig1 belirtilmistir. 1821 y1linda Mora’da ikinci bir isyanin
¢ikarildigi, papazlar tarafindan yonetilen isyanin hizli bir sekilde gelistigi; top yerlestirilen Rum ticaret
gemilerinin isyan1 adalara yaymaya caligtiklar1 dile getirilmistir. Rum isyaninin Avrupa’da biiyiik
ilgiyle karsilandigi, Rumlara yardimci olmak amaciyla Avrupa’dan Mora’ya bir¢ok goniilliilerin
geldigi; Ingiliz bankalarinin asi Rum hiikiimetine biiyiik olgiide para yardiminda bulunduklari
belirtilmistir. Bu desteklerle biiyiliyen isyan1 Osmanli gii¢lerinin bastiramamasi iizerine II. Mahmut’un
Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’dan yardim istedigi ve 1827 yilinda Mora’ya gelen Misir ordusunun
isyan1 kisa siirede bastirdig1 aktarilmigtir™®®.

“1828-1829 Osmanli-Rus Savasi” alt bashginda, Misir ordusu tarafindan Yunan Isyani’nin
bastirilmas1 iizerine Ingilizler, Fransizlar ile Ruslarin ise karisarak, bu devletlerin Osmanli
Devleti’nden Yunanistan’in bagimsizliginin taninmasini istedikleri fakat II. Mahmut’un, bu istegi
kabul etmedigi vurgulanmistir. Bu durum iizerine ii¢ devletin Yunanistan’in bagimsizligin1 zorla elde
etmek i¢in donanmalarimi Mora kiyilarina gonderdikleri, Navarin Limani’nda bulunan Osmanli ve
Misir donanmalarmi yaktiklari; Osmanli Devleti’nin resmen savas ilan1 olmaksizin yapilan bu
hareketin sebebini sordugu ve ii¢ devletten tazminat istedigi aktarilmistir. Ancak Istanbul’da goérev
yapan Ingiliz, Fransiz ve Rus elgilerinin, olaym sugunu Tiirk kaptanlarina yiikledikleri; Ingiltere ile
Fransa’nin savas istemedikleri, Rusya’nin ise 1828 yilinda Osmanli Devleti'ne savas ilan ettigi
belirtilmistir. Rus ordusunun kisa siirede Eflak ve Bogdan’i isgal ederek hizla Tuna’ya dogru
ilerledigi, dogudan da taarruza gegerek Kars ve Ardahan’1 isgal ettigi; 1829 yilinda Rus ilerleyisinin
daha da hizlanarak Ruslarin doguda Erzurum’a girdikleri, batida Silistre’yi isgal ederek Edirne’ye
kadar geldikleri ifade edilmistir. Bunun {izerine Osmanli Devleti ile Rusya arasinda 1829 yilinda
Edirne Antlagmasi’nin imzalandigi; bu antlasma ile Yunanistan’in bagimmsizliginin tanindigi
aktarilmasindan sonra Edirne Antlagsmasi’nin Osmanli Devleti’nin Kii¢iik Kaynarca Anlagsmasi’ndan
sonra sartlar1 en agir antlasma olmast ile dnem tasidigi degerlendirmesi yapilmustir#,

Giines ve Ozbek’in Lise Tarih 2’de, “Yunan Isyam (Megalo Idea)” alt bash@mnda, ilk olarak
Yunanlarin bagimsizlik hareketlerinin II. Mahmut déneminde baslamis olmasina karsin, isyanin
diistinsel ¢aligmalarinin III. Selim déneminde kendini géstermeye basladigi belirtilmistir. Daha sonra
Fransizlarin yedi Yunan adasini ele gegirerek bu adalarda ulus diistincesini kendi siyasetlerine hizmet
etmek icin Yunanlar arasinda yaymaya calistiklari; Ruslarin da Bizans Imparatorlugunu yeniden

138 K emal Kara, Osmanl Tarihi 1, Onde Yayincilik, Istanbul 1999, s. 171.
139 Kara, a.g.e., s. 171-172.
140 Kara, a.g.e., s. 172-173.
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kurmak istedikleri belirtilmigtir. Rumlarin Akdeniz ticaretini ellerine gecirerek Bati ile ticari iligkilere
girigtikleri; ulusguluk fikrini benimseyen Rumlarin da 6zgiir ve bagimsiz olmak istedikleri ve zengin
Rumlarin Batida egitim gérmesini sagladiklar1 cocuklarinin da bu diislincenin yayilmasinda biiyiik bir
caba gosterdikleri dile getirilmistir. Rumlarin, bu cabanin bir riinii olarak, 1814 yilinda sozde
Hristiyanlarin egitim ve dgretimi ile ilgilenecek olan Etniki Eterya Cemiyeti’ni kurduklar1 ancak bu
cemiyetin esas amacinin disaridan aldiklari destekle Bizans imparatorlugu’nu yeniden kurmak oldugu
ve bu cemiyetin bagkanligim Rus c¢armin yaveri Aleksandr Ipsilanti'nin yaptig: ifade edilmistir.
Tepedelenli Ali Pasa’min Rumlardaki bu hazirliklarin farkina vardigi, bu yonde hiikiimeti
bilgilendirdigi fakat onun bu tutumunun vezirlikten alinmasina neden oldugu; Tepedelenli’nin bu
duruma isyan etmesinden yararlanmak isteyen Rumlarin 1820 yilinda Eflak ile Bogdan’da isyan
ettikleri ve bu isyanin kisa siirede bastirildig1 belirtilmistir:,

Mora’da 1821 yilinda baslayan isyamin daha yikici oldugu belirtilerek bunun sebebinin ise
ayaklanmaya batili devletlerin de yardim etmesi gosterilmistir. Isyamin Misir ordusunun yardimi ile
bastirildigr fakat bu durumun Avrupa kamuoyunda biiyiik bir tepki ile karsilandigi; Akdeniz’de
bulunan Ingiliz, Fransiz, Rus donanmasmin ortak hareket ederek 1827 yilinda Mora’nin Navarin
Limani’nda bulunan Osmanli-Misir donanmasini yaktiklar1 aktarilmistir. Osmanli  Devleti’nin
devletler arasi biitiin kurallara aykiri bu harekete karsi 6denek istedigi ancak bu istegin kabul
edilmedigi ve bir de Ruslarin Osmanli Devleti’ne savas actig1 ifade edilmistir. Ardindan, Akdeniz’de
bu olaylar olurken II. Mahmut'un Yeniceri Ocagi’mi kaldirdigi ve yerine yeni bir ordu kurma
girisimlerine basladigi, elde bulunan ordunun da Mora’ya gonderildigi ve bu sebeplerden dolay:
Osmanli Devleti’nin savasa hazirliksiz girdigi vurgulanmigtir. Rusya’nin da Osmanli Devleti’nin bu
durumundan faydalanarak Edirne’ye kadar geldigi ve 1829 yilinda Ruslarla imzalanan Edirne

Antlasmasi ile Yunanistan’in bagimsizliginin tanindig1 belirtilmistir42,

2.1.5. Yapilandirmaci Egitim Anlayisi Dénemi’nde Lise Tarih Ders Kitaplarinda Yunan isyam

Yapilandirmaci Egitim Anlayisi Donemi’nde, Turan, Geng, Celik, Geng ve Tiiredi’nin Ortadgretim
Tarih 10°da, “Yunan Isyami (Megali Idea)” yan bashiginda, incelenen diger tarih ders kitaplarinda
oldugu gibi ilk olarak Rumlarin azinliklar i¢inde en ¢ok ayricalifa sahip olan olan millet olduklar
vurgulanmigtir. Daha sonra Fatih déneminden itibaren Osmanli Devleti’ne bagli olduklari, dil ve
dinlerinde 6zgiir olduklar1 ve Osmanli Devleti’nde yabanci dil bilen Rumlarin, terciimanlik gibi devlet
hizmetlerinde gorevlendirildikleri aktarilmistir'4,

Avrupa devletlerinin Rumlar1 Ronesans ile tanidiklarindan dolay1 eski Yunan uygarliginin torunlar
olarak kabul ettikleri; onlara, Helen Cocuklari nitelemesinde bulunarak sempati besledikleri; bu
durumun Osmanli Devleti’ni olumsuz etkiledigi ve Fransiz Ihtilali'nin de etkisiyle Osmanli
Devleti’nde Sirplardan sonra ikinci ayaklanmanimm Rumlar tarafindan ¢ikarildigr ifade edilmistir.
Burada incelenen diger tarih ders kitaplarindan farkli olarak Rum Isyani’nin sebepleri maddeler
halinde verilmistir. Bu sebepler; Fransiz Ihtilali ile yayilan milliyetgilik akimi, Megali idea,
Avrupalilarin kigkirtmalari, Rum aydinlarin faaliyetleri olarak belirtilmistir. Rumlarin ilk isyanlarmin
Ruslarin yardimiyla 1820 yilinda Eflak’ta bagladigi, bu isyanin basarili olamamasi iizerine Mora’da
tekrar isyan ettikleri; birgok yerde kiliselerin silah depolar1 haline getirildigi ve Mora’daki Miisliiman
halkin isyancilar tarafindan katledildigi tizerinde durulmustur. Osmanli Devleti’nin bu isyan1 bastirma
cabalarinin Avrupa devletleri tarafindan tepki ile karsilandig1 ve Avrupa’nin bir¢ok yerinden Mora’ya,

Rumlara yardim etmek amaciyla, goniilliiler geldigi vurgulanmustir'®4,

II. Mahmut’un Yunan Isyani’n1 kendi gabalari ile bastiramayaca@imi anlayarak Misir Valisi Mehmet
Ali Paga’dan yardim istedigi; Girit ve Mora valiliklerinin kendisine verilmesi karsiliginda pasanin
yardim istegini kabul ettigi, [brahim Pasa komutasinda bir donanmayr Mora’ya gondererek isyani

141 Ahmet Giines ve Siileyman Ozbek, Lise Tarih 2, Tutibay Yaymlari, Istanbul 2004, s. 81-82.
142 Giines ve Ozbek, a.g.e., s. 82.

143 Vicdan Turan, Celal Geng, Mehmet Celik ve Senol Tiiredi, Ortadgretim Tarih 10. Smmif, MEB Devlet Kitaplari, Ankara
2014, s. 164.

144 Turan, Geng, Celik ve Tiiredi, a.g.c., s. 164.
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bastirdig1 fakat Yunan sorununun bitmedigi ifade edilmistir. Burada bir etkinlik kapsaminda (bkz.
Gorsel 6) Ingiliz sairi Lord Byron’un Yunan Isyani’'na verdigi destek ile Yahya Kemal Beyatli’nin
Lord Byron’a atifta bulunarak hiiziinlii bir {islipla Balkanlarin kaybedilmesi hakkinda yazdig: siir
iizerinden grencilere, Yunan Isyani ve Balkanlarin kaybedilmesi hakkinda iki soru sorulmustur®#,

Gorsel 6. Lord Byron ve Yahya Kemal Beyath’4

1823'e Rumilan cesteisemes icin
Ia Yunanhlann sevgi ve

bl eserinde Ingttere. Rusya ve
yasamin: anlatan sair. atesh bir

Bu sekilde Avrupa’min Yunan Isyani’na verdigi destek izah edildikten sonra Ingiltere, Fransa,
Rusya’nin kendi c¢ikarlarini gozeterek Osmanli Devleti’nden Yunanistan’a o6zerklik verilmesini
istedikleri; Osmanli Devleti’nin ise bu istegi kendi i¢ islerine karigmak olarak kabul ederek red ettigi,
bunun iizerine ii¢ devletin isteklerini zorla kabul ettirebilmek amaciyla Osmanli Devleti'ne savag
acarak Navarin’deki Osmanli donanmasim yaktiklar1 ifade edilmistir. Osmanli Devleti’nin bu olay
sonucunda ii¢ devletten zararin karsilanmasini talep ettigi fakat bu talep kabul edilmemek ile beraber,
Rusya’nin bu talebe cevabinin Osmanli Devleti’ne savas agmak oldugu ifade edilmistir. Rusya’nin
savasg ilan ettigi sirada Osmanli Devleti’nin kisa siire dnce Yenigeri Ocagi’ni kaldirdigi, yerine yeni bir
ordu kurdugu fakat bu ordunun heniiz savasa hazir olmadigi, donanmasinin Navarin’de yakildigi
bilgileri aktarildiktan sonra Rusya’nin bu durumdan faydalanarak, batida Edirne’yi, doguda Erzurum
ile Kars’1 isgal ederek Trabzon’a dogru ilerledigi belirtilmistir. Osmanli Devleti’nin, bagka ¢ikar yol
olmadigini anlayarak, 1829 yilinda Prusya’nin araciligiyla Rusya ile Edirne Antlagsmasi’n1 imzaladig1
ve bu antlasma ile Yunanistan’in bagimsizhigini tamdig dile getirilmigtir'®’.

Yunan Isyani’min bagimsizlikla sonuglanmasinin Osmanli Devleti’ne etkileri olarak Yunanistan’m
Osmanli Devleti’nden bagimsizlik elde eden ilk azinlik oldugu, bu durumun Osmanli hakimiyetindeki
diger azinliklara emsal teskil ettigi, Eflak-Bogdan ve Sirbistan’a 6zerklik verilmesinin Balkanlardaki
Osmanli Devleti hakimiyetinin tamamen kaybolmasina yol actig1 belirtilmistir. Devaminda bu sartlara
sahip olan Edirne Antlasmasi’nin Kiigiik Kaynarca Antlagmasi’ndan sonra imzalanan en agir kosullu
antlagma oldugu ve ayrica bu antlasmanin Mora’nin kaybedilmesi ile beraber Osmanli Devleti’nde
Mehmet Ali Pasa meselesini ortaya ¢ikardigi ifade edilmistir. Konunun sonunda ise dgrencilere metin
icindeki Onemli noktalarin irdelenmesini amaglayan “Yunan isyam1 sonra ¢ikmasina ragmen

Yunanlhlarin Sirplardan énce bagarili olmasinin sebepleri neler olabilir?” sorusu yoneltilmistir'4é,

Tlysiiz’iin Ortaogretim Tarih 10°da, ilk olarak Rumlarin Osmanli toplumu iginde ayricalikli bir
konuma sahip olduklari, genel olarak deniz ticareti ile ugrastiklar igin rahat bir yasam siirdiikleri;

145 Turan, Geng, Celik ve Tiiredi, a.g.c., s. 165.
146 Turan, Geng, Celik ve Tiiredi, a.g.e., s. 165.
147 Turan, Geng, Celik ve Tiiredi, a.g.e., s. 165.
148 Turan, Geng, Celik ve Tiiredi, a.g.e., s. 166.
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onlarinda diger gayrimiislim tebaa gibi din ve inang¢ 6zgiirliiglinden faydalanarak dillerini de 6zgiirce
konusabildikleri vurgulanmistir. Ayrica, diger gayrimiislim tebaadan farkli olarak devlet hizmetinde
bulunarak terciimanlik gorevi ile Eflak ve Bogdan voyvodaliklarina atandiklar: tizerinde durulmustur.
Rumlarin ellerinde bulundurduklart imtiyazli mevkilerine ragmen XVIIL. yilizyilin sonlarindan itibaren
Yunanistan’mn bagimsizhi1 icin faaliyetlere basladiklari, diger yandan da Megali Idea olarak
isimlendirilen Bizans Imparatorlugu’nu canlandirma iilkiisii etrafinda toplandiklar1 ve aynmi gayeye
sahip olan Rusya ile Avusturya’dan da destek aldiklar1 belirtilmistir. Rumlar arasinda Fransiz
Ihtilali'nin ortaya g¢ikardigi milliyetgilik akiminin yayilmasiyla Yunanistan’m bagimsizhigi fikrinin
daha da giiclendigi; Rum aydinlan tarafindan islenen bu fikrin Avrupalilar tarafindan da sempati ile
karsilandig1 belirtilmistir. Avrupalilarin bu fikre sempati beslemelerinin nedeni olarak, kendilerinin
vardig1 gelismislik seviyesini eski Yunan medeniyetine borglu olduklarimi diistinmelerinin sonucunda
bu medeniyete biiyilk bir hayranlik ve ilgi duymalar1 gosterilmistir. Avrupalilarin belirtilen bu
sebeplerden dolay1r Rumlar1 bagimsizlik miicadelesi baslatmalari i¢in tesvik ettikleri ve onlar siyasal
alanda da destekledikleri vurgulanmistir'®°,

Yunan Isyanr’'nin 1814 yilinda kurulan Filik-i Eterya Cemiyeti (Dostluk Dernegi) tarafindan
baslatildig, Rus carinin yaveri olan Aleksandr Ipsilanti’nin kurucusu oldugu dernegin amacinmn
Osmanli idaresi altindaki Rumlart isyan ettirmek oldugu belirtilmistir. 1894 yilinda Etnik-i Eterya
(Milli Dernek) adimi alacak olan Filik-i Eterya Cemiyeti’nin 6nemli merkezlerde subeler agarak
bagimsizlik fikrini Rumlar arasinda yaymaya calistig1 ifade edilmistir. Cemiyetin baskani Ipsilanti’nin,
ilk isyan1 1820 yilinda, Rusya’dan daha kolay yardim alabilecegini iimit ederek, Eflak’ta baslattig
fakat bekledigi yardimin gelmemesi {izerine Osmanli kuvvetleri karsisinda tutunamayarak
Avusturya’ya kactigr aktarilmistir. 1821 yilinda Mora’da, Onciiliigiinii Ortodoks din adamlarinin
yaptig1 ve Istanbul’daki Fener Rum Patrikhanesinin de destekledigi, Yunan Isyani’nin tekrar basladig
ve bu defa isyanin kisa siirede biiyilidiigii ifade edilmistir. Ayni giinlerde Yanya Valisi Tepedelenli Ali
Pasa’nin ayaklanmasi sonucunda bélgede asayisin tamamen bozuldugu; bu durumdan faydalanan
Rumlarin, Avrupa devletlerinden aldiklar1 destekle, Mora’nin 6nemli biiyiikk kismimi1 ve bazi Ege
adalarini ele gegirdikleri aktarilmigtir. Osmanli Devleti’nin ayaklanmay1 bastirmakta yetersiz kalmasi
tizerine Misir Valisi Mehmet Ali Paga’dan yardim istedigi, onun da kendisine Mora ile Girit
valiliklerinin verilmesi sartiyla yardim edebilecegini bildirdigi ve bu istegin kabul edilmesinden sonra
Mehmet Ali Pasa’nin, oglu ibrahim Pasa komutasindaki donanmasini gondererek Mora Isyani’m

bastirdig1 belirtilmistir'®.

Fakat Mehmet Ali Pasa’min Yunan Isyani’m bastirmasmin ardindan Dogu Akdeniz’de giiciinii
arttirmasinin, Ingiltere tarafindan kaygiyla karsilandig1; kendisini Ortodokslarin koruyucusu olarak
goren Rusya’nin da isyanin bastirilmasi sonucunda 6fkelendigi ve bu ii¢ devletin aralarinda anlagarak
Osmanli Devleti’ne siyasi baski yapmaya basladiklar1 aktarilmistir. Ug devletin, baskilarmim sonug
vermemesi iizerine 1827 yilinda Mora kiyilarinda Navarin Limani’nda bulunan Osmanli-Misir
donanmasini yaktiklari; Osmanli Devleti’nin bu olay iizerine {li¢ devletten tazminat ile Yunan sorununa
karismamalarini istedigi vurgulanmistir. Ancak Ingiltere ile Fransa’min bu istege Rumlara destek
vermeye devam ederek; Rusya’nin ise 1828 yilinda savas acgarak karsilik verdigi degerlendirilmesi
yapilmigtir. Osmanli-Rus Savasi’nin baglamasi iizerine Rus kuvvetlerinin Edirne’yi ele gegirerek
Istanbul’a dogru yiiriidiikleri; baska bir Rus ordusunun ise Kafkasya iizerinden Dogu Anadolu’ya
girerek Kars ve Erzurum’u isgal ettigi, Osmanli Devleti’nin bu taarruzlart durdurmakta basarili
olamayinca Prusya araciligiyla baris istedigi ve 1829 yilinda Edirne Antlasmasi’nin imzalandig1 ifade
edilmistir. Bu antlagma ile Yunanistan’in bagimsizliginin tanindig1 belirtilmis, bu antlagma sonucunda
Yunanistan’m kurulmasi ile beraber Osmanli Devleti’nde ilk defa kendi siirlari igerisinde yasayan
azinliklardan birinin bagimsizligin1 kazandigi ifade edilmistir. Daha sonra bu durumun diger Balkan
milletlerini de bagimsizliklarim1 kazanma konusunda cesaretlendirdigini ve bu sekilde Osmanl

149 Sami Tiiysiiz, Ortadgretim Tarih 10, Tuna Matbaacilik, Ankara 2016, s. 160-161.
190 Tiiysiiz, a.g.e., s. 161.
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Devleti’nin Avrupa topraklarindaki hékimiyetini kaybetme siirecine girdigi seklinde degerlendirme

yapilmistir'®?,

Ortadgretim Tarih 11°de, “Mora Isyam ve Yunanistan’in Kurulmasi” alt bashiginda, Yunan
bagimsizlik hareketinin Fransiz ihtilali ile yayilan milliyetcilik akimi sonucunda ortaya ciktigi
belirtilmistir. Yunan Isyani’mi hazirlayan orgiitiin 1814 yilinda Rusya’nin Karadeniz’deki &nemli
liman sehri Odesa’da Rum tiiccar ve politikacilardan olusan bir grup tarafindan kurulan Filiki Eteria
(Dostluk Dernegi) isminde gizli bir 6rgiit oldugu ifade edilmistir. Bu 6rgiitiin faaliyetleri sonucunda,
1821 yilinda ilk olarak Eflak ve Bogdan’da ardindan ise Mora’da Yunan Isyanlarmi c¢iktigi
belirtilmistir. Mora Isyani’nin hizli bir sekilde ilerledigi, adalara da sicradig; isyan sirasinda Mora’da
yasayan 50.000 Mislimanin ya kactifi ya da Rumlar tarafindan katliama maruz kaldigi
vurgulanmistir. Isyan da 6zellikle Rusya’min etkin bir rol oynadigi, Fener Rum Patrikhanesi’nin ve
Avrupali devletlerin de menfaatleri dogrultusunda Rumlara her tiirli maddi ve manevi yardimda
bulunduklar1 ifade edilmistir. Osmanli Devleti’nin, isyanin yayilmasi iizerine, ayaklanmayi
bastiramayacagini anladigi, bu durum iizerine 1824 yilinda Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’dan yardim
istedigi; diizenli bir ordu ile giiglii bir donanmaya sahip olan Mehmet Ali Pasa’nin, Girit ve Mora
valiliklerinin kendisine verilmesi sartiyla bu istegi kabul ettigi belirtilmistir. Misir ordusunun 1825
yilindan itibaren Osmanli ordusu ile beraber hareket ederek kisa siirede biiyiik basarilar kazandigi,
isyan1 bastirdig1 fakat bu durumun Ingiltere, Fransa, Rusya’y: rahatsiz ettigi ve 1827 yilinda bu iic
devletin Londra Protokoli’nii imzaladiklar ifade edilmistir. Bu protokole gore, ilk olarak asilerle
Osmanli Devleti arasinda ateskes imzalanacagi, ardindan bagimsiz bir Yunan devletinin kurulacaginin
ilan edilecegi aktarilmistir. Osmanli Devleti’nin bu karar1 kabul etmedigini bildirmesi iizerine 20 Ekim
1827 tarihinde Ingiltere, Fransa ve Rus donanmasimmn, Navarin’de bulunan Osmanli-Misir
donanmasina bir baskin diizenleyerek donanmayi imha ettigi (bkz. Gorsel 7) ve Rusya’nin Osmanl
Devleti’ne kars1 savas ilan ettigi belirtilmistir. 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sonunda imzalanan

Edirne Antlagmasi ile Yunanistan’in bagimsizligini kazandig1 ifade edilmistir®2,

151 Tiiysiiz, a.g.e., s. 161.

152 Erol Yiiksel, Mehmet Ali Kapar, Ozgiir Bagci, Ferhat Bildik, Kazim Sahin, Leyla Safak, Murat Ardig, Siileyman Yildiz
ve Yasemin Ardig, Ortaggretim Ders Kitabi Tarih 11, Devlet Kitaplari, Ankara 2022, s. 99-100.
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Gorsel 7. Navarin Baskinin1 Resmeden Tablo

Yunan Isyam kitabin baska bir {initesi icerisinde, “Yunan Isyam (1820-1829)” alt bashginda,
Yunanistan’da Osmanli Devleti’nden ayrilarak bagimsiz bir devlet kurma fikrinin Rusya ile Fransa
tarafindan yayildigr; bu devletlerin Osmanli iilkesindeki menfaatleri dogrultusunda azinliklarin
bagimsizlik hareketlerini destekledikleri ve Osmanli’nin yikilmasimi hizlandirmak istedikleri ifade
edilmistir. Daha sonra, Rusya’nin 1815 Viyana Kongresi’nden giiglenerek ¢iktigi, Yunanistan’daki
milliyetcilik duygularini alabildigine kiskirttigi ve 1821°de Mora’da ¢ikan isyanda da basrol oynadigi
vurgulanmistir. Burada “yorumlayalim” etkinliginde Oral Sander’in Siyasi Tarih llkcaglardan 1918 e
adli kitabindan “Ingiltere’nin Yunanistan Politikasi” baslikli béliimden bir parca alintilanarak,
dgrencilere yorumlamalar1 igin “Ingiltere nigin Rusya’nin Dogu Akdeniz’a inmesini engellemek
istemis olabilir?”” sorusu ydneltilmistir. Mora Isyani’nin bilyiimesi iizerine Osmanli Devleti’nin Misir
Valisi Mehmet Ali Pasa’dan yardim istedigi, Misir Valisinin de verdigi destek ile isyanin direncinin
kirildig1; Yunanlarin zor durumda kalmalari iizerine 1827 yilinda Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin ortak
donanmasinin Navarin’de bulunan Osmanli donanmasini yaktiklar1 belirtilmistir. Ayrica, 1828 yilinda
baglayan Osmanli-Rus Savasi sonunda 1829 yilinda Edirne Antlagmasi’nin imzalandigi, bu antlagma
ile Osmanli Devleti’nin Yunanistan’m bagimsizigm tanidigi aktirilarak Yunan Isyani’min (bkz.
Gorsel 8) etkileri hakkinda Yunanistan’in kurulmasinin Osmanli Devleti’nin dagilmasimin baglangici
oldugu, clinkii Yunanistan’m bagimsiz olmasinin ¢ok uluslu bir yapiya sahip olan Osmanli Devleti
icerisindeki bagimsizlik caligmalar1 i¢in bir 6rnek teskil ettigi seklinde degerlendirme yapilmistir.
Konunun sonunda, dgrencilerin konuyu ne kadar 6grendiklerini tespit edebilmek i¢in, “cevaplayalim”
etkinligi kapsaminda, “Milliyet¢ilik akimiyla meydana gelen isyanlarim Osmanli Devleti’ne etkileri
nelerdir?” sorusu yoneltilmistir!>4,

158 Yiiksel vd., a.g.e., s. 129.
15 Yiiksel vd., a.g.e., s. 129.
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Gorsel 8. Yunan isyani’m Resmeden Tablo

Sonug¢

Bu c¢alisma kapsaminda incelenen tarih ders kitaplarinda, II. Mahmut dénemi olaylar igerisinde en
genis olarak anlatilan konu Yunan Isyani’dir. Bu durumun nedeni olarak su etkenler gosterilebilir:
Isyanmn, Osmanli Devleti’nin ¢okiisiinii baslatan olay seklinde algilanmasi, Osmanli Devleti’nden
isyan ederek ayrilan ilk milletin Yunanlar olmasi, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasina
giden siirecte yine Yunanlarla miicadele edilmesi, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran kadronun biiyiik
oranda Balkan kokenli olmasi ve bu kadroda Balkan isyanlarinin yarattigi sarsinti. Bu sebeplerden
dolay:1 Tiirk Tarih Tezi’ne Hazirlik Dénemi’nden Yapilandirmaci Egitim Dénemi’ne kadar incelenen
tarih ders kitaplarinda Yunan Isyam bir ders kitab1 icin ¢ok genis sayilabilecek bir sekilde yer almustir.
Incelenen tarih ders kitaplarinda bu isyan sirasinda Mora Tiirklerine kars1 gerceklesen katliamin fazla
yer almadigi tespit edilmistir. Sadece Tiirk Tarih Tezi’ne Hazirlik Dénemi’nde, Tiirk katliamina az da
olsa yer verilmis fakat daha sonraki dénemlerde fazla iizerinde durulmamistir.

Incelenen tarih ders kitaplarinin tamaminda Yunan Isyani’nin basarili olmasinda; Rus destegi ve o
donemde Avrupa’da olusan Yunan hayranliginin ve bu hayranligin sonucunda meydana gelen maddi
ve manevi destek etken gosterilmistir. Incelenen tarih ders kitaplarinda Yunan Isyam ile ilgili genel
olarak bazi sablonlar fazla degisime ugramadan yer almistir. Bu sablonlari su sekilde ifade edebiliriz:

e Yunanlarin Fatih doneminde Osmanli Devleti hakimiyetine girdikten sonra devlet nezdinde
diger Hristiyan milletlere gore ayricalikli bir konumda olduklari, bu ayricalik sdyesinde
zenginlestikleri,

e Yunanlarin devletin her bolgesinde bulunduklari, ancak sadece Mora, Teselya ve Adalarda
yogun ya da ¢ogunluk olduklari,

e Yunan Isyani’nin ¢ikmasinda Ruslarin - Ortodoks  birlikteligini  kullanarak Yunanlari
kiskirtmalar1 ve Fransiz Ihtilali’nin yaydigi milliyetcilik diisiincesinin etkili oldugu,

e Etnik-i Eterya Cemiyeti’nin isyanin planlayicist ve baslaticisi olmasi ve bu cemiyetin gizli
baskaninin Rus ¢arinin olmast,

e Yunan Isyan’nin ilk Eflak ve Bogdan’da baslamasi fakat bu isyanin basarisiz olmasinin
nedeni olarak Yunanlarla aym milletten/irktan olmayan Romen halkinin isyana destek
vermemesi. Fakat Mora’da baslayan isyanin basarili olmasinin nedeninin bolge halkinin
¢ogunlugunun Yunan olmasi ve bdylece isyanin “milli bir karakter” kazanmasi,

e Osmanli Devleti’nin Yunan Isyani’m bastiramamas iizerine Misir Valisi Kavalali Mehmet
Ali Paga’dan yardim istemesi.

¢ Yunanlarin Osmanli Devleti’nden ayrilan ilk azinlik millet olmasi.

195 Yiiksel vd., a.g.e., s. 129.
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