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Georges Ripet : Le déclin du droit (Etudes sur Ia législation
contemporaine). Paris  Librairié Générale de
~ Droit et de Jurisprudence, 1949,

Paris Hukuk Fakiiltesinin iinlii protfesorii, Institut iyesi G. Ripert bii-
yuk sentez eserlerinden birisini daha verdi- Le déclin du droit !.

Hakikatte bu eser hilyiik Fransiz bilgininin daha 6nce yazdig1 sentez
eserleri serisi icinde bir halkay: teskil ediyor. “Son halka” diyemiyecsgiz,
clinkii hakka ve adalete biitiin kalbi ile Inanan ve onun incinmesine karsi
Isyanin biiyiik bir vekarla ifade etmekten geri kalmiyan alim miitefekkir-
den bu tarzda bir eser daha gelecegini umuyoruz. Bu eser, kurulmasim
diledigi hukuki nizamin esaslarini koyan bir filkii eseri olacak, Saniyoruz.
Cunkii yikan ve tenkid eden: olanla, olmasmi diledigi arasindaki mukaye-
senin’ hiisranim bildiren demektir. Su halde Prof. Ripert diledigi alemin
hayalini de bize anlatacak ve bu, cok tabii ve sevindirici bir hadise ola-
caktiy, - | |

Ripert'in ilk eseri - bu serinin ilk eseri demek istivoruz - Régle mo-
ralle dans les obligations civiles adin1 tasir. ( 1) Biitiin nesli heyecan icinde
birakan bu eser, tabil hukuk fikri ile hukuki positivizmin uzun siiren mii-
cadelesinde birineisinin tam bir magliibiyetine inanisin umumilestigi bir
sirada nesredilmisti ve mevzu kanunlarmm iistiinde bir ahlak kaidesinin
varhgini ildn ve ispat ediyor. Bizzat miiellifinin vaptig1 siddetli itirazlara
-ragmen (bak. 2. basima 6nsdz s. VIII) bu eser tabil hukukun miidafaasina
yariyan yeni bir yardimer sayildi. Fakat onu, ictimal hukukun gelismele-
rini kavramak istemiyen asiri ferdiyetci bir zihniyetin miimessili olarak
tenkid edenler de goriildii. Halbuki miiellif maksadini su suretle anlat-
migtt : (Modern diinyanin hukuk teskildti kendi kendine yetecek bir
hukuk yaratmaga muvaffak oldu mu, yoksa Avrupa milletlerinin ru-

(1) Bu eserin terciimesi sayin Prof. A. K. Yoriik tarafindan istanbul Hukuk Fa-
killtesinde negredilmistir.
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ze ahlik kaidesinin silinm ez, inkir edilmez izlerini tam bir aydinlik ve hay-
~ ran birakan bir vuzuh ve sadelik icinde gostermistir.

Bundan sonra (ILe régime deémocratique et le droit civil moderne) (2)
adli ikinei sahegeri goriiyoruz, Montesgieu’niin dilince, kanunlarm ruhuny
anlamaga ve anlatmaga calisan bu muazzam eserde Uciineli Cumhuriyetin
medenf hukuk sahasinda nesrettigi kanunlarmn muayyen bir zaviyeden tah-
lil ve izahin1 buluruz. Admin da anlattigy gibi, bu eser muasir Fransa’da
medeni. hukukun demokratik rejimin ne dereceve kadar tesiri altim.
da kaldigin1 isbata yonelen bir incelemenin mahsuliidiir. Fransiz me-
denf kanununun getirdigi meden? hukuk kaidelerinin ve medeni hukuk es-
prisinin bir cok miiteferrik kanunlarla nasil zedelendigini, asmdigmi, hat-
ta degistigini - sayisiz tesril metinlerin 18181 altinda - teshit edilmis g0rii-
yoruz. Miiellifin fikrince, “hususg? hukuk okutan hir hukukeu, sivasetin te-
sirinin islemediSi bir Alemde yasamaz. Savlavlarm yaptiklart kanun teklf-
lerinin dértte fiicii secim durumlarinmn yarattish endiselerden ve diisiince-
lerden miilhemdir., Eger bu durum bilinmezse Fransiz medent hukukunun
zamammizdaki tekdmiiliingi izah imlkan voktur. Hususi hukuk tarihini,
kamu zihniyetinin gecirdigi degigikliklerin tarihinden avirmak miimkiin
degildir. Bir hukukeunun politika. yapmamas: icap ettigi, kanunlar hak-
kinda kiymet hiikiimlers vermeden onlar: serhetmekle, veva kanunlar hak.-
kinda ancak onlarin teknik degerleri bakimindan kiymet hiikiimleri ver-
mekle yetinmesi gerektisi iddia edilivor. Fakat sivaset vapmamak ne de-
mektir? Bir fizikei, hiikiimet seklinin cumhurivet oldugunu hiec kale al-
madan, elektrik hadiselerini izah edebilir: ben cinde vasadisim cemyetin
kanunlarm. kimler tarafmdan ve nicin kabul edildigini sévlemeden izah
edemem... Hukukenlardan bir kismi islemekte olan makineye bakar, diger
bir kismi makinenin sokiilmesiyle meseul olurken icinde yasadiSimiz ce-
miyet tekamiil edivor. Demokrasinin bir ideali var. Milletin sectigi bir par-
lamento bu iilkiivii gerceklestirmese calisivor.” Ewert'in o eseri bu de-
mokrasi iilkiisiiniin eski Fransiz meden; hukukunu ne dereceye kadar de-
Sigtirdisini incelemisti. |

Ripert’in 3. cii eseri (Aspects Juridianes du canitalisme moderne) (3)
adini tasir. Bu eser modern kapitalizmin Fransa’dalki baz cephelerini g6s-

(2) Ikinei basim 1951,
(3) Paris 19486,
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termek amacini giider. Ciinkii miiellife gore iktisadin gekli g6z oniinde tu-
tulmazsa Fransiz kanunlarinin bip bucuk asirdan beri kaydettigi tekamii-
li anlamaga imkan yoktur. Ripert'e gore kanunlar muhtelif kuvvetler a-
rasinda yapilmig sulh anlasmalaridir, devamli olarak miinakaga konusu
olan ve tadil edilen anlagmalar. Bu kanunlardan her birini hangi muzaffer
kuvvetin kabul ettirdigini kesfetmek kolaydir. Endiistri ve finans kapi-
talizmi, kudretini teyit etmek imkanini veren bir kanunlar manzumesi
yaratmigtir, Iste miiellif by eserinde, o kanunlarin gectigi merhaleleri
gostermegi hedef bilmistir. Onun fikrince bu kanunlar, paranin kudreti
ile adedin kudretinin carpismasindan dogan bir hukuktur., Yine onun fik-
rince kapitalist rejimin devam etmesi veya batmasi sanslarini bu glinkii
hukuki tegkildtta aramak daha emin bir seydir, Kendisini destekleyen
miesseselerin kuvvet veya za'fina bakarak bu rejimin gucu ve za'f1 hak-
kinda bir karara varmak miimkiin olur,

Bu ii¢c eserden birincisi, agir1 bir positivizme karsi gelenekei ahlakin
tesirini 6n plana koyuyordu. Ikineci eserde demokratik rejimin hususi hu-
kuk tizerindeki tesirleri tesbit ve bir dereceye kadar haksizlik ve sui isti-
mallerden gikayet ediliyordu. Fakat “Le déclin du droit” adinin da actkea
anlattigl gibi, bir bedbinlik havasi ve kanaatini asiliyor. Ripert sikayet
ediyor, clinkii onun kanaatince: (medeniyetimize baglh ve onun muhafaza
ve idamesini saglayan hukuk prensipleri vardir. Bu prensipler tanimma-
digr takdirde hukuk coker, algalir). Onun fikrince siddet ve hiyle teza-
hiirleri, kurulmus diizenin ihlalleridir. Bu gibi ihlallerin tekerriir etmesi
ve cezasiz kalmasi, siyvasi kuvvetin kifayetsizligini gosterir. Hukukun ha-
kiki ¢okiisii, kanunlarin neticesi olan bir cokiigtiir, kanunlar artik adaletin
icaplarina uymadigi ve nizami muhafazadan aciz olduklar: zaman gorii-
len cOkiigtiir. Ripert, Pascal’in meshur fikrine itiraz ederek diyor ki “hak-
s1zlig1 nizamsizliga tercih etmek miimkiin degildir, ciinkii adaletsizlik de
bir nizamsizliktir, cok kere birincisinden daha, beter olan fikri ve moral
bir nizamsizlik! Siyasi kudret,artik hakkin ifadesi olmayan kanunlarla
kendisini gosterirse cemiyet tehlikededir. Ripert’in kanatince bu durumda
hukukeularin da mesuliyet pay1 vardir. Cunkii kanun koyucunun bilgisiz-
lik, zaaf ve bazan da ihtirasindan ileri gelen bu durum karsisinda hukuk-
cu gerekli tepkiyi gostermiyor. Kanuncunun hosuna giden her sey kanun
kuvvetindedir, diyerek onu kolayca cesaretlendiriyor veya mazur goste-
riyorlar. Eger boyle olacaksa artik hukuku okutmaga ne liizum var?)

Fipert’in kitabi Fransa'da kanun yapma tekniginde ve bizzat kanun-
larin gaye ve maksatlarinda gériilen yolsuzluklarm act bir tahlil ve tenki-
dinden ibaret yedi incelemeyi ihtiva ediyor. Her biri ayri bir deger tagi-
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yan bu etiidler, yalniz Fransa icin degil, bliylik buhranlar veya inkilaplar
geciren her memleket icin diislindiiriicii ikazlarla doludur. Eser yedi ba-
histen miirekkeptir. '

Birinei fasil (En kuvvetlinin kenwnu) bashgin tasiyor. Bu faslin ba-
sinda Montesquieu’niin gu meshur ciimlesini goriyoruz: (Bir halk devle-
tinde bir kuvvet daha vardir ki o da fazilettir.... Bu fazilet ortadan kalkin-
ca cumhuriyet bir kabuktan ve onun glicll bir kag vatandasin iktidarindan
Ve umumun sinir bilmiyen hiirriyetinden ibaret kalir.)

Ripert o6nce 19. uncu asirda Fransa’da hukukun hakimiyetini hatir-
latiyor. Bu asirda hukukun akil tarafindan vaz'edildigi, insanin i:ah’ma,
mahiyetine uygun ve bu itibarla cihangtimul oldusta, her yerde nizam ve
barigi temine kaadir oldugu kanaati hakimdir. Fransiz ihtildlinin getirdi-
gl kanunun hakimiyeti fikri tamamiyle kabul edilmistir, Hakikatte inkila-
bin getirdigi kanunlar da bu devirde hemen tam bir istikrar havasi icinde
yasamaktadir. Biitiin ihtivaclarin mukavele denilen hukuki vasitaya bas
vurarak karsilayan burjuva sinifi devletten yalniz nizam ve intizami koru-
masinl istiyor, gerisini hususi tesebbiisiin hakliyacagini ilan ediyor.

Fakat genel secim hakkinin (suffrage universel) taninmasi uzerine
siyasi iktidar adet ekseriyetinin eline geciyor. Daha dogrusu hiikiimran
iktidar, genel secim usulii ile secilen bir meelisin eline geciyor ve bu mec-
lis secime dayandig: icin ekseriyet teskil eden vatandaglarin menfaat ve
arzularini tatmin etmek, secmenler kendisinden reformlar 1stedigi icin
devamli bir sekilde yeni bir hukuk varatmalk mecburiyetinde kaliyor.

Peki bu yeni hukukun za’fi nereden ileri geliyor? Kendi istibdadina
hig¢ bir hudut tamimayan ve yalniz kamu oyunun tebeddiilatina kulak ka-
bartan hitkiimran bir kudret tarafindan yaratilmasindan. 1875 Anaysasi
kanun vaziinin keyfi iktidarini; baska usullerle secilen iki meeclisin mev-
cudiyeti, tasarilarin meeclis komisyonlarmda incelenmesi. parlamentoda
serbestce miizakere, parlamento calismalarimin bizatihi agr olusu gibi
usullerle oldukea onlemisti.

Fakat 1935 tarihinde hiikiimet. decret’lerle kanun vazetmek selahiye-
tini alinca bir ¢ol décret’lerle meveut hukuki nizami degistirecek tedbirlel
almaktan cekinmedi. Bir yigin, acele ve eksik hazirlanmis metinler orta.
lig1 altiist etti. Vichy hitkiimeti, muvakkat hiikiimet ayni yolu takip ey-
ledi. Nihayet 1946 Anayasasmmin 13, maddesi, kanun yapmak selahiye-
tini Milli Meclise tanidi ve bu selahiyetin baskasina devir edilemiyecegini
1lan etti. Ve bu Anayasa, yasama erkinin millet tarafimdan secilen meclis-
ce kullanilmasina engel olan son manileri de kaldirmigtir. Cifte meclis sis-
temi kalkmistir: (Cumhuriyet meclisi Milli meclisin tasariy: ikineci defa
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tgszl kurmugtur (m., 91/93). Bu komite kendisinden talep edildigi zaman

riigia karar verilmes;i halinde Meclis kanuny ikinei defa kabul ederse bu
takdirde Anayasayi degistirmek icap ediyor.) Bu - usul  yalniz yeni
Anayasanin I - X baplarina aykir kanunlar hakkinda tathik edilebilecek-
tir, Ripert, kanunlarin Anayasaya, aykirihgmi tetkik selﬁhiyeﬁniu yargic-
lara verilmemis olmasing, teessiif ediyor ve Genyinin yeni Anayasaya gore
yargiclarin bu selahiyeti haiz oldugu yolunda ortaya attig: fikrin hic¢ bir
miiellif tarafindan kabul edilmedigini kaydediyor, (s. 17). Ripert kaydedi-

ler, tesekkiiller de siyasi partiler ve hiikiimet lizerinde bilyiik bir niifuzy
ha,i:_sdirj bu niifuz, umumi mentfaat hissi ve adalete saygl dilgiincesiyle kul-
lanilmiyoy, Ripert bu hususta aynen sunlari soyliiyor: (Bu birlikler kendi

tin desteklenmesi igin bir araya getirmiyor. Bilakis, esitlige aldiris etme-
den kendi menfaatlerini tefrik ediyor ve biitiin milletin zararina da olsa,
bunlari miidafaa ediyor. Bu birlik sonsuz bir talep sayesinde yasiyor. Bu
miitalebeler bitip tiukenmiyor, ciinkii bunlar tamamen tatmin etmek hic
bir zaman miimkiin olmuyor ve boylece kanuncu iizerinde bitip tiikenmi-
yen bir tesir devam edip gidiyor. ...Béylece bir ¢cok zid kuvvetlerin kargi-
sinda kalan devlet bunlar: ne karsilamaga, ne de bunlars hikim olmaga
muvatfak oluyor. Bu diizensizlikten dogan tehlikeyi anliyanlar devleti mii-
cadeleye davet ve tesvik ediyorlar. (5. 25 - 33);
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(Her parti, her grup kendisi icin en miisait kaideleri istiyor. Hususi
menfaatlerin tatmini pahasina umumi menfaat feda ediliyor... En kuv-
vetll olan kendi kanununu kabul ettiriyor ve her parti iktidarin biutin ni-
metlerini ariyor. O zaman Montesquieu'niin dedigi gibi Cumhuriyet bir
kukladan ibaret kaliyor.) (s. 35).

(Bir partinin menfaatini godzetmek icin cikarilmig bu kadar kanu-
nun, politik karakterli bu kadar kararin karsisinda mephut kalan hukuk-
cular susuyorlar, bazilar: korku veya yumusgak bash olduklar igin, ekse-
risi de kanuncunun tam bir selahiyeti oldugunu tedris ettikleri ve yalniz
en kuvvetlinin hukuku mahiyetini almig olsa bile, mevzu hukuku nasil
mahkim edebileceklerini bilmedikleri icin. '

Bununla beraber, hukuk fikri insanlarin ekserisinin kalbinde, ister
fitri bir adalet hissi dolayisi ile, ister nizamin giizelliginin anlagilmasi do-
layisiyle, kalmistir., Fransizlara cumhuriyet kanuniyetinin yeniden ku-
ruldugunu séylemek yetmez; onlarin bekledigi, adaletin ilham ettigi bir
kanuniyettir,) (s. 35/36). '

Kitabin ikinei fash (her sey amme hukuku haline geliyor) basligini
tasiyor. Montesquieu, Kanunlarin Ruhu adh eserinin 26. kitabinin 15. sa-
hifesinde goyle der: (Medeni hukuk prensiplerine tabi olan seyleri asla
politik yani 4mme hukuku prensipleri ile idare etmemelidir). Buna rag-
men zamanimizda medeni hukuktan Amme hukukuna gecis bir ilerleme
sayiliyor, hukukun A4mme hukuku halini almasindan, sosyallestirilmesin-
den (publicisation, socialisation du droit) bahsediliyor. Sosywl hukul
terimi iki manada kullaniliyor. Bir kere iicret mukabilinde gorulen ise ve
igcilerin korunmasina yarayan kaidelerin hepsine birden sosyal hukuk de-
nilmekte, bu hukuk kaidelerine is hukuku adi da verilmektedir. Fakat bu
terimin bir de genis manas1 var: Servet farkina ragmen durumlar ara-
sindaki esitligi saglayan, en zayiflara yardim eden ve en kuvvetlilerin si-
1ahin: elinden alan, tevzii adalet prensiplerine gore iktisadi hayati teski-
latlandiran kaidelerin hepsine birden bu ad veriliyor. Iste bu manada hu-
kuk sosyaldir, veya sosyal olmalidir. Bir kism1 kimseleri korumak oteki-
lerinin giiciinii kirmak icin herkese iistiin bir kudrete bagvurmak lazim-
dir. Bu kuvvet, devletin kuvvetinden ibarettir. Fakat devletin kuvveti in-
sanlar arasindaki hususi miinasebetlere karigirsa hususi hukuk yerini ka-
mu hukuku kaidelerine birakmis oluyor. Goriilityor ki hususi hukuk, mu-
nasebetlerin kamu hukuku kaidelerinin tatbik edilmesi hukuka sosyal bir
karakter vermenin bir vasitasidir. Devlet kendi ajanlari vasitas: ile husu-
si hukuka miidahale ettigi zaman hususi hukuktan amme huku-
kuna intikal vaki olur. Devletin bu miidahalesi nasil olur? Ri-
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pert su tasnifi yapiyor (s. 41) : (Devlet evvelemirde fertlere ba-
z1 muameleleri yapmagi, baz akitler yapmagi, veya belli mevzular iize-
rinde hukuki miinasebetlerde bulunmag: meneder. Sonra, hususi gahislar
tarafindan yapilan muameleleri idars bir miisaadeye baglar. Daha sonra
emir vermek cihetini iltizam eder, bazi hukuki muamelelerde bulunmagi
veya hattd bazi akitler yapmagi emreder, Bundan bagka, men etmek, mii-
saadeye baglamak veya mecbur etmenin kifi olmadigini gordiigii zaman
hususi faaliyetler iizerinde ve hususiyle — daha, kolay oldugu icin — hiik-
mi sahislarin faaliyeti iizerinde bir mazeret ve murakabe yapar, Niha,yet,_
fertlerin yaptig1 veya yapmagi arzu ettikleri seyi yalmz kendisinin ya-
pabilecegine kani oldugu zaman onlarin mallaring veya isletmelerin ken-
disine maleder ve bizzat faaliyette bulunur, Menetmek, miisaadeye bag-
 lamak, emir vermek, nezaret etmek, isletmk... Iste devietin hususi menfa-
atler sahasina miidahalesinin muhtelif gekilleri bunlardan ibarettir.)

Bunlari siras: ile ele alan miiellif memnutyet usulii hakkinda soyle di-
yor: (Bazi hukuki muamelelerin men’i bazen zaruridir, buna kimsenin
itiraz1 yoktur, fakat bizatihi hem memnuiyet kotii bir seydir. Ciinkii fert-
ler arasinda meveut olmasi icabeden hak ve borclar1 tanzim hususunda
fertlerin seldhiyeti devletin selahiyetine cok iistiindiir. Akd? miinasebetler
tasavvur ve tahmin edilebilecek miunasebetlerin en miitenevvi ve eldstiki
olanlaridir. Medeni kanun tarafindan kabul edilen borclarin nevi ve se-
killerini, haklarin temlik ve sukutu hakkindaki miitenevvi usulleri bir dii-
suniiniiz. Mukaveleler insanlar: birbirine bagladig: ve akitlerden her biri
baskalarma baglandig: icin sik1 bir hukuki orgii ve menfaat dayanigmasi
teesstis ediyor ve bu hal sosyal hayatta nizam: temin ediyor. iradeleri zor-
lamak, herkesin kendi menfaatlerini savunmasini menetmek suretiyle ka-
nun vazi: insanlarin atil bir hale gelmesi tehlikesiyle kars: karsiyadir. Te-
sebbiis, haddinden fazla yasaklar altinda ezilirse durur, Taraflarca akdin
esasl kisimlarindan sayilan hiikiimler kanun vazn tarafimdan hukuka ay-
kir1 sayildigi takdirde artik boyle mukavele yapilmaz. Bu takdirde insanin
faaliyeti, gelecek bir yasagin korkusu icinde, kisa vadeli ve cabuk kir ge-
tiren muamelelere inhisar eder. Bazan serbesti cok siddetle arzu edildisi
veya kanuna itaatsizlik pek karh oldugu takdirde memnuiyetin para etme-
digi goriiliiyor. Ne kadar cok memnuiyetler neticesiz kalmaktadir! Bir
. akdin butlan1 fiilen tesirini gosterebilmek icin taraflardan birinin bunu
yleri stirmekte menfaat: olmasi lazimdir; resmi fiyatlarin yaninda bir de
kara borsa (marché noir) doguyor. Esasen kanuni memnuiyeti pegin 6de-
me veya muvazaa suretiyle tesirsiz birakmak miimkiindiir,

Sonra kanun vazinin vazettigi memnuiyetlerin hakl oldugunu ispat
etmesi de 14zaimdir. Halbuki memnuiyetler vazederek ortaya koydugu ka-
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mu nizamina riayetsizlik, bazen iktisadi nizamin yeniden teessiisiinii te-
min ediyor. Kara borsa fiyatlari, muvazi borsa daha sonra da serbest pa-
zar fiyatlar: halini aliyor. Bu, adeta hukukun intikami oluyor. Kendile-
rine elveren sartlar: devletten iyi bilen alakalilar memnu bolgeye s1ziyor-
lar ve deviet bazan onlar1 bu bélgeden kogmaktan sarfi nazar ediyor.

Ripert, bu ilk miidahale geklinin, hukuku, &mme hukuku haline koy-
mak i¢in bas vurulan bu ilk usuliin neticesinden memnun degildir. Bu usu-
le bagvurulmasy bir ilerleme sayilmaz. Tesirsiz ve sayllmayan memnuiyet-
{er, onun nazarinda hukukun sadece ¢okiis alametinden baska bir sey de-
gildir, |

Ikinci mitdahale gekli hukuki muameleleri idari miisaade sistemine
tabi tutmaktir. Fransiz hukuk ananesinde devlet memurunun hususi hu-
kuk sahasina miidahalesini énlemek usuliiniin ihtildlden beri yerlesmis
bir kaide oldugunu kaydeden Ripert, bu kontrol isinin tatbikatta ne kadar
cok gecikmelere sebep olacagin ve oldugunu, kontrol ve memnuiyetin se-
bepleri bakimindan idarenin yaptig: hatalar: ve keyfi hareketleri, bu ka-
bil idari miisaade alinmadig1 zaman hususi hukuk bakimindan hasil ola-
eak_ tereddut ve zorluklar: belirtiyor ve idarl miisaade sisteminin ancak
umumi nizami aldkadar eden hallere hasredilmesini tavsiyve ediyor.

Uclincii miidahale tarzi fertiere miikellefiyetier tahmil etmektir. Ri-
pert bu miidahale geklini pek zor gériiyor. Hukuk teknigi bakimindan bu
ka.bil_ kanuni miikellefiyetlerde alacakliyi, borcluyu ve bore mevzuunu ta-
yin etmek lazimdir., Meseld 1946 anayasasi is istemek hakkmi kabul edi-
yor. Fakat bu hakkin karsisinda miikellef olan kimdir? Devlet mi, isveren
mi? Bu nokta mechul. Sonra, kanun borcun mevzuunu da tayin etmek mec-
buriyetindedir. Halbuki kanun bir akit gibi tafsilata giremez. Ne kadar
mufassal olursa olsun miicerret kaideler koymak zorundadir: Mesela, ekil-
memis topraklar: ekmek miikellefiyeti neyi ifade eder ? Her hususi hadise-
de topragin hakikaten ekilmemis oldugunu ve kafi derecede ekilmis bu-
lundugunu ifade eder...

Bundan baska bir cok hallerde bu miikellefiyet icra edilemez, ciinkii
bir yapma miikellefiyetidir. Hususi hukukta bir yapma borcu yerine geti-
rilmezse, bore zarar ve ziyana tahvil edilir, aynen ifaya imkan yoktur. Bu
takdirde alacakli bir taviz alir ki buna devletin ihtiyac: yoktur. Béyle bir
halde devletin itaat: temin etmesi icin bu itaatsizligi suc olarak kabul et-
mesi ve ceza tehdidi altina koymas: icap eder. Fakat bu takdirde kanuni
miikellefiyet menfur bir gsey gibi goriiniiyor ve itaatsizlik esprisi kendisi-
ni gosteriyor.
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Burada kanun vaziinin ince bir bulusunu kaydetmek lazim: Kanun
yuklemek istedigi borcu taraflari akit yapmaga mechur ederek ihdas edi-
yor. Bu takdirde alacakli ve borclu ve borcun mevzuu muayyen ve ala-
cakli tarafindan cebri icraya miiracaat miimkiin bulunuyor. Béyle bir mu-
kaveleye dirige veya dicté akit deniyor. Meseld kanun bir kimseyi iiciineii
sahis lehine sigorta olmaga, harp esirlerini ise almaga mecbur ediyor. Ta-
raflar bu takdirde miinasebetlerini istedikleri gibi tanzim etmek imkanina
sahip oluyorlar, Fakat igin aslinda bir zorlama oldugu icin yine de iyi kar-
sillanmiyor. .

Devlet miidahalesinin dordiincii sekli, fertlere yiikletilen miikellefiyet-
lerin memurlar tarafindan mirakabesidir. Devlet hususi igletmelere nii-
fuz hususunda iki miiessir vasitaya sahiptir: Iscilerin himayesi, vergile-
rin tahsili. |

Caligma mevzuatinin tekamiilii neticesinde bugiin patron ile isci ara-
sindaki munasebetlerin artik hususi hukuka tabi olmadigini soylemek &ka-
fidir. Ne ig akdinin tesekkiilii, ne sona ermesi ne de dogurdugu borclar ar-
tik serbest degildir. Akdin icrasi idari bir memur olan is miifettisi tara-
findan kontrol edilmektedir. Kontrol alani her giin biraz daha geniglemis-
tir. Bu miifettisler resmi isyerlerinde, (amme hizmetinden sayilan yerler-
de, serbest mesleklerde, dernekler iizerinde teftis hakkini haizdir. Is yeri-
ne girmek, vesikalari tetkik etmek, bir nevi hakemlik yapmak selahiyet-
lerini nefislerinde cemetmislerdir.

Diger cihetten, tegebbiis sahibinin selahiyetleri daralmig, hi¢c olmaz-
sa bu seléhiyetlerin istimali miirakabe altina alinmigtir. Is yerinin dahili
nizamnamesi personel delegelerine veya isletme komitelerine arzedilmek
lazimdir. Disiplin cezas1 vermek hakki tahdide ugramistir. Kollektif is
akidleri ce gittikce akdi mahiyetini kaybediyor. Ciinkii bunlarin calisma
bakaninin tasdiki ile tekemmiil edecegi kabul edilmistir,

Maliyenin talepleri de baska bir miidahale sebebidir. Gelirin tesbiti,
mali miirakabeyi icap ettiriyor.

Devletin miidahalesi bilhassa hiikmi sahislara karst daha amansiz-
dir. Bunlar1: kendisi ihdas ettigi, hic olmazsa meydana gelmelerine miisa-
ade ettigi veya onlarin dogumuna imkén veren hukuki gekli ortaya koy-
dugu icin devlet bunlar: kendi vesayeti altinda tutmak hakkina sahip ol-
dugu kanaatindedir.

Devietin kontrolii &mme icin tehlike arzeden tesgebbiislerde bilhassa
siddetlidir. Sigorta sanayii icin bu hali tesbit ediyoruz. Bankalar tizerin-
de de sik1 bir miirakabe vardir. Keza deniz ulastirmasinda da ayni hali
gﬁrﬁyum.
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Bundan baska muhtelif ekonomi tiplerini de goriiyoruz. Devlet, sirke-
 te sermaye katarak miudahaleyi hakli gésteriyor. Devletin komiser, mi;-

fettig, miirakip vesair namlar altinda memurlarl ile hususi tesebbiisleri
kontrol ettirdigi de meydandadir.

Devletin beginci ve son miidahale sekli devletlestirmel - nationali-
sation’dur. Bu miidahale sekli hakkinda Ripert aynen géyle diyﬂr: (Bu
kelime yenidir. Cok eski zamandan beri devlet tekeli: monopolu vardir.
Bu mionopollerin ihdas: sebebi muhteliftir. Hazineye gelir temin etmelk,
milli giivenlik icin tehlikeli sanayide is basinda hususi sahislarin bulunma-
Siia mani olmak, rekabetin zararh oldugu hizmetlerde tekelden bir islet-
me saglamak.. Goriiliiyor ki tekeli haklh gosteren daima bir umumi men-
faat miilihazasidir. Devletlegtirme hareketleri icin de ayn1 sebep ileri sii-
rilmiistiir. Fakat bu sebep ikinci derecede gelir: Giidiillen amac hususi te-
sebbisii yok etmedir. 27 Ekim 1946 Anayasasimin girig kisminda bir mad-
deye gore (isletilmesi milll bir Amme hizmeti veya fiili bir inhisar mahi-
- yeti taglyan veya alan her tesebbiisiin, her malin) toplulugun miilkii hali-
ne gelmesi icap eder., | ' -

Devletlestirme muayyen mevzua taallik eden biitiin igletmeler hak-
kinda tatbik edilmemis, biyiik hatta ismen tayin edilmis isletmelere has-
redilmigtir. Bundan bagka, devlet nationaligé ettigi tesebbiislerde yine hu-
susi hukuk kaidelerine bagh kaliyor. Hattd bazen devletlestirilen tesebbii-
sun hukuki geklini bile degistirmege liizum gormiiyor. Meseld bir anonim
sirketi bu haliyle ipka ediyor, kendisinden bagka aksiyoner olmamasina
ragmen!. Ripert diyor ki (devlet bu tesebbiisleri devletlestirebilir. Fakat
devletlestirdikten sonra igletmek icin hakimiyetinden vaz gecmek ve hu-
susi hukuka has hukuk teknigini muhafaza etmek zorunda kaliyor. Ote-
ki tacirlerden farksiz bir tacir oluyor, su farkla ki ticari zihniyetten mah-
rum oldugu icin onlardan daha kétii bir durumda, bulunuyor. Su halde bu
teknik kendisine faydasizdir, ciinkii devlet mali gayeler takip etmiyor.
Eger bu teknigi kullaniyorsa bunun sebebi kendisi ile muamele yapanlar:
tatmin ve temin etmek icindir. Bu suretle devlet sunu itiraf etmis oluyor:

Kendisi ile muamele yapanlar icin hususi hukukun teminatindan daha iyl
garanti yoktur. (s. 60/61).

Ripert sunu da ilave ediyor ki, kamu hukuku hususi hukukun verdigi
garantileri sagliyamiyor. Fransiz Danigtaymin bilhassa iptal davalar:
munasebetiyle kurdugu ictihadin degerini kabul etmekle beraber, idarenin
bénéfice de 'exécution préalable’dan istifade ettigini, idarenin karari ip-
tal edildikten sonra bu kararin ihlal etmis veya ortadan kaldirmis oldugu
durumu eski haline getirmek icin devleti zorliyacak bir icra vasitasinin ve
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- yolunun-meveut olmadigini, idarenin pek cok 'yanhs Ve _j?’DIE‘llE hareketler
yaptigini da kaydederek hususi hukuk tarafindan saglanan himayenin

~ amme hukuku tarafindan saglanan himayeye fistiin oldugunu iddia et-
' mektedir. |

X

Eserin liclincilt kism (Kanunlarin esarveti allindae) bashgimi tasiyor.
Muellif bu fasilda zamanimizda kanunlarin son derecede cogaldigini, bun-
dan bir nevi kanun esareti dogdugunu, artik Cambacérés gibi (c’est d’étre
libre d’étre esclave des lois) demenin imkéni olmadigini kaydettilcten son-
ra. kenunlarn wigin arttiimn soyle izah ediyor: (Devlet iizerine o kadar
cok yeni vazifeler almistir ki bunlar: yerine getirebilmek icin durmadan
kanun cikarmasi gerektir. Demokrasi rejiminde milletin sectigi temsilei-
ler biitiin menfaatleri tatmin etmek ve sosyal bir ideali gerceklestirmek
gibi katmerli bir gérev karsisindadir. Konusu ne olursa olsun kanun ci-
karmak, ileri gitmek saniliyor. Daha evvelki eserlerimde demokrasi reji-
minin hususi hukukumuzun gelismesi iizerindeki tesirini soylemege ¢a-
listim, ekonomi idaresinin nasil yeni kanunlar kabuliine sebep cldugunu
anlat-mag'*a caligtim. : - - -

Su ciheti belirtelim ki, zamanimizda artik devletin koydugu nizam-
dan baska . kaideler voktur. Devlete rakip olan makamlar ortadan lalk-
mistir. Devlet ile hak sahipleri arasinda yer alan mutavassit makamlar
. artik tanzim kudretinden mahrumdur. Devlet bu alanda tek basmadir ve.
tek bagina kalmak istiyor. Bu kuvvetli allah ayn1 zamanda kigskane bir al-
lahtir. Bagkalarinin kendi yanmda, hattd kendisinin'altinda emretmesine
miisamaha etmiyor. Korporasvon ve meslek tesekkiillerinin ancak kendi
nezareti altinda teseldkiiliine miisaade edivor ve mesleki nizamlar kendi

 vazediyor. Bu suretle kanun vazn her tiirlit faalivetleri 28z 6niinde tut-

mas ve bunlarin her seklini tanzim etmege baslamistir. Bu miinasebetle
Ripert su siddetli tenkidlere tevessiil edivor: (Bn kadar siki bir tanzim
karsisinda fert, katlandig1 tahakkiimiin kanunun tahakkiimii olmasina
hakarak, Kendisini hiir sayabilir mi? Elbette kanumm kuvvetine tohak-
kiim + tyrannie denmez, ciinkii bu tahakkiim miisterek menfaat icin umu-
m? irade tarafimdan vazedilmis gdriiniir ve hic olmazsa keyfilife diismek
firgats azdir. Fakat efendinin insafli olmast usaklarimim koéle olmasina
mani degildir. Istiverek kabul edilmiven ve favdasi anlasitmiyan bir ni-
rama mechurd itaatte esaret vardir. Fert tesebhiis ve diisiinme kudretin-
den mahrum. kurulan diizene gore islemek zorunda kalan bir makine ha-
lini alivor. Her usulsiiz hareketi bir kususr, her kasdi inhirafi bir ciiriim~ |
diir. Ve bt esaret devam eder ve fikir: bu harekete uyarsa, devlet totaliter
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ve kolelik de tam olur. Bu esaret kanundan geldigi icin rejime hild demok-
ratik damgas1 vuruluyor. Fakat bu siyasi lisamin iki yiizliiliigiinden bagks,
bir gey degildir) '(bak, s. 69).

Ripert, kanunlarin teferruata kadar inerek nizamname, hatta talimat-
namelere ait aciklamalarda bulunmasimi da bir kusur olarak ileri stiriiyor
ve bunu parlamentonun secmenler kargisinda bir is yvamyor gorliinmek
arzusu ile izah ediyor. Halbuki, her kanun onu tatbike memur bir siirii
memur teskilats meydana getirivor, bir cok kanunlar yeni cezalar veya
mali miikellefiyetler ihdas ediyor. En kiiciik teferruatin da kanun tara-
findan tanzim edilmesinin, en kiiciik bir yanlishk halinde yeni bir kanun
cikarmak gibi bir mahzuru da vardir.

Ranunlarm teferruata kadar inmesi hic bir takdire yer birakmiyor,
kanun vazu kanunlarin otomatik olarak tatbik edilebilmeleri icin esyay!
ve insanlar siniflara ayiriyor ve her birinin tabi olacagl kaideleri tesbit
ediyor.

Kanun daha ileri gidivor, devlete ve hemcinslerine kars: vazifeler tah-
mil etmek icin fertlerin hareket tarzlarini tanzim etmek istiyor. Bu tak-
dirde fertlerin hiirriveti ile karsilasacagini diisiinen devlet, miidahale ede-
bilmek icin kendi iistiine bir cok vazifeler aliyor. Devlet 1946 Anayasast
ile herkese giivenlik, istirahat ve kiiltlir vadetmistir. Bunun karsiliginda
fertlerin hareketini miirakabe altina aliyor. Niifusun artmasi icin alinan
tedbirler, gencligin spor terbiyesi. okutma hiirriyetinin raddedilerek bu
igin valmz devlete hasri, devlet miidahalelerine yol aciyor.

Devlet, Ripert’in fikrince miidahale edebilmek i¢in yeni vesileler bul-
mustur. Bu miidahaleler, ferdi himaye bahanesi altinda yapiliyor. fctimas
sicortanin inkigafi neticesinde her fert sosyal sigortaya tabi oldu, bu
suretle kendisine gelebilecek her tiirlii tehlikeyi cemiyetin iistiine atfi,
himaye edilmek icin bir cok formalitelere tabi olmagi kabul etti ve bu bit-
mez titkenmez formalitelerden sikiyetten de kusur etmedi. Keza sosyal
sadlk konusu da devlete baska bir miidahale imkani vermistir. Hasta
faydal bir himaveyi seve seve kabul eder. Zaten umumi menfaat ister ki
“hasta bir adam baskalar: icin bir tehlike kaynagt olmasin. Zithrevi hasta-
liklar ve tiberkiiloz ile miicadele sik1 kanuni tedbirlerin alinmasini gerek-
firmistir. Baska sebeplerden dolay1 da sthhi miirakabeve sahit oluyoruz.
Bunlardan baska vergi konusu da ferdi siki sikiya devletin kontrol ve mii-
dahalesine maruz birakivor. Devletin ikfisadi havat idare etmek isini lize-
rine almas1 iizerine bu miidahaleler daha da kuvvetlenmistir. Devlet mes-
ken buhrsn, iase, ham maddelerin ve sinal esyanm tevzii iglerine karisti.
‘Para ve doviz bakimmdan pek siddetli tedbirler alds, ticaret ve sanayi sers
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bestisini bog bir kelime haline sokacak kayit ve srart]at* koydu. Bundan basg-
ka mesleki nizamnamelere ve kanunlara tamamiyle ahlaki mahiyette ve
mileyyideden mahrum maddeler koymak suretiyle aldkalilara kanuni mii-
kellefiyetlerin de ihtiyari oldugu zanni verdi. Hele igcilerin himayesi mii-
nasebetiyle yapilan miidahaleler pek miithimdir. Meseld artik is akdinin
bir cok bakimlardan devletlegtirildigini, bu arada iicretlerin devletce tes-
bit edildigini kaydedelim. Bu hal hiikiimet icin pek tatsiz maceralara ve
grevlere sebep olmaktadir. Ripert, basin hayatinda alinan bir cok tedbir-
leri de fikir hiirriyeti bakimindan miidahale geklinde griiyor. Kagit tev-
zii hususunda devletin seldhiyeti, basm ajanslari icin miisaade almak mee-
buriyeti, bu ajanslarm tabi oldugu teftis, gazetelerin ulagtiriimas: isinin
resmen tegkilatlanmasi, her gazeteci icin mesleki bir basin kartinin mev-
cut olmasi mechuriyeti, baz1 sartlar altinda bu kartin verilmemesi, sine-
ma icin bir sansiir tegkilatinin bulunmasi, radyonun devlet eline alinmasi
da Ripert’i endiseye sevkediyor.

Ripert, idareten tevkif veya mezaret alina almanin ( internement ad-
ministratif) ve ikametgih gostermek (assignement de résidence) usulle-
rinin diine kadar yagamasindan, baz suclardan sanik kimselerin biitiin
mallarinin miisaderesi (confiscation générale des biens), milli serefsizlik
(dégradation nationale) g2ibi usullerin, correctionnel bir cezava ugrayan
veya iflds etmis kimselerin sinai veva ticart bir meslekle istigal edeme-
meleri hakkindaki tahditlerin, nihayet her giin yeni yeni suclar ihdasinmn
vatandasta daimf bir korku havasi yarattigim esefle kaydedivor. Bu bah-
si bitiren stizleri aci bir tenkid havas: ile doludur. Aynen okuvalim: (Bu
gibi kotiiliikler, yeni bir bvhran ectkmazsa. ortadan kalkacak: zaten en
esash hiirrivetler simdiden kvrtulmustur. Fakat insanlart kannnlarm bu
kileliginden kim kurtaracak, bu kélelige onlarin ruhu o kadar ahsmis ki
bunun tehlikesini artik anlamivorlar bile ?

Bu tehlikevi haber verme hususunda hukukeculara pek oiivenmemeli.
Hukuki cihaz inkisaf ettirem her sev onlarm memnun eder, eciinkii bu ei-
haz1 onlar isletecektir. Vaktivle onlara (kanun adamlar:) denirdi. Ka-
nunlarin tahavviilinde dogrudan doSruva bir menfatleri olmasa hile
- halbuki bir kismi bu tahavviilat savesinde vasar - b derece Tomplels
hin hale gelen bir ilmin fistadi olmaktan bhir dereceve kadar maSrurdur.
Hukuk fakiilteleri agzima kadar talehe ile dolu. Memur. tacir. samayviel,
mithendis, idareci veva muhasip, hattd zirast isletmeeisi olabilmek icin
(hukuk vapmis olmak) 1dzim. Fransa. bir hukukeular cumhuriveti oluvor.

Fakat hulkuk sanati artik umumi kaidelerin miisahhas hadiselere tat-
bikinden iharet desildir. Bu sanat bastan basa tathik edilecek metnin
arastirilmasindan ibaret oldu, Cetveller ve figler bu bakimdan kafidir.
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Muhtiralar ve hususi dergiler, isletme sahiplerine miikellefiyetlerinin ne-
ler oldugunu haber veriyorlar.

Stiphe yok ki tenkidei zekalar kanunlarin fena yvapilmasindan, kuv-
vetlerin arasindaki iltibaslardan, keza makamlar: arasindaki uyusmazlik-
lardan, kararlarin indiliginden sikdyet etmektedir. Fakat bu kétiiliigiin
sil kaynagini kimse haber vermek istemiyor: konan nizamlarin ifrat de-
necek kadar cok olusn! Maamafih bu hal bir zaruri felaket, bir ehveni ger
1se, hic olmazsa bunu hukukun bir terakkisi gibi kabul ederek sevinmeme-
liyiz.

Kanun hiikiimlerinin sayisina bakarak hukukun ileri gittigini zan-
netmek ne bos hayaldir! Biiyiik Thtilalde beslenen idealin tam tersini be-
nimsiyoruz. O zamanki biiviik iistadlar bir kac prensibin insanlari idareye
kafi oldugu kanaatinde idiler. Biz su ham hayal icindeyiz ki kanunlarn

coklugu ve konan hiikiimlerin teferruata kadar inmesi hadxselerltn hiir-
riyet ile telifi kabil oldugunu zannedwmmz

Sahsi tesebbiis kabiliveti olan bir adamin kendi menfaati icin, fakat
dolayisiyvle umumun menfaatine de hizmet ederek, veni bir tegebbiis kur-
dugu devirler artik uzakta kaldi. Simdi cok kere bir miisaade almasi, bir
program vermesi, teftigse tabi olmasi1 gerekir, Fakat onun igini idare et-
mekle g6revli memurlar isten anlamaz veya lakayd memurlardir. Cemi-
yet iki sinif insana ayrihiyor. Bunlardan bir kismi calisivor ve itaat edi-
vor, otekiler teftis ve kumanda edivor. Bu sonuncular birincilerden da-
ha mesut degildir, fakat onlarin sirtindan yasamaktadirlar. Zaman zaman
onlar balta veva givotin ile tehdit edilir (yani tensikata tabi tutulmalkla).
Fakat buna hic aldirmazlar, ciinkii onlarin tesekkiil sebebi ortada kaldik-
ca kendilerine bir zarar gelmiyecektir.

Boyle bir rejim sadece cok pahaliya mal olmakla kalmaz. Bu rejimin
en kotit mahzuru, tek vazifesi faydali ise mani olmaktan ibaret yeni bir
memur smifi yvaratmasidir. Bu sinifin faydali ise mani olmas: kotii niyetli
olmasindan degil, ferdin hayatin1 tamamile tanzim eden emredici kanunla-
ra tam bir itaat istemesinden ileri gelir. Ve bu takdirde, sayisiz formalite-
ler koyan bir biirokrasinin saltanat: basglar. Bu smnif bir kere yaratildiktan
sonra kendi giicii ile yasamaga devam eder ve formaliteler faydali oldul-
lar1 devir coktan geemis olsa bile baki kalir. Cok kere ilgili, yaptig: te-
sebiise cevap bile almaz, ciinkii talebi kanunun istedigi sarta uygun ola-
rak yapilmis olabilir fakat dairelerin isimsiz kuvvetini nasil merhamete
getirecegini bilemez.

Fransiz artik bu idari disipline alisityor. Bevannameler verme-
den, miisaadeler almadan yagamiyacagmi, bir meslek ile ugrasamiyaca-
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gini, servetini idare edemiyecegini, mal edihemiyecegini, hattd muamele-
~leri hakkinda hesap vermeksizin issiz kalamiyacagini bilivor. Kendi.
sine tahmil edilen kaidelere tamamiyle uymak arzu ve endisesinden bas-
ka bir endisesi kalmiyor. Sahsi tesebbiis ve basiret ve onlarla birlikte ca-
lisma da ortadan kalkiyor. Serbest diisiince yerini resmi nazariyeye hira-
kiyor. Tesekkiil etmis heyetlerin bagimsizhigr resmi tasvip arzusu icinde
zayifliyor. Kanunlarin esareti altinda vasivan adam farkina varmadan
bir esir ruhu aliyor. Ferd daha iyi himaye edilebilmek icin kendi istegi ile
egiliyor ve esaretten daha kazanch olmasi muhtemel itaatsizligi hayal et-
mekten bir an geri kalmiyor.) (s. 92/94). -

Kitabin dordiincii fash (FHaatsizlil ruhu - esprit de désobéissance)
bashgini tasiyor. Kitabin en dikkate deger sahifeleri kanaatimce hu fa-
sildadir. Miiellif 6nece su olay1 teshit ediyor: Kanun zalim olunca fertler
artik kanhuna itaat etmez oluyorlar. O zaman devlet fertleri itaata zorlu-
yor. Bunun icin daha zalim kanunlar cikariyor ve bunlar ancak siddetli
ceza tehditleri altinda tatbik edilebilivor. Devlet herkes iizerinde koruyu-
cu bir tirani tesis edince ve kanuni miikellefiyetleri artirinca fertler kaadi-
ri mutlak olan bu efendive karsi birlesivorlar. Kanunlarmn tatbiki icin
kuvvete bas vurmaktan baska care yoktur, fakat bu da kolay bir is de-
oildir.

Bu suretle nizamsizlik doguyor. Thlal edilen ve tatbik mevklme ko-
namiyan kanunlar doguvor. Bu nizamsizhik onlar tatbik hususunda dev-
letin aciz gostermesi hatta bazan bu kanunlar tatbik etmemek suretiyle
ornek olmasi viiziinden daha da a&ir bir hal alivor. Suclarm sanns: arti-
vor ve cezalar siddetlenivor. Fakat cezalandirma sistemi tesirsiz kali-
vor. Ciinkii kanunun tatbikine karsi gosterilen genel bir direnmeve kar-
s1 savagta fayda voktur. Hukukun bu hatisi zamanimizda pek bariz bir
hal almistir, Itaatsizlik ile birlikte dciz kanvna karsi bir nmursamama,
kuvvete kars: bir hayranlik, hivle ve kacakcihiga kars: bir musameha ve
hos gérme bashivor. |

Peki, bu halin sebebi nedir? Ripert bu sualin cevabim da vermegi ih-
mal etmivor., Fakat itiraf etmeli ki pek siddetli hir cevap! |

Bu itaatsizligin ilk sebebi kanunun liizumsuzludr, haklkindaki duyen-
dur. Kanunun tatbik edilecesi kimselerin hepsi birden bu kanunun favda-
s1z veya tatbik edilemezligi hususunda birlestikleri zaman kanunun kuv-
vetini cliriiten umum1i bir kanaat hasil oluvor. Favdasiz kanunlar ise lii-
zumlu kanunlar: zayiflatir. (Les lois inutiles affaiblissent les lois néces-
saires).

Ovle kanunlar var ki favdasiz olduklar: hic tatbik edilmemeleriyle
sabit oluyor. Kimse bu kanunun tatbikini istemiyor, bizzat devlet de tat-
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bik ettirmekten sarfi nazar ediyor. Meseld ders saatleri icinde umumi
meydanlarda bulunan cocuklarin tevkifi hakkindaki kanun hoyledir. Ba-
zan bir kanun bir miiddet tatbik edilir, sonra unutulur. Ciinkii ya tecrii-
be ile bu kanunun fena neticeler verdigi anlasilmig, yahut onun tatbikini
icap ettiren sebepler artik kalmamis fakat kanun sarahaten ilga edilme-
igtir. Mahkeme ictihatlar1 kanunlarin unutulma, uzun zaman tatbik
edilmeme suretiyle feshedilecegini kabul etmiyor. Fakat bununla beraber

bir kanunun uzun yillar tatbik edilmedigi ve unutulup gittigi de bir va-
kiadir.

Bir kanunun liizumsuz ve faydasiz telakki edilmesinin bir sebebi de
bazan tatbik kabiliveti olmayacak sekilde hazirlanmis olmasidir. Bilfarz
bir kanun sureti umumivede is istemek hakkim verir veya calismalk mii-
kellefiyetini vazederse bu kanun tatbik edilemez. Ciinki ihdas ettigi mi-
kellefivetin ne taraflarin: ne de borcun mevzuunu tasrih etmis degildir.
Tabipler ve disciler hakkimdaki kanunda mevcut ve tabibin hastasina kar-
s1ivi muamele etmek, meslektasimi korumak hususlarini emreden miikel-
lefiyetler de bdyledir. Hangi hasta kendisine miildyim davranmadigl icin
doktoru aleyhine, hangi doktor kendisini miidafaa etmedigi icin meslek-
tast alevhine dava acacaktir?

tase maddelerine ait bir cok kanun hiikiimleri de liizumsuz sayilryor.
Madem ki bir mali gayri kanuni olarak ele gecirmek imkém var, o halde
bu mal ortadan kaldiran ve ortaya koydugu korku hasebiyle fiyat: yitk-
selten bir kanuna me liizum var?"

Kanunun Hizumsuz ve faydasizliginin bir sebebi de arka arkaya ali-
nan ve cok kere de birbirini nakzeden tedbirlerin coklugudur. Devaml
bir menfaat sagladig1 sdylenen bir kanunun liizum ve faydasma nasil i-
nanirsimiz, eger bu kanun bir ka¢ ay sonra ortadan kaldiriirsa? Memnu
olan bir sey birdenbire mubah oluyor. Altin para alim satimi vasak idi.
Birden bire ve gériiniiste bir degisiklik de olmadig1 halde sarraflara alim
satim miicaadesi verildi. Bunu meneden yeni bir tedbir konsa buna riayet
edilmiyecektir ve ellerinde altin para bulunan, kanunun yeniden degisece-
&i saati -bekliyeceklerdir. Yabanci menkul kivmetlere sahip olanlar bun-
lar: bankalara tevdi etmede mecbur tutulmuslardi. Baz1 kimseler bu em-
* re bile bile riavetsizlik ettiler. Fakat sonradan cikarilan vergi af kanunu
kanunsuz durumlarmim diizeltilmesi icin kendilerine miisait gartlar ver-
mistir. Bu kanun karsisinda bazilar1 durumlarimi diizelteceklerdir, fakat
ek cok kimse sonunda her sey yoluna girdigine gére beklemek daha iyi
diveceklerdir. Bu giin hic bir kanun yok ki bir kac ay sonra tadil edilme-
sin veya modern tabiriyle (insanilestirilmesin). Demek ki egki tedbir gay-
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ri insani idi! Kanuna itaatta gecikebilenler buny hi¢ ihmal etmiyorlar.
Hele V' ichy hiikiimetinin vaptig: kanunlarin iptali (Ei.nnulatiun} u daha
bliyiik bir karigikliga sebep olmustur: Kanunlara itaat edenler suclu, kar-
$1 koyanlar kahraman saylldi. Hepsi pek keskin bir politika .du‘.{rgusun'a
sahip olmayan vatandaslardan, hangi kanunlarm sayani hiirmet, hangi-
lerinin bsyle olmadigmi tefrik etmesi nasi istenebilir ? t

Her faydasiz tedhir guliine bir mahivet alir, fakat faydasi olmakla
beraber pek kiiciik sevlere taallfilc eden veya tuhaf tezadlar tasiyvan ted-
birler de giiliing olur. Kanun komik bir sey halini aldi we bu yviizden §liir-
se sasmamalidir, clinkii bir seyin giiliine olmasi onu manen oldiirtir (il ne
faut pas s’étonner guw'elle en meure, car le ridicule tue). '

Eski devirlerde kanun mukaddes bir metin éamhrm. Levhalar iize-
rine oyulur ve mabetlerde saklanird:, Tanridan gelen bir kudretin ifade-
si savilirdr. Uzun zaman kirallarin hakimivetinden bir parca hiitkmiindey-
di. Biiyiik ihtilal, kanunun kaynagini tahrip etti, fakat-seciyesine dokun-
madl. (Kanunun kudsivetinden) bahsedilivor ve Xanuna vatani vemin eda
edilivordu. 1791 Anavasas (bir kimse kanunlarin dinen ve vicdanen ria-
vetkar: degilse ivi bir insan degildir) divordn. Kanun dist kimse en yiik-
sek cezavi hak eden hir sucluodur. Nitekim klisik Fransiz edebivatinda
kanunla 2lay edi]diﬁing hic sahit olmuvornz. Yargic veva avukat gilliine
bir hale diisehilirler. Fakat tathilk ettiklerini sévledikler: kanun, asla. Ka-
nun kendisi ile alay edilmivecek kadar agir ve ciddi bir konndur ve sakaya
dayamilmivacak kadar agtr bir miieyyideyi mueiptir. PAmi des lois’ya grii-
len Courteline’i veya kanunun istibdadina giilen Jules Romains'i g0rmek
icin zamanimiza gelmek 1Azmdir. Bu gulits artik kanunun saye1 telkin ef-
medigi hususunda, gdziimiizi acmalidir, Fakat bu hal kanunun kabahati-
dir. O, insanlarin en kiiciik hareketlerini diizenlemegi, husus? havatinag
niifuz etmeyi, insana kiictik diisiirticii miikellefivetler viiklemesi, pek ince
farklar dahi g6zeterek tatbikat yapilmasi gereken hadiselerde rivazi bir
kativet tathik etmegi iddia edivor. Dogustan alayer olan Fransiz b siki-
c1 ciddiyetle (presante gravitd), bu kanuni otomatizmle, bu faydasiz
ukalalik (pédantisme inutile) ile saka edivor.

Belki faydali, fakat sekil ve muuhtevalar: itibariyle giiliine olan ka-
nuni hiikiimlerden bazi misaller veren Rinert sunlar1 yaziyor: Miistah-
demleri icin dolap hazirliyacak olan bir patron dikkatle 6lemelidir. Ciin-
kit dolanlarin boyu 1.85, eni 0,60 ve derinligi 0,50 olmali, icindeki késeler
keskin olmamali ve iki kat bulunmalidir. Irmakta balik avlavan kimse-
nin vaninda bir mesiire olmalidir, ciinkii 22 santimetreden kisa olan ba-
liklan tekrar suya atmali ve 14 santimetreden uzun hani baliklarni alh-
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koymalidir ve avladig: tath su lsta-lmzlarmm ayaklar: beyaz ise 11 santi-

metreden kisa olanlarini tekrar suya atmali, beyaz ayakl olanlardan 9
santimetreden daha uzun olanlari muhafaza etmelidir. Biitiin bunlar
Fransiz Cumhuriyetinin Resmi Gazetesinde basilmistir!.

) Bu kadar ¢ok kanun bir anda yapilir ve eski kanunlarla ahengi mu-
hafaza etmek [icap ederse aradaki tenakuzlar: bertaref etmek icin pek bii-
wiik teknik bir mehrete ihtiyac vardir. Halbuki ne gezer! Galeris Lafa-
vette’in vitrinlerinde 1s1kli oyuncaklar: takdim eden Noel baba (efsanevi
bir sahsiyet midir, voksa damga puluna tabi bir ildn midir?) Tam 13 yil
sonra bunun 1gikh ilan (aflig) oldugu kabul edildi. Gebe kaldigi icin ev-
lenmek iizere miisaade istiyen bir genc kiz bu talebi ile nisanlisinin 1rza
gecme sucunu islemis oldugunu ithbar etmis olmuyor mu? Bu faydasiz, bir
birini kovaliyan, miitenakiz kanunlardan doZan intiba sudur: bir yasak
veya buyruk ekseriya ciddi hic bir sebebe dayanmiyor ve kanunun ihlali
hic bir énemi haiz olmuyor. _

Ripert bundan sonra kanuna kars: isyan uyandiran baska bir dmil
olarak adalet hissini gosteriyor. Kanun insafsiz olur veya tatbik edildigi
kitle tarafindan b&yle sayilirsa o kanuna karsi saygl beslenmez. Hukuk
fertlerin kanunun adil olup olmadigini takdir etmesine miisaade etmez
iradi bir iltihak istemeksizin itaat talep eder. Fakat kanun kendisini mes-
ru gérmiyvenler cogalirsa kuvvetinden cok kaybheder. Kanun bir partinin
kuvvetinin bir ifadesi olunea umumi iradenin bir tecellisi olmak vasfini
kaybetti, halbuki bu vasif eskiden kanuna itaatsizligi, herkesin kabul et-
tigi bir karara kars: bir fert tarafindan iglenmis bir suc gibi te]ﬁkki -etti’-
rivordu. Kanun yalniz en kuvvetlinin kanunu olunca, zorla kabul eftiril-
mek istenen kimseler tarafindan tartisma konusu yapilacak 've icabinda
reddedilecektir. Bir kere siyasi gayeler icin yapilmis olan kanunlar tama-
miyle bu mahiyettedir. Bundan baska kanunu adalete aykir: gibi gosteren
birhusus da esitsizlikler varatmasidir. Halkin yas ve sthhat bakimindan
konan kanuni iage hiikiimleri karsisinda gdsterdigi tepki bu bakimdan
dikkate deger. Kanunun ferdi haklara vurdusu darbeler de eavri 4dil sa-

yilmasi icin bir sebep .oluyor. Nihayet devletin menfaati de her zaman '

tevzii adaletin feaplar ile uyusamivor. Kanun bazen devletin menfaati
icap ettigi icin esitligi bozuvor ve birinden oGtekilerden cok aliyor. Bunda

fayda veya zaruret olabilir, Fakat tedbir cok sert ise -adal_eta ajng{Jr; sayl-

liyor. | | bbb \ciiate

Hatta dehast var : Déems;let bizzat kanu.nlaﬁ tatbikten imtina ediyor.’
Meseld bir cok defa Parlamentodan kurmak seldhivetini iizerine aldigy

mijesseseleri  kurmamis, cikaraecagl nizamnameleri cikarmamstir,
vadettigi kanunlam cikarmamistir. Hatta devlet nizamsizlik ‘veya

JE e S
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rezalet, doguracak kanunlarin tatbik edilmemesini bazan memur.arina
emretmistir. Fransiz devlet suras: siyasi miilahazalarla yapilmig bir coi
idari icraat1 iptal etmistir. Ripert bu arada grev haklmdan da ac1 ac1 gi-
kayet ediyor: (Kanuna karsi direnme cok kere pasif.tir. Bu direnme ka-
nun hikiimlerini yerine getirmekten imtina geklindedir. Miistahsil mah-
sullerni teslim etmegi, miikellef vergisini vermeyi reddediyor.. Kanuncu
bu imtinaa kargi miyyideler ihdas etmegi deniyor. Halbuki grev hakk:
1946 Anayasasinin girig kisminda yer almigtir. Alakalilar bu beyanname-
ye dayaniyorlar. Anayasayl yapanlarim grev hakkini tanmirken isci ve me-
murlarin grev hakkini ve yalniz bunu diigiindiikleri muhakkaktir, Fakat
bu faydal bir gey mi idi? Iscilere grev hakki tanindiktan sonra miistah-
sil hatta miikellef nicin ayni hakka sahip olmasin? Grev artik miikellefi-
yetin inkdr: ve akdin bozulmasi degildir; bu vadedilen isin yapilmamasi
yani kaideye karg: iradi bir itaatsizliktir. Ne olursa olsun bir grev nevi
var ki herkeste itaatsizlik ruhunu son derece gelistiriyor: memurlarm
grevi. Devlet tarafindan kamu hizmetlerini yiiriitmek icin tutulmug ve
kanunlara itaati saglamak ile 1gﬁrevlendirihni§ kimselerin bizzat kendi
kanuni vazifelerini yerine getirmemelerini diigiiniin, sonra bu kimseler
bagkalarindan kanunlara itaati nasil istiyebilirler? Gigesini kapayan bir

tahsildar vergisinii vermiyen bir miikellefe, dersini vermeyen bir hoca ta-
lebesinden nasil sikayet edebilir?

Kanuna, itaatsizlik bilhassa kacakcuik seklinde tecelli ediyor. Bugiin
en namusiu adamlar yanlis bir beyanname vermekte tereddiit etmiyor, en .
sert ahlak vaizleri acikgéz bir miikelleflin (un contribuable avise) vergi
kacakeciligl yapmasinil tasvip ediyor. Devlet, alacaginin miktarini kendi
tayin eden bir alacaklidir, miikellef kendisine zorla kabul ettirilen mu-
kellefiyeti viedanen kiabule kendisini mecbur hiissetmiyor: hazineyi mii-
cadele edilmesi gerekli bir rakip sayiyor. Hem miikellefin kanaatince
devlet vergiyi koyarken kacakeciligi nazara almis ve haddinden fazla ytik-
sek nisbet koymustur. : -
suclara vetilen cezalar da kazanc¢ hirsini flre:nllyemlyﬂr Ripert bu fasii,

Devlet bu itaatsizlik ruhu ile nlasil miicadele edecek ? Siddetli ceza-
lar koyarak ve bir cok yeni suclar ihdas ederek! Bir cok ekonomik, siya-
si suclar; vaktivle kaldirilmig cezalar ‘yeniden kanunlarda yer aldi. Fakat
bu cedalar da miiessir olamiyor. Clinki siyasi suclardan dolay1 verilen ce-
zalar suciular: halk nezdinde haysiyetsiz bir hale diisiirmiiyor, iktisadi
Montesguieu'niin su ciimlesi ile bitiriyor: (Bir halk hiikkiimetinde kanux-
lar tatbik edilmez olursa, bu hal ancak, Cumhuriyetin cliriimesinden ileri
gelebilecesi icin devlet artik ifldh olmaz.)
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Bserin besinci fasli (Hukukun inkitar; la discontinuité du droit) bas-
ligim tagiyor. Kipert bu uzun ve dikkate deger fasida Vichy hukumeti ta-
rafindan ¢ikarilan ljanunlarin hic bir tefrik yapilmaksizin makable samil

olacak gekilde iptal edilmesinden dogan hukum mahzurlar: pek canli bir
sekilde ortaya koymusgtur.

V1

Kitabin VI. fashnda miiellif (Hukuki emniyetsizlik) konusunu ele
aliyor. Miiellifin kasdettigi hukuki emniyetsizlik kanun yapma teknigin-
den (technique législative) den dogan giivensizliktir. Ilk 6nce kanun yap-
ma seldhiyetinin kime ait oldugunun acikca belli olmamjasi buyluk bir
mahzur teskil ediyor. 1935 yilindan beri Fransada icra kuvvetine parlamen
tonun verdigi selahiyetle ve bilahare onun tarafindan tasdik edilmek uze-
re and@ak bir kanun mevzuu ﬂlahllecek tedbirler almak selahiyeti verilmisg,
1940 tarihinde fiill hukumet daha sonra muvakkat hilkiimet bu usulii ta-
kip etmigler, nihayet 1946 Anayasasi parlamentoya yasama erkini bagka
bir kuvvete birakmayl menetmigsede simdiden buna aykiri haller goriil-
mektedir. ;

~ Bundan bagka cok kere kianun umumi bir kaide koyuyor, bunun tat-
biki icin gerekli sartlar1 idareye birakiyor, boylece hak sahiplerini ida-
renin kararlarima terkediyor. Giidiimiii ekonomide bir ¢ok fiyatlarin, uc-
retlerin tesbiti hiikiimete birakilmigtir. Ve hitkiimetin kararlari boyuna
degismek :tedir. Hiikiimet egyanin ve emegin degerini serbestce tayin edi-
yor, Miistahsil veya tiiccar icin bu hal her hangi bir emniyet verir mi?
Parlamento halka hos gelmiyecek tedbirlerfi hiikiimete yiiklemektedir.
idare ise kendisine verilen selhiyetleri tam yerinde kullanmamaktea ace-
ta maharet sahibi olmugtur.

Tatbik edilecek kanunu bulmak da Ripert'e gore bir miskiilat kay-
nagidir. Ciinkii kanunlar ve tesrii metinler pek coktur, resmi dergiler ve
toplayict kodlar ancak hususi tesebbiislerce bagariliyor, Resmi Gazete
her giin bir yanlig-dogru cetvieli cikararak hakiki metmlerl takibi zorlag-
tiriyor. ST | A -
' Kanunun hangi andan itibaren ve h:a,ngl ana k&dd,]i‘ tathik edlle:eegml
tayin etmek de bir mesele oluyor. Mer'iyet icin konan pek kisa miiddet-
ler, muvakkat kanunlar, pe kkisa siireli kanunlar, temdit edilen kanun-
lar, Vichy hiikiimeti zamaninda yapilip da miilga olup olmadig: pek belli
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olmayan kanunlar... alakalilar sasirtiyor ki, bu_da hukuki giiveni azalti-
yor. | ! . AL '
ler koymas1 (iktisaden zayif olanlar, egki muharipler, mukavemet hare-
ketine mensup olanlar...) hakimleri uzun ve gii¢ tahkik muamelelerine
sevkediyor. Zaten bir cok hallerde kanun (bilhassa kira ve hasilat kirs-
S1 hakkindakiler) kendisi tarafindan teshit edilmesi icap eden hususlar
hakime birakiyor, | _ 5 : : b il
' Ceza hukuku sahasinda, da, eldstiki suclara tesadiif ediliyor, Mesela
Almanyaya dolayisile hizmet etmig; Fraﬂjsmlarm, hiirriyet ve miisavatima
bilerek halel vermis olmak suclarmi Ripert cok elastiki Vve vatandagin em-
niyeti bakimmdan zararli buluyor. Bazi kanunlar tek bir madde ile, ken-
di hiikiimlerine aykiri hareketlerin hepsini suc¢ sayiyor. Halbuki bu kabil
kanunlar umumi mahiyeti haiz olup tatbik sekli ve sartlar: kararname-
lere birakilmis ise kararmame ile suc ihdasi miimkiin oluyor demektir,
Yine ceza hukukunda kanunlarm makable samil olmayacag: hakkin-
~daki esasi1 prensibin digina clkaldigini, bir takim siyasi iktisadi suclarin
makable tesmil edildigini goriiyoruz, '

Hususi hukuk alaninda da makable samil ve miiktesep haklar: ihlai
eder mahiyette kanunlarin yapilmig olmasi Ripert’i acl bir isyana, sevke-
diyor: Vichy hiikiimeti yahudi irkindan olanlart resmi vazifelerinden ei-
karmigti. Kurtulug hiikiimet; basin tesebbiislerinin mallarinin miisadere-
sini emrederek suglu olmayan ortaklarin miiktesep haklarini hice saydi.
Ucretler hakkinda alman tedbirlerin makable samil oldugu miiteaddit
defa kabul edilmigtir, At

Mevzuatta vukua gelecek degismelere karsi mukavele uzun zZaman
emniyeti saglamisti. '‘Akitler arasinda kanun hiikmiinde oldugu icin mu-
kavelenin degismezligi bunlar arasindaki miinasebetlerin de degismezli-
gini temin ediyordu. Medeni hukuk alaninda mahkeme ictihatlar igte bu
lemniyeti saglamak igin gerek taraflarin iradesini miisamahali bir tarzda
tefsiri ile, gerek adalet ve nisfete gére karar vermelk iddiasiyle hareket
eden yargicin dtoritesi ile akdin tadilini kabulden imtina etmistir. Huku-
ki emniyetin bu kalesi desiras1 gelince ve tiirlij sekillerde taarruza ugra-
mistir. Mahkeme ictihatlarmea uzun zamandan beri kabul edilen bir esa-
sa gore emri mahiyet tagiyan yeni bir kanun da 6nce yapilmig akitlerden
dogan hak ve borclar: tadil edemezdi. Bugiin mahkeme ictihatlar: bu nok-
tada o derece emin de degildir, Mukavelenin biinyesi &mme intizam ile
- 1lgili saydig1 yeni bir kanundan dogan hiikiimlerle basdasamaz goriinii-
'Yorsa 'da yeni kanunun hemen yuriirliige girecegine karar vieriliyor. Bu
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0zel &mme intizami kavrami o zamana kadar kabul edilmis bulunan hal
suretlerini bir dereceye kadar karistirmigtir.” e e e
! Fakat en biiylik miigkiillat kanun vazinin miidahalesinden dn-grmﬂg-
tur. 1914 harbinden sonra, harpten once aktediimis akitlerin tadiline ka-
rar verilirken tereddiit edilmisti ve 21 Ocak 1918 tarihli meshur Faillot
kanunu anlagsmazlik halinde akdin feshi hakkini tanimag: tercih etmisti.
Ikinei Cihan Harbinden sonra kanun vazii ﬁkiﬂeri degigtiren bir cok miu-
dahalelerde bulunmustur. Ripert bunlardan yalmz bir kacini zikretmek-
tedir: |

Mahalli cemaatlar ve Amme milesseseleri tarafindan aktedilmig olan
bazi mukavelelerin tadiline ve feshine miiteallik 30 Temmuz 1947 tarihli
kanun mukavelelerin baglayier kuvvetine karg: ciiretkar bir inkar tegkil
ediyor. Artik taraflardan birinin talebi iizerine akdi feshedecek olan yar-
gic degildir. Eger iktisadi ve teknik sartlarin esash surette degigsmesi
akitlerin idamesini zararl bir hale getirirse bir kararname ile akdin fes-
hine karar verilecektir. Goriiliiyor ki bu kanun asla diger dkidi diisiinmii-
yvor. Bundan baska bu kanunun III. babinin 16 Haziran 1940 tarihinden
dnce yapilmis biitiin akidlerin batil oldugunu ilan etmesi de gsasilacak bir
seydir, ciinkii bir akdin sthhati o akid yapildigi sirada mevcul hiikiimetin
mesruiyeti ilgili degildir. Nihayet zirai, kiralara ait kianunlar da kanunun
vazunin kira akitlerine bir sui istimal tegkil edecek sekilde miidahalesini
teskil eder.

Akidlerin gartlarin1 degigtiren kanunlara gelince artik bunlara her-
kes aligti, Umumiyetle bu kanunlarin hedefi para kiymetinin diusmesin-
den hasil olan durumu diizeltmektir. Devlet paranin degerini degistir-
mekle borcun iktisadi degerini de degistirmis oluyor. Su son yillar iginde
yapilan para diisiirme ameliyeleri derin bir karisikligin sebebi olmustur.
Bu para diisiirmeleri ytziinden uzun siireli akitler yapmak, édiin¢ para
almak imkani kalmamis gibidir. Hic giiphe yok ki bu hal hukuki emniyet-
sizligin en bilyiik sebebidir. Ciinkii mukavele ilerde yapilacak edalar hak-
kinda kati bir giiven vermekten artik uzaktir.

Ripert’'e gore alakalilar hukuk kaidelerine riayet ettirmek hususun-
da adalete artik itimat etmezlerse kanun rejimi yine sarsilmis demektir.
Adli kuvvetin giicii ve istiklali hakkin ve dolayisiyle hiirriyetin temina-
tidir. Halbuki modern hukuk yeni yeni istisnai mahkemeler ihdags ediyor
ve bu ihdas keyfiyeti son derecede endige verici bir gelydir. Ripert bu istis-
nai mahkemeleri saydiktan sonra sunlar ilave ediyor: Bu istisnai mah-
kemeler yargiclarin bir sinif ig sahiplerini himaye etmek veya bir miierim
sinmifini yere vurmak icin tayin edildikleri hususunda yeis verici bir inti-
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ba hasil ediyor. Sonra bu mahkemelerin gogalmas1 selahiyet ihtilaflari
ihdas ediyor ve bir demokraside adli kuvvetin haizolmasi gereken pres-
tiji ondan aliyor. Bu kabil milesseseler nizamsizhik hususunda yeni ioir Se-
beptir ve emniyetsizlik hususunda mevcut genel intibail artiriyor.

VIL

Eserinin VIIL, fashinda Ripert, ferdi halkloru tahribi'nden bahseder.
Onun kanatine gore insan haklarimin ilanina ragmen siibjektif haklar is-
tihdaf edilmistir. Zeka, irade ve akil sahibi oldugu i¢in insana ait olan ve-
ya muayyen bir devirde ve muhitte sahsiyetinin inkigafina faydali oldugu
icin kendisine taniman haklar herkes icin miigterek olan haklardir. Bun-
larin mevecudiyeti yalniz bir tesrii selahiyet meselesi ihdas eder. Kanun
vazunin emri kaideler koymak suretiyle bunlara halel verip vermiyecegi
bahis konusudur. Pek cok defa bu insan haklari ancak pek umumi for-
miiller halinde ifade edilebildikleri i¢in bunlarin tatbiki hususunda bir ka-
nun yapmak zaruridir. Bu sebepten veya bu bahane ile kanun vazi bu hak-
larin siimuliinil tayin ve istimalini tanzim hususunda serbesttir. Mesela
miilkiyet hakkinin insan haklarindan biri oldugu resmen ilan edildigi za-
man bu hakkin mevzuunun, bahsettigi seldhiyetlerin ve sinirlarinin neden
ibaret oldugunu da tayin etmek zarureti vardir.

Hukukeu icin hak biisbiitiin baska bir seydir. Hukukcu miilkiyet hak-
kindan bahsettigi zaman bundan maksat yalniz egyanin insan tarafindan
temelliik edilebilmesi selahiyeti degildir; bu hak lelli bir malin belli bir
insan tarafindan talep edilebilmesini, bu mal izerindeki istimal ve istifa-
de hakkinmn bu sahsa bahsedilmesini, bu malin bagkasina devri selahiye-
tinin kabuliinii teyit etmek demektir. Bir kimseye verilen bir halk, boir
kimseye veya herkese karsi hiatta bir sahis olmasi hasebiyle deviete kar-
s1 verilmistir. Iste bunun igin ona subjektif veya ferdi diyoruz. Bu hak
herkes icin miisterek olamaz. Aksi takdirde bu hak ortadan kalkar. Bu
hak bir esitsizlik kaynagidir. Ciinkii ona sahip olan Stekilerine iistiin loir
durumdadir. 1946 Anayasasiiin girig kisminda insan sahsinin yiiksek iti-
bari iizerine dayanan iktisadi ve ictimai haklara gelince bunlar herkese
verilmis, fakat kimseye karsi yﬁneltilmemigtit‘. Bunlar hukukcunun anla-
masi icap eden manada sitibjektif haklar degildir. Bu haklar arasinda, 18
istemek hakki, yardim isteme nakk: (droit & assistance), istirahat ve ta-
til hakki, grev hakki, sendika kurmak hakk: vardir.

Miilkiyet hakkina gelince Anayasa bu hakki bu sekilde bile tarif et-
miyor. Ciinkil bu hak ancak bir siibjektif hak seklinde tagavvur edilebilir,
zira esyanin miktarl mahduttur, birisine ait olan haskasina ait olamaz. Su
halde bu hakk: tanimak demek s sanlar arasmdaki egitsizligi tasvip et-
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- mek olacaktir. Igte bunu soylemege cesaret edilemedi. Anayasanin ilk ta-
sarisinda yer alan 35. madde miilkiyet hakkini su suretle tarif ediyordu:
- (Miilkiyet herkese kanun tarafindan temin edilmig olan mallarin kulla-
nilmasi, istifadesi ve ‘tasarrufu hususunda taninan dokunulmaz haktir).
Bu madde insan Haklarl Beyannamesinin ve 1804 Medeni kanunun bir
hatirlanmasidir. Fakat 36, madde sunu ilave ediyor: '(Miilkiyet hakki ig-
timai menfaate aykiri ve bagkasinin emniyetine, hiirriyetine hayatina ve
miilkiyetine zarar verecek bir surette kullanilamaz). Bununla beraber bu
metin asil anayasada yer almamigtir,

Ripert'e gore yarim asirdan beri ferdi hak mefhumunu zayiflatanlar
hukukeular olmustur. Hukukcular bu hakk: zayiflatirken onu devletin
kudreti mutlakasina teslim ettiklerinin farkina wvaramamiglardir, Ilim
a._d:amla,rmm, kendi hasbi doktrinlerinden baskalarinin cikaracag: pratik
neticeleri gérmelerine mani olan bir derece safligi vardir (Les hommes
de science ont souvent une certaine canteur qui ne leur permet pas
‘d’apercevoir les conséquences que d’autres tireront de leurs doctrines de-
sintéressées). |

Fransiz medeni kanununun 544, maddesi miilkiyet hakkini tarif eder,
siirlarini cizer, teminatini verir. Bu madde pek makuldiir. Malike kendi
malindan istifade etmek ve onu kullanmak hususunda en mutlak bir se-
lahiyet tanimakla beraber kanun ve nizamnamelere itaat etmesini de em-
reder. Malike hakkini muhafaza etmegi saglamakla beraber amme men-
faat: oldugu zaman adil ve pesin bir tazminat mukabilinde bu hakkm
kendisinden alinabilmesine miisaade etmektedir.

Modern hukukculara gére medeni kanunun bu miilkiyet telakkisi za-
 man1 gecmis bir kavramdir. Bu kavrami, liberal ve individualist tema-
yiillii kapitalist rejimin kurulmas: ile ilgili goriiyorlar. Sosyal hukukun
hakim oldugu bir devirde bir hakkin mutlak vasfini idame ettirilemiyece-
&ini ileri siirityorlar. Duguit, Les transformations génerales du droit pri-
vé depuis le Code Napoléon, adiyle 1912 yilinda nesrettigi eserinde miil-
kiyet hakkin su suretle tarif ediyordu: (Miilkiyet elinde bir servet bulun-
duran herkes icin, ictimai karsilikli bagi kurmak ve devam ettirmek husu-
sunda objektif bir vazife, miikellefiyettir).

M. Trotabes 1930 yilinda verdigi bir konferansta diyordu ki: (Iski
devirlerin egoist miilkiyeti artik devrini yagamistir; asalet gibi milkiyet
de miikellefiyet yiikler... Dokunulmaz ve ve kutsal miilkiyet fikrinin ya-
ninda dmme menfaati fikrine alismamiz lazimdir). Sosyal haristiyanlara
gore insana miilkiyet hakkinin verilmesinin tek sebebi, insanin sosyal
fonksiyonunu ifa edebilmesidir. Bu miiellifler, miilkiyetin iktisabinda al-
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laka aykiri usulleri, hodbince bolluklari, mallarin fena kullanilmasin Ki-
lise’nin mahktm ettigini bahane ederek, filan veya filin malikin ferden
mahklmiyeti yerine siibjektif bir hak olarak ferdi miilkiyetin mahk{imi-
yetini ikame etmek istemiglerdir. Baska hukukcular miilkiyetin temeline
dokunmaksizin haklarin ieafiyeti nazariyesini ortaya atmiglardir, Yeni
bir sosyai nizami arzu edenler de ferdi hakk: sosyal hakka zid telakki et-
tiler, | 1

Halbuki her siibjektif hakka karakterini veren aidiyet (appartenace)
ve hakimayet (maitrise) tir. Bu hak, sahibine bir inhisar tekel verir. Bana
ait olan sana ait olamaz. Adalet sadece herbirimize ait olan1 sahibine ver-
mekten ibarettir. Inhisarcilik, her siibjektif hakkin asli vasfidir, Mahrum
edici hak ancak mahdut miktarda olan haklar icin tasdavvur edilebilir. Su
halde zaruri olarak bir egitsizlik unsurudur. Hakk: tehlikeye sokmaktan
korkmaksizin bunu soylemek lazimdir, Egitsizlik mukadderdir, Esitsizlik,
~hakkin iktisabi ile usulen ihdas edilmelidir. Fakat bundan sonra saygl
gormelidir. |

ouljektif hakkin ikinei vasfi hdlkimiyeftir. Kanun ve tiizitk bu husu-
si hakimiyeti sinirlar. Kusurlu bir surette kullanilmas: halinde, kullanan
mesul olur. Lakin menedilmiyen her sey miibah sayilir. Miilkiyet hareket
ve file emniyetle cari olacagl bir alan vermek suretiyle hiirriyeti saghyor.

Ripert'e gore hic bir siibjektif hakk: mutlak degildir. Ciinkii, konusu
kanun ve mukavele tarafindan tayin edilmis, istimali kanun ve mukavele
ile tahdit edilmistir. Lakin her siibjektif hak mahiyeti icabi egoisttir, ciin-
kil insanin gahsi gayelerini tatmine yarar. Bu nokta hak sahibinin hare-
ket tarzi hakkinda bir hiikiim verilmesine sebep olmamalidir. Hareketle-
rimizin ahlakiligi ile haklarin istimalini biribirine karistirmiyalim.

Bundan sonra bazi sinai tesebbiislerin bir nevi ceza mahiyetinde fes-
hedilmesini, devletlestirme (nationalisations) politikasini, devletlegtiri-
len miiesseselerin ve tesebbiislerin tayininde gosterilen keyfiligi, muhik
tazminat mefhumunun terkedilmesini, basin tesebbiislerinin zorla devir
ve ferag ettirilmesini, hususi miilkiyete kanunlarla konan tahdit ve te-
caviizleri birer birer sayan ve aci bir sekilde tenkid eden Ripert kitabint
su soOzlerle bitirmektedir: (Mesru haklarin haksiz yere feda edilmesi iize-
rine devamii hi¢ bir sey kurulamaz. Cumhuriyetin kurtulusu en yiiksek
kanun oldugu icin, baz: hallerde istisnal bazi tedbirler almak icap edebi-
lir, bir zaman icin veya bazi kimseler icin hukukun tatbik edilmiyecegi
kabul olunabilir. Fakat o zaman bunu soylemek cesaretini gostermelidir.
Caiz olmayan sey; hukukcularin hakkin dilini ve usta bir teknik kullana-
rak, hukuk Ggrendikleri veya hukuk prensipleri ogrettikleri devirlerde
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mahklm edecekleri kaideleri teklif etmeleri veya hakli gostermeleridir.
Nizamsizlik yaratan veya adaletsizlik doguran bu kadar kanun kayitsiz-
likla karsilanir veya korku ile tasvip edilirse bu susma veya katilmanin
hukuk i¢in bir batig ve soniis oldugunu esefle kabul etmek icap eder. (1)

Kemal Fikret ARIK

(1) Bu eser hakkinda Revue Trimestrielle de droit civil’de giizel bir not negre-
den Profestr Andre Rouast’in su ciimlelerini de kaydetmek isteriz: (Sayin miiellifin
modern yasama teknigine tevcih ettigi tenkidler giiphesiz herkes tarafindan tasvip
ve tasdik edilecektir; kanunlarin bugiinkii temayiillerine dokunan tenkidleri baz1 kim-
selere belki biraz siddetli goriinecektir; bu kimseler (batig veya soniis) diyve tavsif
edilen geyin hakikatte sartlarin ihlal ettigi aleldde bir buhran yahut hattd sosyal de-
gismeler &{arglslnda_hukukun zaruri bir tekmiiliiniin tezahiirii olup olmadigim kendi
kendilerine soracaklardir. ¥akat bu suretle diigiinenler pile, bu yeniliklerin bazan
makul 6leiiyil gecip gecmedigini kendilerinin de mazinin saglam fikri nazariye ve
vapilarin bir tarafa atmakta biraz acele edip etmediklerini kendi kendilerine sora-
caklardir. Ripert'in kitab1 herkes icin hayirli ve derin diislinme konusu olacaktir).



ADNAN DAMCI : Transfert de la propriété fonciére rurale en droit
Suisse et en droit Turc. Imprimerie Gangwin et
Laubscher 8. Montreux 1949.

istanbul ve Lausanne Hukuk Fakiiltelerinden lisansiye ve 1sta,nbu1
hakim muavinlerinden Adnan Damevmn Lausanne Hukuk Fakiiltesinde
Hukuk Doktoru unvanini almak icin kaleme aldig1 ve bagar ile miidafaa
ettigi tezini alaka ve istifade ile okumamak kabil degildir. Miiellif, umumi
prensiplerden ayrilan 6zel kaideleri dikkat ve ilminin siizegecinden elemis
ve gerek Isvicre, gerek memleketimiz icin istifadeli bir inceleme yvapmistir.

Eserin catisina gelince, bagta 70 sahife tutan gayet genig ve o dere-
ce istifadeli bir ¢iris kismi buluyoruz. Burada miiellif 6nce kanun vazilari-
n1 hususi tedbirler almaga sevkeden sebepleri tetkik ediyor. Bu sebepleri
fiili ve fikeri olarak ikiye bélen miiellif, dnce fiilf sebepleri ele aliyor; Ts-
vigre’ye taalliilk eden baghca fiili sebepler sunlardir: Ziraatle ugrasan nt-
fusun azalmasi, ekime yarar topraklarin azalmas:, topraklarin parcalan-
masi, koylintin borclanmasi. Tiirkiye'ye has sebeplere gelince, miiellif bun
larr su suretle hiilasa ediyor: (Bu sebepler isvicre’dekilerden cok farklidir.
Vakia bu sebepler arasinda topraklarm parcalara ayrilmasini ve zirai is-
letmelerin borclanmasim miisahede ediyoruz., Fakat bu sebepler Tiirkiye:
de daha vahim bir vaziyet arzediyor. Bundan bagka sunu da miisahede
ediyoruz ki isvicre medeni kanununun kabuliinden bugiine kadar Tiirkiye-
de alman istisnai tedbirleri bir zirat foprak hukukw tegkil etmekten uzak
oldugu gibi zirai gayri menkuller hakkinda bir umumi rejim tesisinden de
uzaktir. Bunlar bazr zirai gayri menkullere mahsus ve zaman itibariyle
mahdut tedbirlerdir. Nihayet sunu da tesbit ediyoruz ki bu tedbirlerin °
mithim bir kism: ddete dayanan ziral gayri menkul hukukuna bir déniisii
ifade eder). Miiellif Tiirkiye’de istisnai tedbirler alinmasini icap ettiren
sebeplerin baginda kéyliniin iktisadi durumunun k&tii olmasini zikredi-
yor. Memleketin esas itibariyle tamamen zirai bir memileket olmasina rag-
men ziraat cifteiyi gecindiremiyor. Bunun sebebi, bir taraftan ekilen top-
ragin yetersizligi; diger taraftan istihsal ve miinakale vasitalamnm yok-
Iugudur. Iste bunun icin ekilen topragin yetersizligine deva olmak icin al-
nan tedbirler, en miistacel olanlardir, Cifteiyi Topraklandirme Kanunu bu
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gayeyi gudiiyor. Fakat miiellife gére bu tedbir, yani devlet veya hususi sa-
hislara ait topraklarin topraksiz kdyliiye verilmesi kafi degildir. Clinki
ne devlete, ne de eshasa ait topraklar kafi miktarda degildir. Bunun icin
yeni topraklar acmak 1dzimdir. Toprak Kanunu hakkindaki gecici komis-
yon raporuna gore, mer’a ve otlaklarin tarlaya cevrilmesi suretiyle eki-
len topraklarin miktarmi iki misline cikarmak miimkiindiir. Hem de bun-
dan hayvanciligin zarar géoremiyecegi temin ediliyor.

Topragwm parcalanmaswn baslica sebebi, ekimlik topraklarin yeter-
giz olmasidir. Oteki sebeplere gelince; bunlar eski toprak usuliiniin bozul-
mas1 ve yeni medeni kanunda kabul edilen miras taksimi kaidelerinin tat-
bikatidir. Memleketin iktisadi, teknik ve iklim sartlarina gore, bir aile
basina 10 hektara ihtiyvac vardir. Halbuki memleketteki zirai isletmelerin
%20 den fazlasi 0,1 ile 1 hektar arasinda, %64 ii ise 1 - 5 hektar arasin-
daki isletmelerdir. Ziraat toproklarum borclarna gelince, miiellifin be-
yanina gore elde istatistik olmadigi icin dogru bir gey sdylemege imkan
voktur., Ancak kredi tegkildtinin yetersizligi borclanmagi pek tehlikeli
bir sey haline getiriyor, c¢iinkii koyliiyil gsehirdeki miirabahacilarin key-
fine tabi kiliyor.

Bundan sonra mevzuatin durumunu inceliven miiellif Isvicre’deki va-
ziyeti, sonra Tiirkiye'deki durumu ele aliyor. Bu son konu miinasebetiyle
Islam hukuku esaslarini, bu prensiplerin Osmanlh Imparatorlugundaki tat-
bikatini, Tiirkiye'de gayrimenkul hukukunun kaynaklarini tetkik ediyor.
Bundan sonra eski Arazi kanununda meveut bes cesit arazinin bugiin ha-
1a eari olup olmadig1 konusuna iliserek su neticeye varyor: Beg cegit ara-
ziden Emlaki sirfanin medeni kanun ile miilga oldugu muhakkaktir. Maz-
but vakiflar da boyledir. Fakat bunlardan Medeni kanunun yiiriirliige gir-
mesinden once tesis edilenler eski ahkama tabi kalir (Mer’iyvet kanunu
m. 1, 8, 42). Arazii Metriike ve Arazii Mevata ga;eiim:e, miiellif bunlari Me-
deni kanunun 641. maddesinde yazili &mme emlaki ve sahipsiz geylere te-
kabiil eder dive kabul ile bunlarin hususi ahkdma tabi oldugunu, bunlar
hakkindaki ahkmin Medeni kanun veva hususi bir kanun ile miilga olma-
dikca mer’i olacagmi kabul ediyor. Arazi-i emiriye ile gayri sahih va-
kiflarin durvmu bakimindan mesele miinakasalidir: a) Yargitayin 27
Ocak 1943 tarihli tevhidi ictihat kararina gore medeni kanunun sistemi-
ne gore devletin hakk: ve miitasarrifin hakki aym sahssta toplanmigtir.
Arazii emirivede miilkivet ikive parcalandig1 icin bu kabil arazinin tanin-
masi Medeni kanuna mugayirdir, Miiellif bu fikirde degildir. Ona gore
arazii emiriyyede miilkivet hakkinin ikiye tefriki varit degildir. Bu ka-
bil arazinin yegane maliki devlettir, yalniz bu hakkin istimali baz1 Amme
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hukuku kaideleriyle tahdit edilmistir. Su halde Yargitaya gore Medent
kanunun yiiriirliige girmesinden itibaren arazinin mutasarrifi, malik du-
rumunu aldig: halde sayin miiellife gére arazii emiriyyenin mevcudiyeti
nazari olarak devam etmektedir, Gayr: sahih vakiflara gelince, bunlarda
bahis mevzuu olan arazii emiriyyedir. Bunlarin yalniz geliri veya tasarruf
hakki veya hem geliri hem tasarruf haklk: vakfedilebilirdi. Imdi devletin
geliri yani &’sar 2 Mayis 1925 tarihli kanunla miilga olmasina gére ve
ikinei ve ficiineii cesit gayri sahih vakiflar da sahih vakif halini almis-
Nardar,

Bu genis mukaddimeden sonra (intikalin mevzuu) bashikli birinei fa-
silda bu istisnai mevzuata miiteallik temel mefhumlar ve ziral mevzuat
konusu gayri menkuller izah edilivor.

Ikinei fasilda bu gayri menkullerin diriler arasindaki devri haklari-
nin tahdidi tetkik edilivor. Bu miinasebetle 8nce ziral gayri menkullerle
ormanlarin devri sartlar:, sonra zirai gayri menkul ve arazinin federal °
kanun tasarisina gére devri incelenivor. Daha sonra zirail gayri menkul-
lerle ormanlarin temlikine dair Tiirk hukukunda kabul edilen tahditler ele
aliniyor. & | -

Uclineli fasilda muhtelif intikal muamelelerinde tahditlerin tatbiki
incelenmistir. Bu miinasebetle tahditlere tah; hukuki muameleler 6nce ele
alinmis, daha sonra temlik hususunda Tiirk hukukunda kabul edilen tah-
ditlerin tatbikine gecilmistir. '

Dordiineii fasilda dlitme badh intikal ve iktisap incelenmistir.

Besginci ve son fasilda ziral gayri menkul hukukunun tenkidine tahsis
edilmis, sahs? tahlilleri okuyoruz, B

Miiellifin vasil oldusu weticelere gelince. bunlart su suretle hiilasa
etmek miimkiindiir: Ziral gavrr menkullerin iktisabinda tam bir libera-
lizm: bu giin tasavvur bile edilemez. B itibarla hususi bir tanzim tarzina
ihtivac oldugu miinakasa ettiirmez bir zarurettir, | o

Bu giinkii mevzvatta iki vénden kususr vardir: Bir kere kanun metin-
lerinin vek bol ve miitenevyvi olusu. Miiellife g6re bunun sebebi bir zaru-
ret degil, tesril bir kararsizhiktir Bundan baska ziral gavri menkul hu-
kuku. husvst hukulka miiteallil: olmasina g6re dmme hukukuna miiteallik
kaidelerin hu alanda ver almass meseld Isviere tasarisinda devir muame-
lelerinin idarf makamin ruhsating +ahi tutulmasy dogru deqildir. Miielli-
fin fikrince hususi hukuk kendi vasitalai ile miiessirivetini kendi sas-
lamalidir, Yine miiellife etre. bn eihi hitkiimleri Medent kanuna idhal et-
mek daha uveun olurdu. Meseld hasilat miistecirlerine tanman ' kaniuns
suf’a hakkini avni haklar hahsine almak diger hiikiimleri de Rorelsr ka-
nununda ve Medeni Kanunda mahsus bahislerine ilave etmek 1azimdi. Me-
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tinlerin vuzuhsuzlugu da miiellif tarafindan ayrica tenkid edilmektedir.

Memleketimize gelince, esas vasfinin zirai bir memileket olmasina
rasmen zaruri hukuki tedbirlerin bulunmadigina isaret etmektedir. Me-
deni kanunda, bir cok diger miiesseseler gibi, ziral miras hukukuna ait
hiikiimler tatbik edilmemektedir. Kaidelerin memleketin ihtiyaclarma uy-
durulmasr zaruri goriinmektedir. Bunun icin memleketin hususiyetlerini
ve ihtiyaclarimi diisiimmek lazimdir. Miiellif eserini su ciimle ile bitirmek-
tedir: (Orf ve adet lizerine miiesses olan ve uzun bir tekAmiililn mahsulii
bulunan eski hukukun nazari itibara alinmasi sayam arzudur).

Muelllften bu vadide ve bu degerde incelemelerini tevali ettirmesini
temenni etmek isteriz.

Dr. ZAHIT IMRE : Doktrinde ve Tiirk Hukukunda Kusursuz Mesu-
liyet Halleri. Ismooil Akgiin Moitbaase, Istanbul,
1949, 241 sahife, 375 kurus.

Istanbul Univrsitesi Hukuk Fakiiltesinin  degerli Docentlerinden
Dr. Zahit imre daha once ayni fakiilte Hukuk Dergisinde yayimlanan dok-
tora tezini simdi ayr1 bir cilt halinde nesretmekle, daha genis bir okuyucu
kitlesinin istifadesine arzetmis bulunuyor. |

Tezde ele alinan konu gerek hukuk nazariyatinda gerek hukuk tatbi-
katinda srzettigi biiyiik 6nemden dolayr Tiirk hukukunda ayr: ve etrafl
bir incelemeye ihtiyac gosteriyordu. Dr, Zahit Imre’nin dikkatle hazir-
lanmis, degerli monografisi bu alanda duyulan boglugu hakkiyle doldur-
maktadir.

Eser iic kisimdan ibarettir. Birinei kisimda '(hukuki mesuliyet Ei_s,te-
.mi ve kusursuz mesuliyet) konusu ele alinmistir. Bu miinasebetle onece
hukuki mesuliyet kavrami ve unsurlari, sonra kusur prensibi anlatiimak-
ta, daha sonra kusur mefhumu ve objektif kusur teldkkisi incelenmekte,
bundan sonra sirasiyle kusur prensibine kars: yapilan tenkidler ve sebep
mesuliyetinin meydana gelmesine 4mil olan sebepler, sebep mesuliyeti
hakkinda terminoloji, tarihce, muhtelif fikirler, bu cesit mesuliyet hak-
kinda doktrinde ileri siiriilen fikirler ve sebep mesuliyeti hallerinden teh-
like mesuliyeti ve tehlike prensibi, zararlarin tazmini ve mecburi mesuli-
yet sigortasi, yine kusursuz mesuliyet hallerinden hakkaniyet mesuliye-
ti, bu cesit mesulivete karsi yapilan tenkidleri inceliyen miiellif neticede
kusur ve diger teldkkilere yer veren bir diigiince tarzini izah etmektedir.

Ritabin ikinei kismi yabane: hukuk nizamlarindan baglicalarimin taz-
minat hukuku sistemlerine ayrilmistir. Bu miinasebetle Ingiliz, Sovyet
Rusya, Fransiz, Alman tazminat hukuku sistemleri incelenmistir.
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Degerli miiellif kitabmin iiciineii ve son kismmi Isvicre - Tiirk tazmi-
nat hukuku sistemlerine tahsis etmistir. Bu miinasebetle Medeni kanunun
kabuliinden evvelki devir, bu hukuk sisteminde hukuki mesuliyetin umu-
mi esaslari, istihdam edenin mesuliyeti, ev reislerinin mesuliyeti, hay-
van idare edenlerin mesuliyeti, bina ve inga eseri ve gayri menkul malik-
lerinin mesuliyeti, gayri miimeyyizlerin mesuliyeti, diger bazi mesuliyet
halleri, kusursuz mesuliyet hallerinde mesuliyetten kurtulma ve tenkis
sebepleri, Borclar kanunu disinda diger tehlike mesuliyeti halleri ve Tiirk
kanunundaki bosluklar, Tiirk hukukunda mevecut olmayan tehlike mesuli-
yeti halleri konular: incelenmistir,

Miiellif, netice itibariyle bugtinki mesuliyet ve tazminat hu-
kukunun: kusur, tehlike, hakkaniyet ve mesuliyet sigortasindan ibaret
muhtelit bir sistem olarak teessiis etmesi lazim geldigi kanaatine vasil
oluyor, Sayin miiellife gore ilk 1 olarak is kazalarmin tamami, tren, oto-
mobil, otobiis, ucak vesaire gibi motérlii nakil vasitalar: igletenlerin me-
suliyet sigortas1 akdetmek mechuriyetini kabul etmek zaruridir. ikinei
olarak BK. m. 54, 55, 56, 58. hakkinda saveilik veya resmi baska bir ma-
kamin mutazarrir: tenvir ve onun muvafakati ile tazminat davasi acma-
sint teklif etmektedir. Bu son nokta hakkinda ileri siiriilebilecek tenkid-
leri, sayim miellif mutazarrirl himaye noktasindan reddetmektedir ve
bizzat sahit oldugu bir kac¢ hadisede, bilgisizlik, gereken tesbitin hemen
yapilmamasi gibi sebeplerle, dava acilamadiging, tezini teyit icin ileri sur-
mektedir. Bu tavsive cok asil bir diisiincenin ifadesi olmakla. beraber,
amme hukuku ve Amme hukuku vasitalarinin hususi hukuka bu derece nii-
fuz etmesi dogru olur mu? Bu diisiincenin esasimi tegkil eden endise, di-
ger hususi hukuk alanlari icin de bahis mevzuu olmaz m1? Bu takdirde
ayn1 miidahalenin oralara da tesmil edilmesi kabul edilecek mi?

Memleketimizde ancak miinferit meseleler dolayisiyle iglenen bir ko-
nuyu biitiin cephesiyle bir biitiin olarak ve basariyle isliyen bu eser, milll
hukuk kiitiiphanemizde kendi yerini almaktadir.

X

Prof. Dr. A. Homberger : ZILYETLIK ve TAPU SICILLi, Ilsvicre
Medeni  Eanununun 919 - 977. maddelert
serhi). Ankere Yent Cleaievi  Matbaasy,
1950, 146 sh., 8 lira. Adalet Bakanhgr ya-
ywnlarindamn,).

Adalet Bakanlhigimin yedi yil once basladigi hayirl is meyvelerini
vermege devam ediyor. Zurich gerhi adini tagiyan ve Isvicre Medeni Ka-
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nunu ve Bor¢lar Kanunu hakkinda en yeni ve en mufassal serh takiminin
dilimize cevrilmesi isi sonuna yaklagmaktadir. |

Isvicre mahkeme ictihatlarini ve doktrininin en son durumunu ak-
settirmekle kalmayip kanunun dayandigi tarihi, nazari esaslar da en ince
teferruatina kadar isleven by serh takiminin degeri, memleketimizda de
artik her tiirlii izahi liizumsuz kilarak kabul edilmis bulunmaktadir. Hat-
ta Yargitay'in kararlarinda mesut bir gelenegin ilk miijdecisi olarak ka-
bul edecegimiz doktrin atiflari arasinda bu sehrin yer aldigr gdrmekle
sevinmemek kabil degildir. (Bir Srnek olmak iizere altin alacaklari hak-
kindaki tevhidi ictihat karar ile dernekten ihraca miiteallik 65. madde
hakkinda son tevhidi ictihat kararini zikredebiliriz).

Bu gerh takimi icinde Ayni Haklar bahsi ilk'!baslmda, memleketimiz-
de de cok taninmis olan Wieland tarafindan kaleme alinmisti. Fakat ikin-
ci basimda ayni kismimin serhi Basel Hukuk Fakiiltesinin degerli Profe-
sorii R. Haab tarafindan deruhte edilmigti. Mumaileyhin mesgalesinin
coklugu bu isi yalniz basina tamamlamaga firsat vermedigi icin Bern Hu-
kuk Fakiiltesinin Medeni Hukuk Profesdrlerinden A. Homberger, zilyetlik
ve tapu sicilli kisimlarinin gerhini iizerine almig ve bu miigkiil isi 1938 y1-
Iinda tamamlamistir. Bunda ne kadar isabet edildigi su olay ile sabit ol-
musgtur: Prof. Haab kendi iizerine aldigl kismin gserhini dahi tamamliya-

madan vefat etmis ve bu kisma 1937 yilindan beri ancak bir fasikiil ilave
edilmigtir.

Profesér Homberger'in serhi simdiye kadar bu alanda inti-
sar etmis diger Isvicre serhlerinden: muhtevasinin zenginligi, isti-
nat ettigi mahkeme ictihatlarinmn yeniligi, en son bibliyografyaya dayan-
mas1 itibariyle bilhassa temayiiz etmektedir. Ayni haklarin en cetin ba-
hislerinden biri oldugunda ittifak edilen Zilyetlik bahsine ayrilan sahife-
lerin derinligi nisbetinde vuzuhu da okuyucunun goziinden kacmiyacak-
tir. Simdiye kadar ancak Fransizea kitaplardan ve ikinei elden yapilan
nakiller devrinin kapandigini da tespit edecek olan okuyucu, Alman naza-
riyatinin verimleri ile dogrudan doSruya temas etmenin inkar kabul et-
mez nimetinden de istifade edecektir. Bir misal olmak iizere zilyetlige gi-
ris mahiyetinde olan izahlar: ve tapu sicilline serh miiessesesinin tafsiline
ait sahifeleri bilhassa zikretmek isteriz.

Memleketimizin hukuk realitesi icinde, iktisadimizin ziral biinyesi
goz ontinde tutulursa, en mithim yeri isgal eden gayrimenkuller ve bunla-
rn hukuki ve fiili durumunun sadik bir aynasi olmas: icap eden Tapu Si-
cilleri hakkinda mevcut kaidelerin tatbikatinda simdiye kadar rastlanan
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bir cok giicliiklerin hallinde bu serhin pek degerli yardimlari olacaktir
kanaatindeyiz.

Biitiin ilmi iistiinliiklerine ragmen bu eserin, ayni serh takimina da-
hil diger cegitlerde oldugu gibi lisani bakimdan pek berrak oldugu iddia
edilemez. Isvicre Almancasinin bilhassa hukuk alaninda hususi bir ces-
nisi oldugu muhakkak. Gerek mevzuun agirhiql, gerek dilin cetinligi kar-
sisinda sayin miitercimin terciime isini eidden biiyiik bir muvaffakiyetle
basardigini kaydetmek icap eder. Ayni haklar konusu iizerinde Mercier
Miikdflaty ile tetvig edilen cok miihim bir tez yazan Sayiil miitercim, bu
terciime isi icin en miisait durumda bulunuyordu. En nazari ve cetrefil
bahislerde vuzuhun sadakatle beraber gitmesinin asil sebebi de bu nok-
tada aranmalidir. Ancak basimin aynl derecede bagarihi oldugu iddia edi-
lemez. Yer yer manaya muessir eksik veya yanlig.dizmeler miigahede edi-

liyor.

Memleket hukuk kiitiiphanesi igin biiyiik kazang olan bu terciime isi-
ni biitiin miiskiilatina ragmen iistiine almis ve bagarmig olan degerli mu-
tercimi tebrik etmek bir vazifedir.
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