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0z: Arabuluculuk, giiniimiiz yargi sisteminde davalarin uzun siirmesinden 6tiiri,
mahkemeler iizerindeki is ytikiiniin hafifletilmesine yonelik sunulan alternatif uyusmazhk
¢6ziim yéntemlerinden en sik kullamlan tiirlerindendir. Ulkemizde yogun bir sekilde
uygulanan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olan arabuluculuk, temelinde ihtiyari
arabuluculuk seklinde uygulanirken, zaman igerisinde saglamis oldugu bir¢ok avantajlar
nedeniyle dava agillmadan 6nce basvurulmasi zorunlu hale gelerek usul hukuk anlaminda
dava sart1 haline gelmistir. Dava a¢ildig1 sirada davacinin taleplerini aralarinda bir aslilik-
fer’ilik iligkisi kurarak ayni dilekc¢ede ileri sirme imkani1 6100 sayilh Hukuk Muhakemeleri
Kanunu kapsaminda “terditli dava” olarak sunulmustur. Terditli davada, dilek¢ede iki ayr1
talebini aralarinda bir derecelendirme bir diger deyisle bir kademelendirme yaparak ileri
siirmektedir. Taleplerinden ilki asli talep, digeri feri talep olarak nitelendirilmektedir.
Bizde bu calismamizda Tiirk hukukunda dava sarti arabuluculuk kapsaminda terditli
davalara iliskin problemler ve bunlara yonelik ¢6ziim oOnerileri sunmaya calisacagiz.
Calismamizda, konuya iliskin kanuni diizenlemeler, 6gretiye dair goriisler, Bolge Adliye
Mahkemesi ve Yargitay'in kararlarina dayanilarak analitik bir tutum izlemeye ve
elimizden geldigince karar analizi yapmaya c¢alisacagiz. Calismamizda, mahkeme
uygulamalar1 ve ogretideki gorts ayriliklarinin temelinde kanuni diizenlemelerinin
yetersiz oldugu ve bu yetersizliginde beraberinde getirdigi bosluklarin sebep oldugu
tespit edilmistir. Kanun koyucunun bu hususta yapmasi gereken seyin terditli davalarda
dava sarti arabuluculuga yonelik olarak daha belirgin bir kanuni diizenlemeyle farkl
goriis ve yorumlari ortadan kaldirmasinin miimkiin olacagi kanaatindeyiz.

Anahtar Kelimeler: Terditli Dava, Dava Sarti Arabuluculuk, Mahkeme Kararlari,
Arabuluculuk, Davalarin Yigilmasi.

Abstract: Mediation is one of the most commonly used alternative dispute resolution
methods aimed at alleviating the workload on courts due to the lengthy duration of cases
in today's judicial system. Widely practiced in our country, mediation, as a form of
voluntary mediation, has become mandatory to resort to before filing a lawsuit over time
due to the many advantages it offers, thus becoming a procedural condition in terms of
procedural law. The opportunity for the plaintiff to present their demands by establishing
a relationship of priority in their petitions, known as "conditional lawsuit" within the
scope of Law No. 6100 on Civil Procedure, is presented. In a conditional lawsuit, the
plaintiff presents two separate demands in their petition by establishing a prioritization,
in other words, a gradation. The first of their demands is characterized as the principal
demand, and the other as the ancillary demand. In this study, we will attempt to present
the problems related to conditional lawsuits within the scope of mediation in Turkish law
and propose solutions to these problems. In our study, we will adopt an analytical
approach based on legal regulations, opinions in doctrine, and decisions of Regional
Courts of Appeal and the Court of Cassation, and we will try to conduct decision analysis
as much as possible. It has been determined in our study that the root of the differences in
court practices and opinions in doctrine lies in the inadequacy of legal regulations and the
gaps it brings along. We believe that what the legislator needs to do in this regard is to
eliminate different views and interpretations with a more explicit legal regulation
regarding mediation as a condition for filing a lawsuit in conditional lawsuits.

Keywords: Action With Gradual Claims, Mandatory Mediation, Court Decisions,
Mediation, Accumulation of Claims.
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GIRIS
Alternatif uyusmazlhik ¢6ziim yontemlerinden sik¢a kullanilan yontemlerinden olan ve
uyusmazligin taraflarinca uyusmazlik konusu iizerinde serbest iradeleriyle 6zgiir bir bicimde tasarruf

edebildikleri hukuk uyusmazliklarinin dostane bir yontemle ¢oziimlenmesini saglayan arabuluculuk
kurumu 2013 yili itibariyle hukukumuzda uygulanmaya baslamistir.

Ihtiyari olarak uygulama sahas1 bulan arabuluculuk miiessesesi daha sonraki siirecte ilk dnce
bazi is hukuku uyusmazliklari, daha sonra bazi ticari uyusmazliklar, tiiketici hukukuna iligkin bazi
uyusmazliklar, 7445 sayili kanun ¢alismasi kapsaminda kira hukuku, kat miilkiyeti hukuku, komsuluk
hukuku, ortakligin giderilmesi davalar1 ve son olarak tarimsal iiretim sdézlesmelerine iliskin
uyusmazliklarda dava agilmadan 6nce arabulucuya bagvurulmasi dava sart1 haline getirilmistir.

Hem ihtiyari olarak uygulanan arabuluculuk kurumu hem de bir¢ok alanda uygulanagelen
dava sart1 arabuluculuklar birgok anlamda fayda saglamistir. En basta yarginin is yiikiiniin ciddi
oranda azaltilmasi, davalarin daha kisa siirede daha pratik, seri ve uygun maliyetlerle ¢oziime
kavusturulmas: vs. gibi faydalar bu anlamda olumlu etkiler biraktigim sdyleyebiliriz. Ozelikle is
hukukunda isci-isveren iligkisinin korunarak isg¢ilerin haklarina hizli bir sekilde ulasmasi, ticari
davalarda dava konusu taraflarin serbest piyasada ticari itibarlarinin korunmasi vs. gibi hayati
fonksiyonlara sahip olmasi nedeniyle de kisiler arasindaki iligkilerin ¢ok fazla zarar gérmemesi ve
iliskilerin devamini saglama gibi bircok olumlu déniisler saglanmistir. Ozellikle ticari davalarda
mahkeme siirecinde mahkemenin yetkisi disinda kaldigindan ve birbirleriyle rakip durumdaki
isletmelerin kendi aralarinda yeni yeni ortakliklar kurmasi, bayilikler, lisans sozlesmesi yapmak gibi
bir¢ok agidan daha nitelikli ¢oziimler ortaya ¢ikmistir.

Tabi bu olumlu yanlarina karsin bircok kanunda 6zellikle Tiirk Ticaret Kanunu, Is Kanunu
vs. gibi dava sartt arabuluculugun kapsaminin tespitinde Ogreti ve mahkeme uygulamalar
bakimindan birgok problem ve tereddiitler de yasanmaktadir. Ogretide yasanan goriis ayriliklari
mahkemelerin kararlarina da yansimakta aym1 konu ile alakali farkli farkli birbirleriyle celisen
kararlar ¢ikmaktadir?.

Bu c¢alismamizda dava sarti arabuluculuk kapsaminda terditli davalara yargilama
makamlarinin goriisleri, goriisler arasindaki farkliliklarla beraber ortaya ¢ikan problemler ve ¢6ziim
onerileri sunmaya ¢alisacagiz. Oncelikli olarak dava sart1 arabuluculuk ile alakal bilgiler verilecek,
daha sonra terditli davalar ve bu dava tiiriine iligkin dava sart1 arabuluculuga iliskin yargi kararlari
tartisilacaktir.

1. Genel Olarak Arabuluculuk Kurumu

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinde kendisine sik¢a uygulama alani bulan
arabuluculuk kurumu, kanun koyucu tarafindan mevzuatimiza yakin bir zamanda dahil edilmisse de
oldukca eski bir tarihe sahiptir. Tarihg¢iler ¢ok eski c¢aglardan beridir kullanildigini ve ilk kez
Fenike'de resmi olarak ise Babylon’da uygulandig: belirtilmektedir?. Ulkemizde de Osmanl
zamaninda “miislihun” kurumu altinda miislih ismiyle bilinen; uyusmazliklarin taraflarini kadilarin

'Ticari davalarda yasanan problemlerin TTK m.5/A’nin yorumundan kaynaklandigi iliskin bkz. [brahim, Ermenek-Betiil,
Azakli Arslan. “Icra ve Iflas Hukuku Acisindan Ticari Davalarda Arabulucuya Basvuru Zorunlulugu (TTK m. 5/A)”,
Tiirkiye Barolar BirligiDergisi, S. 148, (Haziran 2020), s. 137.

2 Detayh bilgi igin bkz. https:/tr.wikipedia.org/wiki/Arabuluculuk, (Erisim 3 Mart 2024)
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huzuruna gitmeden uzlastirma, anlastirma yetkisine sahip olarak bir anlamda ihtiyari arabulucu
gorevi gdrmiistiir®.

Bir alternatif ¢6ziim yontemi olarak arabuluculuk, 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’nun (HUAK) 2. maddesinde,; “sistematik teknikler uygulayarak, goriismek ve
miizakerelerde bulunmak amacuyla taraflart bir araya getiren, onlarin birbirlerini anlamalarini ve
bu suretle ¢oziimlerini kendilerinin tiretmesini saglamak i¢in aralarinda iletisim siirecinin
kurulmasini gergeklestiren, taraflarin ¢oziim tiretemediklerinin ortaya ¢tkmasi halinde ¢oziim onerisi
de getirebilen, uzmanlik egitimi almis olan tarafsiz ve bagimsiz bir iigiincii kisinin katilimiyla ve
ihtiyari olarak yiiriitiilen uyusmazlk ¢coziim yontemi” olarak tanimlanmistir® {1k baslarda ihtiyari bir
yontem olarak uygulanmaya baslayan arabuluculuk miiessesesi daha sonra bir¢ok nedenden otiirii
dava agmadan 6nce bagvurulmasi zorunlu hale getirilerek dava sart1 haline gelmistir.

6325 sayilt Kanun (HUAK) 22.6.2012 tarihinde yiiriirlige girmis ve 2013 yilindan itibaren
taraflarin uyusmazIlik konusu iizerinde 6zgiir iradelerine dayanarak tasarrufta bulunabilecekleri 6zel
hukuka dayali kaynakli uyusmazliklarda uygulanmaya baslanmistir. Daha sonra 7036 sayili Is
Mahkemeleri Kanunu'nun 3, 11 ve 12. maddeleriyle is davalarinin ¢6ziimiinde “dava sarti
arabuluculuk™ 6ngoriilmiis ve 01.01.2018 tarihinden itibaren de is hukuku davalarinda dava sart1
haline gelmistir.

Dava sart1 arabuluculuk is hukuku uyusmazliklarinin ¢oziimiinde ciddi oranda katki
vermesiyle beraber daha sonraki siiregte ticari uyusmazliklarda da dava agmadan 6nce arabuluculuga
bagvuru dava sart1 olarak diizenlenmistir. 01.01.2019 tarihinde yiirtirliige giren 7155 sayilt Abonelik
Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina iliskin Takibin Baslatilmasi Usulii Hakkinda
Kanun’un 20. maddesi diizenlemesi ile 6102 sayili1 Tiirk Ticaret Kanunu’na (TTK) ekle nen 5/A
maddesi geregince ticari davalarda, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat
talepleri hakkindaki uyusmazliklarda, dava agilmadan 6nce arabulucuya basvurulmus olmasi dava
sart1 haline getirilmistir®.

7251 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun ile 6502 sayil1 Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun’a 73/A maddesi eklenerek
konusu para ile belirlenemeyen tiiketici uyusmazliklarinda veya 11 bin 330 TL {izerindeki tiiketici
uyusmazliklarinda dava agilmadan Once arabuluculuga basvurulmasi dava sarti olarak
diizenlenmistir®.

7445 sayili Icra ve iflas Kanunu Ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’
ile 37. maddesinde 6325 sayili Kanuna 18/A maddesinden sonra gelmek iizere, agsagida belirtilen
uyusmazliklarda davalarin agilmasindan evvel arabuluculuga bagvurma sart1 getirilmistir. Bunlar;

3 Ahmet Kiling, Osmanli Devleti’nde Alternatif Uyusmazik Céziim Yontemi Olarak Miislihun: Osmanl Arabuluculugu,
. Tiirk Hukuk Tarihi Kongresi (Istanbul: On ki Levha Yaymcilik, 2017), 19.

# Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu(HUAK), Resmi Gazete 28331 (22 Haziran 2012), Kanun No.6325.

5 Abonelik Sozlesmelerinden Kaynaklanan Para Alacaklarima Iliskin Takibin Baslatiimasi Usulii Hakkinda
Kanun(ASKPK), Resmi Gazete 30630 (19 Aralik 2018), Kanun No. 7155.

& Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi1 Hakkinda Kanun(HMKYHK), Resmi Gazete
31199( 28 Temmuz 2020), Kanun No.7251.

"{cra ve iflas Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun(iIKDYK), Resmi Gazete 32154( 5 Nisan
2023), Kanun No.7445.
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a) Kiralanan tasinmazlarin 2004 sayili Kanuna gore ilamsiz icra yoluyla tahliyesine iliskin
hiikiimler harig, olmak iizere (Kira Bedelinin Odenmemesine Dayanan ilamsiz Tahliye ve Kira
Siiresinin Bitmesine Dayanan Ilamsiz Tahliye) kira iliskisinden kaynaklanan uyusmazliklar

b) Tasmir ve tasinmazlarin paylastirilmasina ve ortakligin  giderilmesine iliskin
uyusmazliklar

¢) 634 sayili1 Kat Miilkiyeti Kanunundan kaynaklanan uyusmazliklar
¢) Komsu hakkindan kaynaklanan uyusmazliklar (TMK 737-750 md)

Kanun koyucu ayni kanuni diizenleme ile ticari davalarda ve is davalarinda sarti
arabuluculuk islemlerinde uzun siiredir karisikliklara neden olan “menfi tespit, istirdat, itirazin iptali
vs. “ davalarin1 dava sart1 arabuluculuk kapsamina almistir.

En son olarak 7442 Sayili Orman Kanunu Ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun’un 3. Maddesinin ( e ) bendinde “Tarimsal iiretim sozlesmesinden dogan davalarda
arabulucuya basvurulmus olmasi dava sartidir. "“seklinde yer vererek tarimsal iiretim s6zlesmelerden
kaynakli uyusmazliklarda dava sart1 arabuluculuk kapsamina almmustir®.

Kanun koyucu, ihtiyaglar dahilinde taraflarin tizerinde serbestge tasarruf edebildikleri, kamu
diizenini de ilgilendirmeyen konular1 dava sart1 arabuluculuk sistemine dahil ettigini gérmekteyiz.
Zaman zaman diger hukuk dallarina iligkin olarak da kapsama dahil edecegini soylemek miimkiindiir.

1.1. Dava Sart1 Arabuluculuk

Oncelikle belirtmek isteriz ki, 6zel hukuka tabi uyusmazliklarda arabuluculuk ile ¢oziimde
stirecte ihtiyarilik esas alinmis olmasina ragmen, dava sarti arabuluculugun ihtiyari arabuluculugu
0zendirmesi ve uyusmazliklarin ¢oziimiinde yargiya miiracaatin ilk akla gelen se¢enek olmaktan
¢tkmas1 umulmaktadir®.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun 3. maddesine gore, arabuluculuk
faaliyetine bagvurmak, siireci devam ettirmek, sonuclandirmak ve vazge¢mek tarafin iradesine
tabidir. Ancak, 7155 sayili Kanun ile HUAK’a Besinci Bolim yani “Dava Sarti Olarak
Arabuluculuk” maddesi eklenmistir. S6z konusu Kanun’un 18/A maddesinin 1. fikrasi, “Igili
kanunlarda arabulucuya basvurulmus olmast dava sarti olarak kabul edilmis ise arabuluculuk
surecine asagidaki hiikiimler uygulanir.” seklinde diizenlenmistir. Boylece arabuluculuk kurumuna
basvuru, istisnai olarak, dava sart1 haline getirilmistir.

6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’na, 7155 sayili Kanun ile eklenen “Dava Sarti Olarak
Arabuluculuk” baslikli 5/A maddesine gore, “Bu Kanunun 4 uncu maddesinde ve diger kanunlarda
belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin édenmesi olan alacak ve tazminat talepleri

)

hakkinda dava a¢ilmadan once arabulucuya basvurulmus olmasi dava sartidir.”

7036 sayili s Mahkemeleri Kanunu’nun 3. maddesinin 1. fikrasina gére “Kanuna, bireysel
veya toplu is sézlesmesine dayanan is¢i veya igveren alacagi ve tazminatt ile ise iade talebiyle acilan
davalarda, arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir.” Aym maddenin I11. fikras1 uyarinca, “Iy

8Tarimsal Uretim Sézlesmesinden Dogan Hukuk Uyusmazliklarina iliskin Arabuluculuk Yonetmeligi(TUSDUIAY),
Resmi Gazete 32296 ( 1 Eyliil 2023).

9Sevda, Yasar Coskun-Goncii Déner/Munise Seray. “Davalarin Y1gilmas: ve Terditli Davalar Acisindan Ticari Dava Sarti
Arabuluculuk Mahkeme Kararlar1 Uzerinden Bir Analiz”, Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
24/4 (Aralik 2020), 92.
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kazas1 veya meslek hastaligindan kaynaklanan maddi ve manevi tazminat ile bunlarla ilgili tespit,
itiraz ve riicu davalart hakkinda birinci fikra hiikmii uygulanmaz.”

Bahsettigimiz diizenlemeler 1s181nda Oncelikle dava sart1 olarak arabulucuya gidilmeli ve
dava sart1 olarak arabulucuya miiracaat edilmeden dava acilmis ise dava sart1 eksikliginden dava,
derhal usulden reddedilmelidir. Burada bahsetmis oldugumuz dava sarti eksikligi, mahkemece, kesin
siire verilmesi yoluyla tamamlanabilir bir eksiklik degildir’®. Zira Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’nun 18/A maddesinin II. fikrasma ve Is Mahkemeleri Kanunu'nun 3.
maddesinin II. fikrasina gore, “Davact, arabuluculuk faaliyeti sonunda anlasmaya varilamadigina
iliskin son tutanagin ashini veya arabulucu tarafindan onaylanmis bir ornegini dava dilekgesine
eklemek zorundadwr. Bu zorunluluga uyulmamasi halinde mahkemece davacrya, son tutanagin bir
haftalik kesin sure icinde mahkemeye sunulmasi gerektigi, aksi takdirde davanmin usulden
reddedilecegi ihtarini iceren davetiye gonderilir. Ihtarin geregi yerine getirilmez ise dava dilekgesi
karst tarafa teblige c¢ikarilmaksizin davamin usulden reddine karar verilir. Arabulucuya
basvurulmadan dava agildiginin anlagilmast halinde herhangi bir igslem yapiimaksizin davanin, dava
sartt yoklugu sebebiyle usulden reddine karar verilir.” seklinde uygulanacak yaptirim hiikiim altina
alinmigtir. Ogretide s6z konusu diizenlemenin gereginden fazla sert ve kati oldugu yoniinde
goriislerde mevcuttur'!. Her ne kadar ticari davalarda dava sart1 arabuluculuga bagvurulmamasi
hakkinda uygulanacak yaptirima iliskin bir diizenleme bulunmasa da HUAK madde 18/A, f. 11
hiikmii, genel bir diizenleme oldugu i¢in uygulanmalidir®2,

Arabuluculuga bagvurunun dava sart1 olarak 6ngdriilmesinden o6tiirii, bagvuru sart1 taraflarca
her zaman ileri siirlilebilir ve mahkemece de re’sen gozetilmesi gerekmektedir. Ayrica, ilgili
uyusmazliklar bakimindan arabuluculuga bagvuru zorunlulugu ilk derece mahkemesi yargilamasinda
gozetilmemisse, dava sart1 olmasi sebebiyle istinaf ve temyiz kanun yollarinda da dikkate alinmak
durumundadir®®,

Devam eden boliimde ¢alisma konusunun diger boliimiinii olusturan dava tiirlerinden terditli
dava konusu ele alinacaktir.

2. Terditli Davalar

Dava kelimesi, sozliik anlaminda “Bir kimsenin diger kimseden hakim huzurunda hakkini
istemesi’*” seklinde ifade edilirken 6gretide ise * bir baskas: tarafindan kisisel menfaati ihlal edilen
veya ihlal edilme ihtimali olan ya da haksiz bir taleple karsi karsiyya maruz kalan kimsenin,
mahkemeden hukuki koruma istemesidir’®’ olarak tanimlanmistir. Mahkemeler ancak taraflarca
bagvurulmus, 6niine gelen dosyalar1 inceleyip karara baglamaktadir.

10 Sijha, Tanriver. “Dava Sart1 Arabuluculuk Uzerine Bazi Diisiinceler, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 147, (Ocak 2020),
112.

11«By goriig,dava sart1 olan arabuluculuga basvurulmadan énce dava agilmasi halinde HMK m. 115, f. 2 hiikmii geregi
arabulucuya bagvurunun bekletici sorun (HMK m. 165) sayilmasi ve arabuluculuk sonucunda anlagsma saglanamamasi
halinde davaya devam edilmesi gerektigini dile getirmektedir. Eger,arabuluculuk neticesinde anlagsma s6z konusu olursa
konusuz kalan davanin usuli bir kararla sona erdirilmesi gerektigi ileri siiriilmektedir. Bu durumda yargilama giderleri de
arabulucuya bagvurmadan dava agan davacinin iizerinde birakilmalidir”. Ali Cem Budak. “Ticari Davalarda Dava Sarti
Arabuluculuk”, Medeni Icra Iflas Hukuku Dergisi 19/1 (Ocak 2019), 27.

12 Tanriver, “Arabuluculuk”, 113.

BCansu Korkmaz, “Davalarin Y1g1imasinda Dava Sart1 Arabuluculuk Incelemesi”. Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi Prof.
Dr. M. Fatih USAN a Dekanlikta 10. Yil Anisina Tesekkiir Armagant, 22/2 (Eyliil 2022): 1373.

14 Hukuk Sézliigii, https://sozluk.adalet.gov.tr/dava (Erisim 4 Mart 2024)

5Ramazan Arslan vd., Medeni Usul Hukuku, (Ankara: Yetkin Yaymlari, 2016), 240; Omer Ulukap1, Medeni Usil
Hukuku, (Ankara: Mimoza Yayinlari, 2015), 213.
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Terdit kelimesi, koken olarak Arapga olup “redd” kelimesinden tiiretilmistir'®. Kelime
anlamlari ise, “reddetme, geri ¢evirme” ile “iki ihtimalle dii siince anlatilmasi”dir’.

Terditli davalar, HUMK doéneminde uzunca bir siire tartisma konusu olmus, caiz olup
olmadig1 hususunda gériis farkliliklar1 olusmus® ve 1987 yilinda alnan 1987/4-5 sayili Yargitay
Ictihat1 Birlestirme Kurulu Kararyla terditli davalar caiz kabul edilmistir'®. Tiirk hukukunda kabul
edilmesi uzun tartismalara dayanan terditli davanin baslangi¢ noktas1 Alman hukukudur. Zira Alman
Medeni Usul Kanunu’nda diizenlenen ve genel bir hiikiim olan 260. madde® ile terditli dava caiz
kabul edilmistir?'.

Terditli dava talepleri ile alakali ilk hukuki diizenlemenin 6100 sayilt HMK'nin md. 111 ile
yapilmistir. Zira 1086 sayili HUMK'un yiiriirliikte oldugu donemde doktrindeki goriisler ve Yargitay
ictihatlar1 ile kabul edilmekle birlikte kanuni bir diizenlemesi mevcut degildir?2. Ayrica uygulamada
"terditli dava" kavrami yerine "kademeli dava" veya "basamakl1 dava" ifadelerine yer verilmisse?® de
HMK md. 111'in kenar bagliginda doktrindeki ve uygulamadaki daha sik kullanim1 nedeniyle "terditli
dava" kavrami tercih edilmistir.

Usul hukukunda davalar genel anlamda, doktrin tarafindan mahkemeden istenen hukuki
korumaya gore ve davacinin dava dilekcesindeki talep sonucunun mahiyeti ve sayisi dikkate alinarak
ikili bir ayrima tabi tutulmaktadir®*. Buna gore, terditli davanin dava tiirleri arasindaki yerinin
davaciin dava dilekc¢esinde belirttigi talep soncunun sayist dikkate alinarak tespit edildigini
soyleyebiliriz.

Terditli davaya iliskin kanuni diizenleme Hukuk Muhakemeleri Kanunu 111. maddesinde
yer almaktadir. Ilgili madde uyarinca; Davaci, ayni davaliya karst birden fazla talebini, aralarinda
aslilik ferilik iliskisi kurmak suretiyle, ayni dava dilekgesinde ileri siirebilir. Bunun igin, talepler
arasinda hukuki veya ekonomik bir baglantinin bulunmasi sarttir.

16 Timugin Musul, Medeni Usul Hukukunda Terdit /Ziskileri, (Ankara:Yetkin Yaymlari, 2009), 29.

17 http://www.lugatim.com/, (Erisim. 04.03.2024); www.osmanice.com, (Erigim. 04.03.2024)

18 Bu husustaki tartismalarm ana odak noktasi davalarin sarta baglanip baglanamayacagi hususudur. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Fatma Nur, Tekge Barut. Medeni Usul Hukukunda Terditli Talep Yigilmast, (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi 2022) 19 vd.

YKarar igeriginde ““Tenkis davalart ile muvazaaya dayali iptal davalar: ileri siiriiliis bicimleri, hukuksal esaslar,
kapsamlari ve nihayet basta tenkis davast acan kisinin tasarrufun gecerli bulundugunu zimnen benimsedigi diisiincesi
akla gelse de, kendi yararina bir hukuki sonug¢ elde etmek isteyen ve kapsamlari farkli hukuki sonuglar dogurabilecek
birden fazla dava agma durumunda bulunan bir kimse bu davalardan birini digerine tercihan agmaya zorlanamayacagi
gibi, yasalarin uygulanmasinda, haklarin korunmasi dogrultusunda hareket etme geregi karsisinda bu davalardan birini
a¢makla, acik bir irade beyani olmadan digerinden feragat edildiginin kabulii de uygun bulunmamustir. Miras birakanin
yaptigi temliki tasarruflardan zarar gorven miras¢ilar, tenkis davast ile birlikte kademeli olarak veya tenkis davast actiktan
sonra ayri bir dilekge ile Bor¢lar Kanunu’'nun 18. maddesine dayali muvazaa nedeniyle iptal tescil davasi da acabilirler”
Yargitay Igtihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu Karar (Yargitay), K. 1987/5 (22 Mayis 1987)

2030.01.1887 tarihli Alman Medeni Usul Kanunu (CPO) miilga madde 232’nin Tiirkge metni su sekildedir: “Davacinin
ayn1 davaliya kars1 birden fazla talebi, birbirinden farkli vakialara dayansa bile, tiim talepler i¢in ayni mahkeme yetkili
ve ayni yargilama caiz ise, ayn1 davada birlestirilebilir.” Maddenin ilk fikrasi yiiriirliikte olan Alman Medeni Usul
Kanunu’nun 260. maddesi ile aynidir. Ancak miilga madde 232/f. II, 20.05.1898 yiiriirliik tarihli Alman Medeni Usul
Kanunu’nun 260. maddesinde yoktur. Lammert, “Ueber Begriff und Zulédssigkeit der eventuellen Klageverbindung”,
ZZP, Band 16, (1891): http://dlibzs.mpier.mpg.de, (03.02.2020), s. 428.; Petersen, “Ueber eventuelle Klagebegehren
und Rechtsmittel, sowie die eventuelle Verbindung von mehreren Klagegriinden”, ZZP, Band 16, (1891), s. 493.

2 Barut, Terditli Talep Yigilmast, 5.

22 Baki Kuru, Medeni Usul Hukuku EI Kitabi, (Ankara: Yetkin Yaynlar1, 2021),416, ; Musul, Terdit Iliskileri,58.

2 Musul, Terdit Iliskileri,29.

2 Ayse Kiling, “Bir Yargitay Karari Isiginda Terditli Dava ve Terditli Davada Hiikiim Konusunun Incelenmesi”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 69/2, (Subat 2020),549.
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Kanun maddesini inceledigimizde terditli davalar agisindan iki kosulun bir arada bulunmasi
gerekmek tedir®®. Bu kosullar;

- Talepler arasinda aslilik-ferilik iliskisi bulunmasi ve
- Talepler arasinda ekonomik veya hukuki bagin bulunmasidir?.

Ayrica her ne kadar kanuni bir diizenleme igerisinde yer almasa?’ da bizce talepler agisindan
ortak gorevli mahkemenin bulunmasi yoniinde de bir kosul s6z konusudur. Zira terditli dava
taleplerinde ileri siiriilen asli ve feri talebin farkli mahkemelerin gorevine girmesi halinde yargilamay1
yapan mahkemenin ne yonde bir karar verecegi gibi sorun giindeme gelecektir?®.

Ogretide de “HMK'da herhangi bir diizenlemeye yer verilmemis olsa da HMK md. 110'da
diizenlenen kiimiilatif dava yi1gilmasina iligskin hilkmiin bu agidan kiyasen terditli davada da taleplerin
tiimiiniin ayn1 yargi ¢esidi igerisinde yer almasi ve talepler bakimindan ortak gorevli ve yetkili bir
mahkemenin bulunmas1 kosulunun aranmasi yerinde olacagi “ yoniinde gériisler mevcuttur?,

Topaloglu,” davacimin terditli davada ileri slirdiigii talepler bakimindan ortak gorevli bir
mahkemenin bulunmamasi durumunda, mahkemenin davaciya bu davanin terditli olarak
goriilemeyecegini bildirip, talep sonucunu netlestirmesi i¢in bir haftalik kesin siire vermesi, aksi
takdirde HMK md. 119/2 geregi davanin agilmamis sayilmasina karar verileceginin ihtar edilmesi
gerektigi ve davacinin netlestirdigi talebe gore mahkemenin gorevliyse yargilamaya devam etmesi ya
da feri talep dikkate alinmadan yargilama yapilarak asli talep hakkinda hiikiim kurulmasi gerektigine”
iliskin goriisii ile birlikte mahkemenin bu yonde uygulamasi gereken usulii de gdstermistir’,

Terditli davalarda asil talep ve fer’1 talebin dayandigi vakialarin ayni olmast miimkiin oldugu
gibi, farkl1 da olabilir!,

Taraflar agmis olduklar1 davalarda talepleri arasinda kurmus olduklar terdit iliskisini agikca
mahkemeye beyan ederek, davaya bakan hdkimi talep sonuglari ile baglayabilecektir. Taraflar

%5 Kuru, El Kitab1,302; Hakan, Pekcanitez vd. Medeni Usill Hukuku Ders Kitab, ( Istanbul: Vedat Kitapeilik, 2018),219.
ZMurat, Atal1 vd. Medeni Usiil Hukuku, (Ankara:Yetkin Yayncilik,2020), 347.

2"Ali Topaloglu, “Terditli Davalar Agisindan HMK'nin Gérev Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi”. /zmir Barosu Dergisi
14/1 (Ocak 2014), 83.

28 Yargitay’m bu konu ile alakali karar1 igin bkz. "..Terditli (kademeli) davalarda (6100 Sayilh HMK 111. md), davaci
ayn1 davaliya kars1 aralarinda hukuki veya ekonomik baglanti bulunan birden fazla talebini aralarinda aslilik ve fer'ilik
iligkisi kurarak ayni dava dilekgesinde ileri siirebilir. Terditli davalardaki taleplerden biri asil taleptir; ikincisi fer'i taleptir.
Davaci, ilk 6nce asil talep hakkinda karar verilmesini ister, yardimci talebini ise asil talebin reddedilmesi ihtimali igin
yapar. Mahkeme de, davacinin asil talebinin esastan reddine karar vermedikge, fer'i talebi inceleyemez ve karara
baglayamaz. Terditli davalarda gorev hususu asil talebe gore belirlenmelidir. Gorev, kamu diizeni ile ilgili oldugundan
iddia ve savunma olarak ileri siiriilmese bile bu hususu mahkeme resen gozeteceginden asil talebin reddine karar verilmesi
halinde Mahkemece fer'i talebe dair gérev hususunun degerlendirilmesi miimkiindiir. Somut uyusmazlik incelendiginde,
dilekgeler teatisi asamasinda gerek dava dilekgesi gerek siiresi i¢erisinde ve HMK'nun 141/1. maddesine uygun olarak
sunulan cevaba cevap dilek¢esindeki anlatimlara gore; davaci taraf, davaya konu tasinmazin bagis olarak devredildigini,
bosanma ilamiyla sabit oldugu tlizere davali kadinin giiven sarsici ve sadakat yiikiimliiliiglini ihlal eden davranislarda
bulunmasi ve aile birligine kars1 vazifelerini énemli surette yerine getirmediginden evlilik birliginin sona erdigini
belirterek bagistan riicu sebebine dayali tapu iptal ve tescil, bu miimkiin olmadig1 takdirde mal rejiminin tasfiyesi ile
alacak istemistir. Davacinin asil talebi bagistan riicu sebebine dayali tapu iptal ve tescil olup, asil talep hakkinda bir karar
verilmeden fer'i talebin incelenmesi miimkiin degildir. Asil talebin kanuni dayanagi ise 6098 Sayili Tirk Borglar
Kanunu'nun 295 vd. maddeleri (818 Sayil1 Bor¢lar Kanunu'nun 244 vd. maddeleri) olduguna gore, uyusmazligin ¢oziim
yeri genel mahkemelerdir. Mahkemece, davanin kaldig1 yerden devamu ile talep hakkinda bir karar verilmesi gerekirken,
yazili sekilde hiikiim tesisi hatali olup bozmay1 gerektirmistir.." Yargitay 8. Hukuk Dairesi(Yargitay),K. 2016/15934 (22
Kasim 2016).

2 Atal vd. Medeni Usiil Hukuku, 357.

30 Topaloglu, “Terditli Davalar”, 92.

3 Atali vd. Medeni Usiil Hukuku.347; Kuru, EI Kitabi, 212.
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’

ornegin “terditli”, “yardimci olarak”, “... kosuluyla/sartiyla”, “miimkiin olmadigi takdirde” gibi
ifadeler kullanarak terdit iliskisini kurabilir®?. Terditli dava agmis olan davacinin davaya konu etmis
oldugu her iki talep yoniinden karar verilmesi hususunda bir istegi bulunmamaktadir®®. Davaci ilk
olarak asil talebin incelenerek bir karar verilmesini istemektedir. Mahkemenin de bu noktada
yapacagi is, davacinin talebi dogrultusunda asil talep hakkinda bir inceleme yaparak fer’i talep
yoOniinden bir inceleme yapmasi gerekmektedir. Zira asil talebin esastan reddi yoniinde bir hiikiim
kurulmadan fer’i talebin incelenmesine olanak bulunmamaktadir®*. Mahkemenin asil talebin reddine,
feri talebin kabuliine karar verdigi durumlarda da davanin kismen degil, tam kabulii s6z konusu
olacaktir®®.

Mahkeme her iki talebin kabulii gibi bir karar veremedigi gibi asil talep yoniinden kabul
karar1 vermesi halinde fer’i talep yoniinden bir inceleme yapmasi miimkiin degildir®®. Ancak
mahkemenin hem asil talebin hem de fer’1 talebin reddi yoniinde karar verebilmesi miimkiindiir.
Ayrica terditli davalarda kanun yoluna bagvuru yapabilmek adin asil talep 6nem tasimaktadir. Zira
davaci fer’i talebinin kabul edilmesi halinde asil talebin reddi sebebiyle kosullar1 da sagliyorsa kanun
yoluna basvuruda bulunabilmektedir®”.

Son olarak konu bakimindan benzerlik tagimasi nedeniyle HMK m.110 davalarin y1gilmasi
hakkinda bilgi verip diger boliime gececegiz.

Davalarin yi1gilmasi, davacinin, ayni davaliya karsi birden fazla bagimsiz ve asli talebini,
aym1 dava dilekgesi ile beraber talep etmesi durumunda s6z konusu olmaktadir®®. Davacinin talepleri
arasinda, terditli dava taleplerindeki gibi bir aslilik-ferilik iliskisi bulunmamaktadir®.

Davalarin yigilmasinin diizenlendigi HMK’nin 110’uncu maddesinin gerekgesi su
sekildedir: “Davacinin, aym davaliya karsi olan birbirinden bagimsiz birden fazla talebini,
aralarinda bir derecelendirme iliskisi yani aslilik—ferilik iliskisi kurmadan aym dava dilekgesinde
ileri stirmesine davalarin yigilmast denir. Bu dava ¢esidinde taleplerin tiimii birbirinden bagimsiz,
esdeger ve aymi derecede oneme sahiptir. Her bir talep farkli edimlerin gergeklestirilmesine
yonelmistir. Goriiniiste tek dava, gercekte ise talep sayisinca dava mevcuttur. Yine, goriiniiste tek
hiikiim, gergekte ise talep sayisinca hiikiim mevcuttur. Mahkeme, taleplerin tiimii hakkinda ayri ayr
karar vermek ve bunlari hiikiim fikrasinda gostermek zorundadir. Mahkemenin, taleplerin tiimii
hakkinda tek ve ayni sekilde karar verme zorunlulugu yoktur. Dava sartlari, her bir talep bakimindan
ayri ayri belirlenir. Ayrica, birlikte ileri siiriilen talepler arasinda hukuki veya ekonomik bir bagin
bulunmasi da sart degildir. Davalarin yigilmasinin varligi halinde, tek miisterek olan husus, delillerin

S2Barut, Terditli Talep Yigilmasi,32.

3 Pekcanitez vd. Medeni Usiil Hukuku Ders Kitabi, 1086.

34 Ulukapi, Medeni Usiil Hukuku ,231; Kiling, Terditli Davalar, 554.

3 Tutumlu, Mehmet Akif. “Terditli Davada Hiikiim Kurma Sorunu”. Terazi Hukuk Dergisi. 9/97, (Eyliil 2014). 94.

3% . mahkeme, davacimin asli talebinin esastan reddine karar vermedikce, fer’i talebini inceleyemez ve hiikme
baglayamaz." diizenlemesi mevcuttur. Buna gore ise terditli davada, mahkeme éncelikle asil talebi inceleyecek ve karara
baglayacaktir (...) Bu itibarla, davacimin oncelikli istegi kismen kabul edildigine gére, baska bir ifade ile sozlesmenin
feshine karar verildigine gore, ikinci kademede yer alan istek hakkinda degerlendirme yapilamaz, kismen kabul karari
verilemez. Bu husus nazaraalinmadan yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykiri olup bozmay: gerektirmistir...”,
Yargitay 3. Hukuk Dairesi(Yargitay) K. 2018/13007 (19 Agustos 2018).

37 Ali Cem Budak-Varol Karaaslan, Medeni Usul Hukuku. (Ankara: Adalet Yayinevi, 2020).153.

38 Ulukap1, Medeni Usiil Hukuku, 229; Serhat Kirtiloglu, “Medeni Yargilama Hukukunda Objektif Dava Birlesmesi”,
Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 18/3 (Aralik 2014) 135.

% Bu yonde Yargitay karar1 “... Davada, 6100 sayili HMK 'min 110. maddesinde belirtildigi bicimiyle, aynmi davaliya
kars1, farkl hukuki sebeblere dayali ve birbirinden bagimsiz talepler mevcut olup terditli istemler degil davalarin
vigilmasi soz konusudur...” — Yargitay 11. Hukuk Dairesi(Yargitay) K. 2020/1958 (24 Subat 2020).
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ikamesi ile tahkikat asamasidir. Sozii edilen kurum, son isaret edilen nokta sebebiyle usul ekonomisi
ilkesinin gergeklestirilmesine biiyiik olciide katkida bulunur”.

Davalarin yigilmasinda gereken kosullar?’;

- Davacinin ayni davaliya karsu ileri siirebilecegi birden fazla talebi s6z konusu olmalidir,
- Talepler arasinda aslilik- ferilik iliskisi bulunmamalidir,

- Birlikte ileri siiriilmiis olan taleplerin tamami ayni yargi ¢esidine dahil olmalidir,
-Taleplerin tiimii agisindan ortak yetkili bir mahkeme bulunmalidir, seklinde siralanmustir.

Davalarin yi1gilmasinda, goriintirde tek bir dava olmakla beraber, aslinda talep sayis1 kadar
dava bulunmaktadir. Mahkemenin her bir talep i¢in ayr1 ayr1 inceleme yapmasi ve karara baglamasi
gerekir®,

Yargitay yakin tarihli bir kararinda ticari dava sart1 arabuluculukta konusu bir miktar paranin
O0denmesi olan alacak ve tazminat taleplerine iliskin taleplerin, davalarin yigilmasi seklinde
arabuluculuga tabi olmayan bir dava ile birlikte agilmasi durumunda, arabuluculuk dava sartina tabi
olmayacagim belirtmistir. ilgili karar ozetle soyledir “Ozet: Dava, gecerli bir ortaklik iliskisi
kurulmadiginin tespiti ve bu amagla verilen paramn tahsili istemine iliskin olup Ilk Derece
Mahkemesince dava tiirii itibariyla dava agilmadan énce arabulucuya miiracaat edilmesinin dava
sartt oldugundan bahisle davanin usulden reddine karar verilmistir. Davanin 7155 sayili Kanun'un
20 nci maddesi ile 6102 sayui Kanun'un 5 inci maddesine eklenen 5/A maddesinin yiiriirliige
girmesinden sonra ac¢ildigi uyusmazlik konusu degildir. Bahse konu maddeye gére 6102 sayili
Kanun'un 4 iincii maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari davalardan konusu bir miktar
paranin édenmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava a¢ilmadan dnce arabulucuya
basvurulmus olmas: dava sartidir. Somut olayda 6100 sayili Kanun'un 110 uncu maddesiyle
diizenleme altina alinan davalarin yigilmasi durumu soz konusu olup dava, davaliya 6denen paranin
tahsili ve ortak olmadiginin tespiti olmak iizere iki ayri talep icermektedir. Konusu bir miktar paranin
odenmesi olan tahsil davasi arabuluculuga tabi ise de gegerli ortaklik iliskisinin kurulmadiginin
tespitine iliskin dava, konusu bir miktar paranin é6denmesi olan bir alacak ya da tazminat davasi
olmadigindan arabuluculuga tabi degildir. Bu durumda arabuluculuga tabi olmayan bir dava ile
birlikte acilan tahsil davast da arabuluculuk dava sartina tabi olmayacagindan aksi yondeki
mahkeme gerekgesi isabetli goriilmemistir. Su halde Ilk Derece Mahkemesince davanin arabuluculuk
dava sartina tabi olmadigi gozetilerek isin esasina girilerek taraf iddia ve savunmalar
degerlendirilip sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken yazili gerekgeyle davanin usulden
reddine karar verilmesi dogru goriilmemis bu nedenle kararin bozulmasina karar vermek

gerekmistir®?”.

40 Kirtiloglu, Objektif Dava Birlesmesi, 144-152; Pekcanitez vd. Medeni Usil Hukuku Ders Kitabi, 222;
Budak/Karaaslan, Medeni Usul Hukuku, 153; Kuru, El Kitabi, 215.

41 Coskun-Déner, “Ticari Dava Sart1 Arabuluculuk”, 106.

2 Yargitay 11. Hukuk Dairesi(Yargitay) K.2023/2953 (15 May1s 2023); Benzer sekilde bir baska kararinda” OZET: Dava,
gecerli bir ortaklik iliskisi kurulmadiginin tespiti ve bu amacla verilen paranmn tahsili istemine iliskin olup ilk derece
mahkemesince dava tirii itibariyla dava a¢ilmadan énce arabulucuya miiracaat edilmesinin dava sarti oldugundan
bahisle davanin usulden reddine karar verilmistir. Davanin 7155 sayilt Kanun'un 20 nci maddesi ile 6102 sayili Kanun'un
5 inci maddesine eklenen 5/4 maddesinin yiiriirliige girmesinden sonra agildigr uyusmazlik konusu degildir. Bahse konu
maddeye gore 6102 sayili Kanun'un 4 iincii maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari davalardan konusu bir
miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava a¢ilmadan once arabulucuya basvurulmug
olmast dava sartidir. Somut olayda 6100 sayili Kanun'un 110 uncu maddesiyle diizenleme altina alinan davalarin
yigilmasi durumu soz konusu olup dava, davaliya édenen paranin tahsili ve ortak olmadiginin tespiti olmak iizere iki ayrt
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3. Terditli Davalarda Dava Sarti Arabuluculuga iliskin Yargi Kararlarmn
Degerlendirilmesi

Terditli davalar konusunda Yargitay, bolge adliye mahkemeleri kararlar1 incelendigi vakit
Ozellikle ticari davalarda, dava sart1 arabuluculuk hakkinda agilan ticari davalarda, dava sart1 olan
arabuluculuk hakkinda nasil bir degerlendirme yapilmas1 gerektigi hususunda 6gretide farkli farkli
goriisler mevcuttur. Ogretide yer alan bir goriise gore, terditli dava taleplerinde dava ikame edildigi
sirada dava sart1 arabuluculuk hususunun asli talep yoniinden incelenmesi gerektigi, diger bir ifadeyle
asil talebimiz dava sart1 arabuluculuk kapsaminda degilse davanin ikamesinden once davacinin
arabuluculuga basvurma zorunlulugu bulunmamaktadir®,

Ogretide savunulan bir diger goriise gore, terditli dava taleplerinde yer verilen asli veya fer’i
taleplerden birinin konusunu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talebini igeren ticari
dava ise, dava sart1 olarak arabuluculuga iliskin hiikiimler uygulanmalidir. Bu kapsamda terditli dava
ikame edilmeden evvel davacinin dava sart arabuluculuga basvurmasi gerekmektedir®*.

Ogretide bir bagka goriise gore gergek anlamda terditli talep y1§1lmasi s6z konusu ise burada
asli talep esas alinmalidir. Diger bir deyisle, asli talep dava sarta arabuluculuga tabi ancak fer’i talep
dava sart1 arabuluculuga tabi degilse, asli talebi esas alip dava sart1 arabuluculuga gidilmelidir. Bu
dogrultuda asli talep agisindan bir anlasma saglaniyor ise fer’i talep i¢in terditli talep yi1gilmas1 olarak
dava acilmalidir®.

Bolge Adliye Mahkemesi uygulamalarinda; terditli acgilan davalarda, dava sarti
arabuluculuga iliskin hususlarda yapilacak degerlendirmelerin asil talebe gore yapilmasi gerektigi
kabul edilmektedir. Ornegin Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 13. Hukuk Dairesinin vermis oldugu
bir kararinda*® 6zetle; dava, TTK 792, maddesi uyarinca ¢ek istirdat istemine iliskindir. Ik derece
mahkemesince arabuluculuga basvuru dava sartinin yerine getirilmedigi gerek¢esiyle davanin dava
sarti yoklugundan usulden reddine karar verilmis, bu karar karsi davacilar vekili istinaf yasa yoluna
basvurmustur. 6100 sayili HMK'nin 114/1 maddesinin birinci fikrasinda, tiim davalar bakimindan
gecerlilik tasiyan dava gartlarimin neler oldugu hususu agik¢a hiikme baglanmis, HMK 114/2
maddesinde ise diger kanunlarda yer alan dava sartlarina iliskin hiikiimlerin sakli oldugu
belirtilmigtir. 7155 sayili Kanun ile 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu'na eklenen ve 01/01/2019
tarihinde yiiriirliige giren 5/A maddesi ile getirilen “Kanunun 4 tincii maddesinde ve diger
kanunlarda belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin édenmesi olan alacak ve tazminat
talepleri hakkinda dava a¢ilmadan once arabulucuya basvurulmug olmast dava sartidir. ...."" hiikmii
uyarinca konusu bir miktar para alacagi olan talepler hakkindaki ticari davalarda dava agmadan

talep icermektedir. Konusu bir miktar paranin odenmesi olan tahsil davasi arabuluculuga tabi ise de gegerli ortakiik
iliskisinin kurulmadiginin tespitine iligkin dava, konusu bir miktar paranin ddenmesi olan bir alacak ya da tazminat
davast olmadigindan arabuluculuga tabi degildir. Bu durumda arabuluculuga tabi olmayan bir dava ile birlikte agilan
tahsil davasi da arabuluculuk dava sartina tabi olmayacagindan aksi yondeki mahkeme gerekgesi isabetli goriilmemistir.
Su halde Ilk Derece Mahkemesince davamn arabuluculuk dava sartina tabi olmadigi gozetilerek isin esasina girilerek
taraf'iddia ve savunmalari degerlendirilip sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken davanin usulden reddine karar
verilmesi dogru goriilmemis bu nedenle kararin bozulmasina” Yargitay 11. Hukuk Dairesi(Yargitay) K. 2023/3288 (15
Mayis 2023)

#Kurdoglu, Biilent Nuri, “Ticari Davalarda Dava Sarti Olarak Arabuluculuk Uygulamasi ve Elestirisi”,
http://bnkurdoglu.blogspot.com/, (5 Mart 2024).

4“Akil, Cenk, “Ticari Uyusmazliklarla Dava Sarti Olarak Arabuluculuk Hakkinda Usil Hukuku Bakimindan Bazi
Degerlendirmeler”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi 1/41 (Ocak 2020), 312.

4 Tanriver, “Arabuluculuk”, 137.

% {stanbul Bolge Adliye Mahkemesi 43. Hukuk Dairesi(BAM), K. 2022/1389 (15 Aralik 2022)
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once arabuluculuga basvurmak zorunlu hale getirilmis, yani arabuluculuga basvurmak dava sarti
haline getirilmis bulunmaktadir. Somut olayda ise uyusmazlik TTK 792.maddesi uyarinca ¢ek istirdat
istemine iliskin olup, konusu bir miktar para alacag degildir. Dava devam ederken ¢ekin bedelinin
davali taraf¢a tahsil edilmesi halinde davanin ¢ek bedelinin istirdadina doniismesinde de durum
degismeyecektir. Zira ¢ek bedelinin istirdat istemi de ¢ek istirdat isteminin kabul edilmesine baghdur
ve terditli bir talep olarak ileri siiriilebilmektedir. O halde ilk derece mahkemesince davacinin talebi
olan ¢ek istirdati talebinin 6102 sayili TTK 5/A maddesi geregince arabuluculuk dava sartina tabi
olmadigi dikkate alinarak isin esasina girilip bir karar verilmesi gerekirken” seklindedir.

Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 43. Hukuk Dairesinin ilgili kararinda; davacinin terditli
dava talebinde bulundugu durumda, asli talep olan ¢ek istirdati talebinin, bir miktar paranin 6denmesi
olan alacak ve tazminat talebine iliskin olmamasi nedeniyle, davanin TTK’nin 5/A maddesinde
diizenlenen arabuluculuk dava sartina tabi bulunmadig1 belirtilmistir.

Benzer sekilde Trabzon Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesi’nin vermis oldugu bir
kararinda*’ ozetle “6100 sayii HMK'mn 114/1 maddesinin birinci fikrasinda, tiim davalar
bakimindan gecerlilik tagiyan dava sartlarimin neler oldugu hususu acik¢a hiikme baglanmig, HMK
114/2.maddesinde ise diger kanunlarda yer alan dava sartlarina iliskin hiikiimlerin sakli oldugu
belirtilmigtir. 7155 sayili Kanun ile 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu'na eklenen ve 01.01.2019
tarihinde yiiriirliige giren 5/A maddesi ile getirilen “Kanunun 4 iincii maddesinde ve diger
kanunlarda belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat
talepleri hakkinda dava agilmadan once arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir.” hiikmii
uyarmca konusu bir miktar para alacagi olan talepler hakkindaki ticari davalarda dava agmadan
once arabuluculuga basvurmak zorunlu hale getirilmis, yani arabuluculuga basvurmak dava sarti
haline getirilmis bulunmaktadir. Somut olayda ise uyusmazhik, oncelikle tapu iptali ve tescil istemine
iliskin olup, asil talebin reddedilmesi halinde terditli olarak tazminatin davalidan tahsili talep
edilmistir. Tazminat talebi, tapu iptali ve tescil talebinin reddedilmesine baghdir ve terditli bir talep
olarak ileri siiriilmektedir. HMK'nin 111/2.maddesi geregince, mahkeme, davacinin asli talebinin
esastan reddine karar vermedikge, fer'i talebini inceleyemez ve hiikme baglayamaz. Davadaki asli
talebin, zorunlu arabuluculugu tabi olmadigr sabit olup, mahkemece davanin esasi ile ilgili karar
verilmesi gerekirken fer'i talep nedeniyle usulden ret karar: verilmesi yerinde degildir. O halde ilk
derece mahkemesince davacinin asil talebi olan tapu iptali ve tescil talebinin 6102 sayili TTK 5/A.
maddesi geregince arabuluculuk dava sartina tabi olmadigi dikkate alinarak igin esasina girilip bir
karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde karar verilmesi isabetsiz oldugundan mahkeme kararinin

HMK 353/1-a-6 maddesi geregince kaldirilmasi...” seklindedir.

Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesi bir kararinda®® 6zetle;” Dava; sirket ortag
oldugunun tespiti, pay senetlerinin tespiti ile terditli olarak talebin kabul edilmedigi takdirde hisse
bedelinin édenmesine iliskindir. Inceleme, 6100 sayili HMK 'min 355. madde hiikmii uyarinca istinaf
dilekgesinde belirtilen sebeplerle simirli olarak ve kamu diizenine aykiri hususlarin olup olmadig
gozetilerek yapilmigtir.Davact tarafca icra marifeti ile satin aldigr A.S. 've iligkin olarak sirket ortagt
oldugunun tespiti, pay senetlerinin tespiti ile taleplerinin kabul edilmedigi takdirde hisse bedelinin
tarafina odenmesine iliskin dava a¢ildigi, somut davada, asil talebin “konusu bir miktar paranin
odenmesi olan alacak ve tazminat talepleri” ciimlesinden olmadigi, bu nedenle davanin zorunlu

47 Trabzon Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesi(BAM), K. 2021/46 (21 Ocak 2021).
“8 Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesi (BAM) K. 2021/46 (9 Aralik 2021.
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arabuluculuk dava sartina tabi bulunmadigindan, kararin kaldirilarak dosyamin esasit yoniinden
karar verilmek tizere ilk derece mahkemesine iadesine...” seklindedir.

Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesi bir kararinda®® ézetle:’Somut olayda;
asil dava, taraflar arasinda adi yazili sekilde diizenlenen 13/09/2011 tarihli SA-457 sézlesme nolu
Devremiilk Satis Vaadi Sozlesmesi geregince, tapuda Sakarya Ili Tarakli Ilgesi, Yukaricay Mevki,
30/31. adamin 3168 parsellerinde kayitli arsa iizerine insa edilecek Tarakli Termal Turizm
Tesislerinde Yakut Evier A Blok 4. Kat D:405 mesken olarak kullanima tahsis devre miilk dairesinin,
tapusunun iptali ve tescili talebine iliskin oldugu, terditli talebin 13.09.2011 tarih SA-457 sayili
Devremiilk Satis Vaadi Sozlesmesinin gegersizligine ve ddenen sozlesme bedelinin davalidan
tahsilineiliskin oldugu, mahkemece asil talebin reddine, terditli talebin ise dava degeri olan 7000,00
TL ’nin 6502 sayil Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanunun 68/1 maddesi ile éngériilen parasal
simriarin altinda olduguna isaret edilerek tiiketici hakem heyetine bagvuru zorunlulugu oldugu
gerekgesiyle dava sarti yoklugu nedeniyle usulden reddine karar verildigi, davadaki asil talebin tapu
iptal istemi, fer’i talebin ise sozlesmeden kaynakli alacak istemine iliskin oldugu, gerek usul
hukukunda terditli davada dava sarti arabuluculuga tabi olup olmadigi ilk talebe gore belirlenecegi
gozetilerek, uyusmazligin asli ve fer’i taleplerin esasina girilerek mahkemece karar verilmesi
gerekirken, fer’i talep hakkinda Iige Tiiketici Sorunlari Hakem Heyeti tarafindan génderilmesi
gerektigi gerekgesiyle dava sarti yoklugu nedeniyle dava reddi karari yerinde goériilmemistir”
seklindedir.

Adana Bélge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesi bir kararinda® 6zetle” Isbu dava terditli
olarak acgilmis olup, bedel iadesi ikincil nitelikte kalmakta, oncelikle mallarin iadesi talep
edilmektedir. Bu durumda, hakim baglantili bu talepleri éncelik sirasina gore inceleyip hiikme
baglayamayacagindan, davanmin yalnizca para alacagi istemine iligkin oldugu soylenemez. Sonug
olarak mahkemece, davacinin yazili taleplerinin yalnizca para alacagi icermedigi, para alacaginin
terditli bu davada fer’i nitelikte oldugu gozoniinde bulundurularak, isbu davanin zorunlu
arabuluculuk sartina tabi olmayacagi kabulii ile igin esasina girmek yerine hatali degerlendirme ile
davanin usulden reddine karari karar verilmesi...” seklindeki agiklamalar tiiketici uyusmazligina
iliskin somut dava dilek¢esindeki talepler yoniinden dikkate alindiginda davacimin asil talebinin
sozlesmenin anlasilan bedel iizerinden aynen devamina hiikiim kurulmasi oldugu, alacaga iliskin
talebin terditli davadaki asil talebin karsilanmadigi durumlarda fer’i nitelikte bulundugu, davacinin
asul talebinin gayrimenkul satisina dair sozlesmenin devami yoniindeki talebinin ise6502 Sayili
Yasa'min 73/A/1-d maddesindeki gayrimenkuliin ayniyle ilgili ve arabuluculuk basvuru
zorunlulugunun istisnasi arasinda yer aldigindan mahkemesince davanin arabuluculuk sarti yoklugu
nedeniyle usulden reddine dair karari yerinde goriilmemis, bu sebeple kaldirilmas: gerekmistir”
seklindedir.

Yargitay kararlar1 da incelendiginde benzer yonde kararlarin verildigi goriilmektedir.
Yargitay 11. Hukuk Dairesinin yakin tarihli bir kararinda®® 6zetle;” 6102 sayili Kanun'un 5/4

49Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesi(BAM) K. 2021/851 (8 Ekim 2021)

%Adana Bolge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesi (BAM) K. 2023/909(16 May1s 2023); Ayn1 benzer konuda: Izmir
Bolge Adliye Mahkemesi 14 Hukuk Dairesi (BAM) K. 2021/1002 (15 Eyliil 2021).

51 Yargitay 11. Hukuk Dairesi (Yargitay) K. 2023/1568 (15 Mart 2023). Benzer sekilde” Dava, ticari alim satim iliskisine
dayali malin ya da bedelin iadesi istemine iliskindir.6100 sayus HMK 'nin 111. maddesinde, “Davaci, ayni davaliya karsi
birden fazla talebini, aralarinda aslilik ferilik iliskisi kurmak suretiyle, ayni dava dilek¢esinde ileri siirebilir. Bunun icin,
talepler arasinda hukuki veya ekonomik bir baglantinin bulunmasi sarttir. Mahkeme, davacinin asli talebinin esastan
reddine karar vermedikge, fer T talebini inceleyemez ve hiikme baglayamaz.” hiikmii amir olup; yiiriirliikte bulunan 6102
sayili Tiirk Ticaret Kanununu, konusu bir miktar para olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava a¢ilmadan énce
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maddesinde ayni Kanun'un 4 iincii maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari davalardan,
konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava a¢ilmadan énce
arabulucuya basvurulmus olmasinin dava sarti oldugu belirtilmistir. Dava konusu uyusmazligin ise
4 iincii madde kapsaminda kaldig, ticari dava oldugu Ilk Derece Mahkemesi gerekcesinde de yer
aldig iizere sabittir. Somut olayda, davacinin ayip hukuki nedenine dayali olarak misli ile degisim,
kabul edilmedigi taktirde bedel iadesi istemli terditli dava actigr anlasiimaktadr. 6100 sayili
Kanun'un 111 inci maddesinin ikinci fikrasinda Mahkemenin, davacimin asli talebinin esastan
reddine karar vermedikge, fer’i talebini inceleyemeyecegi belirtilerek asli talebe oncelik verildigi,
yani davamn asli talebe gore nitelenecegi agiktir. Bu durumda Mahkemece davacinin asli talebinin
para alacagr olmadigi, bu talebin de arabuluculuk dava sarti olmadan incelenebilecegi
gozetilmeksizin davanin usulden reddine karar verilmesi dogru olmamustir...” seklindedir.

Is hukukuna dair uyusmazliklarda da is akdi feshedilen isci terditli olarak agacag: davasinda
feshin gecersizligi ve ise iade, bu taleplerin kabul gérmemesi durumunda feshe bagl alacaklarin
kendisine 6denmesini talep edebilmektedir®®. Feshin gecersizligi ve ise iade davalari ile iscilik
alacaklarina dair taleplerin ayn1 dava dilekgesi ile beraber terditli dava talebi seklinde istenebilmesi
hususunda herhangi bir hukuki engel bulunmamasina ragmen Yargitay’in yerlesmis kararlar1® bu
taleplerin farkli yargilama usullerine tabi oldugu ve hukuki sonuclarinin farkli farkli olduklari
gerekgesi ile terditli dahi olsa aynm1 davaya konu edilemeyecegi yoniindedir>*,

Kanaatimizce, terditli dava taleplerinde mahkemelerce ilk once asil talebin incelenmesi
gerekmekte olup, asil talep yoOniinden ret kanaati olugsmadik¢a fer’i talebin incelenmesi yoluna
gidilmemelidir. Bu minvalde terditli olarak ileri siirilen davalarda arabuluculuk dava sartinin asli
talep dikkate alinmasi gerektigi yoniindeki yargi ictihatlarinin dogru oldugunu diisiinmekteyiz.
Ciinkii dava ikame edildigi sirada hakimin fer’i talebi incelemesi miimkiin degildir. Bu hususta bir
yargilama faaliyetine ihtiya¢ bulunmaktadir. Mahkemelerin, terditli dava taleplerinde davacinin asli
talebi yoniinden ret karar1 vermesi kanaatine ulagsmas1 halinde fer’i talebinin incelemesi gerekir.

Diger bir meselede asli talep mahkemece reddedildiginde, fer’i talebin dava sarti
arabuluculuga tabi oldugu durumda davanin ikamesinden Once dava sarti arabulucugu
basvurulmamasi halinde nasil bir tutum sergilenmesi gerektigi de diger bir énemli noktadir. Bu
asamada asil talep arabuluculuk dava sartt kapsaminda olmamasindan o6tiirii, dava arabuluculuga
yoluna miiracaat edilmeden a¢ilmis ve belirli bir noktaya gelinmis olacaktir. Usul hukuku muzda

arabuluculuga basvurmayr dava sarti haline getirilmistir. Ancak yukarida da belirtildigi gibi isbu dava terditli olarak
agimig olup, bedel iadesi ikincil nitelikte kalmakta, éncelikle mallarin iadesi talep edilmektedir. Bu durumda, hakim
baglantili bu talepleri oncelik sirasina gore inceleyip hiikme baglayamayacagindan, davanin yalnizca para alacagt
istemine iliskin oldugu soylenemez. Sonu¢ olarak mahkemece, davacimin yazili taleplerinin yalnizca para alacagi
icermedigi, para alacaginin terditli bu davada feri nitelikte oldugu goz oniinde bulundurularak, isbu davanin zorunlu
arabuluculuk sartina tabi olmayacag: kabulii ile isin esasina girmek yerine hatali degerlendirme ile davanin usulden
reddine karar verilmesi dogru olmamus, kararin bu nedenle bozulmasi gerekmistir ” Yargitay 11. Huku Dairesi (Yargitay)
K. 2022/3730 (15 Mayis 2022).

52 Bektas Kar, Is Yargilamas: Usulii, (Ankara: Yetkin Yaymevi, 2021) 668.

Y argitay 22. Hukuk Dairesi (Yargitay) K. 2012/23729 ( 30 Ekim 2012) “Dosya igerigine gore dava dilekgesinde feshin
gegersizliginin tespiti ile davacinin ise iadesine, mahkemece aksi kanaatte olunmasi halinde kidem tazminati, ihbar
tazminati, yillik izin iicreti, fazla mesai ve tatil calismalar karsilig1 ticret alacaginin davalidan tahsiline karar verilmesi
talep edilmistir. Mahkemece dava konusu isteklerin ayni isleme (is sozlesmesinin feshi) dayali oldugundan talepler
arasinda hukuki bag oldugundan bahisle terditli dava olarak acilip davanin goriilebilecegi gerekgesiyle ise iade ve alacak
istekleri birlikte goriiliip sonuclandirilmigsa da dava konusu ige iade ve fazla ¢alisma ve hukuksal bayram genel tatil {icret
alacaklar1 feshe bagli alacaklar olmadigindan aralarinda hukuki bag bulunmadigindan terditli dava yolu ile talep edilmesi
miimkiin degildir”

% Yavuz Ozkan-Fatih Aydimn.” Ise Iade Davasi ile Iscilik Alacaklarmin Terditli Davaya Konu Edilmesi”. Sicil Is

Hukuku Dergisi, 45, (Ocak 2021), 175.
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mahkemelerce nihai karar verilmeden once bir ara karar kurarak dava dilekg¢esinde yer verilen terditli
dava taleplerinden birisi i¢in karar verilmesi miimkiin degildir. Mahkeme terditli dava talepleri i¢in
sadece nihai karar ile birlikte karar vermesi miimkiindiir. Bu nedenle mahkeme nazarinda asil talebin
reddi kanaati hasil olmussa bile, bu husus ancak nihai kararin hiikiim kisminda gosterebilir. Bu
anlamda mahkemece yargilama devam ederken davaci tarafa fer’i talep yoniinden arabuluculuga
basvurmasi i¢in davaci tarafa siire vermesi halinde asli talebin reddedilecegi hususunda ihsas-1 rey
anlamina gelecek sekilde goriisiinii belli etmis olur.

Ogretide aksi yonde goriisler™ mevcut ise de kanaatimizce, boyle bir durum vuku
buldugunda gerek belirttigimiz sebepler gerekse de usul ekonomisi anlaminda mahkemenin, davaciya
fer’1 talep bakimindan arabuluculuga basvurulmasi i¢in siire vermeden yargilamaya devam etmesi
gerekmektedir. Zira HMK’nin 140/2. maddesi uyarinca; uyusmazitk konularinin tespitinden sonra
hakim, taraflart sulh ve arabuluculugun esaslari, siireci ve hukuki sonuglari hakkinda aydinlatarak
sulhe veya arabuluculuga tesvik eder. Hakim tarafindan, davacinin fer’i talebinin incelenmesine
gecildiginde 6n inceleme durusmasi da yapilmis, taraflar sulh ve arabuluculuga tesvik edilmis
olacaktir. Bu noktadan sonra taraflara arabuluculuga bagvurulmasi icin siire verilmesi ve bunun
bekletici mesele yapilmasi, arabuluculuk siirecinden herhangi bir sonu¢ ¢ikmama ihtimalinin yiiksek
olmasindan 6tiirli yargilamanin da gereksiz yere uzamasina neden olacaktir.

Bu anlamda kisaca Ozetlemek gerekirse, terditli dava taleplerinde dava sartina yonelik
degerlendirmelerde asil talep dikkate alinmali ve bu talebin dava sart1 arabuluculuk uyusmazliklari
kapsaminda yer alan uyusmazlik tiirlerinden olup olmadigina bakilmalidir. Asil talep dava sarti
arabuluculuga uygun degilse mahkemece gerek davani agilmasi sirasinda gerekse de tahkikat
asamasinda fer’i talebin arabuluculuk kapsaminda olup olmasina bakmadan dosyaya devam edip
nihai kararmi vermelidir®.

SONUC

7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu’nun 3, 11 ve 12. maddeleriyle is davalarmin ¢dziimiinde
“dava sarti arabuluculuk” kurumunun Ongoriilmesi ile baslayan siireg, 7155 sayili Abonelik
Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkinda
Kanun’un 20. maddesi diizenlemesi ile 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na (TTK) ekle- nen 5/A
maddesi geregince ticari davalarda, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat
talepleri hakkindaki uyusmazliklart kapsamina almig, 7251 sayili Kanun’un 59. maddesi ile 6502
say1l1 Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanuna “Dava sart1 olarak arabuluculuk™ kenar baglikli 73/A
maddesine ekleme yapilarak devam etmis, 7445 sayili Icra ve iflas Kanunu ile Baz1 Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile 37. maddesinde 6325 sayili Kanuna 18/A maddesinde
degisiklikler yapilarak kapsam genisletilmis ve nihayet 7442 Sayili Orman Kanunu Ve Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 3. Maddesinin (e ) bendinde “Tarimsal {iretim
s6zlesmesinden dogan davalar ile beraber giincel mevzuatimiz agisindan dava ag¢ilmadan 6nce dava
sart1 arabuluculuga basvurulmasi gereken konular belirlenmistir. S6z konusu maddelerde, dava sarti
arabuluculuk a¢isindan sadece dava konusunun esas alindigi, usil hukuku ile ilgili ve bu kapsamda
bilhassa dava cesitlerine iligkin her hangi bir diizenlemeye yer verilmedigi goriilmektedir.

%5 Kurdoglu, Arabuluculuk.
%6Benzer goriis icin bkz. Cafer, Eminoglu-Ersin, Erdogan. Ticari Uyusmazhklarda Arabuluculuk, (Ankara: Adalet
Yaymevi, 2020), 83.
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Mevzuattaki bu bosluk dava sart1 arabuluculuga tabi davalarda oldugu gibi, terditli veya davalarin
yigilmasi bigiminde agilan davalarda da dava sarti arabuluculugun nasil uygulanacagi konusunda
doktrinde ve yargi uygulamalarinda farkli goriislerin ¢ikmasina sebep olmustur.

Terditli davalar acisidan, taleplerden biri dava sarti arabuluculuk kapsaminda ise, dava
acilmadan 6nce tamami yoniinden arabuluculuga bagvurulmasi gerektigi yoniinde goriis bildirilmis
ise de bizce bunun kabulii miimkiin degildir. Zira terditli dava taleplerinde evvela asli talep
incelenmeli ve bunun reddi gerektigi hususunda bir kanaat hasil olmussa akabinde fer’i talebin
incelenmesine gec¢ilmelidir. Bu nedenle dava ikame edilirken dava sart1 arabuluculuk ag¢isindan
dikkate alinmasi gereken sey sadece asli talebin dava sarti arabuluculuk kapsaminda bulunup
bulunmadig1 olmalidir.

Terditli dava taleplerinde dava sart1 arabuluculugun nasil uygulanmasi gerektigi konusunda
gerek Ogretide gerekse de yargi kararlarinda ortak bir fikrin olmamasi, uygulama birliginin
saglanamamasina ve farkli kararlarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu anlamda uygulamada
terditli dava seklinde dava agmak isteyen taraflarin, muhtemel bir ret ve bunun sonucu olarak
avukatlar yoniinden bir mesleki sorumlulugunun dogmamasi adina dava sarti arabuluculuk
kapsaminda olmasa dahi tiim talepler yoniinden arabuluculuga basvurduklar1 goriilmektedir. Bu
husus arabuluculuktan beklenen fayday1 saglamadigi gibi, dava dncesi siirecin uzamasina da neden
olmaktadir. Arabuluculugun dava sarti olarak diizenlenmesinde sadece dava konusunun esas
alinmasi yerine ustl hukuku agisindan diizenlemelere de yer verilmesi ve bu kapsamda bilhassa dava
cesitlerinin 6zelliklerinin de dikkate alinmasinin yerinde olacagini kanaatindeyiz. Ozellikle, terditli
dava taleplerine yonelik agik bir diizenlemenin yapilmasi yargi faaliyetinin unsurlarimin isini bir
haliyle kolaylastiracaktir.
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