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GIRIS
md yalnizca Allahadir. Salat ve selam ise kendisinden sonra
j~ nebi olmayanadir.
Stiphesiz, hicret yurdunun imami Malik b. Enes el-
Esbahi’nin (6.179) Muvatta kitab: hicri ikinci asirda tasnif edilen en kiy-
metli kitaplardandir. Yetmisten fazla kisi O'ndan bu kitab: aldilar. Ancak
bu rivayetlerden ¢ok azi1 taninir oldu. Sonra o rivayetlerden giiniimiize an-
cak ¢ok az1 kaldi. O ise Malik'in Muvatta1nin (hadislerin sayisinin) onda
biri kadardur.

Meshur ve yayilmis olan bu rivayetler icerisinde, daha da otesi bugiin
doguda ve batida siirekli kendisine bagvurulan, muvatta denildiginde ¢o-
gunlukla kendisinin kastedildigi rivayet, imam Yahya b. Yahya el-Leysi el-
Endiiliisinin rivayetidir.Bu makalede 6zet olarak bu rivayetin ve sahibinin
tanitimini yapmaya calistim. Umulur ki Allah onu yazana da okuyana da
fayda verir. Siiphesiz O bunun sahibi ve buna giicii yetendir.

RIVAYET SAHIBININ TANITIMI
Imam Yahya b. Yahya b. Kesir b. Veslas'tir. Veslas b. Semlel b. Mengaya
el-Masmadi el Kurtubi Ebu Muhammed el-Leysi oldugu da séylenmistir.
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Nesebi berberlerden iken Leys ogullar1 O'nu sahiplendi ve onlara nisbet
edildi. Malik’ten meshur rivayetin sahibi olan bu zat hicri 152 de dogdu 233
veya 234 senesinde vefat etti.

ALIMLERIN O'NUN HAKKINDAKI OVGULERI

[bnir’l Faradi “Endiiliise biiyiik bir ilimle geldi. Endiiliis’iin gengleri Isa
b. Dinardan sonra O’'nun goriisiine ve fikrine dondiiler” dedi.

Yine ibni’'l Faradi O’nun hakkinda “ zamaninin imamz, beldesinin ilim-
de en 6nde olani ve ileri goriislii birisiydi” dedi.!

Ahmed b. Halid , Endiiliis Islam’a girdiginden bu yana, Yahya b. Yahya'ya
verilen deger, biiyiik kiymet ve yiice 6vgii ilim ehlinden baska hi¢bir kimse-
ye verilmemistir. Yasadig1 donemdeki Endiiliis’in hocalar1 ondan hadis se-
ma etmislerdir ” dedi.?

Yine O “Yahya -Allah O’na rahmet etsin- hakim, alim ve faziletli biriy-
di” dedi.?

Muhammed b. Amr b. Liibabe “ alimlerden Endiiliistiin hakimi Yahya b.
Yahya, fakihi Isa b. Dinar, alimi ise Abdulmelik b. Habibdir” dedi.*

Ibni Abdi’l-Berr “ beldesinin imami ve onlarin i¢inde kendisine uyulani
idi, kendisine itibar edilen ve giivenilen, sika ve hakim, rehberligi ve simasi
giizel olan birisiydi. O sima olarak Imam Malik b. Enese benzetiliyordu. O
hadiste bilgin birisi degildi.’

Humeydi “O Endiiliiste fikihta zirve kisiydi. Orada Maliki mezhebi
O’nun sayesinde yayildi1” dedi.®

Halili “O sika birisidir” dedi.”

Yahya hakkinda haber ¢oktur. Muhammed b. Haris el-Hiiseni “ahbaru’l-
fukaha ve'l-muhaddisin® adli kitabinda Yahya hakkindaki haberlerin bir
bolimiinden bahsetti ve biyografisinin sonunda séyle dedi; “Yahya b.
Yahyanin haberleri ¢oktur. $ayet onlar1 anlatma ve teker teker sayma yo-
luna gidecek olsaydim kitap, alimleri tanitmada belirlenen metodun digina
¢ikacak kadar uzardi®

! Tarihii'l-ulema, 2/176,177

2 Tarihl-ulem4, 2/176, 177

3 Ahbaru’l-fukahé ve'l-muhaddisin, 358
* Ahbaru’l-fukahé ve'l-muhaddisin, 358
> el-intika, 109

¢ Cezvetii’'l-muktebis, 360

7 el-irsad, 1/265

8 Ahbaru’l-fukahé ve'l-muhaddisin, 367
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MUVATTA'I SEMASI

Yahya b. Yahya el-Leysi Endiiliis'te Imam MaliK'in ravisi olan Ziyad b.
Abdurrahman $ebtundan hadis 6grendi. Sonra O, 28 yasinda iken dogu-
ya yolculuk etti. Sonra Malik b. Enes’ten, itikaf boliimiindeki bablar hari¢
Muvatta1 sema ile ald1. Semasinda siipheye diisiince orada Ziyad b. Abdur-
rahman $ebtundan rivayetini saglamlagtirdi.

Daha sonra Yahya, Imam MaliK’in ashabindan Abdurrahman b. Kasim
ile karsilasti. ibni Kasim'in Malik'ten yazmis oldugu meseleleri bizzat on-
dan dinledi. Bu meseleleri bizzat Malik'ten dinlemek i¢in O’na dénmeyi
¢ok istedi. Bunun iizerine ikinci kez yola ¢ikt1. Malik’i hasta buldu ve O ve-
fat edene kadar yaninda kald1. Cenazesinde de hazir bulundu.’

Kadi Iyaz “ O'nun(Yahya'nin) Malik ile karsilasmasi Malik’in vefat ettigi
tarih olan 179 senesiydi” dedi."”

Buna gore Yahya b. Yahyanin Malikten Muvattal sema etmesinin
MaliK’in hayatinin sonlarinda olmasi gerekir. Allah O’nun rivayetine kabul
gormeyi yazmis. Alimler bu rivayetin manalarina ve fikhina serh yazmakla,
senetlerini ve ravilerini tanitmakla mesgul oldular. Bunun disinda Muvat-
ta hakkinda tasnif edilen ve muvatta ¢alismalarinda Miisliiman alimlerin
kendisine giivendigi, 6zellikle magriblilerden olan ibn Abdilberr, el Baci,
Ibnii’l-Hiza ve Ibni’l-Arabi gibi kimseler vardir. Yahya'nin rivayeti en mes-
hur ve zamanimizda mutlak olarak giivenilen bir rivayettir..

Meshur olan goriise gore Yahya b. Yahya, rivayetinde, itikaf bolimiinde-
ki bablar1 kacirmistir. Ibn Nasirud-Din, Hibetullah b. El- Ekfini’nin “tes-
miyetu ruvatu’l-Muvatta” adli kitabinda s6yle dedigini zikretti; “ondan bir
veya iki boliim eksik kaldr”

[bn Nasirud-Din “ Ibnir’l- Ekfaniden bagka birisi Yahya el Leysinin iti-
kaf boliimiindeki bablar hakkinda siipheye diistigiinii soyledi. O bablar;
babu hurucu’l-mu’tekef ile’l-1d, babu kazai’l-’tikaf, babu’n-nikah fi’l-1’tikaf.
Bunlar1 Malik'ten sema etti mi etmedi mi? Onu (itikaf boliimiinii) Ziyad b.
Abdurrahman Sebtun dan O da Malik’ten almistir” dedi."

FAIDE
[bni’l Cebbab olarak bilinen Ahmed b. Halid séyle dedi: “ bu bablarin
birinde, bir hadisin isnadinda hata vuku bulmustur. O hadisi Yahya b. Yah-

® Bkz”Ahbaru’l-fukahé ve’l-muhaddisin” lil-huseni s.359, 365, Tarihir'l-ulemé 2/176, El-intika s.106
10" et-Tertibul-medarik, 3/380
11 Bkz.ithafu’s-salik, 137
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ya, Ziyad b. Abdurrahmandan O da Malik b. Enes’ten O da Ziihriden ri-
vayet etmistir. Oysa MalikK'in tiim ashabi bu hadisi Yahya b. Said den O da
Amrateden rivayet etmistir”

Ahmed soyle dedi; “Bu hatanin Ziyad b. Abdurrahmandan mi yoksa
Yahya b. Yahyadan m1 oldugunu bilmek ve tespit etmek istedim. Ziyad’in
ailesinden birisine sordum ve bana Ziyad'in Malik’ten rivayet ettigi kitab:
¢ikardi. I¢inde Ziyad'in kitabindan ¢ikarilan bablarin bulundugu bir say-
fa buldum. Ziyad’in bunu, Yahya b. Yahya'ya tazim olsun ve hi¢ kimse Yah-
ya b. Yahya'ya MaliK’ten rivayetine ortak olmasin diye yapmistir seklinde
yorumladim.'

MALIK'TEN RIVAYETTEKI KONUMU

Daha 6nce Ibn Abdilberr’in “O hadiste bilgi sahibi degildi” s6zii geg-
misti.

Zehebi soyle dedi “evet O bu konuda iist diizey iddial1 birisi degildi. Bi-
lakis orta diizey birisiydi. Allah O’na rahmet etsin.”*?

Bende sdyle diyorum: “iste bundan dolay1 Ibn Abdilberr, Ibnii’l-Hiza,
Ebi’l-Abbas ed-Déni gibi bir ¢ok alimin de isaret ettigi gibi O, Muvatta ri-
vayetinde evham ile suglanmigtir.

Muhammed b. Haris el-Huseni soyle dedi: “ bazi insanlar Yahya b.
Yahyanin Malik b. Enesin Muvatta1 ve bunun disindaki rivayetlerinde
tashifinin(noktalama hatasi ya da hadisi hocadan degil kitaptan alma isi-
ne verilen ad) oldugunu sdylediler. Ibrahim b. Muhammed b. Baz' ise
daha da ileri giderek ‘Yahya Muvatta da yaklasik ii¢ yiiz yerde hata yapmuis-
tir’ dedi.

Bu durum Ahmed b. Halide s6ylenince “hayir hayir. Dogru olan O’'nun
yaklasik otuz yerde hata yaptigidir” dedi.

Muhammed (el-Huseni) soyle dedi: “Ya'la b.Said bana, Muhammed b.
Vaddah'in bu hatalarin hepsini topladigini ve otuz alt1 yerde oldugunu tes-
pit ettigini soyledi”

Muhammed s6yle dedi: “Biitiin bu hatali yerleri Muhammed b. Abdi’'l-
Melik b. Eymen ’in kitabinda okudum. Ve onlarin ancak hadis metinlerin-
de degil isnadlarda oldugunu gordiim?”

Sonra Muhammed b. Haris el-Huseni tek tek bu hadisleri zikret-

12 Ahbaru’l-fukaha ve'l-muhaddisin, 346,349
13 es-Siyer 10/523
4 Malik'ten Yahya b.Yahyanin Muvatta ravilerinden birisidir. Nitekim ilerde gelecektir.
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ti. Yahyanin hata ve vehminden bahsetti. Bunlarin bir kismi daha 6nce
Yahyanin elestirildigi hadislerdi. '°

Biitiin bu vehimlere ragmen Yahya el-Leysi, Malikden Muvatta1 nak-
li en giizel olan ashabindan birisidir. Ibn Abdilberr soyle dedi: “Omriime
yemin olsun ki Yahyanin Malik’ten naklini topladim.O’nu Malik'in ashabi
icinde nakil bakimindan en giizel ve Muvatta ravilerinin ihtilaf ettigi nok-
talara dismemek bakimindan en hassas kisi olarak gérdiim. Su kadar var
ki, O'nun bir ¢cok nokta da ¢irkin tashifati vardir”'

Yine Ibn Abdilberr sdyle dedi: “ Muvatta rivayetinde elestirilmis ve Leys
ve diger hadisleri nakledilen evhamlar oldugu s6éylenmis ancak O, kitabin-
daki olanlar1 degistirmemistir. Ve ravilerde O’na tabi olmuslardir. Bu ev-
hamlar1 insanlar bildiler ve dogrusunu ortaya koydular. ibn Vaddaha ge-
lince O bu hatalar1 diizeltmis ve insanlar O'ndan dogru bir sekilde rivayet
etmislerdir."”

Bu Yahya el-Leysitnin Malik'ten rivayetteki konumudur. O’'nun rivayeti
alimlerin isaret ettigi yerler hari¢ saglam bir rivayettir.

YAHYA B. YAHYA EL-LEYSI'DEN RIVAYET EDENLER

Yahya b. Yahya el-Leysiden Muvatta’ birden fazla kimse rivayet etmis-
tir. Iki kisinin rivayeti meshur olmustur. Onlardan birisi, rivayeti kendisin-
den en son alan, oglu Ubeydullah’tir. Ikincisi ise Muhammed b. Vaddah'tir.
Yahyadan bu ikisinden bagkalar1 da rivayet etmistir."* Ancak bu ikisinin ri-
vayeti en meshur olan ve kendilerinden sonra Muvatta’l sema eden herke-
sin kendisine giivendigi iki rivayettir.”’

UBEYDULLAH

O, Kurtuba hadis¢isi Ubeydullah b. Yahya b. Yahya b. Kesir Ebu Mervan
el-Leysi. Mevlahum(Leys kabilesinin azatli kolesi) el-Endiiliisidir. Hicri
210 bagka bir rivayete gore 217 senesinde dogdu. Hicri 299, bagka bir riva-
yete gore 298 senesi ramazan ayinda vefat etti.

Muhammed b. Haris el-Hiiseni: “ileri gorislii, vakur, hiirmetkér, maka-

!> bkz. Ahbaru’l-fukahé ve'l-muhaddisin, 349,358

et-Temhid, 7/102

et-Tertibul-medarik, 3/381

Yahya b. Yahyadan rivayet edenler : Ibrahim b. Muhammed ibni Béz, ibni Gazzaz olarak bilinir.
Ebu Ishak el-Kurtubi h.274 senesinde vefat etmistir. Fakih, alim, zahid ve takva sahibi biriydi.bkz.
Tarihirl-ulema4, 1/18 ve Muvatta rivayeti i¢in “fihristi ibn hayr” s.77,79,80

et-Temhidde Yahya b. Yahya el-Leysiden Muhammed b. Vaddah ve Ubeydullah'in muttasil senedi
i¢in bkz.; “Et-Temhid, 1/11%, “el-Fihrist li ibn Hayr, 77,83, “Fihrisi ibn Atiyye, 63-64, 78-80, 91, 97,
107, 109, 130", “el-ganiyyetii li Kadi fyaz 29-32,106”, Silatii’l-Halef, 33-35”

= 3 &
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mu biiytik, meshur, izzet sahibi, faydasi bol, agir islerin altindan kalkabilen,
hiikiim vermede kendisine danisilan birisiydi” dedi.”’

[bni’l Faradi “babasindan, Endiiliis’iin O’ndan baska kimseden duyma-
dig1, cok ilim rivayet etmistir. Ileri goriislii, comert, zengin ve biiyiik ma-
kam sahibi, ahkam hususunda kendisine oncelikle danigilan, tereddiitsiiz
beldenin ileri gelenlerindendi” dedi.*

Ubeydullah babasindan Muvattai lafzen rivayet ediyordu. Tek bir harf
bile degisiklik yapmiyordu. Zaten rivayeti ibn Vaddah rivayetine kars1 bu
ozelligi ile temayiiz etmistir.

IBN VADDAH

O Muhammed b. Vaddah b. Bezi, Abdurrahman b. Muaviye'nin azath
kolesi, Kurtubali, Abdullah’in babasidir.

Muhammed b. Haris el-Hiiseni soyle dedi; “Ahmed b. Ubade bana soyle
dedi: ‘Ibn Vaddah seckin biriydi, rivayetini sika kimseden baskasindan al-
mazds, Endiiliise bityiik bir ilim(hadis) kazandirdi, Endiiliislii bir ¢ok kim-
se O’'ndan hadis sema ettiler, Muhammed, ‘Ibn Vaddah Endiiliis’iin hoca-
s1idi’ dedi.

ibnir’l Faradi “ hadis alimi idi, hadisin tariklerini bilirdi, illetleri hakkin-
da konusurdu, sahislar hakkinda bilgisi ¢oktu, vera sahibi, diinyaya meylet-
meyen, fakir ve iffetli birisiydi” dedi.®

Ibn Vaddah Yahya el-Leysi rivayetini degistirenlerdendi. Kendine go-
re ya da Malik'ten bagka rivayetlere dayanarak hatali gérdiigii yerleri dii-
zeltiyordu.

ibn Abdilberr‘in“ibn Vaddaha gelince, O bu hatalar1 diizeltmis ve in-
sanlar O'ndan dogru bir sekilde rivayet etmislerdir” s6zii daha 6nce gegti.

Ben soyle derim; “Yahya rivayetinin diizeltmelerinde bazi yerlerde basa-
ril1 bazi yerlerde ise degildir. Alimler belirtme yapmaksizin diizeltme yap-
may1 hos gérmemigler. Isin ehlinin yaptig1 sey, diizeltme ve kendisinden
bagkasini hazfetme degil vehme uyar1 yapmaktir.

Kadi Iyaz “Bir ¢ok hocanin devamli yaptig1 sey, rivayet kendilerine na-
sil ulagt1 ve nasil duydu iseler 6ylece nakletmektir. Onu kitaplarindan de-
gistirmezler. Hatta bu usulii, kendisinde icma edilen Kur'an kelimelerinin

20 Ahbaru’l-fukah4 ve'l-muhaddisin, 229

2! Tarihir'l-ulema bi’l-Endiiliis, 1/292 bkz. Cezvetirl-muktebis 250, es-Siyer, 13/531

2 Ahbaru’l-fukaha ve'l-muhaddisin, 122, biyografisinde ibn Vaddah'in emsar halkindan kimlerden ri-
vayet ettiklerinin isimlerini zikretti.

# Tarihivl-ulema bi'l-Endiiliis 2/17 bkz. Cezveti’l-muktebis 87,, es-Siyer 13/445
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kitaplarda degisik ve icmaya aykir1 bir sekilde aktarildig1 durumlarda bile
devam ettirmislerdir. Muvatta ve sahihaynda, bab1 aynen koruma hususun-
da bu bahsi gegen duruma aykir1 olarak gelmemistir.(yani nasil iseler 6y-
le aktarilmislardir.) Fakat bilgin kimseler kendisine gelen metni oldugu gi-
bi okuyup sema, kiraat veya kitaplarin hasiyeleri esnasinda hatalarina isa-
ret etmislerdir.

Onlardan diizeltme hususunda cesaretli olanlar da vardir. En cesaret-
lisi ise Miiteahhirinden el-Kadi ebu’l-Velid Hisam b. Ahmed el-Kinani el-
Vakkasidir. O, edebiyatta, dilde, insanlarin biyografisinde, ravilerin isimle-
rinde ve soylarinda mutalas: ve mahareti ¢ok olan birisidir. Anlayisinin de-
rinligi ve zekasinin keskinligi ile gogu kez diizeltmeye cesaret etmistir. Ba-
zen de dogru olan sekline isaret etmistir. Fakat O ¢ogu kez bunlarda hata ve
vehme diigmiistiir. Orada kendisinin anladig ya da bagka bir hadiste gor-
digii ile delilsiz olarak karar vermistir. Bazen diizelttigi dogru olmus bazen
onda hata etmis, dogru olan1 yanlis bir sekilde degistirmistir. Biz buna es-
Sahihayn ve es-Siyer de ve baska yerler de ¢ok kez vakif olduk. Bu kisinin
disinda bu yola giren herkes ayni sekildedir.

Giizel bir sekilde yapamayanin bu ise cesaret edememesi ve bilmeyenin
bu isin bagina gegmemesi i¢in diizeltme ve degistirme kapisini korumaya
almak en uygun olanidir. A¢iklama ile beraber olan hocalarin yolu en gii-
venilir olanidir. Sema aninda lafz1 oldugu gibi zikreder, {izerine uyarida bu-
lunur ve dogru seklini de soyler. Arapca yoniiyle veya nakil yoniiyle veya
bagska bir hadiste varid oldugu sekliyle veya dogru olan sekliyle okur sonra
soyle der; “bizim hocamizin yaninda veya bizim rivayetimizde boyledir ve-
ya falancanin tariki boyledir”. Bu Nebi (a.s.)e soylemedigi seyi isnat etme-
mek i¢in en uygun olanidir.*

Yine el-Kéadi, Mesariki’l-Envar adli kitabinin mukaddimesinde soyle
dedi; “Tasnif edilen eserlerde ve kitaplarda degistirme ve ifsat etme ¢ogal-
di. Bu, isnat ve metinlerinin gogunu kapsadi. Tahrif yayild1 tashif artt1. Bu
yayilmis ve toplu rivayetlere de gecti. Furtiu ile birlikte divanlarinin usulle-
rini kapsadi. Kalan ilim ve itkan ehli -ne de azdir onlar- ihtiyac1 giderme-
ye ve sikintiy1 ¢6zmeye 6nem verdiler. Peygamber (a.s.) immetin hilafina
olan bu sapmadan haber vermesinden dolay1 hepsinde toplu olarak boz-
ma devam etmedi. Zeki ve menekKkit raviler kendilerine ulastig1 kadari ile
bu konudan bahsettiler. Bunlar arasinda asiriya gidenler de ihmalkar olan-

# Mesariku’l-Envar, 3/4
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lar da var. Ovgiiyii hak eden alim de var gereksiz elestiride bulunan da var.
Onlardan kendi bildigine ters diye diizeltmeye cesaret edeni ve rivayeti ilmi
ve idraki kadari ile degistireni de var. Cogu kez bu kimsenin hatasi diizeltti-
gi seyden daha fazla oluyor. Ciinkii o ne zaman bu kapiy1 agsa artik rivayeti
6grenme giivenilmez olur ve sema kanalinin giivenilirligine de itimat kal-
maz. Bununla beraber O, gérdiigii seyi belirtmekten kendini alamiyor ola-
bilir. Yazarin soyledigi seyi de kabul etmiyor olabilir. Ciinkii her bilenin iis-
tiinde bir bilen vardir... Cesarete gelince o hiisran demektir. Dogruya hata
diyen karsilastigimiz bir¢ok kisi konuyu tersine ¢evirmistir. Degistirme ve
diizeltme yoluna giren biitiiniiyle hataya diismiistiir. Kendi goriisiinii gu-
rurla beyan etmistir. Diizeltme yapan ve yapmayanlar hakkinda acayip sey-
lerle karsilagtim. Ibret alinacak kadarini bildirecegim. Incelemeden ortaya
¢ikan sey dogru olanin, cesaret eden ve iddiali olanin yaptig: degil tevakkuf
edenin ve geri ¢ekilenin yaptigidir. Bu fasillarda bizim konustugumuz me-
seleleri ve hocalarin Ebu Abdullah b. Vaddah’in, Muvattain Yahya b. Yahya
rivayetindeki diizeltmeleri hakkinda daha 6nceki gecen konusmalarini sen
derin derin tefekkiir et

Ibn Vaddah -Allah ona rahmet eylesin- Yahya el-Leysi rivayetinde zan-
nina gore hata olarak gordiigii seyleri diizeltmeye cesaret edenlerdendi.
Alimlerin O’nu tenkit etttigi goriisler icine diigmiistiir.. Diizelttigi halde
dogrunun, oldugu gibi birakilmasinda olan 6rnekler ¢oktur.

Bunun icin Endiiltslii tarih¢ci muhaddis Ahmed b. Muhammed b. Ab-
dilberr ** “ O’ndan rivayet edilen ¢ok yanlis ve bir ¢ok yanildig1 seyler
vardir”” dedi.

Muhammed b. Haris el-Hiiseni, “insanlar Muhammed b. Vaddah’in son
derece dogru ve giivenilir oldugundan siiphe etmemislerdir. Bununla bera-
ber O’nun hatalarinin oldugu da kaydedilmistir. Muhammed b. Kasim bu
hatalar1 sayryorken Muhammed Ahmed el-Esbili geldi. Muhammed b. Ka-
stm pismanlik i¢inde Ibn Vaddah hakkinda soyledigi seylerden déndii. Bu-
nun iizerine niteledigi sey hakkinda da sustu.®

Ibn Abdilberr, Urveb. Ziibeyr'in hadisini ve Nebi (a.s)’tn Abdurrahmanb.
Avfhakkindaki “ritknii selamlamayi nasil yaptin ey eba Muhammed?’s6ziini
zikretti. Ibn Vaddah siyah riiknii eklemesini yapti. Ve Yahya'nin siyah keli-

» Eba Abdulmelik olarak kiinyelenir. Hadis ilminde bilgi sahibi, ilim dallarinda tasarruf sahibidir.
H.338 senesinde vefat etti.(Tarihi'l-ulema 1/50)

2 Tarihi’l-ulema bi’l-Endiiliis, 2/17

¥ Ahbaru’l-fukahé ve'l-muhaddisin, 130 Hugeni hadislerdeki vehimlerinden bir kismini zikretti.

% et-Temhid, 22/258, 259
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mesini 1skat ettigini iddia etti. Ibn Abdilberr goyle dedi; “ Ibn Vaddah ayni
seyi Muvattain Yahya rivayetinde Malik'in su séziinde de yapmistir; ‘Bazi
ilim ehlinin Kabe'yi tavaf edenin elini ritkni yemanide kaldirirsa agzina koy-
masinin miistehab oldugunu soyledigini duydum’ Ibn Vaddah, Yahya riva-
yetinden buradaki yemani kelimesinin atilmasini1 emretti. Bu Yahya rivaye-
tine miidahalelerindendir. Bu kelimenin Yahya rivayetinde ve bu yerde O'na
tabi olanlarda bulunmasi en dogru olanidir. Ibn Vehb, ibnii’l-Kasim, ibn Bu-
keyr, ebtt Musab ve bir grup Malik’ten ayni sekilde naklettiler; O bazi ilim
ehlinin, Kébe'yi tavaf edenin elini ritkni yemani de kaldirirsa agzina koyma-
sin1 miistehab gordiiklerini duydu. ibn Vehb “6pmeksizin” eklemesini yapti.
Hepsi “ritkni yemani” dediler. Ibn Vaddah'in, ibn Kasim'in Muvatta'ini riva-
yet etmesine ve onda yemani kelimesinin bulunmasina ragmen bu kelimeyi
nasil inkar ettigi sasilacak seydir.

Bu konuda Ka'nebi Malikten soyle rivayet etmistir; “Bazi ilim ehlini
Kabe'yi tavaf edenin elini riikni esvedde kaldirmasindan sonra agzinin tize-
rine koymasini mistehab gordiiklerini duydum. Kanebi riikni esved sek-
linde séyledi. Zannediyorum ki ibn Vaddah, Yahya rivayetinde yemani ke-
limesini kabul etmemistir. Clinkii O, Ka'nebi rivayetini ya da Kanebi’ye es-
ved kelimesinde tabi olan birisini gérmiistiir. Ne var ki ibn Vaddah, Kanebi
rivayetini rivayet etmemekle beraber yeméni kelimesini kabul etmemistir.
O ibn Kasim'in, ibn Vehb'in Muvatta rivayetini rivayet etmistir. O iki riva-
yette de yemani kelimesi vardir. Nitekim Yahya boyle rivayet etmistir. O ri-
vayet bizim elimizde s6hret olarak Yahya rivayeti gibidir. Fakat hata, hig
kimsenin ondan selamette oldugu bir sey degildir. Abdurrahman b. Avf ha-
disindeki “esved” eklemesine gelince, bircok Muvatta ravisi bu sekilde ri-
vayet etmislerdir. Dolayisiyla ibni Vaddah bu hususta ma’zurdur. Fakat bir
adamin rivayetinde artirma yapmasi ve o rivayeti bagka birinin rivayetine
dondermesi O’na yakismamustir.?’

[bn Abdilberr’in bu uyarisina ragmen kendisi ibn Vaddah’a bazi yerlerde
tabi oldu ve onun hatasi gibi hata yapti. Bunun 6rnegi ed-Daninin etrafii’l-
Muvatta adl1 eserinde Ziibeyr b. Abdurrahman b. Ziibeyr'in miirselinde
zikrettigi gibidir; “ibn Vaddah 3 isminin zal harfini her iki isimde de
fethali yazmistir. Dedenin Abdurrahman’in babas: oldugunda ihtilaf yok.
Hadisin ravisi Ziibeyr b. Abdurrahman’a gelince O Yahya b. Yahyaya gore
za] harfi 6treli sekildedir. Oglu Ubeydullahda boyle yazmigtir. Malik’ten ib-

2 Bkz. Ricali’l-Muvatta L:25/ A
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ni Bitkeyr’in rivayetinde de boyledir ve o Buhari'nin séziidiir. Darekutni ve
baskalar1 da bunu dogrulamigtir.

Muhammed b. Yahya el-Hazzéi ‘Ricalirl-Muvatta™ adli kitabinda Zii-
beyr b. Abdurrahman b. Ziibeyr hakkinda séyle dedi; “Abdurrahman b. Zii-
beyr ilk olan zal harfinin &tresi ile, ikinci olan fetha ile. Biz boyle rivayet et-
tik. Abdulganiy b. Said bana bdyle sdyledi. Bana Ali b. Omer ed-Darekutni
boyle oldugunu ve Buhari'nin de et-Tarih adli eserinde de boyle nakletti-
gini soyledi.

Seyh ebu’l-Abbas soyle dedi; “Ebu Amr b. Abdilberr o iki isimdeki zal
harfinin de fethali oldugunu soyledi ve ibn Vaddaha tabi oldu.O ikisi bu se-
kilde Yahya b. Yahya rivayetini kendi iddialarina gore diizeltme yoluna git-
tiler ve faydali bir sey yapmadilar.”

Buna binaen Yayha b. Yahyadan en sahih rivayet oglu Ubeydullah’in ri-
vayetidir. [bn Vaddah'in rivayetinden daha giivenli ve daha hatasizdir. Ibn
Vaddah bazen degisiklik yapmistir ve degisikliginde hata etmistir. O'ndan
sonra gelen de vehmi ya Yahya'ya ya da Malike nisbet etmistir.

YAHYA EL-LEYST RIVAYETI MATBU NUSHALARI

Muvattanin Yahya el-Leysi rivayeti, bir ¢ok kez, isnatli, isnatsiz bir kis-
mi1 da et-Temhid, el-Munteka ve Tenvirir'l-Havélik'te oldugu gibi imamla-
rin serhi ile beraber basilmistir.

Alimlerin ve dogudaki batidaki ilim talebelerinin arasinda yayilan bu
baskilardan en 6nde geleni, Muhammed Fuad Abdulbakinin tahkikli bas-
kisidir. Bu bask: birgok kez basildi. Hassas titiz bir baski degildir. Muhak-
kik bu rivayetin yaziminda degisik bir yontem izlemistir. Muhakkik kitabin
mukaddimesinde tahkikte izledigi yolu soyle agiklamuistir;

“Muvattanin su niishalarini topladim”, dedikten sonra matbt olan al-
t1 nishanin hepsini de saymis sonuncu olarak da Ziirkani serhi ile basilmis
olan niishay1 zikretmis sonra soyle demistir; “Metinlerin bir kismin1 diger
kismi ile kargilagtirdim. Hepsinin ittifak ettiginde kesin olarak dogrunun
o oldugunu anladim ve yazdim. Kendisinde ihtilaf edildiginde ise Ziirkani
serhinin bulundugu tarafi tercih ettim. Hindistanda hicri 1307 yilinda ba-
silan niisha, rical ve hadis kitaplarina ve sozliiklere bagvurmamdan ve bii-
tiin gabami harcamamdan sonra, niishanin tamami hakkinda, bende olu-

3 el-Tmau ila etrafi ehadisi kitabi’l-Muvatta, 4/553,555
31 Bkz. el-mukaddime, 19,20
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san diisiince, bu niishanin Islam aleminde islami matbaalarin ¢ikardigi, en
dogru niisha oldugu fikriydi.”**

Bende O’nun bu sézlerinden su hususlarin ortaya ¢iktigini séylerim;

1- O, ¢ok ve bol olmasina ragmen hi¢bir mahtut Muvatta niishasina da-
yanmamigtir.

Bu is O'nun baskisindan bazi hadisleri diistiriiyor ki o hadisler bazen
kendi dayandig1 kaynaklardan dolay1 diisiiyor. Bunun 6rnegi Yahya b.
Said’in miirsel olan su hadisidir; Nebi (a.s.), icinde sarik yada gomlek ol-
mayan i piiriizsiiz elbise ile kefenlenmistir” Bu hadis Yahya el-Leysi riva-
yetiyle Malik'in Muvattainin mahmudiye niishasinda (b/36:L) mevcuttur.
Bu hadis ayni sekilde Muvattain Ziirkani serhinde de diigmiistiir.

Yahya rivayetine Yahyanin Malik'ten rivayet etmedigi bazi hadisleri ek-
lemistir. Bunun 6rnegi MaliK’in, Talha b. Abdilmelik el-Eyliden, O’'nun da
Kasim b. Muhammedden, O'nun da mi‘minlerin annesi Aiseden O’nun da
Nebi (a.s.)dan rivayet ettigi su hadistir; “Kim Allaha itaat1 adak adarsa itaa-
tin1 yapsin, kimde Allah’a isyani adak adarsa O’na isyan etmesin.”*

Bu hadis ayni sekilde Tenviri'l-Havalik'te ve Ziirkani serhinde mevcut-
tur. Dogrusu o hadis Yahya b. Yahya da yoktur. ki mahmudiye niishasi ve
sesterbiti niishasi o hadisi almamustir..

Ibn Abdilberr goyle dedi; “Yahya'da bu hadis MaliK'ten rivayetle degil-
dir. Bu hadisi Ka'nebi, Ebu Mus’ab, Ibn Bukeyr, et-Tinnisi, Ibn Vehb, Ibnir’l-
Kasim ve Muvattanin ravilerinden bir grup rivayet ettiler. Kitabimizda o
hadisi zikretmemek hosumuza gitmez. Ciinkii bu hadis ustlu fikihtan bir
kaidedir.. Bu hadisin raviler icerisinde sadece Yahya b. Yahya da olmadi-
gin1 zannediyorum. Cilinkii bir gogunda bu hadisi gordiim. Allah en iyisi-
ni bilir”**

Yine Ibn Abdilberr soyle dedi; “Yahya b. Yahya Muvattada, baskalarinin
Muvatta da rivayet ettigi ahkam hadislerinden sadece Talha b. Abdilmelik’in
hadisini rivayet etmemistir. Bunun disindaki, bagkalarinin Muvattada riva-
yet ettikleri hadisler ancak cami ve benzeri hadislerdir. Ahkam hadisleri
degildir. Bunlarin ¢ogu veya tamamu illetlidir. Malik’ten rivayette ihtilafa
distilenlerdir. Yahya'ya tabi olundu, O'na Muvatta ravilerinden bir toplu-
luk, bu Muvatta hadislerinden diigiirmiis oldugu biitiin hadislerde tabi ol-
dular. Ancak sadece bu Talha hadisinde O’na tabi olmadilar. Bunun disin-

32 Bkz.2/379
3 et-Tembhid, 6/89
3 et-Temhid, 6/100
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daki diistirdiigti hadislerde O’na bir grup tabi olmus, bagkalar1 ise muhale-
fet etmistir. Bu babin sonunda biz bunlar: zikrettik. Yahya Malike kitabi-
n1 arzeden en son kisidir. Dolayisiyla rivayetinden disiirdiigii ¢ikardig: sey
ancak Malik'in elemesi ve se¢ciminden dolayidir. Allah en iyisini bilir™*
ed-Déni, Etrafu’l-Muvatta adli kitabinin Yahya rivayetine ekleme yapan-
lar kisminda s6yle dedi; “Bu zikredilen hadisi, ibnii’l Kasim, ibn Bukeyr, el-
Ka'nebi, Matruf, Yahya en-Nisabiri ve ravilerin geneli rivayet etmistir.”

Yahya b. Yahyanin isyan kismini 6zellikle miirsel olarak zikretmesini
tespit ettik. Malik bunu zikretti ve agikladi. Orada isnadi tamamlamadi.
Ondan zikredilen kismi da isnat etmedi.*

Ibn Halftin “Bu hadis Yahya b. Yahya el-Endiiliisi'nin Muvatta rivayetin-
den diismiistiir, oysa bu hadis Muvatta’in bagka ravilerinde vardir” dedi.”

Yahya, stiphesiz olarak bu hadisi, rivayetinden diisirmiistiir. Di-
ger ravilerde ise mevcuttur. Elimizde olan mahdut niishalarda yoktur.
Muhakkik Muhammed el-Hac en-Nasir ebi Ahmed el-Hakim’in Avali
Malik(Muhammed el-Hac en-Nasir, darul-fikr Beyrut baskisi, Yahya riva-
yeti ile Malik'in Muvattas1) adli eserine dayanmasi sasilacak bir seydir. O
magrib hafizi ibn Abdilberr’i bu hadis konusunda bir ilim talebesinin ben-
zeri ile hitap etmeyecegi bir sozle elestirir. Allah ona hidayet versin §oy-
le dedi; “ibn Abdilberr’in Temhid adli eserindeki su s6ziit O’nun acayiplik-
lerindendir: (sonra daha 6nce gegen o sozii nakleder sonra devam eder)
iiziilme ey EbA Amr(dogrusu Omerdir). Sen o hadisi Yahyanin Muvatta’in
da bulamadin. Oysa o hadis 1031 numaranin altindadir. Nezirler ve yemin-
ler boliimiinde, Allah’a isyan olan nezirlerin caiz olmadig1 4 numarali bab-
dadir. Muvattain ravilerinden bir baskas: bu hadisi boyle saglam kaydet-
medi. Sagilir ki sen bu hadisi onda bulamadin. Daha dogru olan senin ken-
di Muvatta niishani veya hafizani ya da onlardan sana rivayet edeni itham
etmendi. Arastirmani boyle bir acayiplige diismemek i¢in daha kapsamli
yap. Fakat her yigidin bir tokezlemesi olur.”

Ben diyorum ki, bu sdylenenlerden kimin ki daha dogruya yakindir:
Ibn Abdilberr mi yoksa Muhammed en-Nasir m1? Senin niishan m1 daha
dogru ve saglam yoksa magrib hafizinin ve ona tabi olan meshur imamlari-
mizin niishast m1!! ibn Abdilberr ve O’na tabi olan imamlar kapsayici degil-
seler onlardan bagka kim olabilir! O muhakkik boyle kisileri nasil basildig:

35 el-Imau ila etrafi ehadisi kitabi’l-Muvatta, 4/462
% Esmai suythi Malik b. Enes, 183
3 et-Temhid, 22/11
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bilinmeyen bir baskida sugluyor. Daru’l-Fikr basimevinin dayandig1 usul-
ler nedir ki!! Cevab1 okuyucuya birakiyoruz. Ben simdi Muhammed Fuad
Abdulbaki’nin tahkikinin mukaddimesinde séylediklerine dontiyorum.

2- O dayandig rivayeti agiklamamstir. Ibn Vaddah rivayeti mi yoksa
Ubeydullah’in babasindan olan rivayeti mi? Ikisi arasindaki farklar daha
once gecti. O (Muhammed Fuad Abdulbaki) bazen Ubeydullaha, bazen
ibn Vaddaha uygun diisiiyor bazen de ikisine de ters diisiiyor.

3- biyografi, hadis ve baska kitaplara basvurarak dogrulama yoluna gi-
diyor. Arkasindan da, 6rnegin Yahya b. Yahyanin diistiigti hatay: diizelti-
yor. Ve onun rivayeti Malik'ten baskasinin rivayetine tabi olmus oluyor.
Alimlerin O'nun hakkinda, hataya diistiigti yerleri séylemelerini ¢ikariyor.
Bundan dolays, alimlerin Yahya'nin hataya distiigiint soyledikleri yerler,
bu baskida neredeyse hi¢ bulunmuyor. $ayet muhakkik bu soylediklerimi-
zi diizeltse ve agiklasa is daha kolay olacak. Fakat o diizeltiyor ve agiklama
yapmadan susuyor. Bu yolun eksikligi hakkinda ilim ehlinin séyledigi sey-
ler daha 6nce ge¢misti.

Soziiniin sonunda agikladigr sey niishasinin bir ¢ok niishadan olustu-
gu ve bir ¢cok kitaptan tashih edildigidir. Béyle olunca O'nun Yahya el-Leysi
niishasiyla alakas1 kalmamigtir. Bundan dolayr muhakkik Yahyanin irsal et-
tigi seyi vasletme, mevkuf hadisini de merfti yapma gibi biiyiik bir hataya
diigmiistiir. Bunun 6rnegi ¢oktur. Sunlar onlardandir;

1- Muvattada(Yahya b. Yahya rivayetinde-2/358/say19) Nafiden O'da ibn
Omerden rivayetle su hadis mevcuttur; “ Rasulullah bazi gazvelerinde 61-
diiriilmiis bir kadin gordii. Bunu kabul etmedi ve ¢ocuk ve kadinlarin 6ldii-
rilmesini yasaklad1”. Bu hadis matbu niishada mevsul olarak vardir. Bu ise
hatadir. Clinkii Yahyanin rivayetinde bu hadis Malik'ten O'da Néfiden ibn
Omer zikredilmeksizin miirsel olarak vardir. Mahmudiye niishast (L:56/
b;)’na bakiniz.

Ibn Abdilberr, Yahya bu sekilde Malik'ten O'da Nafiden miirsel ola-
rak rivayet etmistir(et-temhid, 135,169). Yine bu hadis ebu’l-Abbas ed-
Dantnin Etrafu’l-Muvatta adli eserinde Naf'nin miirseli olarak bulunmak-
tadir.(4-596)

2- Muvattada bulunan bir hadis de (1/336/say1234) Ibrahim b. Akabeden,
Oda Kureyb Mevla Abdullah b. Abbasdan, O da ibn Abbasdan soyle rivayet
etti; Rastilullah mahfilinde olan bir kadina rastladi. O kadina bu Allah’in
Rastlii denince kiigitk gocugu tuttu ve bunun i¢in hacc olur mu ey Allah’'in
Rastlii dedi. Rastilullah da “evet olur ve senin i¢inde sevap vardir” dedi. Bu

309



K7AUIFD | 2017/2 | CILT: 4 | SAYI: 7

hadis baskida mevsul olarak verilmistir. Mahmudiye niishasinda (L:75/B,
L;107/E) ve sesterbiti niishasinda (L:22/B) Abdullah b. Abbasin mevlasi
Kureybden “Allah’in Rastlu... “ miirsel olarak rivayet edilmektedir. Ebu’l-
Abbas ed-Dani, Etrafu’l-Muvattada Kureyb'in miirseli olarak zikretmekte-
dir. Bu kismin érnekleri ¢oktur. Vermis oldugumla yetinmis olalim.

Bu baski hakkinda daha 6nce séylenenlerden baska birka¢ miilahaza
daha vardir;

1- Diigiirme (eksiltme) ve tahrif etme vardir. Bunun 6rnekleri coktur.

2- Kitaplarin (bo6liim baghiklari) ve bablarin(alt bashk) zikredilmesi. Bu
konuda muhakkik degisik bir yol izlemistir. Oyle ki Malik’in yapmis ol-
dugu bab basliklarini ve kitap tasnifini degistirmistir. Nitekim “Buhari’nin
derin anlayis1 bab basliklarindadir” denilir. O zaman Buhari’nin hocalari-
nin hocasi olan Malik bu konuda nasil olur?(yani onunda bab basliklarin-
da derin anlayis1 vardir) Bunun 6rnegi Muvattanin sonundaki “kitabii’l-
cami”lerdir. Malik cami adl1 kitap koymus, orada farkli konulardaki bir ¢ok
hadisleri toplamistir. Bu hadislerin basina, o hadisin manasina ve fikhina
delalet eden bir ¢ok bab baslig1 koymustur. Cami tek bir kitap(bolim)tir.
Bir ¢ok bablara ayrilmistir. Fakat muhakkik cesaret gostermis ve degistir-
mis. $oyle ki Cami boliimiinde bir ¢ok kitap zikretmis ve bu kitaplar1 bab-
lara ayirmis ve altinda rastgele hadisleri zikretmistir. Oraya bakan bu ter-
tibin Malik'in koymus oldugu tertibe uymadigini goriir. Burada garip olan
muhakkikin Ziirkani serhinde olanla yetinmemis olmasidir. Ziirkani sade-
ce kitabi’'l-camt’i zikretmistir ve bu kitabin altinda farkli konularda bir ¢ok
bab koymustur. Malik'in(Allah rahmet etsin) yaptig1 gibi. Allah en yiice ve
en iyi bilendir.

[ste bu sdylenilen bilgilerden ortaya ¢ikan bu tahkikin, Muhammed Fu-
ad Abdulbaki’nin Yahya el-Leysi rivayeti baskisi ile hi¢bir alakas: yoktur. Bu
baski(tahkik) saglam ilmi esaslara dayanmamuistir. Bilakis Yahya el-Leysi ri-
vayetinde olan seyleri degistirme ve bozmaya dayanmaktadir.

Bu kitabin bu baskisindan daha saglam ve daha giizel olan bagka bir bas-
kis1 vardir. Onu dr. Bessar Avvad Ma'ruf yayinlamustir. Ve Daru’l-Garbi'l-
[slami basmigtir. Bessar, Muhammed Fuad Abdulbaki'nin diistiigii biiyiik
bir hataya isaret etmistir. Ebu Mus'ab ez-Ziihri rivayeti ile Muvatta’ tahki-
kinde bazi hatalarini izledikten sonra O’'nu ¢ok siddetli bir sekilde elestir-
mistir. Begsar'in baskist mahtut usul tizere tahkik edilmis olmast ile tema-
yiiz etmistir. Bu mahtut niishalarin ilk olan1 bagdatta olan kaliteli niishadur.
Baska niishalar1 sonraki niishalara yardimci yapmustr.
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Ancak o Muhammed b. Vaddahin Yahya el-Leysiden rivayeti ile
Ubeydullah’in babasindan yaptig: rivayet arasindaki bir ¢ok farkliliga isa-
ret etmemistir. Iki rivayeti de birbirine katmistir. Ayni sekilde bazi hatalara
dismiistiir. Bir kismina isaret edecegim. Goriinen o ki bu hatalara diigmiis
olmasinin sebebi Yahya rivayetinden olan birkag niisha ile yetinmesidir.-
ki kendisi bundan dolay1 6ziir beyan etmistir. - Daha 6ncede sunmus ol-
dugum gibi Yahya Muvatta1inin niishalar1 ¢oktur. Daha dnce 6rnek olarak
mahmudiye kiitiiphanesinde ve daha bagka kiitiiphanelerde olan niishalar-
dan bahsetmistim.

Yapmus oldugu hatalarin bir kismi bazen dayandigi niishalardan kay-
naklanmaktadir.

Ik 6rnek; 346 sayili hadisin karanlikta ve aydinlikta adli bab da zikre-
dilmesi. Ebu Hureyreden merfu olarak gelen “adamin biri yolda yiiriirken
birden tikenli bir dal buldu ..”” hadisi, sonra bu hadisle birlikte “sehitler bes-
tir...” hadisi ve sonra “ezan da olan seyi sayet insanlar bilseydi...” hadisi zik-
rediliyor.

Bu sonuncu hadis Yahya b. Yahya da bu baslik altinda degildir. O bu
hadisi “ezan hakkinda gelenler” babinda zikretmistir. Ilk 6nceki hadislerin
zikredildigi yerde bu hadisi diisiirmiis ve sadece bu iki hadisi zikretmistir.
Bununla beraber bu iigiincii hadis bab bagligina uygundur. Muhammed b.
Vaddah bu hadisi bu babda zikretmistir. Muhakkik buna hi¢ isaret etme-
mistir.

Bu hadis Ubeydullahin babasindan olan iki mahmudiye niishasinda
bulunmamaktadir.

Ibn Abdilberr goyle dedi; “bu ii¢ hadis bir babdadir. Malik'in ashabin-
dan bir grup bu sekilde rivayet etmistir. Ebu Hureyreden bu sekilde riva-
yet edilmistir. Birincisi, yoldan tikenli dalin kaldirilmasi hadisi, ikincisi, se-
hitler hadisi, ti¢linciisii,ezan da olan seyi sayet insanlar bilseydi den sonuna
kadar olan hadis. Bu {i¢lincii kisim Yahyada babdan diismiistiir. Onda bas-
ka bir babdadir. Karanlik ve aydinlik babinda olmas: gerekir. “ezanda olan
seyi sayet insanlar bilseydi” s6ztinden “emekleyerek olsa bile” soziine ka-
dar olan kismi, oglu Ubeydullah bu babda zikretmemistir. Ibn Vaddah ise
Yahyadan bunu rivayet etmistir.*®

Ebu’l-Abbas ed-Dani hadis hakkinda ilk iki fasili zikrettikten sonra soy-
le dedi; “bu hadis iki kisimdir. Yahya ya gore bab bashiginin gerektirdigi

3 et-Temhid, 22/11
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muhteva bu hadiste yoktur. Diger Muvatta ravileri bu hadisi 6nceki karan-
ligin goriilmesi hadisi ile birlestiriyorlar. Bu sekilde bab baslig1 ile uyum-
lu olmus oluyor.”

ikinci 6rnek, 1322 numarali Eba Hureyre hadisini zikretti. Bu hadiste
onlarin haybere ¢ikiglarinin hikayesi ve ganimetlerden agirilmasi mesele-
si vardir. Kissanin hayberde oldugu gelmistir. Dogrusu Yahya el-Leysi, ha-
diste iki yerde kissanin Huneynde gectigini sdylemistir. Ibn Vaddah bunu
diizeltmis ve Huneyn'l Hayber diye degistirmigtir. Muhakkik buna hig isa-
ret etmemistir.

Ebu’l-Abbas ed-Déni soyle demistir; Bu hadiste Hayber iki yerde zik-
redilmistir. Yahya b. Yahya bu iki yerde Huneyn yazarak iki nun harfi ile
tashif yapmustir. Ibni Vaddah bunu diizeltmis ve diger ravilerdeki gibi nok-
tal1 ha ve ra harfi ile hayber kelimesi diye degistirmistir..*’

Ben de soyle diyorum; iki mahmudiye niishasinda Huneyn seklindedir.
Hayber dipnotta verilmistir. Sesterbiti niishasinda da bu sekildedir. Ora-
da Hayber kelimesinin ibn Vaddah’in degistirmelerinden oldugunu miiel-
lif agiklamustir.

Bu konu hakkinda zikrettiklerimizin disinda bir ¢cok 6rnek vardir. Bun-
lar1 sayarak uzatmayalim. Ozetle bu baski Malikin Muvattainin Yahya b.
Yahya el-Leysi rivayetinin en giizel baskisidir. Umulur ki Muhakkik kita-
bin gelecek baskilarinda bu eksiklikleri giderir. Allah dogruya ulastirandir.
Peygamberimiz Muhammede ve ehline salat ve selam olsun.

¥ Etrafu’l-Muvatta, 3/442
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