DO https:/ /doi.org/10.70029/ esbd.1492197
Ege Sosyal Bilimler Dergisi, 5, Aralik, 2024, 55-79. Arastirma | Research

ARKEOLOJIDE ANITSALLIK VE KARIiA’DA ANITSAL MEZAR
MIiMARIiSININ GELiSiMi UZERINE BiR DEGERLENDiRME*
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AN EVALUATION ON MONUMENTALITY IN ARCHAEOLOGY AND THE
DEVELOPMENT OF MONUMENTAL BURIAL ARCHITECTURE IN KARIA*

Ahmet SOGUT**

oz

Insanlik tarihinin belki de en énemli olgusu kisinin varlig1 ve Sliimiidiir. Insan,
kaybedilenleri anma ve varliginin izlerini bu diinyada birakma araci olarak anitlar insa
etmistir. Anit, tarihte yasanmis biiylik olaylari, onemli kisilerin hatiralarini sonraki
kusaklara aktarmak i¢in yapilmis olsa da, esas olarak insanin diinyada bir iz birakma ¢abasi
olarak nitelendirilmektedir. Anitlar, kii¢iikk bir mezar tagindan, firavunlarin biyiik 6l¢ekli
mezarlarina, dikili taglardan, tarihteki 6nemli kisilerin kahramanlik hikayelerinin tasvir
edildigi heykellere, insanin var olma, hatirlanma ve iz birakma giidiisiinii temsil etmesi gibi
amagclarla yapilmistir. Anitsallik kavraminin kullanimi, mimaride, sanat tarihinde 6zellikle
arkeoloji gibi birgok akademik disiplinde yaygin olarak bulunmaktadir. Ancak arkeoloji
literatiiriinde anitsalligin taniminin tam olarak yapilmamis olmasi bu kavramin esasen
mimarlik disiplini igerisinde degerlendirilmesine yol agmistir. Bu nedenle bu ¢alismada
oncelikli olarak anit/anitsallik kavrami iizerinde durulmus ve arkeolojide anitsalliga
yaklagim irdelenmistir. Bu ¢alisma igerisinde yer alan bir diger boliimde ise; Karia Bolgesi
sinirlari igerisinde yer alan yerlesimlerdeki anitsal mezar mimarisinin, MO 6. yiizyildan
dan baslayarak MS 2. yiizyila kadar, gelisimi ortaya koyulmaya c¢aligilmistir.

Anahtar sozciikler: Anit, Anitsallik, Anit mezar, Mezar mimarisi, Karia.

ABSTRACT

Perhaps the most important phenomenon in human history is the existence and
death of a person. People have built monuments as a means of commemorating the lost
and leaving traces of their existence in this world. Although the monument was built
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to transfer the great events in history and the memories of important people to the next
generations, it is mainly characterised as an effort to leave a trace in the world. From a small
tombstone to the large-scale tombs of the pharaohs, from obelisks to sculptures depicting
the heroic stories of important people in history, monuments have been built to represent
the human instinct to exist, to be remembered and to leave a mark. The use of the concept
of monumentality is widespread in many academic disciplines such as architecture, art
history and especially archacology.

However, the fact that the definition of monumentality has not been fully defined
in the archaeological literature has led to the evaluation of this concept mainly within the
discipline of architecture.

Although the number of tombs recorded in the Carian region from the first
millennium BC to the Roman imperial period is large, it is generally observed construction
activities increased, especially during periods of political stability and economic prosperity,
starting from the 6th century BC until the 2nd century AD. Rulers took care to build large-
scale tombs as permanent monuments of their splendour, and these tombs obviously exhibit
a much more diverse form than other architectural structures.

Keywords: Monument, Monumentality, Tomb Architecture, Monument Tomb, Karia.
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Giris

Yunan mimarisinde anitsal mezarlar, diger yapi tiirlerine gore daha fazla
tasarim Ozglirligii ve form ¢esitliligi sundugu icin 6zel bir yere sahiptir; ¢linkii birbirinin
aynist olan iki anitsal mezar yapisi bulmak olduk¢a zordur (Fedak, 1990). Soylular ve
varlikl kisiler i¢in insa edilen ¢ok sayida gorkemli ve gosterisli mezar anitlarinin Bati
Anadolu’da varliklarim siirdiirdiikleri arkeolojik kalintilar sayesinde goriilmektedir. Bu
mezarlar, 6len kisiyi yliceltmek icin insa edilmis ve ¢esitli mimari formlardan esinlenilmis
gliclii sembolik yapilardir (Novakova, 2016). Bu sembolik yapilarin, hem tek tek hem
de tipolojik benzerlikler gosteren gruplar halinde simiflandirilmasi bir takim sorunlari
beraberinde getirmektedir. Bu calismada ele alinan anitsal nitelikli mezarlarin birgogu
yaymlarda tanimlanmistir; fakat yeterince ayrintiya sahip olmamakla birlikte, kent
bazinda ve donemsel olarak ele alinmalar1 genel bir bakis ag¢is1 olusturmada engel teskil
etmistir. Elbet de bu duruma yol agan faktorlerin basinda yapilarin giiniimiize saglikli bir
bicimde ulagamamis olmasi gelmektedir.

Biiyiik mezar anitlarinin, giiniimiize saglam bir sekilde ulasmasini engelleyen
cesitli nedenler vardir. Bu faktdrlerden en onemlisi, dogal nedenler/depremler veya
insanlar tarafindan verilen hasarlar gelmektedir. Bu nedenle anit mezar kategorisi
icerisinde degerlendirilen yapilarin, Timiiliis disinda, hicbiri giinlimiize ilk haliyle
ulasamamustir. Bazilarinda ise, mezar yapiminda kullanilan taslarin devsirme yoluyla
baska yerlere gotiiriilmesi, mezarin orijinal gdriiniimiinii belirlemekte giicliiklere yol
agmaktadir. Bu nedenle mezar anitlarini incelerken, kokenlerini ve benzer iligki i¢erisinde
olan diger yapilar1 da goz 6niinde bulundurmamiz gerekmektedir.

Anadolu’nun giineybati kiy seridi, anitsal mezar yapilariin benzersiz tiplerinin
gelistigi bir bolgedir. Gii¢ ve zenginligi gdstermek i¢in insa edilmis ve 6liyii yliceltmek igin
tasarlanan bu model, zengin bireylerin yani sira yonetici hanedanlarin iiyeleri tarafindan
da kabul gormiis ve giderek cesitli sosyal siniflar arasinda yayilmistir (Couple-Metzger,
1963). Ele alinan anit mezarlarin neden insa edildiklerine yonelik ¢esitli oneriler de s6z
konusudur. Yine de, baslangicta kahramanlastirma veya kendini yiiceltme arzusunun
biiyiik mezar anitlarinin ingasinda dnemli bir faktdr oldugunu belirtilmekte fayda vardir
(Henry, 2013c). Anitsal mezarlarin birgogu, asir1 detaylandirmanin bir sonucu olarak,
klasik bir mezar yapisinin da 6tesinde hem mimari tasarimda hem de dekoratif detaylarda
giicli bir sembolizmi vurgulamaktadir (Fedak, 1990). Amaglanan mimari konsept,
hem yerli hem de yabanci gomii gelencklerini ve yapi tekniklerini birlestirmistir. Bati
Anadolu’daki hanedan anitlar1, Yunan mimari 6zelliklerinin agirlikli olarak kullanildig:
Pers konut mimarisi ¢izgisinde modellenmistir. Bu tiir egilimler, daha sonraki mimari
gelisim i¢in 6nemi genel olarak kabul edilen benzersiz sanat eserlerinin insa edilmesiyle
sonuglanmistir (Novakova, 2016).

Anadolu’nun batisindaki kentler, Arkaik Doénem’de (MO 750-480) hem
ekonomik hem kiiltiirel agidan gelisim gostermis ve zenginlesmistir. Bu kentler her ne
kadar énce Lydia ve sonrasinda Pers egemenligine (MO 6. yiizy1l ile 4.yiizy1l arasi)
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girmis olsalar da, bu durum gelisimlerinin oniinde bir engel teskil etmemistir. Hatta, fonia
ve Karia bolgelerinde yer alan birgok kent sanat ve mimaride ilerleme kaydetmislerdir
(Novakova, 2016). Anitsal mimaride sergiledikleri ince isgilik, teknik uzmanlik, biyiik
hacimli yapilarin insast, sasirtict sonuglarin elde edilmesine olanak tanimistir (Pedersen,
2020; Henry, 2020) Ancak, bélgenin tarihi ve siyasi kosullar;, MO 5. yiizyilin baslarindan
sonra onemli 6lciide degisiklige ugramistir. Bu degisimin ilk adimi olarak da, MO 499°da
Perslere kars1 baslatilan fonia Ayaklanmasi gosterilmektedir (Hdt. V, 37; Evans, 1976).

fonia Ayaklanmasi sonrasinda Bat1 Anadolu kentleri, 6zgiirliik alaninda Perslere
kars1 bircok kazanim elde etseler de, maddi kiiltiir agisindan istenilen ortam bir siire
olusmamustir. Bu sasirtict sonug, Kiiciik Asya kentlerinin sanatsal ve mimari anlayiglarina
dayansimis ve bu alanlardaki faaliyetlerinde diistise neden olmustur (Pedersen, 2020). Pers
egemenligi sonrasinda, Karia Bolgesi basta olmak tizere diger Bat1 Anadolu kentlerinde
Arkaik Ionia kiiltiirii yeniden canlanmaya baslamustir (Hdt.5.118-19; Pedersen, 2011).
Bu kiiltlir; sanat, felsefe ve 6zellikle de mimaride karsilik bulmus ve adeta yenilenme
cag1 olarak literatiirde yerini almistir (Kizil, 2020). Bu zengin ve dinamik canlanisin,
Pers Krallarina tabi Kariali yoneticiler ya da satraplar olarak bilinen Hekatomnos
Hanedani’na! bagl kisilerce Karia’da da baslatildigi diistiniilmektedir (Novakova, 2016;
Pedersen 2020:223).

Anitsalhk

Insanlik tarihinin belki de en 6nemli olgusu kisinin varlig1 ve dliimiidiir. Insan,
kaybedilenleri anma ve varliginin izlerini bu diinyada birakma araci olarak anitlar insa
etmistir. Anit, tarihte yasanmis biiylik olaylari, énemli kisilerin hatiralarmi sonraki
kusaklara aktarmak icin yapilmis olsa da, esas olarak insanin diinyada bir iz birakma
cabasi olarak nitelendirilmektedir (Polat, 2018). Anitlar, kiigiikk bir mezar tasindan,
firavunlarin biiyiik o6l¢ekli mezarlara, dikili taslardan, tarihteki onemli kisilerin
kahramanlik hikayelerinin tasvir edildigi heykellere, insanin var olma, hatirlanma ve
iz birakma giidiisiinii temsil etmesi gibi amagclarla yapilmistir (Diler, 2020). Gegmisin
degerlerine egilmek, onlarin yaratilmasindaki bilesenleri gézden gegirmek, yaratilma
ortamlarini a¢iga ¢ikarmak, anit1 ve anitsalligi tanimlamada 6nemli verilerdir (Cakiroglu
ve Engin, 2014). Yapili ¢evre diger bir ifadeyle mimari, hafizasinin olusumunda en
onemli etkenlerden biridir. Bu kapsamda anitsal yapilar, kiiltiirel olarak insa edilmis,
ideolojiyi aktif olarak ifade eden, hafizay ortaya ¢ikaran ve kimlik olusturmaya yardime1
ozelliklere sahip kalici yapilardir (Knapp, 2008).

“Monumenta” kavramindan tiireyen, gosterisli, bliyik ve dayanikli olma
gibi ifadeleri ¢agristiran anitsallik kavrami (Thomas, 2007; Houshangi, 2013), nesnel

1 Antik Dénem’in en dikkat ¢ekici hiikiimdar siilalelerinden biri olan Hekatomnoslar, Biiyiik
Iskender’in Anadolu’yu MO 334 yilinda fethetmesinden 6nceki elli yil boyunca hiikiim
siirmiislerdir. Bu siilale ismini, kuruculari sayilan Mylasali Hekatomnos’tan almaktadir. Konuk
2015:32-39.
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diinyamiza yerleserek birgok disiplin igerisinde yer almig ve boylece anitsalligin daha
genis sinirlar igerisinde taniminin yapilmasina yol agmustir.? Mimarlik sanatinin biyiik
becerisi olarak adlandirilan anitsallik; nesnel, dl¢iilebilir ve insanlarin kendisine yiikledigi
mana ve yorumlara gore degiskenlik gosteren bir kavramdir (Heidegger, 1971). Edmund
Thomas’n soziinii ettigi gibi, anitsallik gorsel bir nitelik olup, vizyoner/goriiniir bir seydir.
Anitsallik, kimi zaman tasarim, kullanilan malzeme, yer aldigi konum ve yarattig1 algi,
boyuttan bagimsiz olarak ¢esitli 6znel ve goreli faktorlerle de yorumlanmaktadir (Thomas
2007); ancak anitsalligin dogasi hakkindaki bu fikirler pek yaratict degildir. Young’un
(Young, 1999; Osborne, 2014) anitsalligin boyuttan bagimsiz diistiniilmesi gerektigi fikri
Paroda tarafindan desteklenmis ve MO III. binyilda Giineydogu Mezopotamya’da agi13a
c¢ikarilan, yiiksekligi yaklasik olarak 3.25 cm olan bir disi aslan heykeli i¢in kiigiik ama
anitsal ifadesini kullanmistir (Obsorne, 2014) (Sekil 1). Bu kadar kiigiik bir nesneye
‘anitsal’ sifatinin verilmesi, bu objenin gergekten anitsal nitelik tagidigint dogrular mu,
daha da 6nemlisi, anitsal ve anitsallik terimleriyle tam olarak ne demek istiyoruz?

Sekil 1:

Guennol Aslan
Heykelcigi. (Osborne
2014:2, fig. 1.1).

Poroda, s6z konusu minyatiir heykelin temsil ettigi biiyiik giic ve onu kullanan
insanlar arasindaki iliskiyi géz 6niine alarak, genis kiiltiirel sistem igerisindeki statiistinden

2 Yabanci dillerde anit anlamina gelen monument, Latince’de monumentum olarak ifade
edilmekte, kelimesinin etimolojik kdkeni, animsatmak, animsamak ve uyarmak anlamina gelen
monore fiilinden tiiremistir. Fiil, hem bir kisi veya olaym anisin1 veya bilgisini korumaya hem
de gelecekteki bir olay igin animsatmaya atifta bulunur. Monumentum, bir kisi veya olaym
anisini hatirlatan ve bu amagla kullanilan mezar gibi yapilara isaret eder. Seving 2019:290.
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hareketle anitsalligt 6lgekle iliskilendirmenin dogru olmadigini savunur (Poroda, 1950).
Welliver de tipki Paroda ve Young gibi anitsallikta sanatsal zihniyetin 6nemine vurgu
yaparak, anitsalligin yalnizca biiyiik yapilar ile iligkilendirilmesine karsi ¢ikar (Welliver,
1967). Welliver’e gore, kiiciik dlgekli eserler de anitsal bir tavir sergileyebilir; ¢iinkii
anitsal kavraminin esaslari duygunun giiciinde, temada ve sanatsal formda yatmaktadir
(Welliver, 1967).

Anitsallik kavraminin sabit ve degismez olgulara dayanan anlam anlayisi,
modern donemde degisim, doniisiim, ilerleme olgularinin basat bir rol oynamastyla
farklilagsmistir. Modern donemdeki en ciddi degisimin 6lim ve 6liimsiizlik anlayisimiz
aracilifiyla ortaya ciktig1, boylece tasa yiiklenen ebedilik anlayisinin 6nem kazandigi
diistintilmektedir (Mumford, 1971). Yegiil, anitsalligin bilgelik, ciddiyet ve asalet gibi
degerlerle 6zdeslestigini, yapilarda kullanilan tag gibi agir ve sert maddelerin anitsalligin
en etkili yapt elemanlar1 oldugunu vurgulamaktadir (Yegiil, 2022). Tasin siirekliligi
simgelemesinden hareketle, Hirst de (Mumford, 1971) benzer ifadeler kullanarak,
tagtan yapilan biiylik insan yapilarmin anitsal nitelik tasidigini, bunlar arasinda biiyiik
mezar ve Tumiiliislerin de oldugunu diisiinmektedir (Blake, 2001). Anitsal yapilar,
dayanikliliklarinin yani sira, insa siirecinde gerekli tim materyalin bir araya getirilmesi,
daha biiyiik bir seyi yaratma arzusu, dolayisiyla insan emegini ve bu 6zel bilgiyi nasil
birlestirdigini ortaya koymasi agisindan énemlidir (Wu, 1995; Knapp, 2008).

Anitsallik diistincesi, varlik tabanini ebedi varolus temasi iizerinde yiikseltir
(Seving, 2019). L. Mumford anitsallig1 bir giicin ve itibarin ifadesi olarak belirtir.
Giiciin ve yliceligin temsili anitsal uygulamalar, 6lgekte biiyiikliikle ifade edilir. Anat,
anlam altyapist ve bigimsel 6zellikleriyle nesnel ¢evrenin, sosyal yagamin kurucu roliinii
iistlenerek merkezi statiiye kavugur. Bu yolla insa edilen ¢evre ve sosyal yagam, tarihsel
anlam katmanlartyla bir depolama alani olarak var olur (Mumford, 2013). Bu nedenle
anitsallik, boyut, dlgek, oranti, gorelilik, otorite, mesaj, hafiza ve konum gibi mimari
kavramlarla baglantili olarak ele alinmalidir (Thomas, 2007).

Hiyerarsik olarak orgiitlenmis toplumlarda anit insasi, dogasi geregi sosyal
statiisii olan, siyasi giicii biinyesinde barindiran veya maddi kaynak kapasitesine sahip
kisiler tarafindan finanse edilen seckin bir girisimdi. Seckin kimligin ve otoritenin
yerlesmesine yardimci olan anitlar1 insa eden emekgiler ve zanaatkarlar, elbette
kagimilmaz olarak kendi alt statiilerinin farkina varacaklardi. Kendi elleriyle insa ettikleri
tapinak veya saray gibi yapilarin igerisine erisimleri kisitlanan alt statiideki bireyler
icin, toplumsal tabakalagmanin baglangici sayilacak sosyolojik olgular ortaya ¢ikacaktir
(Trigger, 1990). Esitsiz sosyal sistemler ortaya ¢iktikca, kendi kimliklerini ve otoritelerini
kurmaya ¢alisan segkinler arasinda anitsal yapilar baskin mimari 6geler olarak kamusal
alanlarda yerini almaya baglayacakti. Artan anitsal yapilar, zengin ve soylu smifinin adeta
servet gosterimine ve gii¢ savasina neden olmus, dyle ki artik anit sahipleri yapilarinin
daha estetik ve daha 6zgiin olmasi konusunda birbirleriyle yarisacak diizeye gelmislerdir.
Bu nedenledir ki; anitsallig1 ya da anitsal yapilar incelerken, detayin yaninda, kokenler,
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¢oklu iglevler ve sosyal etki ile ilgili hususlari da aklimizda tutmamiz gerekecektir
(Knapp, 2008). O halde anit, bir insan toplulugu i¢in, iizerinde anlagmaya varilan 6zel
bir anlami olan bir nesne ya da nesneler grubu olarak diistiniilmelidir. Ancak bu anlam
asla degismez olamayacagindan, bir nesnenin anitsalligini ancak onun parcasi oldugu
toplulukla iligkisi baglaminda degerlendirebiliriz. Bu nedenle, herhangi bir nesnenin
anitsalligini anlamak i¢in diisiince, inang, sosyal yapi gibi iliskili oldugu degerleri goz
Oniine almak esastir (Childe, 1950).

Yukarida ifade edilen ¢ok sayida tanimlama, anitlar ve anitsallik tizerine var
olan genis ve farkli literatiirde bulunan temalara genel bir bakis saglasa da, bir anitin
anitsalligini onunla onu yagayan insanlar arasindaki iliskiye yerlestirmedikge tam olarak
anlam kazanmayacaktir. Bur tiir yaklasim, aragtirmacilarin kati tanimsal 6zelliklere
bagli kalmasinin 6niine ge¢mekle birlikte, birgok disiplini ve metodolojiyi biinyesinde
barimdiran daha esnek ve kapsayici bir durum yaratmaktadir (Meyers, 2012). Goriilecegi
iizere anitsallik kavrami farkli disiplin geleneklerinde siklikla kullanilmistir, fakat bu
terminolojiyi kullanirken faydalandiklar1 ortak bir zeminin olup olmadig: tartigsmalidir.
Genel kani, ayn1 terimleri farkli anlam ve amaglarla kullandiklar1 gercegidir (Obsorne,
2014). Her ne kadar anitsallik kavraminin genel gecer bir tanimi yapilmamis olsa da,
calismamizin konusunu olusturan ‘anitsal mezar’ ifadesinden hareketle bu kavrami;
acikca anlasilabilir bir mesaj iceren (Lefebvre, 1991), dlgek ve detaylandirma bakimindan
digerlerinden farkli olan (Brunke vd. 2016), 6zel amacli insa edilmis dayanikl ve kalict
kamusal nesneler (Hung, 1999) olarak yorumlayabiliriz. Bununla birlikte, giicii temsil
eden bu ideolojik sembollerin insasinda ¢alisanlarin sayis1 (DeMarrais, 1996; Pollock,
1999; Renfrew, 1973), yapiy1 bitirme stireleri (Rosenswing ve Burger, 2012; Brunke vd.
2016; Levenson, 2019), kullanilan teknik ustalik ve yiiksek diizey beceri gibi etmenler de
anitsallig1 tanimlamada 6nemli bilesenler arasinda gosterilebilir (Trigger, 1990).

ANITSAL MEZAR MIMARISININ GELISIMi
MO 6. ve 5 Yiizyillar

MO 6. ve 5. yiizyillara tarihlenen mezar yapilarmin kalintilart gok azdur.
Karia’nin kuzeydogu kesiminde, Harpasos ve Morsynos (Dandalaz) vadilerinde odalari
insa edilmis Timiiliisler goriilmektedir (Cortiik, 2007; Henry, 2009). Bunlar cogunlukla
dromos ve/veya sundurma, mezar odasi gibi birka¢ unsurdan olusan nispeten basit
yapilardir. Miitevazi boyutlardaki mezar odasi, dik bir levhanin kullanildig1 basit bir
kapatma sistemine sahip olup; bu durum, mezarlarin Lydia kokenli olduguna isaret
etmektedir (Cortiik, 2007; Henry, 2013c; Novakova, 2016).

MO 6. yiizyiln son geyreginde, Hekatomnid giiciiniin belirgin bir sekilde
hissedildigi Begin’de, tamamen mermerden yapilmis essiz bir anitsal yapi insa edilmistir
(Akarca, 1971; Rumscheid, 1995) (Sekil 2). iki oda iceren ve fon diizeninde insa
edilen bu yapi, basamakli yiiksek bir podyumdan olugmaktadir. Yukarida bahsedilen
Timiiliislerle baz1 6zellikleri/benzerlikleri paylasmakla birlikte, ozellikle yatay capraz
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Sekil 2: Be¢in Genel Goriiniimii. (Henry 2020:300, fig.4).

kiriglerin kullanildig1 bir ¢at1 sistemi, bazi 6zellikleri de bu mezarin ne Karia’da ne de
Yunan diinyasinda bir benzerinin olmadigini gostermektedir (Novakova, 2016).

MO 5. yiizyilin sonunda ya da 4. yiizy1lin baginda Halikarnassos yarimadasindaki
ya da yakinindaki yerlesimlerde bir dizi mezar yapisinin ortaya ¢iktigi goriilmektedir
(Diler, 2007). Ornegin Esentepe’de, MO 5. yiizyildan kalma, yapist belirli bir teknik
ustalik gostermeyen oldukg¢a miitevazi goriinen tonozlu bir mezar odasina sahip Tiimiiliis
yer almaktadir. Bu mezar, dihedral (gat1 bi¢imli /\) kemerli bir ¢ati ile donatilmis ve
yapimi MO 5. yiizyilin sonuna tarihlenen Theangela yer alti mezarma benzemektedir.
Bunun disinda, kent dokusu igerisinde 6nemli bir konumda bulunan ve mezar sahibinin
Onemine isaret eden bu mezar yapisinin 6niindeki agik bir alanin varligi, dliiler kiiltiiyle,
belki de sivil bir kiiltle baglantili ritiiel uygulamalarin varligin1 ortaya koymaktadir
(Henry, 2009) (Sekil 3).

MO 4. yiizy1ilin basinda Halikarnassos un batisindaki Geris’te insa edilen tonozlu
bir mezar odasma sahip Tumiiliis de benzer bir yaklasimi ortaya koymaktadir. Diger
tiimliislerden farkli olarak mezarin konumu izole durumda olsa da, etkileyici boyutlar1 ve
mezari ¢evreleyen duvarin varligi s6z konusu mezara kutsal bir karakter kazandirmigtir
(Carstens, 2002; Henry, 2003; Diler, 2010) (Sekil 3).
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Sekil 3: Esentepe ve Geris Tuimiiliislerinin Plan1 (Henry 2009:87, fig. 28).

Ayni zaman diliminde, Harpasa yerlesimi nekropoliinde bir dizi Tiimiiliisiin
insa edilmeye devam ettigi de tespit edilmistir. Odas1 insa edilen Tiimiiliislere ek olarak
kargimiza, kaya odali olarak insa edilen ve digerlerinden biraz daha farkli bir tipin ortaya
ciktig1 goriilmektedir. Nispeten miitevazi olan ve ilk mezarlarin gélgesinde insa edilen
bu mezarlarda Lydia kiiltiiriine ait izler belirlenmistir (Henry, 2010b; Novakova, 2016).

Son olarak MO 4. yiizyildan 6nce, en azindan Latmos’ta, Karia genelinde
gelisecek olan bir mezar tipi (kaya lahdi) ortaya ¢ikmistir. S6z konusu mezar tipi,
o donemde, kayalik bir ¢ikintiya oyulmus ve ince bir ara levha ve dikdortgen blok/
bloklardan olusan bir kapakla kapatilmis basit bir mezar yapisindan olugmaktaydi (Roos,
1978; Carstens, 2004).

MO 4. Yiizy1l

MO 4. yiizyilin ilk ¢eyreginde, Harpasos Vadisi’'ndeki Kavakli’da, farkli tiirde
Tilimiilisler ortaya ¢ikmistir. Basit planli olmalarina ragmen, Harpasa’dakiler gibi 6zenli
bir mimari teknigin uygulandigi goriilmektedir. Ancak, daha biiylik olan odalarinin
boyutlar1 ve gomiilerin diizenlenisi bakimidan farklilik gostermektedir (Paton, 1900;
Henry, 2005). Bu, mezarlardaki gomii sayisinin Harpasa’da bulunan Timiiliislerden daha
fazla sayida oldugu sonucunu dogurmaktadir (Henry 2009).

Ayni1 donemde Begin’de, bir podyumu olmamasina ve mermerden insa edilmemis
olmasina ragmen, yerlesim plani ve yapim teknikleri MO 6. yiizy1lin sonuna tarihlenen
ayn1 yerdeki anitsal mezarm 6zelliklerini agik¢a hatirlatan 6rgl teknigiyle insa edilmis
odaya sahip bir yer alt1 mezar1 ortaya ¢ikmistir. Dolayistyla bu yapi, Begin’deki anitsal
mezar ile yapimima MO 4. yiizy1lin ortalarinda baslandig1 anlasilan basit yer alt1 odalarina
sahip daha miitevazi mezarlar arasinda fiziksel bir bagin olduguna isaret etmektedir.
Alabanda, Alacam, Be¢in, Halikarnassos, Labraunda, Mylasa, Orthosia gibi tiim kuzeybati
Karia’ya yayilmis olan bu yapilar, ¢cok iyi kalitede insa malzemesinden yapilmis ve 6zenli
bir ig¢ilikten yararlanmis gibi gériinmektedir. Genellikle estetik yonii vurgulanan ve ¢ok
ayrintili tasarim teknikleri (doner/menteseli kapilar, kabartma siislemeler) sunan, ayrica
karmasik bir plana sahip bu mezarlar, tek kisi i¢in tasarlanmadigindan biytiklikleri
ve tipleri bakimdan digerlerinden ayrilmaktadir (Henry, 2009; Novakova, 2016). Bu
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mezarlara, Halikarnassos Maussolleionu®, Labraunda, Hekatonmeion/Uzunyuva* ve Teke
Kale’de oldugu gibi bir iist yapiya sahip mezarlar da eklenmektedir (Oncii, 2009).

Ustyapisi olsun ya da olmasin, bu mezarlarin cografi dagilimima bakildiginda,
Beg¢in ve Mylasa hari¢, son derece diisik bir yogunluk dikkat ¢ekmektedir; cilinki
yerlesimlerin biiyiik ¢ogunlugunda yalnizca bir mezar bulunmaktadir. Bu mezarlarin hem
yapim kalitesi hem de ¢ok ayricalikli konumu, bunlarin muhtemelen MO 4. yiizyilda
Karia toplumunun seckinlerine ait yapilar oldugunu diistindiirmektedir. Bu mezarlar,
ayn1 donemde, Karia’nin giineydogusunda yaygin olarak goriilecek olan tapinak cepheli
kaya mezarlarinin goriinlimiinii yansitmaktadir. Ger¢ekten de Karia’da tapinak cepheli
ilk kaya mezarmin MO 375 civarinda Mylasa’da insa edildigi anlasiimaktadir. Bu yapt,
fonik bir entablatiir ve bezemesiz bir alinlikla taglandirilmis Dor diizeninde bir cepheye
sahiptir. Cephenin ortasindaki kapi sahte bir kapidir ve siitun dizisinin stylobatinin
altindaki bir agikliktan mezar alanina girilmektedir (Robert, 1935; Bean, 2009). Bu mezar
Mylasa’ya 6zgii olup tektir; ancak benzer yapilar, Gokova Korfezi ¢evresinde, Keramos,
Idyma ve Tasyenice mevkilerinde, Indos deltasinda, Kaunos ve Fevziye mevkileri basta
olmak iizere iki ana bolgede ¢ok sayida tasarlanip insa edilecektir. insa edilen yer alt1 oda
mezarlarinda oldugu gibi, yapilarin tasarimi yiiksek bir uygulama kalitesi gdstermektedir.
Cografi dagilimlar1 da benzer bir model izlemektedir; genis bir alana yayilmis olan bu ya-
pilar, ilgili yerlerin her birinde seyrek de olsa temsil edilmektedir (Henry, 2009) (Sekil 5).

Ugiincii bir mezar tiirii, MO 4. yiizyilda, Karia’nin kuzeyinde énemli dlgiide
yayilm gosteren kaya lahitleridir. Oncesindeki lahitlerin gelistirilerek tasarlandigi bu
mezarlar, nekropollerdeki sayilar1 goz oniine alindiginda Karia’da en ¢ok temsil edilen

3 Halikarnassos Maussolleion’u Karia’da ve hatta tiim Anadolu’da insa edilmis en biiylik anit
mezardir. Mezarin insast i¢in ana karadan en iyi malzemeleri, mimarlar1 getirten ve bezemeleri
icin de basarili heykeltiraslar1 gérevlendiren Maussollos, kendi mezari igin hi¢cbir masraftan
kagmmamis ve bu yapi icin ¢ok zaman harcamistir. Plinius; anit mezarin kuzey ve giiney
kenarlarda 63 ayak uzunlukta toplamda ise 440 ayak oldugunu, anitin 25 kiibitlik yiikseklige
ulastigint ve 36 siitun ile ¢evrili oldugundan bahsetmektedir. Ayni pasajda iist yapiya dair
bilgiler de sunan yazar, siitunlarin {izerinde tepeye dogru daralan ve alt kisimla ayni yiikseklige
sahip olan 24 basamakli piramidal yapidan s6z etmektedir. Piramidal yapinin lizerinde ise;
Pytheos tarafindan yapilan dort atin ¢ektigi araba yer almaktadir. Quadrika ile birlikte anitin
toplam yiiksekligi 140 ayak olarak hesaplanmaktadir. Yiiksek bir kaide tizerine konumlandirilan
quadriga (ath grup)15 ayak yiiksekligindedir. Newton tarafindan yapilan kazilarda s6z konusu
quadriga’ya ait atlarin arka ayak, boyun ve omuz pargalari ile birlikte aslan heykeli bulunmustur.
Bkz. Plin. Nat. XXXVI. 4.30; Strab.5.3.8; Henry 2020.

4 Hekatomnos’un mezari genel olarak {ist oda, gomii odasi ve dromos olmak iizere ii¢ boliimden
olusmaktadir. Genis bir temenos duvari igerisinde insa edilen mezara giris, giineydeki
anitsal bir propylon araciligiyla saglanmaktadir. Bi¢imi, boyutlari ve bezeme ayrintilariyla
Halikarnassos’taki Maussolleion’un neredeyse bire bir kopyasi olan podyum, yedi genis
merdivenden olusan bir krepidoma ile ¢evrilidir. Podyumun merkezinde, islevi mezar odasin
iistiine binen baskiy1 hafifletmek oldugu diisiiniilen ve yapinin temelleri altinda yer alan genis
dortgen bir oda mevcuttur. (Kizil 2020; Rumscheid 2010.)
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Sekil 5 Tapiak Cepheli Kaya Mezarlarinin Konumu.

mezar tipidir. Ayrica bolgenin merkezindeki, 6zellikle Alinda ve Labraunda’daki
nekropol alanlarinda ¢ok yaygindir (Paton, 1900; Henry, 2005; Henry, 2009).

MO 5. yiizyilin sonu ile 4. yiizyilin bagt arasinda bazi atipik yapilar insa edilmistir.
Ozellikle Alabanda’da odas1 insa edilerek olusturulan Tiimiiliisiin oldukca gelismis
kapatma sistemi, mezar alanmnin tek bir kisi i¢in tasarlandigini gostermektedir (Henry,
2005; Ozdemir, 2019). Bunun yam sira aym1 donemde Halikarnassos yarimadasindaki
Yokusbasi’'nda in situ olarak tek bir lahit bulunan tonozlu bir mezar odasina sahip
Tiimiiliis de dikkat ¢gekicidir (Henry, 2009).

MO 4. yiizyilin ortalarindan itibaren, Harpasos vadisinin kuzey kesiminde,
Kavakli ve Alamut Maltepe’de, giineye dogru ise Arapli ve Beirli Kale’de odasi inga
edilerek olusturulan Tiimiiliislerin sayist artmistir (Paton, 1900; Akarca, 1952; Henry,
2005; Cortiik, 2007). Hepsi de dromos, avlu, vestibiil (giris holii) ve mezar odasindan
olusan karmasik yapilar sunmaktadir. Boyutlari 6nemlidir; ¢iinkii i¢lerinden bazilarinin
en biiyiik Lydia Tiimiiliislerini dahi agik ara astiklart goriilmektedir. Odanin duvarlarinda
olan gomiiler, birkag birlestirilmis levhadan insa edilmis lahitlerden olugmaktadir.

Mezarlarin tamamu iki kanatli doner bir kapi seklindeki kapatma sistemi ile
korunmaktadir. Daha éncekiler gibi bu Tiimiiliisler de, en azindan MO 4.yiizyilin’n
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sonuna kadar siirdiigli anlasilan Lydia mimarisinin gii¢lii etkilerine igaret etmektedir.
Goriiniise gore yabanci bir kiiltiiriin bu etkisi sadece Lydia ile sinirh degildi, ¢iinkii ayni
zamanda Orta Karia’da, ister Kafaca’da ister Karadiken’de oldugu gibi, daha ziyade
MO 4. yiizyilin sonlarma dogru kompozit bir cepheye sahip, cepheleri agikca Lykia
mimarisinden esinlenen kaya mezarlari ortaya ¢ikmistir (Henry, 2009; Novakova, 2016).

MO 4. yiizyilin sonunda, hem estetik hem de islevsel olan mezar tiirlerinde bir
evrim s0z konusudur. Odalart insa edilerek olusturulan Altintag, Hyllarima ve Mutaf
Tepesi Tiimiiltislerinin, fakli mekanizmalar kullanarak korunma durumlarini gii¢lendiren
cift kanatli kapatma sistemleriyle donatildigi gortilmektedir. Ayrica bu mezarlarin,
muhtemelen ritiellerin veya torenlerin gelistirilmesi ve/veya aile mezarlarin
olusturulmasiyla baglantili olan ¢ok
bliyilk bir mezar odasina ve islevsel
bir unsur olmakla birlikte mezarlarin
gosterigli  karakterini  vurgulamaya
katkida bulunan bir halka duvara sahip
olduklar1 tespit edilmistir (Paton, 1900;
Dagdeviren, 2002; Henry, 2005; Henry,
2009;).

MO 4. yiizyilin sonu, Idyma
ve Kaunos bolgelerinde tapinak cepheli
kaya mezarlarinin yayilim gostermeye
devam ettigi bir donemdir (Robert, 1937;
Roos, 1972; Bean, 2009). Bu genisleme

muhtemelen Halikarnassos yarimadasi
ve dogu indos deltasindaki yeni yerle- Sekil 6: Knidos Aslanli Mezar, Rekontriiksiyon ve
Plan. (Berns 2003: Kat.22A1, Abb. 36)

sim alanlarmin ortaya ¢ikmasiyla ilinti
olmalidir. Ayrica, MO 4. yiizyilin orta-
larinda, bir istyapiyla birlikte yeraltina insa edilen mezarlarda, mezar odasinin yapinin
temellerinden podyumuna taginmastyla yeni bir mezar mimarisi ortaya ¢ikmigtir. Bdylece
iistyapiyla birlikte yeraltina insa edilen mezarlar deyim yerindeyse bir mutasyona ugra-
mis ve sonrasinda, en iyi 6rnegi Knidos Aslanli Mezari olan, yerini orgii teknigiyle insa
edilen bagimsiz mezarlara birakmistir’ (Dinsmoor, 1989; Berns, 2003) (Sekil 6). Sonraki
yiizyilda, 6zellikle Bargylia ve Alinda’da, taklit edilecek olan bu yeni mezar mimarisinde
bir dizi degisiklikler yapilarak, peristil altindaki podyum duvarlarina bir siitun dizisi ek-
lenerek podyumun daraltilmasi, bir ya da daha fazla kalkan kabartmasiyla siislenmesi vb.
bolgedeki en dnemli anitsal mezarlar arasinda yerini almast saglanmistir (Berns, 2003;
Henry, 2009). Bu yeni mezar tipi Makedon ya da Rhodos mimari modeline oldugu kadar
Maussolleion mimari modeline de dayaniyor gibi goriinmektedir (Henry, 2009).

5 Bagmmsiz insa edilen mezar terimi, yalnizca temelleri gdmiilii olan, mezar odast zemin
seviyesinde veya tizerinde inga edilen yapilari ifade eder.
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MO 3. ve 2. Yiizyillar

MO 3. yiizy1l, mezarin goriiniisiiniin daha belirgin oldugu ve gosterisin 6n planda
tutuldugu bir donemdir. Bu gosteris kaygisi, MO 3. yiizyilda 6zel amitlarin ortaya gikigini
da nitelemektedir. Karapinar’daki agikliga sahip kaya mezarinda oldugu gibi, distaki
halka seklindeki mimari duvar yapinin kutsallastirildigini ve 6énemini vurgulamaktadir
(Henry, 2009). Timiilisler de bu evrimden etkilenmigtir, Orthosia’da, kaya odali
Tiimiiliistin konisi kiigiiltiilmiis ama etrafi yiiksek dairesel bir duvarla ¢evrilmistir (Henry,
2009) (Sekil 7).

B i T

Sekil 7: [

Orthosia, Kuzeyden
Genel Gortinim. (Henry |
2009:251, fig. 143).

Basta Alinda ve Bargylia olmak iizere orgii teknigiyle insa edilen bagimsiz me-
zarlara gelince, bunlar kendilerinden 6nceki benzer yapilarin anitsal 6zelliklerini korur-
lar; ancak mezar odasi ¢ok daha kiigiik dlgekte inga edilmis, oda tiim ihtisam ve gosteris-
ten yoksun birakilmigtir (Smith,1904; Novakova, 2016) (Sekil 8).

- |

Sekil 8: ;
Alinda Anit Mezar,
Fotograf ve Cizimi.
(Cekilmez vd. 2022:183,
fig. 4).
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Son olarak, Karadiken ve Daedala’da (kompozit) gorillen Lykia etkili
cephelere sahip kaya mezarlarinda da, cephelerinin estetik karakterlerinin vurgulandigi
goriilmektedir (Bean, 1997; Astrom, 2000; Roos, 2006) (Sekil 9). Bu gelisme, ayni
donemde insa edilen ve zengin dis tasarimi olan ancak; mezar odasinin ¢ok miitevazi
yapisiyla orantisiz olan Alinda, Latmos-Herakleia ve Orthosia’nin yer alti oda
mezarlarinda da goze carpmaktadir. Ayni sekilde, MO 3. ve 2. yiizyillar arasinda insa
edilen Alinda (Cekilmez vd. 2022), Iasos (Baldoni vd. 2004) ve Idyma’daki (Hellmann,
2002) yer alt1 mezarlarmin odalarinin diizeni, tasarimi, iist ortiisii ve kapatma teknikleri
son derece basitlestirilmistir. MO 2. yiizy1lda da Alinda (Roos, 1972; Fedak, 1990; Berns,
2003), Iasos ve Idyma’da (Paton, 1888; Diest, 1909; Guidi, 1924; Robert, 1937; Bean ve
Cook, 1957) bulunan kaya mezarlari, tasarim ve kapatma teknikleri agisindan son derece
sadedir. Ayn1 donemde insa edilen Akkaya (Diest, 1909), Somacik (Ambrosini, 2012),
Ciiliikardi, Elmali (Bean ve Cook, 1957), Giirice (Bean ve Cook, 1955; Carstens, 2004),
Karanlik, Pasanda (Bean, 1953), Yenice (Roos, 2006) ve Yerkesik’teki tapinak cepheli
kaya mezarlarinda da, Yunan mimari unsurlarinin diizen ve 6gelerinin sadelestirildigi
goriilmektedir (Henry, 2009).

Sekil 9: Karya’daki
Kompozit Cepheli
Kaya Mezarlarinin
Karsilagtirmali

. ) Sekil; solda
_— Daedala T06,
ortada Elcik, sagda
Karadiken TO03.
(Roos 1985, pl.
45-46), ortada
Elcik (Roos 1985,
pl. 35-36), sagda
Karadiken T03
(Roos 2006, pl.
38).

\

N

& /

= -

I =—
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Kaya lahitleri ise; MO 3. ve 2. yiizyillar arasinda, yukarida ifade edilenlerin
aksine, ters yonde bir evrim gecirmistir. Yapilar ¢ok sayida dekoratif ve/veya kiilt
unsuruyla donatilmistir. Alinda, Golciik, Labraunda, Herakleia, Ortakoy-Beypinar ve
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Teke Kale’deki lahitlerde goriilen bicimsel degisikliklerin yaninda lahit kapaklarina
heykel ya da epigrafik unsurlar eklenerek 6zellikli hale getirilmistir. Ayrica; mezarin yer
aldig1 kayalik, yapmin anitsalligin1 vurgulamak iizere tasarlanmig bir takim unsurlara
(stel, siitun, basamak, vb.) sahiptir (Oncii, 2009).

MO 2. yiizyil, 6lii gdmme geleneklerinin degistigi bir dénem olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Kaunos (Roos, 1972), Daedala, Delicein, Dikili, Evgile, Giirleyik gibi
yerlesimlerdeki tapinak cepheli kaya mezarlari, her ne kadar siisleme ve bezemelerinde
sadelesmeye gidilse de, varligin1 devam ettirip ayakta kalirken; diger mezar tiirlerinin
¢ogunun yok oldugu goriilmektedir (Roos, 1972; Novakova, 2014).

Bunlarmn yerini, 6zellikle Bargasa, Dibektasi, Hyllarima, Kuscular, Mylasa,
Idyma, Mobolla, Panamara, Yerkesik ve biiylik olasilikla Karia’daki tim yerlesimlerde
ortaya ¢ikacak olan, zemin lizerine insa edilen, kaya mezarlart almistir (Henry, 2009). Bu
mezarlar, her alanda ¢ok sayida olmalarinin yani sira, belirli nekropoller i¢inde ¢ok yogun
bir sekilde diizenlenmeleriyle de karakterize edilir. Oldukga kaba tasarimlari, ya mezar
diinyasina dair farkli bir vizyonu ya da toplumun genel olarak yoksullastigin1 yansitryor
gibi durmaktadir. Mezar uygulamalarindaki bu degisim, daha anitsal gomii bigimlerini
de etkilemistir. Turgut’daki bagimsiz anitsal mezar (Giimiis, 2003) digerlerinin aksine,
ayricalikli konuma ve biilyiik boyuta sahip olmamakla birlikte daha miitevaz: olgiilerde
ve ¢ok pahali olmayan malzemeler kullanilarak insa edilmistir. Bu durum yukarida
ifade dilen mezar olgusuna bakisin degistigini ya da toplumun gergekten yoksullastigini
dogrular niteliktedir (Henry, 2009) (Sekil 10).

Sekil 10:

Turgut Anitsal
Mezar. (Fraser ve
| Bean 1954, n. 41).
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MO 1.ve MS 2. Yiizyillar

Farkli mimari uygulamalariyla dikkat ceken mezar mimarisi, Roma Donemi bo-
yunca da devam etmistir. Mezar mimarisi ile inang mimarisi arasinda yakin iliskinin oldu-
gu bu donemde 6zellikle tapinak planli anitsal mezarlar karsimiza ¢ikmaktadir ki bu me-
zarlar ayn1 zamanda birer kiilt merkezi olarak islev gdrmiistlir. Bu donem boyunca orgii
teknigi kullanilarak insa edilen bagimsiz anit mezarlar incelendiginde bolgenin mezar mi-
marisinin yerli gelenekleri ile imparatorluk donemi mimari anlayisinin harmanlandigi do-
lay1styla yeni bir sentezin karsimiza ¢iktig1 goriilecektir (Tomasello, 1991; Kizil, 1999).

Karia Bolgesi’nde Roma Donemi’ne tarihlenen anit mezarlar, lasos (Balik Paza-
r1), Mylasa tapinak planli ve yine Mylasa’daki Glimiiskesen’dir (Sekil 11). Bu mezarlar
Roma Ddnemi’nin dnemli temsilcileri olup; sahip olduklart mimari bezemeler ve siitun
basliklartyla ayricalikli bir yere sahiptirler, bunun yani sira bu mimari 6geler mezarlarin
tarihlendirilmesine katki saglayan 6nemli yol gostericiler olarak degerlendirilmektedir
(Serdaroglu, 2004). Bu donemde insa edilen mezarlarin birgogunda Lykia mezar mima-
risinin genel formlar1 izlenebilmektedir. Bunun yani sira, yine bu donemde Anadolu’nun
neredeyse tamaminda goriilen ve oldukga yaygin bir mezar tipi olan tonozlu mezarlar
Karia mezar mimarisinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu kapsamda Roma Dénemi Kari-
a’sinda tapinak planli ve tonozlu mezarlar disinda, tholos ve baldaken mezarlar da yay-
gin bir sekilde insa edilmis ve kullanim gérmiistiir (Levi, 1986; Tomasello, 1991; Kizil,
1999).

Sekil 11: Giimiiskesen, lasos Tapinak Planli ve Mylasa Tapinak Planli Mezarlar. ((Kizil 1999, ¢ciz.
2 ve 4, 178-186.)
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Sonug¢

Karia Bolgesi mezar mimarisi agisindan g¢esitlilik sunan ender bélgelerin
basinda gelmektedir. Ozellikle MO 1. Binyildan Roma Dénemi sonuna kadar kaydedilen
anit mezar sayist oldukga fazladir. Bu tiir mezarlarin yogun bir sekilde insa edilmesinin
baslica nedeni, elbette bolgedeki siyasi istikrar ve ekonomik refahtir. Bunun yani sira,
diger mimari yapilara gore farkli formlar sunan bu mezarlarin yaygin olmasinin bir diger
nedeni de, yoneticilerin tiniinii ve ihtisamimni gelecek kusaklara aktarmada onemli rol
tistlenmeleridir.

Anit mezarlar digindaki mimari yapilarin, kamusal alanlar ve hizmet amagh
islevi olan yapilar, tasarimlari genellikle birbirine benzemektedir. Fakat bireyselligin s6z
konusu oldugu anit mezarlarda benzersiz yap1 gruplarinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.
Hatta birbirinin aynisi olan iki mezar yapisi bulmak neredeyse imkansizdir.

Karia gibi bir bolgenin kitalar aras1 deniz ticaretinde sdz sahibi olmasi, cografi
konum olarak kiiltiirlerin kesisim noktasinda bulunmasi, bolgede farkli kiiltiirlerin yer
almasina, kaynasmasina ve dolayisiyla farkli mimari geleneklerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Bu kapsamda bolgede yer alan nekropol alanlarinin varligi ve igerisinde
bulundugu mezarlarin ¢oklugu, mezar mimarisinin gelisimini izlemek i¢in oldukca
onemli firsatlar sunmaktadir.

Karia Bolgesi’nin mezar tiirleri incelendiginde, siyasi ve kiiltiirel degisimlerin
mezar yapilari {izerinde dnemli bir etken oldugu goriilecektir. Ekonomik giicii elinde
bulunduran kisilerce insa edilen bu mezar yapilarinin, komsu bolgesi olan Lykia
ve sonrasinda egemenligi altina girdikleri Pers mimari modelinden esinlendikleri
bilinmektedir. Her ne kadar Pers mimari geleneginin bdlgede etkin oldugu bilinse de,
Karia Bélgesi’nde siirdiiriilen imar faaliyetlerinde ionia geleneginin yenilikgi y&nlerinin
agir bastigi unutulmamalidir. Bu yenilik¢i sentezin olusmasinda, Kita Yunanistan’nin
mimari iislubundan etkilenen ve bu etkiyi Karia’ya getiren ¢ok sayidaki deneyimli mimar
ve is¢inin katkisi oldukga fazladir.

Anitsal mezarlarin bir¢cogu, insa edildigi konum dikkate alindiginda, sosyal bir
yaklagimi yansitmaktadir. Mezarin insa edilecegi yerin belirlenmesi, insa edecek olan
tasarimeinin vermek istedigi mesajla birlikte, mezar sahibinin giicline ve statiisline
atfedilen dnemin gostergesidir. Mezarin konumu kadar 6nemli olan bir diger unsur ise;
mezarin dis goriiniimiidiir. Yapmin boyutu, plani ve mezar igerisindeki diizenlemeler
6len kisinin statiisiinii belirlemede 6nemli oldugu kadar, 6len kisinin ekonomik giiciinii,
kisiye duyulan saygiy1 ve onlarin toplum igerisinde yer edindikleri konumu belirlemede
de belirleyici unsurlardir.

Glicii sembolize eden ve gelecek kusaklara ani degeri tasiyan bu mezarlarin
oldukea yiiksek insa edilmesinin nedeni her ne kadar mezar gelenekleriyle ilintili gibi
goriinse de asil amag, Oliiniin tanrilara yiikseltilmesi veya toplumun &len kisi tarafindan
korunacagina inanilmasindan kaynaklanmaktadir.
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Karia Bolgesi, yukarida da ifade edildigi gibi, kiiltiirlerin kesisim noktasinda
olmasindan kaynakli bircok mezara ev sahipligi yapmaktadir. Ancak MO 6.ve 5.
yiizyillarda bolgede anit mezar mimarisine ait kalintilar son derece nadirdir. Bu donemlerde
Bati Anadolu’nun genelinde podyumlu ve piramidal ¢atili mezarlarin tasarimlari 6n
plana ¢iksa da, as1l baskin olan mezar tiirii Tiimiiliislerdir. Ozellikle Karia’nin kuzeydogu
kesiminde, Harpasos ve Morsynos (Dandalaz) vadilerinde odalar1 6rgii teknigiyle insa
edilerek olusturulan Timiilislerle karsilagilmaktadir. Bu mezarlar, genellikle mezar
odas1, dromos ve/veya sundurma gibi birkag unsurdan olusan nispeten basit yapilardir.

Mezarlarin higbiri tamamen kazilmadigi i¢in dromoslarin uzunluklart ¢ogu
durumda bilinmemektedir. Dromos ile girig arasinda yer alan sundurma, farkli bir insa
teknigi gosterse de genellikle dromos ile ayni genislige sahiptir. Mezarlarin iizeri biiyiik
yasst bir tasla ortiilmiistiir. Giris genellikle kiigiik boyutludur ve siklikla bir tag blokla
kapatilmistir. Mezar odalar1 da bir kapatma teknigiyle korunmaktadir. Odalar 6 ila 8 m?
arasinda nispeten genistir ve zeminden 2,5 ila 3 metre yiliksekliginde yiiksek bir tavana
sahiptir. Her odada gomii izlerine rastlanmamistir. Bu nedenle bazilarinda, bugiin tahrip
edilmis ya da ¢almmmis olan, bagimsiz lahitler, kline ya da ahsap unsurlar bulunmasi
miimkiindiir.

Yap1 tekniklerine gelince, bunlar tiim mezarlarda aynidir. Dromoslar kiigiik
taglarla kuru duvar orgilisiiyle insa edilmistir. Odalarin, girislerin ve sundurmalarin
duvarlari, miikemmel parlak bir yiizeye sahip, ¢ok diizgiin bir sekilde birlestirilmis biiyiik
bloklardan insa edilmistir. Her sira genellikle tek bir monolitik tastan olusur. Bu siralarin
yiiksekligi bir mezardan digerine degismekle birlikte, diizenli olarak duvarin altindan
iistiine dogru azalan bir diizende siralanmigslardir. Tabanlar, duvarlart destekleyen biiyiik
ve kalin yassi taglardan yapilmistir.

Gerek mezar odalarinin insa sekli gerekse de kapatma teknigi olarak basit dik bir
levhanin kullanilmasi bélgedeki Timiiliislerin Lydia kokenli olduguna isaret etmektedir.

MO 6. yiizyilin son ceyregine gelindiginde, Mylasa’da kayalik ve yiiksek bir
zemin iizerine podyum igerisinde, birbiriyle baglantili iki odasi olan Begin anitsal mezari
inga edilmistir. Bu mezar ve sahip oldugu mimari unsurlar, kendisinden sonra insa edilecek
olan &rgii teknigiyle insa edilen bagimsiz mezarlarin belirleyici 6zelligi haline gelecektir.

Halikarnassos yarimadasinda ve yakinindaki bazi yerlesimlerde, 6zenli is¢iligin
olmadig1 tonoz odali bir dizi mezar yapilar1 MO 5. yiizyilin sonunda yaygin olarak insa
edilmeye basglanmistir. Basit insa tekniklerine sahip bu mezarlar kemerli bir ¢ati ile
donatilmistir. Ayni zamanda mezarin dniinde yer alan agik bir alanin varligi muhtemelen
oliiler kiiltiiyle baglantili ritiiel uygulamalarin varligint ortaya koymaktadir. Yine ayni
zaman dilimi icerisinde veya MO 4. yiizyilin baginda, basit goriiniimiiyle dikkat ceken
ve Lydia mezar mimarisinden izler tagiyan kaya oygu odali inga edilmis Tiimiiliislerle de
karsilasilmaktadir.
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Harpasa Nekropoli’nde yer alan ve kaya oygu odali Timiilisler basit
teknikleriyle dikkat ¢cekmektedir. Yiiksek boyutlarda olmayan, genellikle ¢aplart 5 ile 10
m arasinda degigen s6z konusu Tiimiiliisler, ¢esitli etkenlerden dolay1 zamanla asimmustir.
Bu yapilar cogunlukla kayaya oyulmus olsa da, baz1 kisimlarinda insa edilmis unsurlar
vardir. Kaya oygulu mezar odasina sahip Tiimiiliislerin sayisinin az olmasi ve giiniimiize
kadar saglam bir sekilde ulagsamayisi bu tiir mezarlarin incelenmesini zorlagtirmaktadir.
Tabii ki, mezar yapilarinin yagmalanmasi ve beraberinde tahrip edilmesi de yapilar
hakkinda bilgi eksikligine sebebiyet vermektedir.

Karia toplumu igerisindeki seckinler adina insa edilen tapinak cepheli mezarlarin
MO 4. yiizyilda ortaya ¢iktigi bilinmektedir. Cephesinin Yunan tapinak formundan
esinlenerek olusturuldugu bu yapr modeli, ayricalikli konumu, kullanilan malzemenin
kalitesi ve insa teknigiyle diger mezar tiirlerinden belirgin bir sekilde ayrilmaktadir. Tk
kez MO 4. yiizyilda gériilen bu kaya mezar1 gergekten de MO 375 civarinda Mylasa’da-
Berber ini Kaya Mezari- insa edildigi anlasiimaktadir. Berber ini mezar1, Dor diizeninde
bir cepheye sahip olup; lonik bir entablatiir ve bezemesiz bir alinlikla taglandirilmistir.
Cephenin ortasindaki kapi sahte bir kapidir ve siitun dizisinin stylobatinin altindaki bir
acikliktan mezar alanina girilmektedir.

S6z konusu mezar yapist Mylasa’ya 6zgii olup tektir; ancak benzer yapilar,
Keramos, Idyma ve Tasyenice mevkilerinde, Gokova Korfezi g¢evresinde, Indos
deltasinda, Kaunos ve Fevziye mevkileri basta olmak {izere iki ana bolgede ¢ok sayida
tasarlanip insa edilecektir.

MO 3. yiizy1l 6zel anitlarin ortaya ¢iktig1 bir ddnem olarak karsimiza ¢tkmaktadir.
Mezarin dig goriiniisiiniin belirgin ve gosterisli olmasina 6zen gosterildigi bu donemde,
mezari ¢evreleyen halka duvarlar insa edilerek mezar kutsallastirilmis ve mezara 6nem
atfedilmistir.

Son olarak MO 2.yiizy1l mezar mimarisi ve olii gémme aliskanliklari
incelendiginde mezar yapilarinda degisiklige gidildigi goriilmektedir. Dikili, Evgile,
Giirleyik, Kaunos, Daedala, Delicein gibi yerlesimlerde tapinak cepheli kaya mezarlari
varligint devam ettirse de siisleme ve bezeme bakimindan sadelesmistir. Bunun yant sira
izole durumda ve ulasimi ¢ok zor olan mezar yapilarinin bircogu yok olmus, bunlarin
yerini, Hyllarima, Kuscular, Mylasa, Bargasa, Dibektasi, Mobolla, Panamara, Idyma,
Yerkesik ve hatta tiim Karia’da oldugu gibi, zemin iizerine insa edilen kaya mezarlar
almustir.
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