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**Arastirma Makalesi**
Bir ilkel Toplum Tahayyiilii: Milletlerin Garip Adetleri

Meric KUKRER™
Oz

Bu makale, Aksam gazetesinde 1949-1950 yillan arasinda yayimlanan “Milletlerin Garip
Adetleri” yazi dizisini, Tlrkiye'nin modernlesme ve Batililasma sireci baglaminda
incelemektedir. 29 Ekim 1949’da duyurulan ve 7 Kasim 1949’da yayimlanmaya bagslanan bu
yazi dizisi, Pasifik Adalar ve Asya kitasindaki, gazetenin ifadesiyle “iptidai” halklarin, dogum,
ask, evlenme, bayram ve diger &adetlerini okuyuculara sunmayi vaat eder. Yazilar, sz
konusu toplumlarin ginlik yasamlarini resmederken bir yandan da Il. Dinya Savagi sonrasi
dénemde dis haberlere ve yurtdisi gezi yazilarina olan yogun ilgiyi de yansitir. Bu makalenin
amaci, Kuper’in “ilkel toplum” kavrami elestirisini temel alarak kavramin ideolojik ve tarihsel
baglamda zamana ve politik ihtiyaclara gére nasil sekillendigini “Milletlerin Garip Adetleri”
yazi dizisi 6zelinde ¢ézumlemektir. Bu baglamda, kavramin yazi dizisi boyunca morfoloji,
kaltdr, rasyonalite ve kadin sorunu gibi konular Gzerinden, nasil hem tanidik hem de yeni bir
anlam kazandigi tartisilacaktir. ikinci olarak, bu yeni anlamin, mistakbel Demokrat Parti
iktidari déneminin siyasal ikliminde nelere isaret edebilecegi yorumlanacaktir. Yazi dizisinin
ilkel toplum goésterim bicimleri, Demokrat Parti’nin kurulmasi ve toplum nezdinde gérdigu
ilgiyle beraber esen “6zglrlesme” ruzgarlarinin  karsisinda yer alan, Cumhuriyet
kazanimlarinin sekteye ugrayacagl endisesiyle ortaya c¢ikan alarmist séylem icinden metin
analiziyle okunacaktir. Bu cercevede, yazi dizisinin anlatilari “ibretlik hikéyeler” olarak
konumlandirilacak ve olasi ideolojik iglevleri irdelenecektir.
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**Research Article**

A Primitive Society Imagination: The Strange

Customs of Countries

Meric KUKRER™
Abstract

This article analyses the series of articles published in Aksam newspaper between 1949 and
1950, titled “Strange Customs of Countries”, in the context of Turkey's modernisation and
Westernisation process. Announced on 29 October 1949 and published on 7 November
1949, this series of articles promises to present the birth, love, marriage, festivals and other
customs of the “primitive” peoples of the Pacific Islands and Asia, as the newspaper calls
them. While depicting the daily lives of these societies, the articles also reflect the intense
interest in foreign news and travel writing in the post-World War Il period. The aim of this
article is to analyze how the concept of “primitive society,” based on Kuper’s critique, has
been shaped over time by ideological and historical contexts, as well as political needs,
specifically within the context of the “Strange Customs of Countries” series. In this regard,
the article will discuss how the concept has acquired both familiar and new meanings
through topics such as morphology, culture, rationality, and the women’s question.
Additionally, it will interpret what these new meanings might signify in the political climate of
the upcoming Democrat Party era. The primitive society representations of the series of
articles will be read through a textual analysis within the alarmist discourse that emerged out
of the concern that the gains of the Republic would be disrupted, which was in opposition to
the winds of “liberation” that blew with the establishment of the Democratic Party and the
attention it received from the public. In this context, the narratives of the series will be
positioned as “cautionary tales”, and their potential ideological functions will be scrutinized.

Keywords: Primitive society, non-Western representations, modernization in Turkey, press.
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Bir ilkel Toplum Tahayyiilii: Milletlerin Garip Adetleri
Giris

Mitik diisiince esasen bir déntistim stireci araciligiyla isler.

Bir mit ortaya ¢ikar ¢cikmaz, bir anlatici degisikligiyle

veya bir topluluktan digerine gecerken farklilagir;

bazi unsurlar ¢ikarilir ve baskalariyla degistirilir,

siralar degigir ve degistirilmis yapi bir dizi durumdan gecer,

ancak degisiklikler yine de ayni setin bir pargasi olarak ka//r

Claude Lévi-Strauss'

29 Ekim 1949 tarihinde Aksam gazetesi, ilk sayfasindan Milletlerin Garip Adetleri
isimli “cok merakli resimli bir yazi serisi’nin yakinda suUtunlarinda yer alacagini
mujdeler. 4 Kasim gunine gelindiginde ise yazi dizisinin icerigi yine ilk sayfadan
okuyucu ile paylasilir. Buna goére yazi dizisinin vaadi; “dinyanin en mutenasip vicutlu
kadin ve erkeklerinin” dogum, ask, evlenme vakalarini, bayram merasimlerini,
muhtelif senliklerini, “garip itikat ve adetlerini” okuyucuyla bulusturmaktir. Bu “garip”
adetlere ve “orantili” vicutlara sahip olanlar da Pasifik Adalarinin ve Asya kitasinin,

gazetenin ifadesiyle, “iptidai” (ilkel) halklaridir.

i Mllletlerm G&

Fotograf 1: Yazi dizisinin bashgi

Basin tarihinden baktigimizda 1940’larda ikinci Diinya Savasrnin etkisiyle dig
haberlerin ¢ok yogun bir sekilde gindemde oldugunu gérariz. Ancak Orhan Kologlu
(1992: 73) savas sonrasinda gazetelerde yer alan ve &nceki ddnemlerle
kiyaslanmayacak derecede artan yurtdigi gezi yazilarina da dikkat ceker. Milletlerin

Garip Adetleri de bunlardan biridir.

7 Kasim 1949’da yayimlanmaya baslanan yazi dizisi, ismi verilmeyen bir

' Claude, Lévi-Strauss (1981). The Naked Man. New York: Harper & Row. s. 675.
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kaynaktan terciime edilir.? Yazilarin menseine dair tek bilgimiz ise “giizide bir heyet”®

tarafindan kaleme alindigi, ayrica tercimaninin da Hami Bekem oldugudur. Ancak
burada, kaynagi belli olmayan bu yazilarin gercek olup olmadiklari, ¢alismanin
kapsami diginda tutulacaktir. Zira Gilles Deleuze ve Félix Guattari’nin de (1987: 161)
Carlos Castaneda’nin alan arastirmasina dair yarattigi saibe hakkinda séyledikleri
gibi antropolojik anlatilar, gercek olup olmamalarindan ziyade islevleriyle 6nemlidir ve
degerleri de okuyucularinin algisal koordinatlariyla oynayabilme guctnden gelir.
Aslinda antropologlar da sahit olacaklari herhangi bir seyi ya da duyacaklari bir
hikayeyi, bu dizideki isimlendirmenin aksine, garipsemeyeceklerdir. Dolayisiyla bu
calismanin odaginda, metinlerin sahihligi tartigmasi degil Demokrat Parti iktidarinin
arifesindeki, Turkiye siyasal tarihi bakimindan bu kritik zamanda, gazetenin neden
“iptidai  toplumlan” gbésteren tarzda yazilar yayimlamaya yénelmis olabilecegini
Tarkiye’nin ilerleme kaygilariyla birlikte okuma ¢cabasi durmaktadir. Bu noktada belki
de tartisiimasi gereken ilk konu “ilkel toplum” kavramsallagtirmasidir. Adam Kuper
(1995) insanhk tarihini bir ilerleme tarihi olarak goéren tek hathh evrim cizgisi
duguncesinin, karsilagilan her yeni toplumu, modern toplumlarin kargisina
konumlandirdigina dikkat ceker. Kuper’a gére (1995: 16) “ilkel toplum” kavrami,
degisen, dénlsen gunun ihtiyaglarina gbre uyarlanabilen bir yapiya sahiptir ve kabul
edildigi sekliyle ilkel toplum kurami aslinda bir illizyon tarihidir, ginimiz toplumunun
bir “histerisidir’. Ténnies’in cemaatten cemiyete, Durkheim’in mekanik dayanismadan
organik dayanismaya gecis fikrinin altinda, modern toplumun bir sekilde karsitindan
evrilmis oldugu iddiasi vardir. ilkel toplum kavrami toplumbilimsel disiinceleri oldugu
gibi ideolojileri de beslerken emperyalistlere, milliyetgilere, sosyalistlere ve
anarsistlere de farkli saiklerle de olsa birer dayanak noktasi saglar. Ornegin, Marx ve
Engels’in sosyalizminin temelinde ortaklagsmaci bir ilkel toplum gérusu vardir. Keza
ilkel toplum, “bilinen tim toplumlar kan bagina ve topraga dayanir” fikriyle milliyetciligi
ylcelten ya da “irk” ve “vatandaslik” kavramlarinin ¢celismesiyle zayiflatan séylemler
de yaratiimasina olanak verir (Kuper, 1995: 18). Ayrica degerini ve mesruiyetini eski

olmasindan almasi bakimindan sosyal bilimler alanindaki yazilarin bircogunun

2 7 Kasim 1949- 10 Nisan 1950 arasinda yayimlanan Milletlerin Garip Adetleri yazi dizisinde toplam
seksen bir adet yazi mevcuttur. Dizi, yayima girdigi ilk ay, ilk on iki glin boyunca her giin gazetede yer
alirken sonrasinda, zaman zaman duzeni bozulmakla birlikte, agirikl olarak iki glinde bir
Xay|mlanm|§t|r.

Aksam, 5 Kasim, 1949.
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“insanhk tarihi kadar eski olan xxxx” diye baslamasini da buradaki akil yuritme ile
drtustirebiliriz. ilkel topluma geri ddnersek, kavramin ihtiyaca gére yeniden insa
edilebilmesi, iceriginin farkh kosullarda farkl baglamlarda doldurulabilmesi de onun,
Laclaucu manada bir “ylzer-gezer gdsteren” olarak yorumlanabilmesine imkan
tanimaktadir (Laclau, 2007). Zira bir gbstereni parcalayarak sdylem zincirine
batinuyle eklemlenmesini engelleyen, onu yuzer-gezer statislne tasiyan sey
gbsterilenin ¢cok anlamlihgidir (Laclau ve Mouffe, 2012: 182). Kuper (1995: 17)
burada argiimanlarini ilerletir ve “ilkel toplum teorisi hicbir zaman var olmamis bir
olgu Uzerine kurulmustur” cikarimina kadar gider. Ancak makale kapsaminda bizim
odagimiz, Kuper’in yaptigi gibi gdsterenin kendi varhgini tartisma konusu haline
getirmekten ziyade 1949 Kasim’dan 1950 Nisan’a kadar devam eden Milletlerin Garip
Adetleri yazi dizisinin, “ilkel toplum” kavraminin igerigini nasil doldurdugu ve bu
icerigin isaret edebilecegi olasi anlamlardir. Cumhuriyet tarihinin en &nemli
doénemlerinden birinde yaratilan “ilkel toplum” imgesinin incelenmesi bu caligmanin
temel ilgisini olusturmaktadir. Cunkl ilkel toplum stereotipi bir bakima, bize “ne
olmadigimizi” gésteren bir tlr sinir deneyimi iglevi gérir. Dolayisiyla bu calismada
“ilkel toplum” kavrami Milletlerin Garip Adetleri dizisiyle birlikte Tirkiye siyaseti
Ozelinde sorunsallagtirilacak; yazi dizisine ait metinler, sbGylemsel eklenmeler
Uzerinden Jlkelin Morfolojisi, llkelin KdilttirsiizIigd, ilkelin Biiydlt Evreni, ilkel Kadin

Olmak seklindeki tematik bagliklandirmalarla analiz edilecektir.

Yazi dizisini yayimlayan Aksam gazetesinin, basin tarihimizdeki 6neminden ve
s6z konusu dénemde konumlandigi yerden de bahsetmek elzem. Gunumuzden
baktigimizda Turkiye’nin yasayan en eski gazetelerinden biri olan Aksam, ulusal
bilincin olusturulmasi ve yukseltiimesi amacini basin ayagindan desteklemek icin
1918’de kurulur, 1930’lu yillara gelindiginde de Turkiye’nin en énemli gazeteleri
arasinda yer alacak kadar buydr (Kavakl, 2005: 15, 81). Kuruldugu tarihten bu
metnin konusu olan 1950’lere kadar yayin politikasinda Cumhuriyetin yeniliklerine ve
degerlerine sahip cikan tarafta konumlanir (Kavakli, 2005: 13). Demokrat Parti’nin
kurulus yillarindaki “6zgurlesme ruzgéarlar” basin da dahil tum muhalefeti Demokrat
Parti catisinda toplarken Aksam, Cumhuriyet Halk Partisi yanhsi gizgisini koruyacaktir
(Kavakl, 2005: 130). Bu dénemde yasanan gelismeler toplumun bir kesimi igin “tek
parti zulmine” son veren “6zgurlesme” ve “demokratiklesme” adimlariyken diger bir

ki 13

kesimi icinse, “irticanin hortlamasi”, “Orta Caga geri dénme”, “medeniyet yolundan
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sapma” tehdidi olarak algilanir. Rejimin “yanlig” ellere teslim edilmesiyle
Cumbhuriyetin ilerleme ve gelisme konusundaki cabalarina sekte vurulacagi
yoniindeki karamsar alarmist séylemler* de tam bu zamanda insa edilmeye baslanir
(Bora ve Uniivar, 2019: 175). Bu calismada da Milletlerin Garip Adetlerindeki “ilkel

toplum”un gdsterim bicimleri bu alarmist sGylemin icinden okunacaktir.
llkelin Morfolojisi

Sosyal antropoloji disiplininin tarihsel gelisimi acisindan “ilkel” nitelemesi, hayli
tartismal bir kavramsallastirmaya isaret etmekle birlikte “ilkel” addedilen toplumlara
dair temel ortak varsayim, yalnizca akrabalik ilkelerine gére dizenlenmig, mitoloji
yaratmaya meyilli, cok esli ve mulkiyette ortaklasmaci olduklaridir (Goddard, 1965).
Kavram en basit ifadeyle, kan bagini asamayan, toplumsal tabakalasmanin,
kurumlarin ve devletin olmadigi kaguk toplumlari, yani bir organik batin tahayyalinu
ifade eder. Modern toplum ise yaygin goruse gore basta tek eslilik ve 6zel mulkiyet
iligkisine sahip olmasiyla ve devlet yapilanmasiyla ilkel toplumun tam karsisinda
konumlanmakta ve bu yasayis farkhligi da toplumlarin zihniyetine yansimaktadir:
Modern insan, aydinlanmig ve bilimsel bilgiye ulasmisken ilkel insan ise ritiellerin ve
buyudlerin etkisi altindadir. Dolayisiyla modern insan rasyonel, ilkel ise irrasyoneldir.
Buradan hareketle ilkel toplumlarin kaydi bir bakima irrasyonelliklerin belgelenmesi
olarak karsimiza cikar. Bagka bir deyisle ilkel toplumlari gostermek, modern toplumu
tersine geviren, irrasyonellikleri gostermektir. Bu tirden bir irrasyonellikler belgesi
olarak okuyabilecegimiz Milletlerin Garip Adetleri anlatisinin merkezinde “beden”
kavrami vardir. Biyolojik antropolojinin 6lciye ve hesaplamaya uygun nesnesi olan
beden, “ben” ile “6teki” arasindaki ayrimin yapimasinda en O6nemli kritere
donugurken zihinlerde 6tekinin resmini cizmek icin de hayli cazip bir uzamdir. Yazi
dizisinde Polinezya, Mikronezya, Melanezya, Karolinler, Samoa, Fiji, Okyanusya
Adalari, Yeni Gine, Siyam, Birmanya, Malay Yarimadasi, Cin Hindistani (Hindicin),
Cin, Endonezya, Filipinler, Andaman ve Nikobar Adalari, Kore, Japonya, Farmoza
Adasi, Seylan Adasi, Hindistan, Tibet, Mogolistan, Kuzey Asya cografyalarinda
yasayan toplumlar icin beden ve temelde bedenle iligkili olan (es secimi, evlenme,

hamilelik, dogum, erginlik, oyun, dans, yemek ve icmek, muizik, biyd, 6lim ve tim

* Bora ve Uniivar, 1946 sonrasinin bir karsi-devrim stireci olarak gorildiigiine ve ajite eden, korku
atmosferi olusturan Kemalist sdylemlerin de bu dénemle beraber ortaya ¢ikmaya basladigina dikkat
cekerler.
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bunlarla ilgili gerceklestirilen ritteller gibi) edimler “ilkellik” ile kategorik olarak yan
yana koyulur. Kafa sekli ve buna bagh olarak beyin kapasitesinin
hesaplanabilirliginden yola ¢ikarak toplumu irksal etmenlerin sonucu olarak goren,
kaltarel farkhihklar irksal dayanaklarla agiklayan, yirminci yuzyilin baslarindaki hakim
bilimsel paradigmalardan biri olan “antropososyoloji’nin (Toprak, 2012: 17-62) 6jenik
perspektifiyle értisen bir sekilde dizideki tim yazilar, cografyadan cografyaya halklar
degistiginde yeni halki 6ncelikle bedenlerinin “morfolojik” 6zellikleriyle tanitmaya
baslayacaktir. Bu “bilimsel” bakista bir toplumdaki insanlarin morfolojisi, o toplumun
“ne oldugunu” ve “neden o sekilde yasadigin’” ifsa edecek bir semiyotik
sundugundan dinyadaki tim cesitlilikleri/farkliliklari agiklayabilecek bir argliman
gelistirmeye elverigli bir uzam olarak go6riulmektedir. “Bilimin diliyle” konusma
gereksinimiyle olsa gerek yazi dizisini kaleme alan heyet, 6nce bu morfolojik
parametreleri ortaya koyma ihtiyaci hissetmistir. Buna gére, sbz konusu
cografyalardaki halklardan kimileri daha homojen ve kolaylikla teshis edilebilir

2

haldedirler. Ornegin Polinezyalilar®, “viicutlari giizel, boylari miitenasip” bir halktir.
Tenleri acik esmer, genis yassi burunlu, dudaklar hafif kabarik, kadinlarn “kisa ve
kalin bacaklarina ragmen giizeldir”. Melanezyalilar® géz kapaklarinin iclerine kadar
“kara” renkli, uzun kafali, kivircik sachdir. Siyamlilar’, “géze carparcasina” kisa kafali,
esmer, belirgin elmacik kemikli, ufak diaz burunludur. Birmanyalilar® ise “Siyamlilara
benzemedikleri icin” sansli addedilen bir halk; vicutlari muitenasip ve kuvvetli,
renkleri kahverengi, saclari sik ve siyahtir. Hindicinliler® orta boylu, saglam vicutlu,
kisa kafali, genis ve kisa burunludurlar. Cinliler'® kafalar diiz, kisa ve yuvarlak,
elmacik kemikleri ¢ikik, burunlarinin Ust kismi diz ve genis, sari yuzli insanlarken
Filipin Adalar' sakinleri ise “clice denecek kadar” kisa boylu olmalarina “ragmen”
muntazam vdcutlara, yuksek alina, kisa burna sahiptirler. Daha karmagsik bir
gérunim sunan kimi halklarin morfolojilerini ayirt etmek ise ¢ok da kolay degildir.

Gizide heyet, Endonezyalilarin'® Cin ve Japon “rkindan” kéken aldigini teshis

°> Aksam, 7 Kasim, 1949.
® Aksam, 16 Kasim, 1949,
" Aksam, 6 Aralik, 1949.
® Aksam, 16 Aralik, 1949,
° Aksam, 25 Aralik, 1949,
' Aksam, 2 Ocak, 1950.
"' Aksam, 5 Subat, 1950.
' Aksam, 31 Ocak, 1950.
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ederken bu halki “viicut ve sima olarak cok sevimli” buldugunu da gizlemez. Kore'®
halki ise eskiden tamamen Mogol “irkindan” gelirken zamanla diger milletlerle temas
ettikge karigsmigtir; uzun ince simali, elmacik kemikleri bariz ¢ikik olmayan, ince
burunlu bir insan toplulugudur. Hindistan' da “karisik” halklara sahip olan bir baska
cografyadir. Kuzey Hindistan’da insanlarin baslari uzun ve ince, uzun simaya sahip,
acik benizli iken diger bélgelerde esmer ve genis burunludurlar. Japonlar'® yine
“karigik” olan bir diger millettir. Toplum “inceler” ve “kalinlar” olarak ayrilir; “inceler”,
zayif, uzun boylu ve ayni zamanda yuUksek sinifa mensup kisilerken “kalinlar” ise alt
siniflardan, kisa boylu, kaba saba vicutlu, kaba simali ve yuvarlak kimselerdir.
Burada morfolojiden toplumsal isaretlemeye gecgisin bir 6érnegini de gérmus oluruz.
Tdm bu morfolojik tanimlamalar “beyaz irk” digindakileri temsil ederken bir yerde
uygar olmamanin da bedensel hatlarini gizer. Bir baska deyigle Avrupai olmayan
bedenler, medeniyete dair birer sinira dénusur. Dolayisiyla Batili bakis 6tekinin
grotesk bedeninde, toplumsal olmayani, denetlenemeyeni ve bu sebeple de
“hayvani” olani goérur (Shilling, 2003). Bdylece 6tekinin yuzine bakmak sbz konusu
oldugunda hayvansi izler tagsiyan bir “surattan” fazlasi gérilmez (Le Breton, 2018:
96).

Yazi dizisinde cografya her degistiginde Oncelikle morfolojiye yer veriimesi
Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucu kadrolarinin Avrupa ile girdikleri medeniyet savasi
baglaminda paralel gérulebilir. Cumhuriyetin ilk yillarindaki fizik antropoloji meraki da
tam bu bakigin iz dusimudir. Zafer Toprak (2012: 62) bu manada medeniyetler
savas! hattinin Cumbhuriyet ile birlikte ilkin antropolojinin sinirlarina c¢ekildiginden
bahseder. Yazi dizisindeki morfolojik betimlemeler, erken Cumhuriyetin Turk
insaninin vucut cinsine dair tespitlerinden tamamen farkli 6zellikler tagimaktadir.
Tarkiye’de antropolojinin kurumsallagsmasina en ¢ok katkida bulunan isimlerden olan
Sevket Aziz Kansu, Turk insaninin morfolojik 6zelliklerini sdyle tanimlamistir:
ortalamanin Gzerinde bir boy, brakisefal™® bir kafa, ince uzun bir burun, ortalama
boyutta kulaklar ve “Mongol gbézinin” olmamasi (Toprak, 2012: 191). Sevket Aziz
Kansu’nun Antropoloji Mecmuasr’nin 1931-1932 vyillarinda perdeypey yayimlanan

calismasindaki tim bu fizik Ozellikleriyle birlikte Turkiye cografyasinda yasayan

' Aksam, 15 Subat, 1950.

" Aksam, 10 Mart, 1950.

'® Aksam, 19 Subat, 1950.

'® Enlemesine yuvarlak kafa ve ayni zamanda Avrupai “ari irk” olarak gérilen toplumun kafa sekli.
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halklar da fizik antropolojinin bulgulari neticesinde Avrupai insan kategorisine dahil
edilir. Bu sayede, yaratilmaya calisilan yeni Turk kimligi, Gretilen bilimsel argimanlar
vasitasiyla konumlandigi yerde kendisini, Asya’nin “san” halklarindan ayristirarak
Avrupalinin “biz” kategorisi icerisinde degerlendirir. Bu gruplama penceresinden
bakildiginda Turk milletine dair yapilan morfolojik tanimlamalarin Milletlerin Garip
Adetlerinde anlatilan bedensel 6zelliklere hic benzemedigi de hemen géze carpar.
Bir bakima kime benzemedigimiz kime benzedigimizin birer ipucuna dénlserek “garip
adetlere sahip” bu milletleri 6teki kategorisine yerlestirir. Bir kere “Avrupai halklar” ve
“Oteki halklar’ olarak dikotomik hizalama yapildiginda artik diger 6zelliklere dair
tanimlamalar yapmak da ideolojik olarak kolaylasir. Dogaya atfedilen nedensellikle
birlikte bedende somutlagsan ilkellik bir temel olusturur ve asagida da Uzerinde
duracagimiz gibi bagka farklilasan Ozellikleri de pesi sira kendisine eklemleyerek

isaretler.
ilkelin Kiiltiirsiizliigi

Morfolojik farkliliklardan baska yazi dizisinde isaret edilen bir diger ayrim ise bazi
toplumlarin “kudltarstz” bazilarininsa Bati toplumlari kadar olmasa da bir bakima
“kaltarlt” sayilabilecegidir. Bu tanimlamadaki farklilk, sz konusu toplumlarin bir
devlet kurup kuramamalarinda temellenirken gindelik hayatin kic¢ik ayrintilarinda da
kendini gOstermektedir. Polinezyalilarin ve Mikronezyalilarin ¢cocuk oyunlari mevzu
bahis oldugunda “kiltiirlii memleket oyunlarina”’’ benzetildiginden bu halklarin
kaltirstz olduklari anlagihr. Fiji Adalarinin sakinlerinin kultir yelpazesinde nereye
denk geldigi ise eglenme sekillerinden teshis edilir: “Bilumum Kkdltirstz milletlerde
oldugu gibi bu ada halkinda da dans en cazip eglencedir’.’® Melanezyalilarin
kéyunde ise insanlari bir araya getirecek bir yapinin varligi sasirtmis olsa gerek,
“tabiat ve insanlari bakimindan vahgi olsalar da kdylerinde kualtirli memleketlerdeki

»19

gibi toplanti binas1”™ olmasina dikkat cekilmistir. Andaman ve Nikobar Adalarinin

yerlileri “atesi bilmeyenler’®

olarak bu hiyerarside iyice asagiya yerlestirilmigtir. O
kadar “kultarsuzlerdir” ki kabile hayatlari bile yoktur, “zekaca c¢ok dusukturler”,

“pirbirlerine aptalca bakarlar”, hayatlarindaki tek amag karinlarini doyurmak ve dans

" Aksam, 11 Kasim, 1949.
'® Aksam, 14 Kasim, 1949.
"% Aksam, 16 Kasim, 1949.
20 Aksam, 13 Subat, 1950.
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etmektir. Cin ise tarihsel olarak karmasik bir siyasal organizasyona sahip oldugu igin

kiltirstiz kabul edilmez ancak “eski kultirli”?’

olarak nitelendirilir; yine bir kdltar
vardir ama bu modern bir kiltdr dedgil, “eski” bir kultarddr. Yazi dizisine gore bu “eski”
kdltare tabi Cinliler “vatan sevgisinden mahrumdurlar”, kamusal olaylara karigmazlar,
kendi hayatlarini temin ettikten sonra bagka bir seylerle pek ilgilenmeye gerek
gérmezler. Yani devletleri de olsa modern diinyanin Gzerine sekillendigi milliyetcilik,
ulus devlet, vatandaglik gibi kavramlara onlarda rastlanmaz. Ayrica pusulalari da
danyanin geri kalanindan farklidir; pusulalarinin kuzeyi degil, “Konflagyus’dn mabedi

n22

glineyde oldugu icin”= glneyi gbsterdigine dikkat cekilerek henlz rasyonellesmeyi

gerceklestiremedikleri ve dini saiklerle hareket ettikleri gdzler énine serilir. Cin’in
kiltir bakimindan bir diger 6zelligi de “Avrupa usulii pedagoji usullerinin”®
hayatlarinda yavas yavas yer almaya baslamasidir. Yazi dizisinde “kultarstz”
halklarin degisimi konusunda olumsuz bir Uslup kullanilirken Cin’in  modern
tekniklerden faydalanmasina ayni sekilde yaklasiimaz. Ornegin Polinezyalilarin®
somurgecilikle birlikte Hiristiyan olmalari ya da eski adetlerinde, giyim tarzlarinda
yasanan dénusumler bir tar “bozulma” olarak goérulip hos karsilanmaz ancak Cin’de -
ya da diger “eski” kiilturlii toplumlarda-durum farkhidir. Oyle ya da béyle bir kiilttr
vardir, gelismesinden ve ilerlemesinden memnun olunabilir. Bu haliyle bile hi¢
kiltirsUz olanlardan gérece daha iyi bir konumdadirlar; en azindan “degisime” ve
“gelisime” dair bir umut vadederler. Yazi dizisine g6ére Japonya da Kkaltur
hiyerargisinde Cin’in bulundugu mevkie denk gelmektedir. Gelismisligin siyasal
gostergesi varsayllan toplumsal tabakalagsmayi barindirir, bir baska ifadeyle
tabakalasabilecek kadar kultdrld oldugu ancak “batil inanglar” bertaraf edebilecek
kadar da kulturlu olmadigi dugstnalir. Batil inanclarinda “bilhassa hayvanat ve
felsefenin”®® biyik rol oynagindan bahsedilirken toplumda, tilkilerin kadin kiligina
girerek erkekleri igfal edebileceklerine dair bir inancin olmasi gibi okuyucuyu
sarsacagl dusunulen o&rneklerle de bu “batillik” gbzler 6nune serilir. Filipin

Adalarindaki halklar ise her ne kadar Amerikan etkisi altinda “kulttrlerini

' Aksam, 2 Ocak, 1950.

?2 Aksam, 16 Ocak, 1950.
?% Aksam, 24 Ocak, 1950.
* Aksam, 8 Kasim, 1949.
®® Aksam, 21 Subat, 1950.

442



Kultir ve iletisim, 2024, 27 (2): 433-460 Meri¢c Kukrer

yikseltmisseler"® de yine de eski adetleri ve yasamlari agir basmaktadir; yani yeteri

kadar “gelisememiglerdir”.

Simdilerde populer olan “herkes akraba, herkes farkli” (Barbujani, 2022)
gOrasuinun aksine metinler klise bir bicimde beyaz irkin Ustin ve dolayisiyla da kalttr
uretme ayricaligina sahip oldugu iddialarina yaslanir. “Irk” ve “kdltar UGretme
kapasitesi” arasinda kurulan bu iligki ile biyoloji tartismasinin Otesine gecen irk
kavramsallastirmasi, bizatihi politikanin kendisini haline gelmektedir (Barbujani, 2022:
19). Bu bakisa gére, irklari nedeniyle “ilkel kalan” halklar, kiltur butlinligu icin gerekli
unsurlardan yoksundur (Bernasconi, 2015: 65). Bu akil yiritme pesi sira su
Onermeleri de getirir; bu halklar kiltire sahip degillerse gelismeye de kapalidirlar,
dolayisiyla da hep olduklari gibi kalmaya mahkdm “tarihsiz halklar’dir (Wolf, 2019).
Cunku tarihsel bir toplum olmak, Bati tipi bir ilerlemeyi gerektirir, béyle bir ilerleme
yoksa gelisme kaydedilemez. Gelisme kaydedemeyenler de ilkel toplumlardir.
Kisacasi bu halklarin “tarinsel olmadiklan” fikri, aslinda kalturleri olmadigi bakisindan
kéken alir. Kimin tarihin icinde kimin disinda kaldigini tespit etme ayricaligi da
muktedire ait olacaktir elbette. Bu hususta Johannes Fabian (1999) antropolojinin
“biz” ve “Oteki” ayrimini zamansal olarak nasil kurduguna bakmaya davet eder. Zira
antropolojik bir nesne inga etmek ancak zaman kategorizasyonlari sayesinde
mumkuin olur. Bunun da en elverigli araci, zamansal mesafeyi yaratan “kronoloji”
olacaktir. Yaratilan bu mesafe sayesinde incelenen toplumlara zamansal olarak bir
yer tahsis edilebilir hale gelir. Bir grup insani “ilkel” olarak siniflandirabilmek tam da
boylesi bir faaliyetin sonucudur. Béylece de tarihin disina atilimis halklar ya da
cografyalar imlenmis olur. Bu tarihin disina atilmig halklar, Milletlerin Garip
Adetlerine gbére degisime kapali oldugu kadar degistirimemesi de gereken hayatlara
sahiptirler. Yerli haklarin biyuk bir kismi, tipki bu yazi dizisinde de oldugu gibi,
“kaltarel” kategoriden ziyade “dogal” kategorisi icinde degerlendirildigi icin doganin
estetigiyle temsil edilirler (Lutz ve Collins, 2012: 90). Dolayisiyla da burada doga-
kultdr dikotomisi icinden bir akil yuritme s6z konusudur. Yazi dizisinde de dogaya ait
gbrulen devletsiz toplumlar i¢in “otantik” kalmalarinin daha iyi oldugu yéninde bir dil
kullanilir. Bu topluluklar icin degismemesi yadirganan nadir seyse yamyamliktir.

Avrupalilarin yerlileri bu “k6ta huylarindan” vazgegirmek icin cok zorlandiklari belirtilir.

®6 Aksam,11 Subat, 1950.
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Tam cabalara ragmen adalarin 1ssiz yerlerinde bu adetlerine devam ettiklerinden
sikayet edilir.?” “Yamyamlik huyunu” degistirme istegi haricinde kiiltiirstiz toplumlar
“garip adetleriyle” olduklari gibi kalmaldirlar. Polinezya’da Avrupa giyim tarzinin
revagta olmasi “lehte” bir olay olarak gérilmez, ¢cinki bu yeni kiyafetler ylzinden
vilcutlari hassaslasip soguk almaya yatkin hale gelmislerdir.?® Ayrica eski evlenme
adetlerinin yerini Avrupai iligkiler ve geleneksel eglencelerin yaninda kriket ve yelkenli
yarisi gibi eglenme faaliyetleri hayatlarina girmistir.?® Havai adalarinda Avrupalilardan
Once reislerinin 6lilerini kayaliklar arasinda beklettikten sonra kemiklerini guzelce
paketleyen ve evlerinin catisina asan yerliler artik Avrupalilar gibi asri mezarlklara
gbmmeye baslamiglardir; bir bakima atalara olan saygi azalmistir. Dahasi eski
ilahlara inan¢ tamamiyla kaybolmus, Hiristiyan olmuslardir. Bu da “dini
memnuiyetlerin yavas yavas sona ererek” toplumun degismesi manasina
gelmektedir.®® Fiji Adalarinda ise kabile Avrupa yapimi kumaslar kullanirken

geleneksel kiyafetlerini ritiiellerde giymeyi siirdiirerek korumaktadir.®!

Yazi dizisinde Kkultirsiz halklar gelisemeyeceg@i icin onlara dair umut
beslenmezken Cin gibi Batiya benzemeyen uygarliklarin, en nihayetinde bir kultir
yaratabildiginden, Aristoteles¢i manada gelisimi iclerinde “tohum halinde”
tasidiklarina yonelik bir bakis vardir. Ancak bu yeterli gelmemis olacak ki “eski
kaltarlh” toplumlar da kategorizasyonda “garip adetlere” sahip “ilkellerin” yaninda yer
almiglardir. Temsillerine siklikla yer verilen devletsiz toplumlar ise olusturulan
yelpazede modernlige en uzak yerde konumlandiriimiglardir. Devleti modernligin
yaraticisi ve teminati olarak géren bakistan hareketle bu halklar gbze busbutiun birer
umutsuz vaka olarak gérinirler. Milletlerin Garip Adetlerindeki temsillerde de
izdigumlerini yakalayabilecegimiz sekliyle, Turkiye’de de modern, sekuler ulusal
kimlik yaratmanin kosulu, modern ulus devletten ge¢migtir. Batililagsmanin ayni
zamanda bilissel ve normatif bir baglilik projesi olduguna dikkat ceken Fuat Keyman
ve Ahmet icduygu (1998: 170-171), Cumhuriyet modernlesmesinin “ulusal
egemenlik” Gzerine kuruldugundan ve dolayisiyla 6znesinin de aslinda “devlet” olarak

tanimlandigindan bahsederler. Netice itibariyle hangi dereceden olursa olsun bir

" Aksam, 17 Kasim, 1949.
?8 Aksam, 8 Kasim, 1949.

?% Aksam, 11 Kasim, 1949.
% Aksam, 12 Kasim, 1949.
1 Aksam, 14 Kasim, 1949.
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sekilde barbarliktan cikis, devlet sahibi olmak ile imlemistir. Ancak yelpazenin en
gelismis tarafinda yer alabilmek icin de modern bir ulus devlete sahip olmak
gerekmektedir aksi takdirde “eski kultarltlerin” yaninda konumlandiriimak isten bile
degildir. Dolayisiyla “ilkel olmamanin” tam zitti, modern devletli ve modern kultarll
olmaktir. Gerisi, her an kategorisi degisebilecek, gri alanlarda dolagsmak manasina
gelecektir. Modernlik ise genel anlamiyla bir “gelenekten kopus” girigsimidir. Turkiye
Cumhuriyeti’nin  kurulusundaki kopus girisimine baktigimizda tek parti rejiminin
Onemli siyasetcisi ve eski Milli Egitim Bakanligi da yapmis olan Bagbakan Recep
Peker’in ifadeleri, yeni rejimin gelenekleri nasil gérdiguni net bir sekilde ortaya
koyar. Cumhuriyet devrimlerinde zor kullaniimasinin mesrulugunu “sékilmeye
calisilan geleneklerin kokliligine” baglayan Peker, micadelenin zorlugunu da “Ulus
vicudunun derisini kaplayan cesitli hastaliklarla mucadele etmek zorunda kaldik. Bu
hastaliklar o kadar iglemis ki, kazimakla bitmiyordu” diyerek temellendirmistir (akt.
Bora, 2017: 131). Modernlesme savagi verilirken eski seyler, bugtine musallat olan
bir tir digsman olarak tezahir etmekteydi. Dolayisiyla “derisinin icine nufuz eden”
geleneklerden arindirilarak kurulmaya caligilan modern yeni rejimin elbette Kki,
Milletlerin Garip Adetlerinde temsil edilen halklar gibi irrasyonel bicimde gelenekleri
icinde bogulmus olmasi kabul edilemezdi. Bizatihi s6z konusu toplumlarin bir tur
kargitt olarak ortaya c¢ikmaktaydi. Ancak Demokrat Parti’nin mustakbel iktidari,
kurucu ideoloji agisindan, toplumun her kesimince tam benimsenememis, henlz olus
asamasindaki kirllgan, Bati modern Turk kimliginin yerle bir edilmesi manasina
gelmekteydi. Cunku Turk modernlesmesi zaman igerisinden devleti kurtarma
projesinden Bati’nin bir parcasi olma projesine evrilmisti (Kaliber, 2004: 107). Ancak
gelisen kurumsallasmis yapi ve geleneksel toplum baglarindan kurtulmus birey ile
karakterize olan Modernlesme icin umulan yapisal, kurumsal ve toplumsal déntsim
basarisiz kaldikga, bu donidgstume iligkin ideolojik, kiltturel ve politik vurgu 6n plana
cikmaktaydi (Cigdem, 2004: 75). Cumhuriyet rejimi kargitlarinin da destegini
almasiyla Cumhuriyetin yeni bir kdltir yaratma iddiasini tersine cevirebilme
potansiyeline sahip bir tehdit olarak goérilen Demokrat Parti, yazi dizisinin
yayimlanmaya basladigi tarihten yaklasik alti ay sonra, 14 Mayis 1950’de iktidar
devralacaktir. Cagin gerektirdigi modern bir devletin kurulmasiyla ve geleneklerden
kopmaya dair verilen cabayla yeni Turkiye Cumhuriyeti, yazi dizisinin konu aldigi

milletler ile ideolojik dizeyde bir zithk icinde yer alirken “halka ragmen halk icgin”
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sdyleminde de kendini agiga vuran bir tehdit oldugunu da bu noktada gbzden

kacirmamak gereKir.
llkelin Biiyiilii Evreni

Bu diziye konu edilmis toplumlarin, ister “kdltarstz” isterse “yari kdltarld” olarak
tanimlansin ortak noktasi, “buyulld bir evrende” yasamalaridir. Weber’'in meshur
ifadesine gdre konusursak, dinyalarinin biyldsunin henldz bozulmamis oldugunu
sdyleyebiliriz. Marshall Sahlins (2022) “buylli evrende” yasayan bu toplumlara
“ickinci toplumlar” adini verir. Bu insanlarin dinyasinda doga-dogaustu seklinde ikili
ayrimlar olmadigi gibi tim maddi seylerin de ruh sahibi olduguna inanilir. Bu evrende
siradan hedeflere ulagabilmek icin bile ruhlarin (iyi ruhlar, kétu ruhlar) ve ust kisilerin
(ata ruhlari ya da tanrilar) mudahalesi ve onayi gerekir. Dolayisiyla buydlere
basvurmadan en basit seyleri yapmak bile mimkin degildir, ritGeller de bu ruhlari
kendi lehine zorlamanin aracglandirlar (Sahlins, 2022: 44). Boylece bu toplumlar igin

yolun sonu “ifrat derecede”?

ritiele ¢cikmaktadir. National Geographic dergisindeki
Bati disi temsilleri inceledikleri calismalarinda Catherine Lutz ve Jane Collins (2012:
86) hicbir seyin ritlellere odaklanmak kadar topluluklari egzotiklestiremeyecegini
sOylerler. Ritueller vasitasiyla Batili olmayan insanlar, surekli térenler dizenleyen,
geleneklere gémuilmus ve “batil inan¢” dinyasinda yasayan birileri olarak gdsterilir.
Sahlins (2022: 63) ritlellerin agkinci manadaki “dogaustinu” harekete gecirmenin ve
hayatin akisini manipule etmenin araci oldugunu sdylerken askinci kozmolojimizden
ihra¢ ettigimiz doga-dogadustu karsithgr Gzerinden yapilan etnografik betimlemelerin
de antropolojinin ilk ginahi olduguna dikkat ¢ceker. Askin bir evrene ait olan bu ikili
dastinme yapisi ickinci toplumlara ontolojik olarak uygun degildir ve blyuli evrenin
kurulugsuna yabancidir. Zira igkinci digsincede ritleller vasitasiyla dogada zaten
halihazirda var olana yonelik bir midahalede bulunulur; “var olmak, orada olmaktir’
blylli evrenin epistemolojik dnculidir. Kisacasi Sahlins, genel kaninin aksine,
ickinci toplumlarin ¢evrelerini hayli materyalist bir bicimde ele aldiklarini ifade etmeye
calisir. Ancak vyazi dizisinin heyeti, konu Uuzerine elbette bu kadar incelikli
dasinmemigtir. Yazi dizisinin ele aldigi Bati digi toplumlarin temsilinde, Bati
medeniyetini isaret eden, “akil” ve onun sonucu olan “bilim ve teknigin® aksine

“akilsizlik” ve onun sonucu olan “hurafeler” vardir. Bunlarin dolaysiz neticesi olarak

% Aksam, 18 Aralik, 1949.
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da hayli goérandr halde olan “gelenekler” ve “merasimler” bu toplumlarin
betimlemelerinde ¢ok 6nemli bir yer tutar. Bu temsillerde gelenek, aklin ve bilimin
karsisinda konumlanarak modernin zitti haline gelir. Cunki modern yeniye dairken
gelenek, gegmisin bugun Gzerindeki tahakkimune igaret eder ve insanlarin guncele
ya da gelecege yonelik olmasini engelleyerek bir bakima onlari gegmise demirler. Bu
bakisa gbre toplumu gecmisle bogan gelenek, “gelismenin”, “ilerlemenin” ve “aklin”
6nlne bluyuk bir engel olarak cikar. Ritleller ise bu geleneklerin ete kemige
burindagu pratiklerdir, bu ylzden de en buyuk irrasyonellik belgeleri olarak
okunabilirler. CUnku agkinci evrenin rasyonalitesinde nedensel akil yliritme dneml
bir yer tutar. ickinci toplumlar askinci bakisa gére birbiri ile ilgisi olmayan seyler
arasinda nedensel baglar kurarlar. Tam da neden-sonug iligkisi ile baglanamayacak

iki sey birbirine baglandigindan bu “garip adetler” ortaya ¢ikar.

Milletlerin Garip Adetlerinde de daima bu irrasyonaliteye dikkat cekilir: “yanhs
kurulan nedensel baglar’. Yazi dizisine konu olan halklarda hamilelikten ¢ocugun
dogumuna, isim koyulmasindan ilk emeklemesine kadar blyumenin her adimi
ritteller ile karsilanir. Ornegin, Gilbert adalarinda ik defa dogum yapacak kadin
Hindistan cevizlerinden yapilan piramidin yanina yatirilir, hamile kadin Hindistan
cevizi ¢ekirdeginden ve taru soganindan yapilan ekmekten bir parca alarak elinde
yuvarlar ve dualar ederek cocugun sihhatli dogmasi igin viicuduna sirer.
Melanezya’da ¢ocugu kétu ruhlardan korumak ve sakat dogmamasini saglamak igin
hamile kadin hayvan dislerinden nazarhk takar. Ayrica rahime yerleserek ¢cocugu
éldirecegine inanildigindan hamilelerin yilan yemesi de yasaktir.?* Samoa’da iyi bir
savasgl olmasi icin erkek bebegdin gdbek seridi topuz ile kesilirken iyi bir ev kadini
olmasi icin kiz bebegin de bicak ile kesilir.*® Fiji Adalarinda ise dogum yapilan evden
doért glin boyunca ates alinmasi yasaktir aksi halde ¢cocugun gébek iltihabi olacagina
inanilir.*® Siyam’da cocuk diinyaya geldiginde buytcii cocugun talihi hakkinda bir
tespitte bulunur ve buradan hareketle cocuga bir isim verilir.®” Cin'de cocuk
dogdugunda, yasam gucl vermesi icin gdébek bagi Gzerinde bir k&git yakilirken kétu

ruhlari uzaklastirmak icin de bebegin saclari tirag edilir. Yeni dogana verilen

% Aksam, 9 Kasim, 1949.

3 Aksam, 17 Kasim, 1949.
% Aksam, 10 Kasim, 1949.
% Aksam, 10 Kasim, 1949.
% Aksam, 11 Aralik, 1949.
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hediyelerin bebegi 6limden koruyacagina inanilir. Bebegi tanimalarini engellemek
adina bazen bebege kargi cinsin kiyafetleri giydirilerek koétl ruhlar sasirtmaya
calisilir.®® Filipin Adalarinda ise cocuk dogarken boynuna kordon dolanirsa éldiirdlir
clnkil eger dldirmezlerse blylylnce onun ebeveynlerini dldirecedi varsayilir.®
Japonya’da yasayan Ayno halkinda, seytan olarak goéruldikleri igin ikiz ¢cocuklardan
biri oldardlir.*

Toplumsal vakalarla ilgili de “yanlis” nedensel baglarla kurulan bazi “garip
adetler” mevcuttur. Ornegin, Samoa Adalarinda hirsizi yakalamak icin bir icecegin
icine dagumlenmis bir ip atilir ve bu karisim herkese icirilir, nihayetinde ip kimin
tasindan cikarsa hirsizin o olduguna inanilir.*' Yeni Gine’de gemi yapimi bir dizi ritiiel
esliginde gerceklesirken dayanikli olsun diye de kabilenin biylcusu tarafindan
titstlenir.*? Melanezya’da tamtam (davul) yapim ritiielinde balik yemek yasaklanir,
cinkl balik yenirse tamtam derisinin patlayacagina inanilir.** Birmanya’da ruhlar
nehri gecip kdye gelemesin ve o sinirda doysunlar diye su kenarina yiyecekler
birakilir. Ayrica ne zaman ekine baslanacagi falcilarin talimatiyla tayin edilir.*
Hindicin’'de kaplumbaga hava durumunu tahmin edebilen tek varlik olarak kabul
edildigi icin birine “hava durumunu sormak” ona “kaplumbaga” demek manasina

geleceginden toplumda catisma cikarabilecek bir kufir sayilir.*

Bir bagka dikkate deger, “yanlis” kurulan neden-sonug iligkisi de tibbi konulara,
yani 6lime ve yasama iligkindir. Bahsi gegen bebek koruma ritiellerinde de
gérdugimuz gibi “ilkel” insan icin hastalikli ve saghkh olmaya dair anlayis her ani
biyllerle cevrili irrasyonel bir alandir. Ornegdin Samoa’da, insanlar 6lim esnasinda
bagirirlarsa ve kdpek baligi disleriyle kendilerine zarar verirlerse ruhu alacak varligin
korkutulabilecegine ve &limin uzak tutulabilecegine inanilir. Eger Kisi evinde
6lmediyse bir hayvan olarak halkin arasinda dolastigi ve yakalanmasi gerektigi
distiniliir. Yakalanan hayvanlar da 6liyle birlikte mezara gémiiliir.*® Birmanya’da

Olecegini hisseden kisi eline bir tas alip bir bagkasina verirse hastaligin ona

% Aksam, 24 Ocak, 1950.
% Aksam, 5 Subat, 1950.
% Aksam, 3 Mart, 1950.

*' Aksam, 12 Kasim, 1949.
* Aksam, 2 Aralik, 1949.
* Aksam, 4 Aralik, 1949.
* Aksam, 16 Aralik, 1949.
* Aksam, 27 Aralik, 1949.
* Aksam, 12 Kasim, 1949.
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bulastigina inanilir.*” Yine Birmanya’da hastaliklarin sebebi kétd ruhlara baglanir.
Dolayisiyla biri hastalandiginda da toplulugun din gérevlisi esliginde kétu ruhlarin
kovulmasini iceren bir tedavi uygulanir.*® Hindigin’de bir gocuk hastalanirsa cocugun
ismi degistirilerek kétl ruhlardan saklanabilecegine ve bdylece iyilesecegine
inanilir.*® Yazi dizisine gére, inanclarinda bedeni parcalamak sakincal bulundugu
icin Cinlilerin anatomi bilgisi pek gelisememistir. Bunun bir sonucu olarak tedaviler de
buyulerden olusur ve hastaya iyilesmesi icin buyuld sézlerin yazili oldugu kagitlar
yutturulur.®® Cin’de biri hasta ise ilk akla gelen buna kétii ruhlarin sebep oldugudur.
Eve cagirilan doktor tarafindan énce hastaligin ata ruhlarindan mi yoksa dilenci bir
ruhtan mi kaynaklandigi teshis edilir ve ona gére bir tedavi uygulanir.’’ Formoza
Adasinda da yine her hastaligin kaynag: kétii ruhlar olarak kabul edilir.*® Japonya’da

hasta olan kisinin, ineklere el sirerse iyilesecegi diistinalar.>

Elbette hemen anlasilacagi gibi modern bilimsel bir disincede tim bu
Orneklerdeki nedensel baglara yer yoktur. Ancak modern toplumun kurdugu ve kendi
g6zune seffaf gérinen baglar da, Horace Miner'in (1956) “Body Ritual Among the
Nacirema” makalesini hatirlarsak, yabanci bir gézle bakihp yaziya dékildiginde,
baskalarina bir hayli “garip” gelebilme potansiyeline de sahiptirler. Miner bu
makalesinde, antropolojik gbzlemleri ve yazim dilini dasinimsel bir bigimde
elegtirirken fikirlerini bir ironi ile ifade eder. Makalede arastirilan Nacirema'lar
American'in tersten okunusudur. Dolayisiyla aslinda, bizzat Amerikan toplumu
metinde, ilkel bir halk gibi anlatilir. Amerikalilarin giindelik hayatinin ya da daha genel
ifade ile modern yasamin, egzotiklestirilerek kaleme alinmasi, antropolojinin ilkel
halklari nasil gérdigune ve temsil ettigine dair distinimsel bir sorgulamaya yol acar.
Ornegin toplumun bilyl tarafindan belirlenmisligini gdstermek icin “dis fircalamak”
gibi basit bir glindelik rutini yazar, egzotiklestirerek sdyle anlatir:

Nacirema’da, tum sosyal iligkiler UGzerinde dogaustlu bir etkiye sahip

olduguna inanilan agizla ilgili neredeyse patolojik bir korku ve hayranlik

vardir. Eger agizla ilgili ritGelleri olmazsa diglerinin dékullecegine, dis
etlerinin kanayacagina, ¢enelerinin blzusecegine, arkadagslarinin onlar

*" Aksam, 15 Kasim, 1949.
*® Aksam, 17 Aralik, 1949.
* Aksam, 29 Aralik, 1949.
%0 Aksam, 16 Ocak, 1950.

*" Aksam, 28 Ocak, 1950.

°2 Aksam, 5 Mart, 1950.

% Aksam, 23 Subat, 1950.
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terk edecegine ve sevgililerinin onlari reddedecegine inanirlar (...) Herkes
tarafindan gerceklestirilien gunlik vucut ritdeli bir agiz ayinini de
icermektedir. Bu insanlar agiz bakimi konusunda bu kadar titiz olmalarina
ragmen, ritlellerine yabanciy! tiksindirecek bir uygulama dahildir. Bana
anlatilanlara goére bu rittel, bazi buyulu tozlarla birlikte kigUk bir domuz kili
demetinin agza sokulmasi ve ardindan bu demetin son derece
bicimsellestiriimis bir dizi el hareketiyle oynatiimasindan olusur (Miner,
1956: 504).>

Milletlerin Garip Adetleri’ne konu olan halklarin giindelik hayatlari da tipki érnekte
gbrdigimuz dis fircalamak ile sevgili bulmak ya da ¢cene bluzismesi arasinda kurulan
baglantiya benzer sekilde anlamlandirilip yaziya gegirilir. Miner’in bu elestirel bakigini
ve dil kritigini simdilik bir kenara koyalim. Peki, Milletlerin Garip Adetleri yaz
dizisinde, “ilkel toplum” kavraminin iceriginin bahsi gecen sekilde doldurulmasi, yazi
dizisinin yayimlandigi tarih g6z 6ndne alindigi zaman, Turkiye 6zelinde nasil

okunabilir? Tim bu igerigin isaret ettigi olasi anlamlar neler olabilir?

Sahlins (2002: 20) agkinciligin icinde tasidigi ickinci mirastan kurtulamadigini,
ickinciligin farkh sekillerde de olsa toplumda varligini sirdirdugind soéyler ve
tagradaki halk inaniglarini bu devamhliga &6rnek olarak gdsterir. Turkiye’'nin
modernlesme tarihi penceresinden bakildiginda bu anlayis her zaman, bir tur
“ickincilik tehdidi” olarak kargimiza cikar. Bu durumda da “her an hortlamaya tegne”
olarak gorulen igkincilik, tam da korkulanin tezahuri haline gelir. Rasyonel olmayan
inanclarin ne zaman, nasil ve nerede yeniden dolasima girecegini kestirmek guc
oldugundan bu tehlikelere karsi her an alarmda olmak gerekir. Bagka bir ifadeyle,
ilerlemeci bakigsa gobre, irrasyonelliklerin gegmisten ginimuize musallat olmasini
engellemek i¢in ickincilige kargi topyekun bir teyakkuzda olma hali lGzum eder. Yazi
dizisinde anlatilan Dogunun uzak cografyalarinin evimizdeki yerini, bu baglamda
sorunsallastirmak miamkindir. Milletlerin Garip Adetleri de en nihayetinde bu ickinci
toplumlari gbézler 6nline sererken Turkiye icin geride kaldigina inanilmak istenen
bircok ibretlik hikayeyi icinde barindirir. Bu uzak cografyalardan kulagimiza c¢alinan
hikayeleri, yabanci, bilinmeyen toplumlardan gésterilen tehlikeleri, manidar birer éyku
olarak da okumak mumkundur. Zira tehditleri uzaktan gostermek, Ulke igindeki
farkhliklar vurgulamamak, kirilganliklara isaret etmemek adina da politik bir hamledir.
Aksine Ulke icindeki kualtarel farkliliklari vurgulamak Uniter devlet anlayisiyla ters

disecegi icin bagka turden bir tehdidi ima edecektir (Toprak, 2012: 279). Kaltlrlin

** Ceviri bana aittir.
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yekpare olmayisi, yeni kurulan ya da kurgulanan seye dair tehlikeli bir ayriliga isaret
eder. Ancak bu farkhliklar uzaklara atilirsa, iste o zaman daha sorunsuz bir temsil

mimkin olacaktir. Tipki Milletlerin Garip Adetlerinde karsimiza ¢iktigi gibi.

Doga yasalarini kesfedip ona egemen olma istegi, modern insanin doga ile
iligkisini belirleyen en temel 6zelliklerden birisidir. Rasyonel, bilimsel bir diginme
tarzi ve modern teknigin hékimiyet kuran bakigiyla bizatihi “el-altinda-duran” halini
alan doga, ancak bu tir bir cerceveleme dolayimiyla insanin disinda ve kargisinda
konumlanmig bir varliga dénasur (Heidegger, 1998). Dolayisiyla bu c¢erceveleme
buyusel ya da irrasyonel bir temele dayanamayacagi gibi aksine, bu bakisin en
Onemli ybntemsel aparati materyalizm olarak karsimiza ¢ikar. Materyalizm de
bdylece insan-doga iligkisi bakimindan modernlesmenin temel kaidelerinden biri
olarak tezahlr eder. Doga artik uyum gosterilecek bir zorunluluktan ziyade “maddi
ihtiyaglarin kargilanmasi igin akil yoluyla egemen olunmasi gereken nesneler evreni”
haline gelmigtir (Koker, 1993: 42). Turkiye’'de de yeni kurulan Cumhuriyetin kagindigi
ve hatta savastigl sey temelde, doganin materyalist olarak degil de buyuli olarak
kavrandigi evrendir. Zira Modernlesmenin esaslarindan olan sekulerlesmenin amaci,
dinyanin buyUsund bozmakken Cumhuriyetin buna mukabil mottosu ise, batil
inancglarla dolu olan bir topluma “hayatta en hakiki mursit ilimdir’i 6gretebilmektir
(Deren, 2004: 383). Dizinin 20 Kasim 1949 tarihindeki yazisinda dikkat ¢ekilen, “gelisi
guzel batil itikatlar ileri surerek” halki istismar eden “blyuculerin” varh@ ve “zavall

halki somuUrdukleri” temasini da buradan okumak mimkundar.

Ote yandan bu gazete yazilari, Bati disindaki topluluklar ele alis sekliyle, hem
Bati medeniyetine ait olmanin héletiruhiyesinin bir tezahlrli hem de yeniden Gretimi
olarak degerlendirilebilir. Tanil Bora (2017: 92-67) Turkiye’nin Batililasma ile
iliskisinin psiko-politik karmasalar ve duygusal yukler tasidigini belirtirken Batiyla
kendini hem zemin gérme meselesinin de bir bakima milli 6zgtvenin ingasi olarak
karsimiza ciktigina dikkat ceker. Yazi dizisi ve benzeri metinler aracihigiyla Turkiye
Cumhuriyeti’nin dinyada kendini yeni konumlandirdigi yerin bir tir mesrulastirmasini
gOraruz. Yizind tamamen Bati medeniyetine dénmuis ve kendini onun bir parcasi
olarak géren yeni Cumhuriyetin halka “glvensizligi” kendini, farkli alanlarda ve farkl
metinlerde acgiga cikarir. Bu noktada yazi dizisi de bir anlamda, Cumhuriyetin

kendisini yerlestirdigi yerde, gelinen noktadan sapilirsa, yani Batidan kopulursa,
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dlkenin her an “garip adetlere” batabilme potansiyeline dair ickincilik tehdidine igaret
eden birer endige, hatta uyari metinleri olarak goérulebilir. Atatlrk ilkelerine ama
dzellikle de Cumhuriyetcilik, Inkilapgilik ve Laiklige baktigimizda bu alarmi, yani
daima bir “muidafaa” halinde olma vurgusunu agiklkla gérebiliriz: Cumhuriyet’in her
kosulda ve her vasita ile mudafaa edilmesi; fedakarliklarla yapilan inkilaplarin
getirdigi yeni ilkelere bagh kalinmasi ve dini fikirlerin, diinya ve devlet islerinden ayri
tutularak muasir medeniyetler seviyesine c¢ikilmasi (Kdéker, 1993: 134-135).
Belirlenen bu hedeflerle birlikte tehlikelerin nerelerden gelecegi de kendini agikca
ortaya koyar. Ancak burada gorebilecegimiz gibi, en temel tehditlerden biri Sahlinsci
manada “igkincilik”tir. ickinci bakis agisinin var oldugu yerde savasiimasi gereken
diger seyler de bu kavram arkasindan pesi sira surtuklenmektedir. Niyazi Berkes de
Tirkiye'de Cagdaslasma eserinde, dinin kendi haline birakilamayacagini ve sadece
laiklik ilkesiyle yetinmeyip dinin toplumsal hayattaki etkilerine de midahale etmek
gerektigini savunarak bu tehlikeye dikkat ¢cekmistir (Akt. Bora, 2017: 152). Fakat
burada ortaya koyuldugu sekliyle ilkel bir toplumda kadinlar, modern bir toplumdakine
kiyasla daha fazla eziyet gbérdiginden “ilkelin yasayis bicimi” toplumun yarisini

olusturan kadinlar icin bagka tirden tehlike ve tehditler de icermektedir.
Ilkel Kadin Olmak

Milletlerin Garip Adetlerinde, kadinigin tecribe ediime bicimlerine dair farkli
cografyalardan hikayeler de dikkati ¢ceker. Ortak noktalari ise bu deneyimlerin,
kadinlar tarafindan pek de arzu edilebilecek seyler olmamasidir. Birmanya’da
kadinlarin hamileligi ve dogum olayl neredeyse iskenceye varan geleneklere
tabidir.>> Hamile kadinin yattigi odaya temiz hava girmez, basina viicuduna kat kat
bezler sarilir, tuzla kaynatilmis igkiler icirilir, mangalin dninde oturtulup adeta
“kizartilir’. Yedi guin boyunca hamile kadin bu “ezayi” ¢eker, sonrasinda da soguk su
banyosuna géturalir. Bu iglemlerin hepsi ¢ocuk saglikli dogsun diye yapilir. Cocuk
dogunca da devam edecek olan riteller sebebiyle yeni dogum yapan anne yedi gln
boyunca cocuguyla ilgilenemez. Yazi dizisine gbre tim bu gelenekler yluzinden
kadinlar dogum yapmaktan cekinir hale gelmiglerdir. Yine Birmanya’da inisiyasyon
torenlerinde, kizlar tam manasiyla birer insan sayilmadiklarn icin dévme

yaptiramadiklart ve dini alanlara giremedikleri gibi dini bir mertebeye de

*® Aksam, 18 Aralik, 1949,
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erisemeyecekleri belirtilir. >

Cin’de ise kadin “tam manasiyla erkegin esiri” olarak
tasvir edilir.>” Erkekler icin kadinin giizelligi ayaklarinin kiiciiklagu ile élcildiiginden
kicuk yaslardan beri kadinlar sakatlanmak pahasina, telle parmaklarin geriye dogru
baglanmasi gibi, cesitli 1stirapli yéntemlere maruz kalirlar. Evlenen kadinlar,
kocalarinin evlerine giderek “kaynanalari” tarafindan agir ev islerinde kullanilip
fazlaca eziyet gérirler.®® Cinli bir erkek evlendiginde karisi hayat arkadasindan
ziyade “kendisinin ve evin esiridir”, hatta aile icinde kadinlarin siddet gérmeleri de
nadir rastlanan bir durum degildir. Kadin ancak erkek cocuklar dogurup kendisi de bir
kayinvalide oldugunda saygi gérmeye baslar. Bosanma ise salt erkege ait bir haktir
ve mesru sebepleri olarak sunlar gosterilir: erkegin ailesine yapilan hirmetsizlik,
kisirlik, zina, hastalik, gevezelik, kiskanclik, erkegin malindan yapilan hirsizlik. Yazi
dizisine gdre bir geng kiz niganli olsa dahi mustakbel esi 6ldigtnde erkegin ailesinin
mali sayllmakta ve 6lene kadar o erkegin ruhuyla evli oldugu farz edilmektedir. Kimi
geng kizlar da evleneceklerinde baslarina gelecekleri bildiklerinden evienmemek igin
intihar ederler. Endonezya’da kiz c¢ocuk sunnet edilir, saglikli erkek ¢ocuk
dogurmayan kadin evden kovulur. Kadinlar da oglan c¢ocugu dogurabilmek icin
bilyllere basvururlar. Lojusa kadin ise kirli addedilir.>® Filipin Adalarinin bazi
kabilelerinde ise geng kizlarin Gzerinde blyuk bir baski vardir. Yapacaklari en ufak
bir yanhs icin 6liime kadar varabilen bedeller dderler.?® Kore’'de kadinlarin disariya
cikmas! ve yabancilarla konusmasi yasaktir®® ancak geceleri kimsenin gérmemesi ve
sadece kadin arkadaglarini ziyaret etmeleri sartiyla tamamen kapali bir sekilde
evlerinden c¢ikmalari serbesttir. Bir hayalet performansi beklenen kadinlar Kore'de
adeta bir “is hayvani” olarak gorulurler, erkekler son derece tembelken kadinlar her
isi yaparlar. Korelilerin bir defa evlenmesine misaade edilirken evlilik icinde
erkeklerin bagka iligki yasama haklari vardir. Hindistan’da ise bir zamanlar yaygin
olan cocuk evliliklerine dikkat cekilir.?? Dokuz yasinda bir cocugun anne, yirmi bes
yasinda gen¢ bir kadinin da blyuk anne olmasinin normal karsilandigindan

bahsedilir. Kiz c¢ocuklari asagi birer varlik sayildiklari i¢cin dogmasi istenmez.

*® Aksam, 20 Aralik, 1949,
°" Aksam, 04 Ocak, 1950.
%% Aksam, 26 Ocak, 1950.
% Aksam, 31 Ocak, 1950.
% Aksam, 5 Subat, 1950.

®" Aksam, 15 Subat, 1950.
%2 Aksam, 22 Mart, 1950.
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Kadinlarda egitim seviyesi distikce esaret de artmaktadir. Kadin, kocasina ve
kocasinin ailesine tabi bir hayat yasar, ancak bir erkek cocugu dogurabilirse
mevkiinde bir yiikselme meydana gelebilir.®® Kuzey Asya'da da cocuk gelinler
mevcuttur, hatta kendi aileleri tarafindan damatlara satilirlar.®* Kadinlar ahir
hayvanlarindan daha asagi sayilir ve kéti muamele goérurler; sadece ev iglerini deqil
tim agir isleri yapmakla yukumltdarler. Tim bunlarin yaninda kadinlar toplulukta bir
de “pis” olarak addedilir. Erkegin maddi durumu el veriyorsa birden fazla kadinla
evlenebilmesi miimkiindiir.®® Japonya’da da erkekler evli olsalar da bagka kadinlarla
gbrusebilirler, yine burada da bosanma erkege verilen bir haktir. Japon kadinlar higbir

surette erkeklere muhalefet edemezler.®®

Milletlerin Garip Adetlerine gére ilkel kadinlar, ailelerinin ya da eslerinin miilkleri
sayllmakta, 6zgur varliklar olarak kabul gérmemekte ve gelenekler araciligi ile
bedenleri kontrol edilmektedir. Tim bu Batili olmayan kadinlhk temsilleri bir bakima
Batil kadinlarin nelere maruz kalmadigini da ortaya koymaktadir. Turkiye
Cumhuriyeti’nin kendi ilkelerini ortaya koydugu en &énemli vitrin konularindan biri
sayllan “kadin haklari” meselesi penceresinden bakildiginda ise tim bu temsilleri
Batidan kopmanin bedelleri olarak da okuyabilmemiz muUmkinddr. Kadinlarin
egitiminin  6nindn  acilmasi, meslek sahibi olup caligabilmeleri, &rtinme
zorunlulugunun kaldirilmasi, evlilik-bosanma-miras konularinda modern hukukun
esas alinmasi ve kadinlara segcme-secilme haklarinin taninmasiyla yeni Cumhuriyetin
bir “kadin devrimi” yarattigi yaygin kabul géren bir kanaattir (Sancar, 2014: 13). Bu
gelismelerle birlikte kadinlar Cumhuriyet rejiminde “ilkel” baskilardan kurtariimis
sayilirken yoOnetim kadrolarinda erkeklerle esit haklara sahip olmadiklari da bir
gercektir. Bu dénemde kadin haklari daha ¢ok bir tir “yapi” olarak gérulmus, kadin
6zgurlugl, inkilaplarin ama 6zellikle de laikligin bir iftihar sahasi haline gelmis ve
kadinlardan “érnek” ve “minnettar” olmalari beklenmistir (Bora, 2017: 153). Bir baska
deyigle kadinlar, yeni Cumhuriyette de devleti ydnetmekte ya da firsatlarda esit
haklara sahip olmamalarina ragmen erkeklerden farkli alanlarda kamusal
géranadrlige sahip olmayi bir devrim olarak kabul etmeli ve bu konudaki kazanimlarla

birlikte yeni rejimin vitrininde, tim dinyaya karsi mutesekkir bicimde yeni rejimin

% Aksam, 24 Mart, 1950.
® Aksam, 8 Nisan, 1950.
® Aksam, 10 Nisan, 1950.
% Aksam, 27 Subat, 1950.
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yaninda vyerlerini almalilardi. Yazi dizisinin metinlerini de tam bu baglamda
okuyabiliriz. Zira ufukta beliren devrimlerden sapma tehdidi en ¢ok kadinlari tehlikeye
sokacak bir fiili durum yaratacaktl. Bir kere bu yoldan c¢ikildiginda ise toplumda
kadinlar daha katmanli sorunlar beklemekteydi. Bati disi temsiller vesilesiyle, aslinda
Turk kadininin ne kadar sansli oldugu ve bunun kiymetini bilmesi gerektigi bir defa
daha hatirlatilir. Ote yandan Tiirk modernlesmesine bir yerde karakterini veren sey;
“Batl ile 6zdeslesme” ve “Batidan farkli olma” arasindaki celiski icinde sekillenme
meselesidir (Sancar, 2014: 126). Elbette akillara hemen Ziya Gdékalp’in meshur hars-
medeniyet ayrimi gelecektir. Bu farklihk vurgusunun énemli dayanaklarindan biri,
Ozellikle de muhafazakéar sag siyasal ideolojiler icin Japon modernlesmesi olmus ve
“Japon mucizesi’ne yol gosterici bir anlam yiklenmistir (Cigdem, 2004: 79). Bunun
bir iz dusimini Milletlerin Garip Adetleri yazi dizisinin Japonya'yl anlattigi
bélimlerinde de goérurtz. Dizide Japon erkeklerinin Batililagsmasina izin verilirken
kadinlarinin Japon kalmasi beklendigine dikkat cekilmistir.®” Yani Bati ile 6zdeslesen
bilim, teknik, devlet, yénetim, ekonomi gibi alanlar eril, Batidan farkli olan ve milli
gelenekleri temsil ettigi dusundlen kultir gostergeleri disil olarak imlenir. Benzer
sekilde Turk modernlesmesinin cinsiyet rejimi de Serpil Sancar’'in (2014) ifadesi ile
“erkekler devlet, kadinlar aile kurar” sOyleminde kristalize olur. Netice itibariyle,
modernlesmeye dair tim psiko-politik karmagsalara ve tartismalara ragmen Milletlerin
Garip Adetleri metinlerinin, kadinlar icin bilhassa ibretlik hikayeler barindirdigini
soyleyebiliriz. Cunkd “milli birlik ve beraberlige en ¢ok ihtiya¢c duyulan” o gunlerde,
toplumun gelisimini sekteye ugratacak tek bir sey bile birgok problemli konuyu deyim
yerindeyse “hortlatacak” ve en ¢ok anlam atfedilen gelismelerden biri olan kadin

haklari meselesinde de bir kirilmaya yol acacaktir.

Sonuc

Bu makalenin temel amaci, Kasim 1949- Nisan 1950 arasinda Aksam gazetesinde
yayimlanmis olan Milletlerin Garip Adetleri isimli yazi dizisini, dénemin siyasi
atmosferi cercevesinde incelemektir. iptidai olarak gériilen, “garip” adetlere sahip Bat
digi toplumlarin, yazi dizisi araciligiyla nasil temsil edildigi Gzerinde durulmus, dizinin
“lkel toplum”u nasil kavramsallastirdigi ele alinmistir. Dolayisiyla ilkin, bir bos

gbsteren olarak nitelenen “ilkel toplum” kavraminin yazi dizisinde, morfoloji, kultur,

®7 Aksam, 27 Subat, 1950.
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rasyonalite ve kadin sorunu konular Gzerinden nasil yeni bir gbsterene
déndstiruldiga ortaya konulmustur. Sonrasinda da ddénemin siyasi ve toplumsal
iklimi baglaminda ilkel toplumun bu gésterim bicimlerine, Turkiye Cumhuriyeti'nin
modernlesme cabalari ve Batililagsma sureci ile iligkisi baglaminda yaklagiimigtir.
Gelinen noktada, gbze basit goérinebilecek gunlik, eglence icin okunabilecek
nitelikteki bir yazi dizisinin de ideolojik bir bakigla cevrelendigi gdésteriimeye
calisiimistir. Bu makale kapsaminda incelenen metinler, insanhgin toplumsal evrimi
perspektifinden, ama Ozellikle de Turkiye Cumhuriyeti'nin konumlandigr yerden,
“geride” nelerin birakildigini goésteren birer “ibretlik hikdye” olarak okunmustur.
Alarmist sdylemin icinden, bugliine kadar da sik¢a kullanilan ve iyi bildigimiz bir
retorikle, yazilarin “k6épriden 6nce son cikigl” gosterdigi sdylenebilir. Elbette bu, yazi
dizisine dair bir niyet okumasi degildir. Bu noktada bilingli bir yayindan séz etmek,
gazetenin ya da yazarlarinin niyetlerini belirlemek mimkan gérinmemektedir. Ancak
her metin, yazarindan ve niyetinden bagimsiz okumaya elverisli birer nesnedir. Tipki
etrafina anlam yayan bir varlik olarak insanin, tim yapip ettiklerinin, acik bir okuma

nesnesi yapilabilecegi gibi.
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