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Osmanli Donemi Arap Dili Calismalarinda Kaynak ve
Yéntem: Golpazarli Mehmed Selim Efendi Ornegi
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Ozet

Bu calismada, XVIII. yiizyil Osmanli dil bilginlerinin, kullandiklan kaynaklar ile
uyguladiklar yontemlerden hareketle Arap dili alanina sagladiklan katkinin tespiti he-
deflenmektedir. Bu amagla Gélpazarli Mehmed Selim Efendi'nin hayat ele alinmis ve
eserlerinden siir zarureti ile kaside serhi konulu olanlari kaynak ve yontem bakimindan
incelenmistir.

Mehmed Selim Efendi, kesin olmamakla birlikte, 1661-1665 yillari arasinda
istanbul'da dogmustur. Kaynaklarda, babasinin haricindeki aile fertleri hakkinda yeterli
bilgi mevcut degildir. ilk tahsilini, babasindan, aldig tahmin edilmektedir.

Iyi bir egitimden ge¢mis olan Mehmed Selim Efendi, 1690-1722 tarihleri arasinda
IIl. Ahmed Kiitiiphanesi'ndeki des-i ammlik gérevinin haricinde istanbul'da farkli med-
reselerde muhtelif unvanlarla miiderris olarak calismistir. Bunun haricinde nisancilik/
tugrakeslik, mektupguluk, kadilik ve fetva eminligi gibi vazifeleri de yerine getirmistir.

Mehmed Selim Efendi, ikisi serh olmak iizere bes eser kaleme almig olup bun-
lardan icii giiniimiize ulasmistir. Bunlardan biri, Amili'nin (6. 1031/1662) matematik
konulu eserinin yiizdl¢iimii boliiminin serhi digerleri ise bu calismada aynintili olarak
incelenecek olan Kopriilizade Abdullah Pasa (6. 1148/1735) tarafindan Seyhiilislam
Feyzullah Efendi (6. 1115/1703) icin kaleme aldigi kasidenin serhi ile siir zardreti icerikli
olandr.

Calisma, giris kismi ile miiellifin hayatinin muhtasaran ele alindigi birinci,
eserlerinin muhteva, kaynak ve yontem yoniinden ayrintili olarak tanrtildii ikinci bo-
lim ile degerlendirmenin yapildigi sonugtan olusmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Gélpazarli Mehmed Selim Efendi, Diireru’l-ferdid ve
dureru’l-fevaid, siir zarureti, Edire Vak'asi, lll. Ahmed.
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Sources and Methods at the Works of Arabic Language
During the Ottoman Period (Golpazarli Mehmed Selim)

Abstract

This article aims to determine the contributions of Ottoman Arabic Language
scholars to era Arabic Language and Rhetoric by explaining resources and methods of
their works. Therefore, we has been told about life of Golpazarli Mehmed Selim Efendi
and discussed his Arabic Language and Rhetoric books in terms of sources and methods.

Mehmed Selim Efendi was born et the istanbul. But his date of born, according to
information providing by Mirzazade Mehmed Sélim Efendi (d. 1156/1743) is 1072/1661
and to Seyhi Mehmed Efendi (d. 1144/1731) is 1075/1664. The sources haven't
gotadequate information about his family except his father. He took his first training
from him father between 1072/1662-1080/1670 when he removed from his office, in
Istanbul.

He worked as a miiderris at the different Ottoman schools between 1091/1680-
1134/1722 in Istanbul. The most remarkable in this period of this time is his teaching
duty at the Library of Sultan Ahmed I11. He has spent more than thirty years as a teacher.
In addition to, he made different important task as secretariat of sultan, Nisacilik/tugra
writing/Tugrakeslik, Mektpculuk/postman and Fetva eminligi.

He wrote five books at the different sciences but three of them day to day. Two
of them are interpretations, the others are compilations. In this study we have been
described two books of them in terms of sources and methods. The first book is a kind
of commentary and it is focused the description of the poem written by Kdpriilizade
Abdullah Pasha (d. 1148/1735) for his father-in-law Seyhiilislam Fezullah Efendi (d.
1115/1703).

The subject of second book is illegal practices in poetry /zaruratu’s-siriyye. It
consists of different information on this subject compiled from different sources and
classified in an original way.

This article consists of introduction, two chapters and conclusion. In the first
section have been talk about life of Mehmed Selim Efendi; in the second section have
been introduced all his books and discussed two books in different directions. In the
conclusion presented the results obtained in the study.

Keywords: Golpazarli Mehmed Selim, Diireru'l-ferdid ve gureru'l-fevdid, ez-
zar{iratu’s-si'riyye, Edirne Vak'asi, Ill. Ahmed.



Giris

Yasayan diller arasinda 6nemli bir yere sahip olan ve ekseriyetle Miisliiman toplu-
luklarin dili addedilen Arap diline, Kuran dili olmas: nedeniyle farkli hassasiyet gosteri-
lerek dilin her yoniiyle alakali aragtirma ve incelemeler yapilmistir. Osmanli déneminde
gerek Anadolu cografyasinda gerekse diger iilkelerde yetisen bilginler bu amaca binaen
telif, serh, hasiye ve talik tiirti aligmalar gergeklestirmislerdir. Bu ¢alismalarin giin yiiztine
¢ikarilmas: ve Osmanli alimlerinin sahaya katkilarinin tespit i¢in farkls tiir ve hacimlerde
tirtinler ortaya konmus ve bu yondeki ¢abalar halad devam etmektedir. Bu amagla gergek-
lestirilen aragtirmalarin ¢ogu, Arap diline saglanan katkinin tespitine yonelik oldugu goze
carpmaktadir. Ancak bu katkinin nasil gergeklestirildiginin belirlenmesi, yazilan eserlerde
ne tiir materyallerin kullanildigi, hangi yontemlerin takip edildigi ve bilgi kaynaklarinin
neler oldugunun ortaya konmast ayr1 bir 6neme sahiptir.

Iste bu makalede, 18. yiizy1l Osmanli Anadolu cografyasi Alimlerinden olup, uzun siire
miiderrislik gérevlerinin yaninda farkli dnemli vazifeleri de ifa ederek hayatini Istanbulda
idame ettiren Golpazarli Mehmed Selim Efendinin gliniimiize ulagan eserlerinden Seyhi-
lislam Feyzullah Efendi (6. 1115/1703) i¢in kaleme alinan kasidenin serhi ve siir zarareti
konulu eserlerinde yer verdigi kaynaklar ile uyguladig1 yontemlerin ¢6ztimlenmesi hedef-
lenmektedir.

Calisma, giris kisminin yani sira miellifin hayatinin ele alindig birinci, eserlerinin tani-
tildig1 ve sozii edilen Arap dili ile siir zarureti muhtevali olanlarin icerik, kaynak ve yontem
acilarindan incelendigi ikinci béliim ile sonugtan olugmaktadir.

1. Hayat1

Kaynaklarda zikredilenler ile kendisinin verdigi bilgilere gére adi Mehmed, mahlasi
Selim olan miiellifin tam kiinyesi, Mehmed' Selim b. Hiiseyin b. Abdiilhalim seklindedir.?

1 Hat ve Hattdatdan (Kostantiniyye 1306) isimli eserin yazar1 Habib, miellifin adinin Muhammed [4:2] oldugunu
seddeli yazarak belirtmistir. Bkz. s. 135.

2 Seyhi Mehmed Efendi, Vekdyiw’l-fuzald, haz. Abdiilkadir Ozcan (Istanbul 1989), 3: 612; Fatin, Hatimetii'l-
esr: Fatin Tezkiresi, haz. Omer Cift¢i (Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, e-kitap), 228; Mustafa Safayi,
Tezkiretii’s-su‘ard, haz. Pervin Gapan (Ankara 2005), 290; Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri (Istanbul
69 :3,(1914/1333; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani (Istanbul 55 :3 ,(1311; Semseddin Sami, Kamilsu’l-a‘lam
(Istanbul 2614 :4 ,(1311; Mirzazide Mehmed Salim, Tezkiretii’-sii‘ard, haz. Adnan Ince (Ankara 2005), 405;
fsmail Belig, Nuhbetii'l-asar li zeyli Ziibedeti’l-esar, haz. Abdilkerim Abdulkadiroglu (Ankara 1998), 163;
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Osmanli Dénemi Arap Dili Calismalarinda Kaynak ve Yontem: Golpazarli Mehmed Selim Efendi Ornegi

Babasi Hiiseyin Efendi (6. 1083/1673, Bursanin G6lpazar mahalline izafetle Golbazari,
son kadilik gorevi nedeniyle Bosna Kadisi ve son miderrislik yaptig1 medresesine nispetle
de Murad Paga-y1 ‘Atik Medresesi Miiderrisi olarak taninmaktadir.?

Gerek tezkire ve tabakat tiirii kaynaklarda gerekse Mehmed Selim Efendinin eserle-
rinde, ilk gorev aldigi tarihe kadarki déneme dair herhangi bir malumat yer almamaktadir.
Bunun bir sonucu olmalidir ki, onun dogumunu, Seyhi Mehmed Efendi (6. 1144/1731),
babasinin Sakiz kadiligina atandigi 1072/1661%;* Mirzazade Mehmed Séalim Efendi (6.
1156/1743) ise, Sakiz kadiligindan azl edildigi 1075/1664° tarihlendirmektedir.

Mehmed Selim Efendi, ilk tahsilini, 1072/1662-1080/1670 tarihleri arasinda
Istanbulda ikimet eden babasindan almis oldugu tahmin edilmektedir.

Mehmed Selim Efendi’nin, 6grencilik yillarindan itibaren galigkan ve basarili oldugu
ve hayat1 boyunca da bu 6zelligini devam ettirdigi dikkat cekmektedir. Zira heniiz on sekiz-
on dokuz yaslarinda iken, Muharrem 1091/§ubat 1680 tarihinde Kudiis kadiligr miilazimi
olmus® ve Kirkli Medresede goreve baslamistir.” Bu tarihten itibaren otuz yildan fazla siir-
diirdigii miderrislik ile diger gorevleri kronolojik siraya gore soyledir:

10 Rebiulevvel 1099/14 Ocak 1688de Havas Paga Medresesine,® 29 Ramazan 1106/13
Mayis 1695’te Enbar Gazi Medresesine,’ 23 Rebiulevvel 1107/11 Kasim 1695 tarihinde Ca-
fer Paga Medresesine'® atanan'' Mehmed Selim Efendi, ayni tarihte masila-i sahn ile fsmi-
han Sultan Medresesine,'? 2 Safer 1110/10 Agustos 1698'de Sahn-1 Seméan miiderrisligine,
14 Sevval 1112/24 Mart 1701'de Kasim Pasa Medresesine,' 11 Cemaziyevvel 1114/3 Ekim
1702'de Hakaniyye-i Vefa Medresesine tayin edilmistir.”®

1114/1702 tarihinden itibaren $eyhiilislim Feyzullah Efendinin mektupgulugunu
da yiriitiirken'® meydana gelen Edirne Vakiast (1703) nedeniyle agiga alinan ve medresesi
Vardarizade Seyhzdde Mehmed Efendi’ye verilmesi'” nedeniyle bir miiddet miiderrislikten
uzak kalan Mehmed Selim Efendi, Receb 1117/Kasim 1705 tarihinde miisila-1 sahn derece-

Sadik Ekrem, Ramiz ve Adab-1 zurafds: (Ankara 1994), 163; Golpazarly, Diirerw’l-ferd’id ve gureru’l-fevd’id,
Topkapi Saray1, Emanet Hazinesi, nr. 1605, 1b; Muhammed Selim b. Hiiseyin b. Abdilhalim, Mevaridii’l-besdir
li-feraidid-darair, thk. Hazim Said Yunus, (Urdiin 1420/2000), 53; Gélpazarli Mehmed Selim Efendi, Serhu’l-
Hulésa fi’l-hisab, Nuruosmaniye Ktp., nr. 2981, 1b. Sayinuddin, Ali b. Muhammed b. Muhammed, el-Meféhis,
Siileymaniye Ktp., Ayasofya, nr. K4280, 119a; Ankaravi Mehmed Efendi, Fetavay-1 Ankaravi, Devlet Beyazit
Kiitiiphanesi, Veliyytiddin Ef.,, nr. 1472, 482b.

3 Hayati hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Seyhi, Vekdyi‘ul-fuzald, 1: 45-46; Ussakizade Ibrahim Efendi, Zeyl-i

Sekaik, haz. Hans Joachim Kissling (Wiesbaden: Otto Harrasowitz, 1965), 386-387, 397; Bursali, Osmanli Mii-

ellifleri, 3: 69.

Seyhi, Vakayi‘w'l-fuzald, 3: 612.

Mirzazade, Tezkire, 405.

Seyhi, Vakdyi‘w'l-fuzald, 3: 612 Mirzazade, Tezkire 405 (Salim Efendj, tarihi 1090 olarak vermektedir).

Seyhi, Vakayi‘w’l-fuzald, 3: 612; Mirzazade, Tezkire, 405.

Seyhi, Vakayi‘w'l-fuzald, 3: 612.

9 Seyhi, Vakayi‘w'l-fuzald, 3: 612.

10 Seyhi, Vakayiwl-fuzald, 3: 612.

11 Seyhi, Vakayi‘wl-fuzald, 2: 355.

12 Seyhi, Vakayiuw'l-fuzald, 3: 612.

13 Seyhi, Vakayiwl-fuzald, 3: 613.

14 Seyhi, Vakayiwl-fuzald, 3: 613.

15  Seyhi, Vakayi‘wl-fuzald, 3: 613.

16 Golpazarly, Diireru’l-ferdid, 1b; Ekrem, Ramiz, 163.

17 Seyhi, Vakayi‘wl-fuzald, 3: 613.
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siyle Molla Giirani Medresesine miiderris olmus'® ve 26 Zilkade 1118/1 Mart 1707'de ikinci
defa Sahn medreselerinde goreve baslamigtir.”

Mehmed Selim Efendi, 10 Safer 1119/13 Mayis 1707de Seyhiilislam Yahya Efendi
Medresesine,” 6 Zilkade 1120/17 Ocak 1709 tarihinde Bursa Muradiye Medresesinde?!
miiderris olmustur. Ardindan tarihe Lale Devri (1703-1730) olarak gecen donemde agilan
III. Ahmed Kitiiphanesine ilk ders-i ‘4mm olarak atanmig® ve Saban 1134/May1s 1722
tarihine kadar bu gorevini siirdiirmiis ardindan da Galata Mevleviyetine getirilmistir.”*

Uzun siire miiderrislik yapmis olan Mehmed Selim Efendinin rahle-i tedrisinden
saysiz 6grencinin gectigi diistiniilmekle birlikte kaynaklarda iki tanesinden bahsedilir.
Bunlarda biri Findiklili Ismail Efendinin (6. 1322/1904) “Kiiberd-y: fudala-y: miiderrisin-
den Mehmed Selim Efendiden niiseh-i kiitiib-i miirettebe ve miidevveneyi okudu” sozleriyle
tanittigi Bursa alimlerinden miiderris Abdizade brahim Efendi (8. 1164/1750)* digeri ise
Seyhi Mehmed Efedinin, “.. Istanbula hicret ettikten sonra, ‘ulemd-y1 kirdma hizmet ile
Mehmed Selim Efendinin misila-i sahn medreseleri iddelerinden ihrdz-1 seref-i miilazemet
eyleyip ....”» ctimleleriyle kendisinden bahsettigi ve Istanbul’a geldikten sonra Mehmed
Selim Efendiden miilazemet aldig1 anlagilan Nisanci Ahmed Pasa Camii imami Galatali
Mehmed Efendidir (6. 1135/1722).

Mehmed Selim Efendinin kadilik gorevlerinde de bulundugunu, tabakat ve tezkire
kitaplarinda gormekteyiz. O, ilk olarak $ehid Ali Pasa (6. 1128/1716) tarafindan ordu ka-
dilig1 gorevine*ikinci olarak, dénemin seyhiilislami Eba Ishak Ismail Efendinin (1716-
1718) girigsimleriyle Mevleviyyet payesiyle Uskiidar Kadiligrna atanmis” ve Rebiulevvel
1130/Subat 1717 tarihinde bu gorevinden azledilmistir.”® Selim Efendi, ardindan sirasiyla
Zilkade 1135/Agustos 1723 yilinda Galata,” Sevval 1137/ Haziran 1725te $am® ve son
olarak Recep 1138/Mart 1726 tarihinde Mekke-i Miitkerreme kadiliklarina getirilmistir.*!

Vazifelerindeki iistiin bagarilarindan dolay: kendisine tevcih edilen Mekke-i Miiker-
reme Kadiligr'na, hastaligi nedeniyle gidememesine ragmen Fetva Eminligi gorevini siir-
diiren Selim Efendi, 11 Zilhicce 1138/ 10 Agustos 1726 giinii 66 yasinda iken vefat etmis
ve Karaca Ahmed Mezarligrnda, babasinin kabrine yakin bir mevkide, Kdmi Mehmed
Efendinin (1136/1724) yanina defnedilmistir.*

18  Seyhi, Vakdyi‘wl-fuzald, 3: 613.

19  Seyhi, Vakayiu’l-fuzald, 3: 613.

20 Seyhi, Vakayi‘w'l-fuzald, 3: 613.

21 Seyhi, Vakayi‘w'l-fuzald, 3: 613. Mirzazade, atamanin 1122/1710 oldugunu belirtirken (bkz. Mirzazade, Tezki-
re, 405) Miistakimzade, yine tarih vermeksizin Yildirim Han Medresesine (Miistakimzade Siileyman Saded-
din, Tuhfe-i hattatin (Istanbul 1928), 404) Ramiz ise Yesil Imarat Medresesi'ne yapildigini (Ekrem, Rimiz, 163)
belirtmektedir.

22 Mirzazade, Tezkire, 405; Safayi, Tezkire, 290.

23 Seyhi, Vakayi‘w'l-fuzald, 3: 613; Safayi, Tezkire, 290.

24 Findiklili Ismet Efendi, Tekmiletii-Sekaik, Tekmiletiis-Sakdik fi hakk: ehli’l-hakaik, haz. Abdiilkadir Ozcan
(Istanbul 1989), 161-192.

25 Seyhi, Vakayi‘w'l-fuzald, 3: 543.

26 Miistakimzade, Tuhfe, 404.

27 Seyhi, Vakayi‘w'l-fuzald, 3: 535-537, 613. Mirzazade’ye gore yazar, bu goreve 1128/1716 tarihinde atanmistir
(Mirzazéade, Tezkire, 405).

28  Seyhi, Vakayi‘w'l-fuzald, 3: 613.

29  Seyhi, Vakayi‘w'l-fuzald, 3: 544-545.

30 Seyhi, Vakayi‘w'l-fuzald, 3: 613.

31 Seyhi, Vakayi‘w'l-fuzald, 3: 614.

32 Seyhi, Vakdyi‘w'l-fuzald, 3: 614; Fatin, Hatime, 202; Ekrem, Ramiz, 163; Belig, Nuhbe, 163; Bursali, Osmanli
Miiellifleri, 3: 69.
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Osmanli Dénemi Arap Dili Calismalarinda Kaynak ve Yontem: Golpazarli Mehmed Selim Efendi Ornegi

2. Eserleri

Mehmed Selim Efendi, siir, gramer, belagat, geometri ve tarih alanlarinda; ikisi serh
olmak tizere bes eser kaleme almistir. Ancak bunlardan ti¢ti gliniimiize ulagmustir. Bu eser-
leri sunlardir:

1- Bahru’z-zehhar ve’z-zarrar

Mirzazadenin, “husiisan fenn-i edebiyatta Bahr-1 zehhdr ve zarrdr namiyla miisemma
olan fenn-i nahvde mecmu a-i latdifi Gmme-i cihana ndfi bir tuhfe-i yadigardir™ sozleriyle
tanittig1 bu eser, dil ve edebiyat icerikli bir ¢alismadir. Kiitiiphane kayitlarinda her hangi bir
niishasi tespit edilememistir.

2- Tarihu fethi istanbul/ Tarih-i feth-i istanbul

Yalnizca Bursali Mehmed Tahir’in zikrettigi bu eser, Istanbul’un fethini konu aldig
anlasilmaktadir. Arapga veya Tiirkge olarak kaleme alinmis oldugu diisiiniilen bu eserin
glintimiize ulastig1 konusunda herhangi bir malumata rastlanmadig: gibi kiitiiphane kayit-
larinda da tespit edilememistir.

3- Serhuw’l-Hulésa fi’l-hisab

Bah4uddin Muhammed b. Hiiseyin el-Harisi el-Amili'nin (8. 1031/1622) matematik
konulu eserinin misahe/yiizolgiimii ve geometri boliimleri izerine yapmis oldugu serhtir.
Miiellif, bu ¢alismasina eserde zikredilen tarihe gore* Enderun Kiitiiphanesinde miiderris
iken, 1133 tarihinde, baglamis ve ayni yilin Receb ayinda tamamlamigtir.*®

Tugrakes/nisancilik gorevinden iyi bir hattat oldugu anlasilan Mehmed Selim Efen-
di, kitap istinsah isiyle de mesgiil olmustur. O, Bursa Muradiye Medresesinde miiderris
iken talik hattiyla Sdyinuddin Ali b. Muhammed b. Muhammed’in (1098/1687) tasavvufi-
felsefesi konulu el-Mefiahis’i* ile 10 Safer 1119/13 Mayis 1707 tarihinde baglayip ayni yilin
Rebiulevvel ayinin baslarinda tamamladig1 Seyhiilislam Mehmed Efendi Ankaravinin (0.
828/1425) Fetava-y1 Ankaravi’sini® istinsah etmistir.

4- Diireru’l-feraid ve gureru’l-fevaid

a) Muhtevasi

Mehmed Selim Efendi, bu eserini, musila-i Siileymaniye derecesiyle Hakéniye-i
Vefd Medresesine atandiktan sonra 25 Sevval 1702 Pazartesi giinii yazmaya baglamis ve
ayni yilin 21 Cemaziyelevvel Pazartesi tarihinde tamamlamistir.®® Eserin muhtevasini,
Kopriiliizdde Abdullah Pasanin (6. 1148/1735), kaymbabasi Erzurumlu Feyzullah Efendi
(1115/1703) igin kaleme aldig1 kasidenin serhi olugturmaktadir

33 Mirzazade, Tezkire, 406.

34  Serhuw’l-Huldsa fr'l-hisab, Nuruosmaniye Ktp., nr. 2981, 2a.

35 Eserin Nuruosmaniye Ktp., nr. 2981 ile Topkap: Saray1 Miizesi Ktp., Revan Koskii, nr. 1721/2de iki niishas
bulunmaktadir.

36 Eserin, miiellif tarafindan olan niishas: Siilleymaniye Ktp., Ayasofya, nr. K4280de diger niishalarindan biri Sii-
leymaniye Ktp., Kilig Ali Pasa, nr. 626da, digeri Esad Efendi, nr. 1731 tgiinciisii ise $ehid Ali Paga, nr. 1411de
kayithidir.

37 Eserin tespit edilebilen tek niishasi Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Veliyyiiddin Efendi, nr. 1472'de kayithdur.

38 Golpazarly, Diireru’l-ferdid, 2b.
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b) Kaynaklar1

Mehmed Selim Efendi, Diireru’l-ferdid’i hazirlarken kullandig1 kaynak eserlerin se-
¢iminde, alaninda birinci derecede olanlardan olmasina 6zen gostermistir. Zira miiellifin
miiricaat kaynaklari arasinda Arap dili grameri ile ilgili elimizdeki birincil kaynak olan
Sibeveyhinin (6. 180/796) el-Kitabrnin yaninda giiniimiizde dahi sik¢a kullanilan sozliik-

AAAAAA

AAAAAA

(yirmi yerde ismi ge¢mektedir) ikinci, Feyytiminin (6. 770/1368) el-Misbahu’l-miinir’i ise
tiglincii sirada gelmektedir. Bunun yaninda kelimelerin mecazi manélar1 i¢in, alanin ilk
¢aligmasi kabul edilen, Zemahserinin (6. 538/1144) Esdsii’l-beldga’sindan bolca yararlanan
Selim Efendi, bunlarin haricinde adlarini zikretmedikleri de dahil olmak tizere, istifide
ettigi eserler sunlardir:

Ibn Abbas’in (6. 68/688) Tefsir'i, Ibn Cinni'nin (6. 391/1002) el-Muhteseb’i, Se‘alibinin
(6. 429/1037) Fikhu’'l-liiga’sy, Meydaninin (6. 539/1144) Mecma‘w’l-emsal’i, Sekkakinin (6.
626/1229) Miftahu’l-‘uliim’y, 1bn Ya'igin (6. 643/1245) Serhu’l-Miifassal’t, Ebti Ali Muzaf-
fer el-Alevi'nin (6. 656/1258) Nazratii'l-igrid’, Ibn Malik'in (6. 672/1274) Teshilii’l-fevaid'i,
Serif er-Radinin (6. 686/1287) Serhu’l-Kéfiye'si ile Ibn Higam’in (6. 761/1360) Evdahu’l-
mesalik’i.

Mehmed Selim Efendi, metni islerken konuyla ilgili farkli goriislere yer vermis boyle-
ce konunun bilgi bakimindan zenginlesmesini saglamistir. Bu amagla miiellifin, ¢aligma-
sinda goriislerini zikrettigi sahislar kronolojik siraya gore sunlardir:

Ibn Mestd (6. 32/653), Ibn Abbas (6. 68/688), Ebti Amr b. el-Al¥ (6. 154/771), Hamza
el-Kafi (6. 156/773), Halil b. Ahmed el-Ferahidi (6. 170/786), Ahfesu’l-ekber (6. 177/793),
Sibeveyhi (6. 180/796), Kisai (6. 198/805), Ebt Zekeriyya el-Ferra (6. 207/822), Ebu’l-
Hasan el-Lihyéni (6. 207/822), Ebt ‘Ubeyde Mamer b. el-Miisenna (6. 209/824), Ahfesu’l-
evsat (6. 215/830), Asma‘i (6. 216/831), Ibnir’l-A'rabi (6. 231/846), EbGi Temmam et-T81 (6.
231/846), Ebti Muhammed et-Tevvezi (6. 233/847), Ebu’l-Ameysel (6. 240/855), Ibnii’s-
Sikkit (6.244/858), Salih b. Ishak el-Curmi (6. 255/840), Miislim b. el-Haccac (6. 261/875),
Ibn Kuteybe (6. 276/889), Miiberrid (6. 285/898), Ebii Ishak ez-Zeccac (6. 311/923), ibn
Diriisteveyh (6. 347/957), Ebt Sa‘id es-Sirafi (6. 367/979), Ebti Ali el-Farisi (6. 377/987),
Cevheri (6. 393/1003), Ibn Cinni (6. 393/1003), Ebtt Amr ed-Dani (6. 444/1053), Hatib
et-Tebrizi (6. 502/1109), Zemahseri (6. 538/1144), Ibn Hisam el-Lahmi (6. 577/1181),
EbG Musa el-Ceztili (6. 607/1210), Ibnud-Dai‘ (6. 680/1281), Ibn Hartf en-Nahvi (6.
609/1213), Nasiruddin el-Mutarrizi (6. 610/1213), Ebu’l-Beka el-‘Ukberi (6. 616/1219),
Ebt Yakub es-Sekkaki (6. 626/1229), Ebtr’l-Fadl et-Tiflisi (6. 629/1232), Ibnir’l-Hacib (6.
646/1249), Cemaleddin Ibn ‘Amriin en-Nahvi (6. 649/1252), Ebi Ali Muzaffer el-Alevi
(6. 656/1258), Kasim el-Endeliisi (6. 661/1263), Ibn ‘Usftr (6. 669/1271), Serif er-Radi
(6. 686/1287), Hatib el-Kazvini (6. 739/1337), Ebt Ali es-Selevbin (6. 745/1247), Ibn Hi-
sam el-Ensari (6. 761/1360), Ibn Malik el-Endeliisi (8. 762/1247), Teftazani (6. 793/1390),
Firtizabadi (6. 817/1415), Ibn Hucce el-Hamevi (6. 837/1433) ve Seyhiilislam Feyzullah
Efendi (6. 1115/1703).

.....

neminden hicri VIII. asrin son ¢eyregine kadar uzanan tarih diliminde yer aldiklar: goriil-
mektedir. Bunlar1 asagidaki sekilde gruplandirmak mamkindiir:

Cahiliyye doneminde vefat edenler: Madad b. Amr el-Curhumi (6. ?), Miiseyyib b.
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Ales (6. ?), Miizerrid b. Dirar ez-Ziibyéani (6. ?), Sad b. Malik el-Bekri (6. ?), Abd b. Kays
el-Burcumi (0. ?).

Hicretten Once vefat edenler: Miihelhil b. Rebia (6. 100/525), Teebbeta Serren (0.
80/540), Imruiilkays (6. 80/544), Tarafa b. el-‘Abd (6. 60/563), Lakit b. Zurére (8. 53/571),
Miirakkisu’l-asgar (6. 50/570), Hatim et-T41 (6. 46/578), Cébir b. Huneyy el-Taglibi (.
40/560), Adi b. Zeyd el-Tbadi (6. 35/590), Burc b. Miishir et-Tai (6. 30/595), ‘Alkametii’l-
Fahl (6. 20/603), Ziitheyr b. Ebi Silmé (6. 13/609), Muhammed b. Ka®b el-Ganevi (6.
10/612), Nabig ez-Ziibyani (6. 18/604), Evs b. Hacer (6. 2/622).

Hicretten sonra vefat edenler: Ibn Ebi’s-Salt (8. 5/626), A'sa (6. 7/609), Abdullah b.
Revaha (6. 8/629), Diireyd b. es-Stmme (6. 8/630), Amir b. Tufeyl (6. 11/632), Ebt Hiras el-
Hiizeli (6. 15/636), Rabia b. Makriim ed-Dabbi (6. 16/637), Abbas b. Mirdas es-Stilemi (6.
18/639), Amr b. Ma'dikerib (6. 21/642), Kab b. Zitheyr (6. 26/645), Ebti Ziieyb el-Hiizeli (6.
27/648), Ebu’t-Tamahan el-Kayniyy (6. 30/650), Miitemmim b. Niiveyre (6. 30/650), Nafi‘
b. el-Esved el-Kindi (6. 37/657), Lebid b. Rabf’a el-Amiri (6. 41/661), Hutaye (6. 45/665),
Nehsel b. Hari (6. 45/665), Zibrikan b. el-Bedr (6. 45/665), Nabiga el-Ca'di (6. 50/670),
Hassan b. Sabit (6. 54/647), Stiveyd b. Ebi Kéhil el-Yeskiiri (6. 60/683), Sithaym b. Rii-
seyl (6. 60/680), Ali b. Ebi Talib (6. 61/680), Man b. Evs (6. 64/684), Kays b. el-Miilevvih
(6. 68/688), Adbullah b. ez-Ziibeyr (6. 75/695), Cemil b. Abdillah el-Uzri (6. Biiseyne) (6.
80-2/701), ‘Accéc, Abdullah b. Rii’be (6. 90/708), Ebi Cendel er-Ra‘l (6. 90/709), Adi b.
er-Rika‘ (6. 95/714), Fadl b. el-Abbés b. Atebe (6. 95/714), Merrér b. el-Munkiz el-‘Adevi
(6. 100/718), Ziyadu'l-a'‘cem (6. 100/718), EbG Sa‘idd Umeyr b. Styeym el-Kutami (6.
101/719), Abdurrahman b. Hassan (6. 104/722), Ahvas el-Ensari (6. 105/723), Kiiseyyir
Azze (6. 105/723), Yezid b. el-Hakem es-Sekafi (6. 105/723), Cerir (6. 110/728), Ferazdak
(6. 110/729), Sa‘'d b. Nasib el-Mazini (6. 110/728), Zi'r-Rumme (6. 117/735), Abdullah b.
Amr el-‘Arcl (6. 120/738), Tirrmmah b. Hakim (6. 125/743), Halid b. Abdillah el-Kasri (6.
126/743), Kiimeyt el-Esedi (6. 126/744), Abdullah b. ed-Diimeyne el-Has‘ami (6. 130/747),
Ebt'n-Necm el-‘Icli (6. 130/747), Ru’be b. el-Accac (6. 145/762), ibn Meyyade (6. 149/766),
Ibn De'b el-Leysi (6. 171/876), Ebt’l-Ata es-Sindi (6. 180/796), Ebii Hayye en-Numeyri (6.
183/800), Abdiilmelik el-Harisi (6. 190/805), Eb{'l-Velid el-Harisi (6. 190/805), Abbas b.
el-Ahnef (6. 192/808), Ebtl Niivas (6. 198/814), Ebtrl-Hasan el-Lihyéni (6. 207/822), Ebti
‘Ubeyde Mamer b. el-Miisenna (6. 209/824), Fak‘asi: Muhammed b. Abdilmelik el-Esedi
(6. 210/825), Ebu’l-Atahiyye (6. 210/826), Asma‘i (6. 216/831), ibn Vuheyb (6. 225/840),
Ibnir’l-Arabi (8. 231/845), Aribu’l- Meminiyye (6. 277/890), Ibnur-Rami (6. 283/896),
Velid b. Ubeyd el-Buhturi (6. 284/898), Ebu’l-Abbas Ahme er-Razi-Billah (6. 329/941),
Ebu’t-Tayyib el-Miitenebbi (6. 354/965), Bedi‘uzzaman el-Hemedani (6. 398/1008), Ebtr']l-
‘Al4 el-Ma‘arri (6. 449/1057), Ebd Muhammed b. el-Ciibeyr (6. 518/1124), Abdulcelil b.
Vehbtin (6. 539/1139), Nasihuddin el-Errecani (6. 544/1149), Residiiddin el-Vatvat (6.
573/1177), Ibnirl-Farid (8. 632/1235), Siileyman b. Abdiilmecid el-Acemi (6. 656/1258),
Ebt Abdillah el-Bsiri (6. 696/1296) ve Burhaneddin el-Kirati (6. 781/1379) ile vefat tarihi
belli olmayanlardan Ba‘is b. el-Hureys, Cez’ b. Riyah el-Bahili, Ciindiib b. Ammar, Ebt
Kebir el-Hiizeli, Eclah b. Kasit ed-Dababi, Enes b. el-Abbas b. Mirdas el-Siillemi, Firas
b. Rebi‘ b. Dubay" el-Fezari, Gayaldn b. Suci® en-Nehseli, Gavi b. Zalim, Halid b. Ziiheyr
el-Hiizeli, ikil b. Hisam, Katade b. Miislime el-Hanefi, Kays b. ‘Ayzére el-Hiizeli, Leyla,
Miicési‘l, Osman b. Lebid el-Uzri, Resid b. Rumeyd el-Anzi, Semir b. Amr el-Hanefi, Ebti
Ciindeb el-Hiizeli ve Emevi sairlerinden Ukaysir el-Esedi.
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¢) Yontemi

1- Serh Yontemi

Serh tiirti alismalarin baglangic1 konusunda kesin bir tarih belirlemek miimbkiin de-
gildir. Sadece yazili metinlere miinhasir bir eylem olmadig1 disiiniildiigiinde insanlik tarihi
kadar eski oldugu kabtil edilebilen bu tiir serh failiyetlerin Islami bilimler igin ilk rnekle-
rinin hayata dair bir¢ok meselede kendisine miiracaat edilen Hz. Peygamber ile basladig:
soylenebilir. Ancak bilginin sistemlesmesinden sonra bu tiir faaliyetlerin yazili olarak deva-
minda kimi eserlerin yogun bilgi ile telif edilmesinin yaninda 6gretim tistliiniin de 6nemli
pay1 oldugu soylenebilir. Bu konuya deginen Katip Celebi (6. 1067/1657), bunun nedenlerini
soyle ozetler:

-Yazarin edebi yetenegi ve zihin yapsinin giiglii olmasi nedeniyle, zihnindeki bilgi-
leri gok ozlii sozlerle ortaya koymasi ve bu sozlerin istenilene delaleti, miiellifce yeterli
gortlmesine karsilik bu ibarelerin bilgi diizeyine erigmemis olanlarin, bunlar: anlatmakta
zorlanmalari.

- Metnin a¢iklig diistiniilerek bazi fasillarda ve rneklerde daraltma yapilmasi ve bazi
meselelerin sebepleri tizerinde durulmamasina karsilik sarihin, ihmal edilen bu fasillar1
zikretme liiziimiint gérmesi ve bilgilerdeki daralmay: gidermeye ¢alismasi.

- Sarih tarafindan eserde te'vil igeren ifadelerin haricinde unutma, hazif veya tekrar
gibi hatalarin tespit edilmesi ve bundan hareketle miiellifin maksadini ve hedefledigi anla-
mu agitklamaya gayret etmesi ve bunlari telafi etme yoluna gitmesi.”

Kétib Celebi'nin altini ¢izdigi sebepler, genel gecer nedenler olarak algilanabilir. Bu-
rada tizerinde durulmasi gereken ve daha ozel bir nedenselligi yansitan durum ise, Os-
manl alimlerini bu tiir ¢aligmalara iten diisiincenin, Arap¢anin, o giinki egitim sistemin-
deki fonksiyonu olmalidir. Zira egitim dili Tiirk¢e olan bu sistemde diistincelerin Arapga
olarak ifade edilmesi ya da giinliik hayatta kullanmas: gibi pratige yonelik hedefler yer
almamis aksine temel amag, Arapga yazilmis eselerin anlasilmas: olmugtur. Bundan ha-
reketle yukarida Katib Celebinin serh nedenlerini sayarken ayni zamanda {izerinde serh
caligma/larinin gerceklestigi eser/lerin 6zelliginin de altini ¢izdigi nitelige sahip ¢aligma-
lar1 6grencinin anlayacag: basitlige veya agikliga kavusturmak, ayn1 konuda yeni bir eser
kaleme almaktan daha 6ncelikli amag héline gelmistir, denebilir. Burada bazi muelliflerin,
serhi zorunlu kilacak eserler kaleme almalarinin nedenlerini tahkik etmenin, sahaya dair
6nemli bir boslugu dolduracagini ve boylece serh tiirii caligmalarda yukarida isaret edilen
sebeplerin haricindeki saiklerin neler oldugu hususunda daha dogru bilgiye ulasilmasini
saglayacaktir.

Bir donemdeki eserlerin ekseriyetinin, serh veya diger tiirlerden olmast o tarihi sii-
regte bilginin duraganlastig1 anlamina gelmemelidir. Zira bir sarihin, her hangi bir eseri
serh edebilmesi, bilgi yoniinden asgari olarak, ilgili eserin miiellifi ile ayni diizeyde olma-
sini, yani eserin yazildig1 dénemin fikir yapisini bilmesini, dolayisiyla o dénemin bilgi
kodlarini ¢6ziimleyecek donanima sahip olmasini zorunlu kilar. $erh, hasiye veya talik
nev’inden ¢alismalar, ilgili eserin miiellifi tarafindan goriilen eksikleri gidermek ama-
cina matuf olabilecegi gibi 6zel bir istek dogrultusunda kitabin yazari veya bir baskasi
tarafindan da kaleme alinmis olabilir.*’

39 Katib Celebi, Kegfii’z-zuntin ‘an esami’l-kiitiib ve'l-fiinin (Istanbul: MEB, 1941), 1: 37.
40 Bu konuda yeterli bilgi i¢in bazi kitaplarin mukaddimelerine miiracaat etmek yeterli olacaktir.
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Serh tiirii ¢aligmalarda bir konunun agiklanmasi, eserin ilk boliimlerinde detayli ya-
pilirken, ilerleyen kisimlarda daha kisa hatta 6zet halinde olmasi, benzer konularin tekrari
durumunda, ge¢mise atifta bulunularak sorunun halline ¢alisilmasi yontemiyle agiklana-
bilir.

Serh caligmalarinda takip edilen yontem, eserin igerigine, hitap ettigi sahis veya kitle-
ye gore farklilik gostermekle birlikte genel hatlariyla aralarinda 6nemli benzerliklerin bu-
lundugu bilinen bir husustur.

Islami bilimler alaninda gergeklestirilen bu tiir calismalar, umtimen benzer amaglarla
gerceklestirildigi icin benzer o6zellikleri tagidiklar: kolayca fark edilmektedir.

Mehmed Selim Efendinin s6z konusu kitabr tetkik edildiginde, klasik serh anlayigin
yansittiging yani kelimenin sozlik anlami, bu anlamlardan metne uygun olanin tercihi,
lafizlarin gramer agisindan degerlendirilmesi, beytin genel manasinin verilmesi, ardindan
beyitte yer verilen belagat konularinin zikredilmesi seklinde 6zetlenebilecek temel kuralla-
rin uygulamasindan ibéret oldugu soylenebilir. Bu genel 6zelliklerin disinda eserdeki serh
metodunun ayrintilariyla ilgili sunlar da séylenebilir.

Yazar, gecmis benzer konulara © .. Lus lye asls JS Céye g, * oy Gaw 935, 4] bal 435 Ya
da * obs3 35 gibi ifadelerle atifta bulunarak konu tekrarindan kaginmaya 6nem vermis-
tir. Buna ek olarak daha sonra agiklamay1 planladig1 konuya ise * e U1 Ly climlesiyle
dikkat cekmistir.

Beyitteki bir kelimenin, once sozlitk manasini ayet, siir, az da olsa hadis ve emsil ile
delillendirerek izahina ¢aligmis, ardindan ilgili kelimenin gramer bakimindan ctimledeki
gorevini belirtmistir. Bu ac¢iklamalar1 yaparken, kullandigi delillerde anlami kapali
sozciikler var ise bunlar1 da kimi zaman ayni1 yontemle izah etmistir. Agiklanan bir kelime,
ikinci bir defa gegiyor ise, konuyla ilgili dnceki bilgilere oy, u3s,% sl 185, 2SUI 0 u35 ** veya
o3 3ew 235 * climleleriyle yonlendirmistir.

Miiellif, ¢alismasinda bazen konular tizerinde kendi goriisiint belirtmistir. Bu gerge-
vede beyan edilen fikrin tutarli olmadigini peas . climlesiyle degerlendirirken*’kelimenin
aciklanan anlamlarindan igerige uygun olanina vurgu yapmayi da ihmal etmemistir.”!

Sozliik, gramer ve bedi sanatlari bakimindan izah edilen beyitten anlagilmasi gereken
anlam, birkag ciimle halinde de olsa cuJi i=e %2, cudl Liss Jol> * Ve isll ** gibi kelime ve ifa-
delerden sonra 6zet olarak verilmistir.

Yazar, climle bilgisinin yaninda bazi kelimelerin ilal asamalarina deginerek lafizlarin
sarfl yapilarini kimi zaman ele almigtir.”®

41 Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 31a, 49a, 57b.
42 Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 26a.

43 Golpazarly, Diireru’l-ferdid, 35a.

44  Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 21a, 54b, 78a.
45 Golpazarly, Diireru’l-ferdid, 19a.

46 Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 71a.

47  Golpazarly, Diireru’l-ferdid, 73b.

48  Golpazarl, Diirerw’l-ferdid, 50a.

49  Golpazarly, Diireru’l-ferdid, 26b.

50 Golpazarh, Diireru’l-ferdid, 29a, 36b.

51 Golpazarh, Diirerw’l-ferdid, 49a, 74a.

52 Golpazarh, Diireru’l-ferdid, 11b, 16a, 48b.
53  Golpazarly, Diireru’l-ferdid, 41b.

54 Golpazarhy, Diireru’l-ferdid, 62a-b, 63b, 76b.
55 Golpazarl, Diirerw’l-ferdid, 55b, 70b.
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Mehmed Selim Efendi, metinde gegen meani ve beyan terimleri ile bedi‘ sanatlarinin
tanimlarini vermis® buna bagl olarak belagat ilmi bakimindan siirde hos karsilanamaya-
cak uygulamalara da isaret etmistir.”’

Bilginin kaynagini, genellikle miellifin ya da eserin adini zikrederek belirtmeyi pren-
sip edinen yazar, bir iki yerde miiellif ad1 zikretmeden ... Lo kelimesiyle bilginin kayna-
gin1 belirtmistir.>® Buna ilaveten, bir konudaki farklr gérisleri veya farkli uygulamalar: da
zikretmeye 6nem vermistir.”

Tefsirle ilgili konulari ele alirken Ibn Abbasn® tefsiri ile Zemahserinin Kessdfini®'
kaynak olarak kullanmustir.

Kaynaklardan aktarmis oldugu bilginin 6zet oldugunu, paragrafin sonunda LasL ke-
limesiyle®? ve aktarilan metnin sona erdigini sl fiili® ile belirten Mehmed Selim Efendi,
tizerinde diistintilmesi gerektigini inandig1 mevzulara ise Jst * veya ,u © emir kipleriyle
dikkat gekmistir.

Bir konuda goriis, bilgi ya da yorumun kime ait oldugu belli degil ise bunu ya gruplara
isaret eden ¥ yspazd! ;% siions ,% cgam ,% delos Ve 70 sl Jol gibi ifadelerle veya 7' sy e Ve (5d55
72 gibi ekol isimleri ile ya da 7 muJi clde 2= seklinde bilim adina izafe ederek belirtmistir.

Giinlimiiz arastirmalarinda tizerinde durulan ve bir konudaki degisikligin tarihi seyri-
ni takipte 6nemli yeri olan kaynaklarin kronolojik siraya gore kullanimi agisindan Diireru’l-
fevaid’i inceledigimizde, muellifin, Cevheriden énce Firtizabad{yi zikretmesi,”*doneminde
bu konuya gerekli ihtimamin gosterilmedigine isaret etmektedir. Miiellif, herhangi bir bey-
ti agiklarken istisnalar disinda,” konuya uygun basliklara yer vermemistir.

2- Istishad Yontemi

Baslangigtan giiniimiize kadar Islami bilimler alanindaki yazili ve sozlii agiklamalarda
ayet, siir, hadis ve emsal istishdd amaciyla bagvurulan kaynaklardir. Kur'an Kerim, metni-
nin mevstikiyeti hususunda higbir tereddiidiin bulunmamasi ve Cahiliyye toplumunun dil
yapisinin Ozelliklerini en iyi yansitmasi yoniiyle kendisine en ¢ok miiracaat edilen kaynak
olacag: akla gelmektedir. Ancak bu konuda Arap dili ekollerinin ayetlere kars1 tutumlar:

56 Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 13b, 21a, 27a, 40a-b, 50a, 53a, 563, 57b.

57 Golpazarh, Diirerw’l-ferdid, 69b.

58 Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 9a, 22a.

59  Golpazarl, Diireru’l-ferdid, 4b.

60 Golpazarl, Diirerw’l-ferdid, 41b.

61 Golpazarl, Diirerw’l-ferdid, 20b, 39a, 55a, 58a, 61a.

62  Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 63b.

63  Golpazarl, Diireru’l-ferdid, 5a, 7a, 17a, 20b, 22a, 26a, 32a, 38b, 39a, 40b, 43a, 44b, 48b, 50b, 53b, 57b, 61a, 61b,
64b, 65b, 67b, 73b, 74b.

64 Golpazarl, Diireru’l-ferdid, 11b, 20b, 28b, 44a, 51a, 57b, 60b, 62b, 68b.

65 Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 78a.

66  Golpazarl, Diireru’l-ferdid, 8a, 17a, 20a.

67  Golpazarly, Diireru’l-ferdid, 6b, 7b, 8a, 14a (kaili bilinmeyen siir i¢in kullanilmustir), 21a, 27b, 41a, 53b, 55a, 57a.

68 Golpazarl, Diirerw’l-ferdid, 10a.

69 Golpazarl, Diirerw’l-ferdid, 29b, 32b, 42a.

70  Golpazarh, Diirerw’l-ferdid, 37b, 44b, 55b.

71 Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 30a.

72 Golpazarl, Diireru’l-ferdid, 6b, 46a.

73 Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 52b.

74  Golpazarl, Diireru’l-ferdid, 45a, 50b.

75  Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 48b, 55b.
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farklilik gostermektedir. Kafeliler, Basralilara gore ayetlerin te'viline gitmeden zahiri ile
islem yaparken digerleri, istishadin en énemli kaynagi olduguna kani olmalarina ragmen
ayetleri degil de kiyas yontemini ve belirledikleri kurallar1 daha fazla kullanmay: prensip
edinmislerdir.” Bu anlayis, asirlar boyu hakim olmusg ve ele alinan eserlerde takip edilen
yontemlerde etkisini hep hissettirmistir.

Nitekim Diireru’l-ferd’id’de, Mehmed Selim Efendinin de ayni hassasiyetle hareket
ettigi dikkatlerden kagmamaktadir. Zira yazar, eserinde, bu dort istishad tiirtinden iki ytiz
otuz iki beyte, yiiz altmis alt1 ayete, altmus bir hadise ve alt1 mesele yer vermistir.

Cahiliyye déneminden itibaren Arap milleti nezdinde siirin 6nemi bilinen bir ger-
gektir. Ciinkii siir, Ibn Resik’in (6. 456/1064) isaret ettigi gibi, onlarin divani, tarihlerinin
ve Islam oncesi yagantilarinin sicilleri olmast nedeniyle ezberledikleri, rivayet ettikleri ve
hatta birbirlerine tstiinliik vesilesi olarak gordiikleri temel delillerin en 6nemlilerinden-
di.”” Bu nedenledir ki, Arap dilinin kurallar1 belirlenirken, nahiv alimlerinin kabul ettikleri
menba, ekollerin benimsedikleri ilkeler nedeniyle kullandiklar: sevahidin farkliligina rag-
men, siir idi. Zira onlar, siiri, kurallarin tesisi ile hitkiimlerin tesbitinde temel dayanaklar-
dan birinci kaynak olarak gormislerdir. Bu amagla nahiv bilginleri, istishddin kaynaginin
glivenilirligini saglamak icin siiri ile istishad edilecek kisi ile yasadig1 donemine, gevresine
ve siirine taalluk eden birtakim sartlar belirlemislerdir. Bu tiir kurallarin belirlenmesinde,
Arap toplumunun yabanci unsurlarla bir arada yasamaya baslamalarindan sonra dillerinde
goriilen lahnin 6nemli bir pay1 bulunmaktadir. Bu nedenle alimler, sairleri, yasadiklar: d6-
nemlere gore; Cahiliyytin, Muhadramin, Islamiyytin ve Miivellediin/Muhdesn seklinde
dort grupta ele almiglardir. Son tabakanin siiriyle kesinlikle istishad edilemeyecegi’® ve sii-
riyle delil getirilen en son kisi de, genel kabule gére hicri 176 tarihinde vefat eden Ibrahim
b. Hermedir.”

.....

celendiginde onlar1 h. II-XIV. asirlar arasinda yasayanlardan olustugu goriilmektedir. Bu
sair sunlardir:

Ebt']-‘Até es-Sindi (6. 180/796), Ebti Hayye en-Numeyri (6. 183/800), Ebw’l-Velid Ab-
diilmelik el-Harisi (6. 190/805), Abbas b. el-Ahnef (6. 192/808), Eb(l Niivas (6. 198/814),
Ebtrl-Hasan el-Lihyani (6. 207/822), Ebti ‘Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenné (6. 209/824),
Fak‘asi: Muhammed b. Abdilmelik el-Esedi (6. 210/825), Ebu’l-Atéhiye (6.210/826), Asma‘l
(6. 216/831), Ibn Vuheyb (8. 225/840), Ibnii’l-ATabi (6. 231/845), Aribu’l- Me'mtiniyye
(6. 277/890), Ibnu’r-Rami (6. 283/896), Ibn Meyyade (6. 149/766), Velid b. ‘Ubeyd el-
Buhturi (6. 284/899), Razibillah (6. 329/941), Ebu’t-Tayyib el-Miitenebbi (6. 354/965),
Bedi‘uzzaman el-Hemedani (6. 398/1008), Ebirl-‘Ala el-Ma‘arri (6. 449/1057), Ebli Mu-
hammed b. el-Cubeyr (6. 518/1124), Abdulcelil b. Vehbtin (6. 539/1139), Nésihuddin
el-Errecini (6. 544/1149), Residiiddin Vatvat (6. 573/1177), Ibnir’l-Farid (6. 632/1235),
Stileyman b. Abdiilmecid el- ‘Acemi (6. 656/1258), Ebti Abdullah el-Bsiri (6. 696/1296),
Burhaneddin el-Kirati (6. 781/1379).

76 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir (Muhakkikin notu, I. Kisim I. Fasil), 29.

77 Ebt Ali el-Hasan b. Resik el-Kayrevani, el- Umde fi mehdsinis-si‘ri ve ddabih ve nakdih, thk. Muhammed Muh-
yiddin Abdiilhamid (Suriye 1401/1981), 1: 19-30.

78 Abdiilkadir b. Omer el-Bagdadi, Hizdanetii'l-edeb ve liibbii liibabi lisani’l-Arab, thk. Abdiisselam Muhammed
Harun (Kahire 1418/1997), 1: 5-6.

79 Celaleddin Abdurrahman es-Suyiiti, el-Iktirah fi ‘ilmi usillin-Nahy, sth. Mahmud Siileyman Yakut (Daru’l-
Marifeti’l-camiiyye, 1426/2006), 38; Bagdadi, Hizdnetii’l-edeb, 1: 8. Konu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.
Mehmet Resit Ozbalik¢1, Kurin ve Hadis'in Arap Gramerindeki Rolii (Izmir 57-48 ,(2006.

150

Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi



Siirle istishadda yazarin uyguladig1 yontemler soylece 6zetlenebilir:

Hicbir siirin bahrinin belirtilmemis olmasinin yaninda bagvurulan kaynaga sadik ka-
larak konuyla ilgili zikredilen delil tizerinde tasarrufta bulunulmadan siiri oldugu sekliy-
le vermistir. Bunun sonucu olarak yazar, miiracaat kaynaginda sairiyle zikredilen siirleri
ayni sekilde verirken kiilleri belirtilmemis olanlar: ise # ,eta Jis ,¥ 531 Jgs ,% Ui veya ags
8 jfadeleri ile ya da ingad edene isnad ederek * ... .zl climlesi ile aktarmustir. Bazen de
,elal J8’'in uyandiracag belirsizligi veya siipheyi gidermek amaciyla “otoriter alimler ta-
rafindan kullanilan sihidlerindendir”*seklinde degerlendirmede bulunmas ise giivenilir
bilgiye verdigi 6nemin mithim bir isareti kabl edilebilir.

Bazi yerlerde beytin sadece bir misrasinin delil olarak kullanmis olmasidir. Mesela,
gecisliligini harf-i cerle saglayan fiillerden hangisinin tercih edilmesi gerektigine, beytin
sadece i outlll e ol uls * sadr kismini*” baska bir yerde de yalnizca glotls susl Wi s @by ®
acliz bolimiini® zikretmistir.

Selim Efendimnin istishadda bagvurdugu kaynaklardan biride Kurani Kerimdir.
Yazar'in say1 bakimindan ikinci siradaki ayetlere de, digerleri gibi, farkli amaglar i¢in yer
verdigi anlagilmaktadir. Zira o, {;e>35 425 Jlp 7 {0Gila 2o Ealifsp 7' ve 2 {8531 cjfp ayetlerini,
tecnis-i mugayire 6rnek vererek bedi alaninda; aslinda merfti olmasi gereken bir fiilin hafif-
lik amaciyla sakin okunabilecegine Ebt Amr’in (6. 444/1053) {3345y ** seklindeki kirdatini
delil gostererek gramer ve Ibn Mestid’un (6. 32/652) {dzays $335p* okuyusuna® miiracaat
etmek suretiyle de morfoloji konusunda kullanmustir.

Golpazarl'nin, hadisle istishad yontemini inceledigimizde, onun bu hususta 4yet ve
siire gore daha temkinli davrandigini gérmekteyiz. Metindeki sahid cesitliligi ile ilgili ra-
kamsal bilgiler (eserde toplam dokuz hadise yer vermistir) hadisin delil olarak kullani-
minin digerlerine nispetle daha az oldugunu ispatlar mahiyettedir. Selim Efendi kitabin-
da. Hadisin, istishad alaninda beklenen yeri elde edememesinin arkasindaki en 6nemli
nedenin, “hadislerin Hz. Peygamberden lafziyla rivdyet edilmemis olmasimin disinda bazi
ravilerin Arapgayr sonradan 6grenmis olmalarinin™® etkisiyle 6ncekilerin benimsemis ol-
duklar1 prensibin kabulii oldugu akla gelmektedir.

Mehmed Selim Efendi’nin delil kullanimi noktasinda goze ¢arpan bagka bir husus, bir

80 Golpazarly, Diireru’l-feraid, 30b, 61a, 63a, 66a, 70b, 74a, 79a.

81 Golpazarh, Diireru’l-ferdid, 42b.

82 Golpazarly, Diireru’l-ferdid, 6a, 15a, 16b, 17b, 19a, 20a, 23a, 23b, 24a, 26b, 29b, 304, 34a, 37b, 46b, 49b, 52a, 53b,
54a, 64b, 69a, 72b, 74a, 75a, 77a, 78b.

83 Golpazarly, Diireru’l-feréid, 4b, 7a, 8a, 9a, 15a, 17a, 22a, 32b, 39a, 42a, 46b, 54a, 57a, 63b, 72a, 77a, 77b.

84  Golpazarl, Diireru’l-ferdid, 8b, 23a, 27a, 51a, 56b, 61a, 63a, 70a, 80a.

85 Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 24b.

86 Ebu Bisr Amr b. Kanber Sibeveyhi, el-Kitab, thk. Abdiisselam Muhammed Harun (Kahire: Mektebetii'l-Hanci
1408/1988), 3: 24.

87 Golpazarl, Diireru’l-ferdid, 7a.

88  Divanii'l-A'sd’l-kebir, thk. Muhammed Hiiseyin (Iskenderiyye 225 ,(1950.

89  Golpazarl, Diireru’l-ferdid, 7a.

90 en-Neml 27/44.

91 el-Enam 6/79.

92 en-Necm 53/57.

93 el-Bakara 2/67, 268.

94 el-Araf7/127.

95  Golpazarh, Diirerw’l-ferdid, 66b.

96  Suyuti, el-Tktirah, 89; Hadice el-Hadisi, Mevkifu'n-nuhat mine’l-ihticact bi'l-hadis (Irak 1981), 21.
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Osmanli Dénemi Arap Dili Calismalarinda Kaynak ve Yontem: Golpazarli Mehmed Selim Efendi Ornegi

konudaki delilin ¢esitliligidir. O, fi/[3] harf-i cerrinin ta’lil manésinda kullanilabilecegine,
hem ayetten hem de hadisten sahid getirmistir.”

5-Mevaridii’l-besair fi fer&idi’z-zarair

Mehmed Selim Efendinin, siir zardreti konusunda hacimli eseridir.”® Yazar, eserini
kaleme alma amacina dair bilgi vermemektedir. Ancak siir zarureti konusundaki eserleri
yeterli gormemesi, 6grencilerin konuyla ilgili gereksinimini karsilayabilecek bilgileri derli
toplu bi¢imde ihtiva eden bir kitabin mevcut olmamasi veya 6zel bir talep dogrultusunda
boyle bir ¢aligma yapma ihtiyacini hissetmis olmasi muhtemel nedenler olarak goriilebilir.

Ferag kaydindaki bilgiye gore, 5 Rebiuléhir 1117/27 Temmuz 1705 tarihinde miiellif
tarafindan temize ¢ekildigi anlasilirken eserin mukaddimesindeki bazi ifadelerinden® mii-
ellifin, kitapla ilgili 6n hazirliklarini 6nceden yapmis oldugu ve Edirne VaKasi sonrasi agiga
alindiginda ise eserini kaleme almis oldugunu diisiindiirmektedir.

a) Muhtevasi

Siir zaruretinden olusan bu eseri, 6nsoz, giris, icindekiler, dokuz boliim ve sonug
seklinde diizenleyen miiellif, giris kisminda siir zartiretinin teorik yonii tizerinde durmus;
Sibeveyhi, Ahfesu’l-evsat (6. 215/830), Ibn Cinni (6. 391/1002), Ibn ‘Usfir (6. 669/1271),
Ibn Malik (6. 672/1274), Ebtt Hayyan en-Nahvi (6. 745/1344) ile Ibn Hisam'in (8. 761/1360)
konuyla ilgili gorislerini 6zetlemistir.'®

Calismanin ana gévdesini olusturan béliimlerde: -1 ez-Ziyade; -2 en-Nuksan ve'l-
hazf; -3 el-1bdal; -4 et-Takdim ve't-te'hir ve vaz'w’l-kelam fi gayr-1 mevzi‘ih; -5 Tagyiru’l-
i‘rab min cihetih; -6 Tezkiru’l-miiennes ve te'nisi’l-miizekker; -7 el-Kelimatu’l-varide ‘ala
hilafi’l-kiyas li’z-zartire; -8 el-Cem’ beyne’l-‘ivaz ve'l-mu‘avvaz minhu zaruraten; -9 Ba‘z
min muavedeti’s-sa‘iri ila'l-aslimerfaz'™ konularini ele alan Selim Efendi, sonug kisminda
yirmi baslik agmis ve buralarda farkl yap: ve kullanimlar hakkinda bilgi vermistir.'®>

Eser, siir zaruretine konu olan yapilarin klasik kaynaklardan tespit edilerek 6zel bir
tasnif ile bir araya getirilmis olmasi, dilci ve elestirmenlerin konu ile ilgili goriis ve yorum-
larini inceleyerek ozlii bir sekilde sunmasi yoniiyle 6zgiin bir ¢alisma hiiviyetini tasimak-
tadur.'”

b) Kaynaklar:

Igerik bakimindan zengin muhtevaya sahip olan Mevdridii’l-besdir'in telifinde Selim
Efendi, alanin birinci derecedeki temel eserlerini kaynak olarak kullanmistir. Miiellifin
miiracaat ettigi kaynaklardan istifide etme yontemi incelendiginde bunun dogrudan veya

97  Golpazarly, Diireruw’l-ferdid, 5a.

98  Safayi, Tezkire, 290; Kigiikcelebizade, Tarih, 6: 401; Bursali, Osmanli Miiellifleri, 3: 69; el-Ensari, en-Nevadir
[fi’l-liiga, thk. Muhammed Abdiilkadir Ahmed (Beyrut 1401/1981), 613.

99 Muhammed Selim, Meviridii’l-besdir, 53.

100 Golpazarli, Mevaridii’l-besair, 60-62.

101 Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 54-58.

102 Golpazarl, Diireru’l-ferdid, 489-513.

103 Eserin tanitimu hakkinda bkz. Eyyiip Tanriverdi, “Mehmed Selim Efendi ve “Mevirid el-Bes'ir li ferd’id ed-
dar®ir” Adli Eseri” (Doktora tezi, Istanbul Universitesi, 2004), 57.

Not: Eserin milellifinin adinda Mehmed/Muhammed seklinde gériilen farklilik, eser tizerinde gergeklestirilen ¢a-
ligmalarda kullanilan isimlerden kaynaklanmaktadur.
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dolayli olarak yapildigini gériiyoruz. Bundan hareketle ¢alismasinda kullandig1 kaynaklar:
iki grupta ele alabiliriz.

1- Dogrudan istifiade ettigi kaynaklar: Sibeveyhinin el-Kitib1, Ebti ‘Ubeydenin (6.
209/824) Kitabu’l-Mecdz, Ebtt Temmam’nin (6. 231/846) el-Vahsiyyat'i, Ibn Kuteybenin
(6. 276/889) Edebu’l-katib’i, Ibn Abdirabbihi’nin (8. 327/939) el-Tkdu’l-ferid’i, Ibnu'n-
Nehhésin (6. 338/950) Serhuw’l-Muallakdt’i, EbG Ali Kélinin (6. 356/967) en-Nevadir'i,
Siraft'nin (6. 368/979) Serhu’l-Kitdb’1, Ebt ‘Ali en-Nahvinin (6. 377/988) et-Tezkire’si, et-
Tekmile’si ve el-Mesailii'l- askeriyyat’i, Ibn Cinni'nin (8. 392/1002) Sirru sindati’l-i‘rab’, el-
Mulitk ve Muhtasarw’l- artizu, Cevherinin (6. 393/1003) Tacii’l-luga ve sthahuw’l- Arabiyye’si,
Temmam b. Galib'in (6. 433/1042) el-Mii’ib’i, Betalyevsinin (6. 521/1128) el-Hulel fi serhi
ebyati’l-Ciimel’i, Zemahserinin (6. 538/1144) el-Mufassals ve Esdsii’l-belaga’s:, ibn Yes‘tin
es-Sensi'nin (6. 542/1147) Serhu ebyati’l-Idah™, Tbn Ya'ig'in (6. 643/1245) Serhu’l-Mulilki,
Ebt Ali el-Muzaffer'in (8. 656/1258) Nadratu’l-igrid ve nusratii’l-karid’, Ibn ‘Usfar’un (6.
669/1271) el-Mukarrib’i, Serhu’l-Ciimel'i ve Serhw’l-Idah’1, Tbn MAliK'in (6. 673/1274) et-
Teshil'i ve Serhu’l-Kdfiye’si, Ibn Ummi Kasim el-Muradinin (6. 749/1348) Serhu’n-Nazm
ve'l-insdf1, Ebtt Hayyan'in (6. 745/1344) el-Mevfiir'u, et-Tekrib’i ve et-Tedrib’i, ibn Higam'in
(8. 761/1360) el-Mugnisi, et-Tavdil’i, Serhu Katri'n-nedd’st ile Serhu Suziiri’z-zeheb’i, Ibn
Akil'in (6. 769/1367) Serhu Elfiyyeti’bni Malik’i, Demamininin (6. 827/1424) Serhu’l-
Mugni’si, Bedreddin el-Ayni'nin (6. 855/1451) Serhu’s-sevihidis-sugrd’sy, Takiyytiddin
es-Sumiinninin (6. 872/1468) el-Miinsif mine’l-kelam ‘ald Mugni’bni Hisam’1 ve Halid
Ezherf'nin (6. 905/1499) Serhu’t-Tasrih’i ile Serhu’t-Tavdih’i.

Yukarida belirtilen eserlerden yapilan nakillerin oranlarina bakildiginda; Ebti Hayyan
et-Tevhidi yiiz yirmi beg nakille birinci, Ibn Hisam yiiz bir nakille ikinci, Cevheri doksan
ti¢ nakille ti¢tinii sirada gelirken bunlar1 sirasiyla Sirafi, Sibeveyhi ve digerleri takip etmek-
tedir. Bunlarin arasinda kendisinden tek bir nakilde bulundugu miiellif ise Siimtinnidir.'**

Selim Efendi, konular1 islerken muteber kaynaklara miiracaat etmis, ihtiya¢ duydu-
gunda ise taninan ve sahasinda otorite kabul edilen dilcilerin goriislerine de yer vermistir.
Cogu yerde ekollerin konuyla ilgili goriislerini Basra, Kiife ve Bagdat gibi yer isimlerine iza-
fetle verirken birkag yerde “kimi eski dilciler” veya “baz1 dilciler” seklinde genel ifadelerle
aktarmistir'® Eserinde goriislerine yer verdigi sahislar kronolojik siraya gore sunlardir:

Ebu’l-Esved ed-Diieli (6. 69/688) Isa b. Omer es-Sekafi (6. 149/766), Ebti ‘Amr b. el-
‘Ala (6. 154/771), Halil b. Ahmed el-Ferahidi (6. 170/786), Sibeveyhi, Ytinus b. Habib (5.
182/798), Kisai (6. 189/805), Kutrub (6. 206/812), Ferra (6. 207/822), Ebt ‘Ubeyde Ma‘mer
b. el-Miisenna (6. 209/824), Ebti Zeyd el-Ensari (6. 215/830), Ahfesu’l-evsat (6. 215/830),
Asma‘ (6. 216/830), Tbnu’l-Arabi (6. 231/845), Tbnu’s-Sikkit (6. 244/858), Ebti Hatim
es-Sicistani (6. 248/862), Ebti Osman el-Mazini (6. 249/863), Salih b. Ishak el-Curmi (6.
255/868), Eb(l Sa‘id es-Siikkeri (6. 275/888), Miiberrid (6. 286/899), Ebu’l-Hasan Sa‘leb (6.
291/904), Tbn Keysan (8. 299/912), Zeccac (6. 311/923), Ahfesu’l-asgar (6. 315/927), Ebt
Bekr es-Serrac (6. 316/928), Ibn Abdirabbihi (6. 328/940), Ibnit’l-Enbari (6. 328/940), Eba
Bekr es-Sili (6. 335/947), Zeccaci (6. 337/949), Ebt Cafer en-Nehhas (6. 338/950), Ebti Ali
el-Kali (6. 356/967), Ebu’l-Ferec el-Isfahani (6. 356/968), Sirafi (6. 368/979), Ebti Ali el-
Farisi (6. 377/987), Ibn Cinni (6. 391/1002), Cevheri (6. 391/1003), Ebuw’l-Hasan el-Vahidi
(6. 468/1076), Sentemeri (6. 476/1084), Hatib et-Tebrizi (6. 502/1109), Ibnu’t-Tarave (6.
528/1134), Zemahseri (6. 538/1144), Ibn Ya'siin es-Sensi (6. 542/1147), ibnu’l-Enbari

104 Muhammed Selim, Mevaridii’l-besdir, 23; Tanriverdi, Mehmed Selim Efendi, 59-60.
105 Tanriverdi, Mehmed Selim Efendi, 59, 60.
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(6. 577/1181), Tbn Melktin (6. 581/1186), Kasim b. Hiiseyin el-Harizmi (6. 616/1220),
Batalyevsi (6. 637/1240), Ibn Habbaz (6. 639/1241), Ibn Ya'ls (6. 643/1245), Ibnu’l-Hacib
(6. 646/1249), Ebt Ali Muzaffer el-Alevi (6. 656/1258), Ibn ‘Usfar (6. 669/1271), ibn
Malik (6. 672/1274), Satibi, (6. 684/1285), Ebti Hayy4n en-Nahvi (6. 745/1344), ibn Hisdm
(6. 761/1306), Ibn ‘Akil (6. 769/1367), Demamini (6. 827/1424), Bedreddin el-Ayni (6.
855/1451), Halid el-Ezheri (6. 905/1499) ve Semseddin et-Tasi (?).1%

Mehmed Selim Efendi'nin, ¢aligmasinda yer verdigi bilgilerin tamamini elindeki kay-
naklardan aktarmadig1 izlenimini vermektedir. Zira bilginin mahiyeti incelendiginde, bazi
gorislerin, bagka kaynaklar vasitasiyla sahiplerinden verildigi anlasilmaktadir. Bu yolla
goriislerine miiracaat edilenlerden Ferra ilk sirada gelirken onu Ebti ‘Ubeyd Ma‘'mer b. el-
Miisenna, Ahfesu’l-evsat, Ibnu’l-Enbari ile digerleri izlemektedir.'”

¢) Yontemi

1- Konuyu Isleme Yontemi

Herhangi bir konuda viicuda getirilen bir ¢aligma, ilk olma 6zelligini tasiyor veya
nev-i sahsina miinhasir ise onun digerleriyle benzerliginin olmadig1 iddiasinda bulunmak
miimkiindiir. Ancak bir niteligi yok ise konusuna, ele alinig yontemine ya da amacina
gore benzerlik veya farklilik gosterebilir. Mehmed Selim Efendinin Mevdridii’l-besdir’i, bu
yonden degerlendirildiginde, konularin tasnifinde, baslangigta Sibeveyhi tarafindan olus-
turulan daha sonra Ibn ‘Usftir ve Ebt Hayyan gibi dilciler tarafindan gelistirilip genisletilen
tasnif sistemini esas almis oldugu ancak bu sistemin temel bagliklarin altini ihtiyag duydu-
gu alt konularla genisleterek doldurdugu anlagilmaktadir.'®® Bunun yaninda eserin genel
semasini bu sekilde olusturan yazar, konulari islerken takip ettigi yontem hakkinda dikkat
geken hususiyetler soylece 6zetlenebilir:

- Miiellif, eserindeki malumatin ekserisini kaynaklardan dogrudan naklettigi bilgiler-
den olusturmus ve bu tiir bilgileri i, ' veya " .. fiilleriyle belirtmistir.

- Konuyu biiytik 6l¢tide 6rnekler tizerinden agiklamayi tercih ederek okuyucuyu ko-
nuyla bag baga birakmay1 amagclayan miellif, bazi yerlerde mevzuya teorik olarak giris yap-
mus, daha sonra 6rneklerle agiklama yoluna gitmistir.'"!

- Uzerinde tasarrufta bulundugu ibarelerde gegen sahidleri zikretmezken kimi zaman
da ihtiya¢ duydugu bilgiyi 6zetleyerek eserine almis ve bunu ¢ogunlukla alintinin sonunda
Lasls eul 12 climlesiyle belirtmistir.

- Nakledilen bilgi, miellifin daha 6nce tizerinde durdugu bir konu ise bilginin kay-
nagina '® jle ol 4 0 Veya M g asepll oS 5o pseall of climleleriyle isaret etmekle yetinmistir.

- Meshur olmayan yazarlari eseriyle birlikte ' o et & & § 859 W 0,8 135 seklinde bilinen-

106 Tanriverdi, Mehmed Selim Efendi, 59, 60-61.

107 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir (Muhakkikin notu, I. Kisim, I. Fasil), 23-24.
108 Tanrwverdi, Mehmed Selim Efendi, 58.

109 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 389.

110 Golpazarly, Diirerw’l-ferdid, 238.

111 Tanriverdi, Mehmed Selim Efendi, 58.

112 Muhammed Selim, Mevadridii’l-besdir, 415, 454.

113 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 234, 312.

114 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 314.

115 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 229.
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leri sadece yazarini zikrederek "' s a5z S i seklinde kaydederken zaman zaman bunlara
ilaveten bilginin babina veya kitabina'” dair bilgileri de vermistir.

- Gortis sahibini belirterek basladig1 bir metnin sona erdigini "'® a5 sl ile diger du-
rumlarda ise " 45 235 eul gibi ifadelerle bildirmistir.'*°
-Bazi bilgileri ' Laill g4 jam § JB Veya cudl o4 gaas g JEdeki'? gibi belirsiz kisi ya
da yazarlara isnad ederek verirken bir yerde, aslinda Ibn Ya‘ise ait olan s6zii Ibn Cinnt’ye
soyleterek miellifleri,'” bagka bir yerde de EbG Hayyan el-Endelisinin Tekribu’l-
mukarrabinden nakilde bulunurken “Ibn ‘Usf’ir el-Mukarribde sdyle demistir” diyerek'?*
eserleri karigtirmstir.

- Kullandig1 kaynaklarin muhtelif niishalarina miiracaat etmeyi ihmal etmeyen yazar,
tespit ettigi niisha farklihiklarina ' as.. ObS g gams 157 & lisds iz 1iSa VEYA dygeru OIS sl & Colys
128 2lasdl pso bl lasy climlelerd ile isaret etmesi onun dogru bilgiye ulasmadaki ihtimaminin gos-
tergesi olarak degerlendirilebilir. Miellifin bu ilave notlari, bu tiir eserlerin bugiin elimizde
olmayan niishalarinin varligi ile elimizde matbu olanlarin birtakim bilgileri ihtiva etmedigini
gosteriyor olabilir. Bundan hareketle Sibeveyhinin eserinin elimizdeki matb niishasinin,
Mehmed Selim Efendinin ¢aligmasinda zikrettigi bazi siirleri de ihtiva etmemesi'”” dikkate
alindiginda, yeniden tahkikinin gerekliligi diistincesini tagidigimizi ifade etmeliyiz.

- Tekrardan kaginmak amaciyla daha 6nce gegen beyt/ler iginssiuls b & cudl 6,55 u3s
128 Jus 4> sveya ' obi,Ss w35 ya da gelecekte tizerinde durulmasi planlanan bir konuya isaret
igin ™ s 4l ols O] dlore & oSl 2E0Y 52l Bl s U1 sz gibI Teferanslara yer vermistir.

- Baz1 kelimelerin sozliik bilgisini veya nahiv yoniinden durumunu ya da bazi zor ve
garip sozciiklerin agiklamasini konunun akisi iginde degil de Csl,a g Jat lin § OLYI G b 5
B2 ol ga daidl) s § L 5,70 Veya '« gibi bagliklar altinda agiklamugtir.

- Uzerinde durdugu konuyu, okuyucuyu biktirmamak igin, dzet olarak aktardiginsgs
BALUSII Jgh dalyS Lg3176] 5 BT V] il Slool a0 115 VEYAdslne LaliSs BT V] «olddbis BV julis oo 06,53 Lo JS &5
5 4wyl ctimleleriyle belirtirken herhangi bir mevzuda yeterli bilginin ilgili kaynaklarda
oldugunu ise™ alall plasl § digme o Lo e & pamdl 3] V] 8485 widgl alsols gibi kayitlarla vurgulamistar.'”

116 Muhammed Selim, Mevadridii’l-besdir, 232
117 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 402.
118 Muhammed Selim, Mevadridii’l-besdir, 210.
119 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 201.
120 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 139.
121 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 249.
122 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 354.
123 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 491.
124 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 61, 250.
125 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 237
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133 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 466.
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135 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 446.
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Osmanli Dénemi Arap Dili Calismalarinda Kaynak ve Yontem: Golpazarli Mehmed Selim Efendi Ornegi

2- Sahid Kullanim Yontemi

Mehemd Selim Efendi, ¢alismasinda, 4yetleri delil olarak kullanirken konunun duru-
muna gore bir dyetin tamamina'*® veya bir béliimiine yer verirken'* kimi zaman da bir ko-
nuda birden fazla ayet zikretmistir. Bu husustaki amaglari; kelimenin ménasini agiklamak,
konu veya kelime ilgili kural(lar)1 tespit etmek, kelimelerin ctimledeki nahvi konumunu
acitklamak veya kurallar arasinda tercihe imkan vermek seklinde siralamak miimkiindiir."

Istishad konusunda Mehmed Selim Efendi'nin miiracaat ettigi ikinci kaynak hadis-i
nebevidir. Selim Efendinin bu konudaki tutumu, seleflerinkinden farkli degildir. Zira
muiellif, siir zartreti konulu hacimli eserinde yer verdigi hadis sayis1 besi gegmemektedir.
Onun, hadisleri istishadindaki hedefinin 6rneklendirme gayesine matuf oldugu anlagil-
maktadir. Clinki istiare amagli bir ismin bagka bir ismin yerine kullanimi, ' sart ve cevap
ciimlelerinde fiillerin tercihi, '** nahiv ekolleri arasinda tercih '** ve hukuki bir durumu
beyan i¢in " verdigi 6rnekler bunu gostermektedir.

Istishad konusunda en fazla miiracaat edilen kaynaklardan biri, siirdir. Bu durum
yazarimizin eserinde de fark edilmektedir. Zira o Muhelhilden (6. 525) Miitenebbi’ye
(354/965)'* kadar uzanan tarih dilimindeki sairlerin bin'* kadar siirine eserinde yer ver-
mistir. Onun bu konudaki metodu s6yle 6zetlenebilir:

Ingad edene nisbet ederek verdigi az sayidaki siirleri'¥” bir tarafa biraktigimizda siir-
lerin kaillerine nisbet edilmesine 6nem verdigi anlagilmaktadir. Bununla baglantili olarak
eger sairi hakkinda herhangi bir siiphesi bulunuyor ise bunu Ev/[si] harfi ile'* veya siirin
nisbeti konusundaki farkli goriislerin olduguna isaret eden kelimelerle'* belirtmistir.

Ayrica siirlerin bahirlerini ' hatta bazen aruzlarini ve darblerini belirten Mehmed

Selim, ayn1 zamanda zihaf **' ve illetler bakimindan bunlarda meydana gelen degisiklikler
tizerinde de durmaya kimi zaman 6zen gostermistir. '*2

Bunun haricinde Mehmed Selim Efendi, siirde gecen anlami kapali kelimeleri genel-
likle agikladig '** gibi zaman zaman nahiv yoniinden de degerlendirerek ** irabi konum-
larina isaret etmigtir. '*°

Miiellifin ¢alismalarinda genel yontemini yansitan bagka bir uygulamas: ise bazen

138 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 236.

139 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 226, 240.

140 Muhammed Selim, Mevaridii’l-besdir, 186, 260.

141 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 349.

142 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 289.

143 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 463.

144 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 510.

145 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 170, 241.

146 Tanriverdi, Mehmed Selim Efendi, 61.

147 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 65, 158, 159.

148 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 177.

149 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 400.

150 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 100, 170, 208.

151 Zihaf: Aruz vezinlerinin asli tef ‘ilelerinde meydana gelip feri tef ‘ileleri ve fer‘i vezinleri olusturan degisiklik-
lere denir. [smail Durmus, “Zihaf ve Illet’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 44 (Istanbul: TDV Yay.,
2013), 402-405.

152 Muhammed Selim, Mevadridii’l-besdir, 92.

153 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 140, 171, 189.

154 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 98, 103, 200, 216.

155 Muhammed Selim, Mevdridii’l-besdir, 99, 228, 380.
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beytin genel manasini™**biitiin degerlendirmelerinin akabinde bir veya birka¢ ciimle ha-
linde vermis olmasidir.

Sonug

Caligmaya konu edilen Mehmed Selim Efendi, 18. yiizyll Anadolu cografyasinda
yetismis ve hayatini Istanbulda gegirmis olan bir Osmanli bilginidir. Otuz kiisur yillik egi-
tim hizmetini Istanbul ve Bursada ifa etmis olan Selim Efendi, serh ve telif tiiriinden bes
eser kaleme almis olup bunlarin ii¢ii giiniimiize ulagsmigtir.

Aragtirmaya konu edilen kitaplarinda takip ettigi yontem esas itibariyla ayni olmakla
birlikte detaya dair faklarin eserlerin iceriklerinden kaynaklandig: gortilmektedir.

Selim Efendi, Islami bilimlerde miitekaddimin tarafindan belirlenen ve kabiil géren
prensiplere uymada seleflerinden ayrilmadig: anlasiimistir. Bu baglamda istishad hususun-
da eserlerinde en fazla yer verdigi delil tiiriiniin siir oldugu gorilmustiir.

Miiellif eserlerinde, konunun 6ziine yogunlagsmasini esas alip okuyucuyu stkmamak
ve biktirmamak i¢in bilgiyi sahanin temel ve ilgi goren kaynaklarindan miilahhas olarak
aktarmaya 0zen gostermistir.

Yazar, eserin hacmini sisirmemek ve biiyiik ihtimalle yukarida isaret edilen prensibi
dikkate alarak tekrardan kaginmis ve bu amagla her konuyu yeri geldiginde ele almis veya
aciklamustir.

Bilginin kaynaklarini belirtmede azami ihtimam gosteren Selim Efendi, siirlerin
kaillerine, nispetine 6zen gosterdigi gibi yer yer bahirlerini dahi belirtmistir.

Mehmed Selim Efendinin yapmis oldugu ¢aligmalar, bize, onun farkli alanlara ilgi duy-
dugu ve bu derinlemesine arastirma yaptiginin ipuglarini vermektedir. Bunun bir sonucu
olarak miiracaat ettigi kaynaklardan hareketle bugiin elimizde mevcut olmayanlar tespit
edilebildigi gibi hali hazirda kaynak olarak kullanilan bazi eserlerin birtakim bilgileri de ihti-
va edip etmediginin izleri de siiriilebilmektedir.
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