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YAHUDI MILLIYETCILIGI OLARAK
SIYONiZMIN SOSYOLOJiSI

Tevfik Erdem’ - F. Betll Arslan Keskin™

Oz

Bu calismanin amaci; Yahudi milliyetciliginin bir alt tiirii olan siyonizmin dogusunun izel
sartlarini ortaya koymak, Yahudilerin modernlesme ile baslayan siirecte karar vermek zorunda
kaldiklar: seceneklere karsi verdikleri tepkileri ve hangi gerckeelerle ne tiir diisiinceler ortaya
koyduklarin: ele almaktir. Modernlesme siireci Yahudilerin ekonomik, siyasi ve sosyo-kiiltiirel
haklara sahip olmasint miimkiin hale getirmistir. Bu hak kazanma siireci Yahudi aydimlan-
mast (Haskalah) ile sonuglandiginda Yahudiler oncelikle icinde yasadiklar: iilke ve topluma
wyum saglamas yani modernlesmenin de rubuna sadik kalarak daha sekiiler bir tavir sergi-
lemislerdir. Tkinci olarak, modernlige uyum saglamak icin Yahudi dininin temel ilkelerini
yeniden yorumlama ve uyumcu (asimilasyonist) bir politika gelistirmislerdir. Hem dzgiirlesme
hem de wyum (asmilasyon) politikalarimin basarisizligs yeni bir ideoloji ve secenek olarak siyo-
nizmi ortaya ¢ikarmigstir. Bu ideoloji; Yahudiligi tamamen ortadan kaldiracak modern gelis-
melere tepki olarak dinlerine daha sik: sarilma ve rabat nefes alabilmelerini miimbkiin kilacak
tek secenegin sadece kendilerine ait sozde “vaar edilmis” ropraklarda bir Yahudi Devletinin
(Lsrail'in) kurulmast gerektigi fikri dizerine inga edilmistir. Bu incelemede dogrudan dini bir
igerige sahipmis gibi goriinen siyonizmin ortaya ¢ikigr dinemin rubundan etkilenerek ve o
ruba wyarak sekiiler bir form alarak ortaya ¢iktigr gosterilecektir. Siyonizm ve sekiiler Yahudi
milliyet¢iligi, milliyetcilik teorileri agisindan, sadece tek bir teori ile izah edilemeyecek gorii-
niime sahiptir. Ciinkii onu bir yandan 19. yiizyilda ortaya ¢ikan modernist milliyetciliklerle
agiklamak miimkiin iken diger yandan binlerce yildir hi¢ degismeyen ropluluk rubu ile yani
dzcii (primordialist) teori ile agiklamak miimkiindiir. Boylece siyonizmin anlasilmas igin
kékleri kadim taribi geleneklere, dini metinlere, mit ve siylemlere dayanan etnosembolcii teori
de isin icine girmektedir.
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THE SOCIOLOGY OF ZIONISM AS JEWISH
NATIONALISM

Tevfik Erdem - F. Betiil Arslan Keskin

Abstract

The aim of this study is to examine the specific circumstances of the emergence of Zionism
as a sub-type of Jewish nationalism in the context of the reactions of Jews to the choices they
had to make in the process that began with modernisation. The process of modernisation
made it possible for Jews to gain economic, political and socio-cultural rights. When this
process of gaining rights resulted in the Jewish enlightenment (Haskalah), Jews firstly
adapted to the country and society they lived in, that is, they displayed a more secular
attitude by being loyal to the spirit of modernisation. Secondly, in order to adapt to
modernity, they developed a policy of reinterpreting the basic principles of the Jewish
religion and an assimilationist policy. The failure of both emancipation and assimilationist
policies led to Zionism as a new option. In reaction to modern developments that would
completely eradicate Judaism, the Jewish religion was embraced more firmly, and finally,
the only option that would allow Jews to breathe a sigh of relief was the establishment
of a Jewish State (Israel) in the so-called promised land that belonged only to the Jews.
This analysis will show that Zionism, which appears to have a direct religious content,
emerged in a secular form, influenced by and in accordance with the spirit of the period
in which it emerged. Zionism and secular Jewish nationalism have an outlook that
cannot be explained by only one theory in terms of nationalism theories. Because on the
one hand, it is possible to explain it with the modernist nationalisms that emerged in the
19th century, on the other hand, it is possible to explain it with the spirit of community
that has not changed for thousands of years, that is, with the primordialist theory, and
on the other hand, with the ethnosymbolist theory, which is rooted in ancient historical
traditions, religious texts, myths and discourses.

Keywords: Zionism, Jewish nationalism, Jewish enlightenment (Haskalah),
Emancipation, Assimilation
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Giris

Yahudi milliyetgiligi ve siyonizm arasindaki iliski olduk¢a karmagik bir
iliskidir. Bu, hem Yahudiligin bir din olmas: ve sekiiler bir ideoloji olarak
19. ylizyila damgasint vuran milliyetcilikle eklemlenme siireci agisindan
hem de milli kimlik ve milli bilincin Yahudilerdeki temel tasiyicist olarak
dinin (Museviligin) varlig1 agisindan etno-dini bir perspektif gelistirmeyi
zorunlu kildigindan oldukga karmagiktir. Yahudi milliyetciligi ile siyonizm
arasindaki iliski kaginilmaz bir iliskidir ¢iinkii Mitchell Cohen’in belirttigi
gibi (1994:74). Yahudi milliyetciligi denince her ne kadar tek versiyonu bu

olmasa da akla siyonizm gelmektedir.

Bu ¢alismanin amaci, Yahudi milliyetciliginin bir alt tiirii olarak siyo-
nizmin dogusunun 6zel sartlarini sosyolojik bir gerceve i¢inde ele almakur.
Siyonizmin kokleri; Yahudi dininden alinan ¢esitli dini referanslar, sem-
boller ve efsaneler tizerine oturur. Bu dini referanslara karsin siyonizm,
ortaya ¢iktigi donemin milliyetcilik ruhundan etkilenerek ve o ruha uyarak
sekiiler bir formda ortaya ¢ikmistir. Béylece Yahudi milliyetciliginin tek
tiirli olmamakla birlikte en baskin versiyonu olan siyonizmin, modernist
milliyetcilik teorileri kapsaminda ele alinmasinin daha uygun olacag iddia
edilebilmektedir. Ancak bu metnin ilerleyen kisimlarinda da goriilebilecegi
gibi siyonizmin tek bir milliyet¢ilik teorisi baglaminda ele alinmasi yeterli
degildir. Zira siyonizmin incelenmesinde sekiiler ya da dini versiyonlari,
Yahudi halkinin binlerce yildir bozulmamis, degismemis bir dini topluluk
olarak gordiiklerinden modern cergevenin yani sira 6zcii (primordialist)
cercevenin de gdz ardi edilmemesini gerekmektedir. O zaman siyonizmin
hem ortaya ¢iktigt doneme ait hem de ortaya ¢iktgt donemin ruhuna (ze-
itgeist) uygun olarak sahip oldugu varsayim, iddia ve hedeflerin tamamen
modern déneme ve modernist milliyetcilik teorisine uygunlugu iddia edi-
lebilecegi gibi; din, sembol, mit ve kutsal tarihi mekan algisina dair sdy-

lemleriyle de etnosembolcii teoriye yakinlig: iddia edilebilir.

Bu ¢alismada 6ncelikle siyonizmin ortaya ¢tkmasina sebep olan sosyo-
lojik ortam (Yahudilerin hayat sartlar1 6zellikle Avrupa baglaminda) ince-

lenecektir. Siyonizmin ortaya ¢ikmasinda hem siyasi hem ekonomik hem
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de sosyolojik sebepler vardir. Bu sebepler ayr1 bagliklar altinda olmasa da
Bati modernliginin bir yansimasi olarak, bu medeniyet cografyas: icinde
yasayan Yahudilerin modernlesmesi {izerinden, izah edilmeye ¢alisilacakur.
Ayni sekilde siyonizmin bir milliyetcilik tiirti olarak anlam bulmasinda Ya-
hudilerin 19. yiizyilda icinde bulunduklari siyasi ve sosyo-kiiltiirel ortamin

ne kadar etkili oldugu gosterilecektir.

“Siyonist milliyet¢ilik” hem milliyetciligin hem de farkli siyonizmin
tiirlerinden biri olarak ele alinmakta ve analizi yapilmak istenmektedir.
Siyonizm, Israil Devleti'nin kurulusuna (14 May1s 1948). kadar diger Ya-
hudi milliyetgilikleri ve siyonizm tiirleri' ile rekabet halinde iken Israil dev-
letinin kurulmasindan sonra adeta resmi bir milliyetcilik halini almistir.
Ancak Israil devletinin kurulusuna kadar ve esas olarak bu ¢aligmanin yo-
gunlastigi zaman diliminde (ki bu zaman dilimi Israil devletinin kurulusu
oncesine ve ozellikle 19. yiizyilin ikinci yarisindan sonraki ddnemlere denk
gelir) birden fazla siyonizm ¢esidi oldugu goriilmektedir. Bu anlamda siyo-
nizm ¢ok elastikidir, farkli anlamlara gelmektedir ve farkli siyasi ¢evrelere
hitap etmektedir. Her ne kadar bu ¢esitlilik goze carpsa da “Yahudiler i¢in
vaat edilmis olarak goriilen topraklarda bir Yahudi devleti kurma hedefi”

tiim siyonistleri birlestirmektedir.

Fransiz Devrimi sonrasi millet (ulus)? kavrami, devrimin ilham kayna-
g1 olan Emmanuel-Joseph Sieyeste (2005) ‘ortak bir yasa altinda yasayan,
ayni yasama organtyla temsil edilen insan toplulugu’ olarak tanimlanir.
Millet, bundan sonra, ortak bir yasaya (kanuna) baglilik ve ortak temsil ile
ifade edilir. Boylece milletin i¢ine dahil olmak icin ayni etnik kékenden
gelme sarti aranmaz. Bu nedenle Yahudilerin rahat nefes alabildikleri ve
ilk kez kendilerini bir devletin esit vatandaglart olarak gordiikleri bir sii-

re¢ baglar. Bu siire¢ (Eislin 2011:141). Yahudi modernlesmesinin miladi

1 Derek J. Penslar (2023), i¢inde dini, kiiltiirel, pratik, isci ve revizyonist olmak iizere bir ¢ok Siyonizm
tiiriinden soz eder.

2 Metin iginde ulus ve millet arasinda dzel bir ayrim yapilmaksizin kaynaklardaki asil kullanim ne ise o sekil-
de kullanilacakur. Ulus ya da millet arasindaki ayrim Siyonizm sz konusu oldugunda en azindan yazarlar
icin anlamli bir ayrim olarak goriilmemektedir. Osmanli toplumu ve Cumhuriyet dénemi i¢in ulus ya
da millet kelimesini kullanmanin ¢ok 6zel anlamlart ve gndermeleri olabilir ancak Siyonizm séz konusu
oldugunda ayni keskin ayrimdan séz etmek miimkiin degildir.
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olarak goriiliir ¢linkii ilk kez bir Avrupa tilkesinde (Fransada) Yahudilere
vatandaglik hakki taninmigtir ve bu taninma daha sonra diger tilkelere de

sirayet edecektir’.

Yahudi Ulusunun icad:

“Yahudi ulusu” diistincesinin, modernist teori baglaminda 19. yiizyilda
ortaya ¢tkan daha dogrusu icat edilen bir olgu oldugu Yahudi tarih¢i Slomi
Sand tarafindan dile getirilir. Ancak bu istisnai bakis agisi disinda, bilhassa
mubhafazakir Yahudiler tarafindan, Yahudiligin koklerinin genellikle ka-
dim tarihi gelenege ve Yahudi dinine dayandig: iddia edilir. Sand’a gore
(2011: 35). “Her Israilli, bu halkin Misirdan geldigine ve Israil topragina
yerlestigine; bu topragin, Davud ile Silleyman’in muzaffer kralliginin inga
edildigi “vaat edilmis toprak” olduguna inanir. Ayni sekilde bu halkin, san-
It donemin ardindan ilki MO V1. yiizyilda (Birinci Tapinak’in imhasindan
sonra) ve ikincisi MS 70 yilinda (Ikinci Tapinakoin yikimiyla) iki defa sir-
glin yasadigina herkes inanir. [srailli Yahudi'nin 6zdeslestigi ve halklarin
en eskisi olarak gordiigii bu halk, yaklagik iki bin yil boyunca siirgiinde
gezmis ve bu siirgiin boyunca da hi¢ bozulmamistir. Sekiiler siyonistler ya
da dindar siyonistler tarafindan ve genel olarak Yahudi milliyetciliginin
temel varsayimi olarak kabul edilen bu bakis acist elestiri konusudur. Zira
“siyonist ideoloji, Yahudileri Incil'deki Israil Topraklari’'na demir atmis ve
binlerce yillik daginiklik boyunca birligini korumus bir ulus olarak tasvir

etmesiyle prokroniktir®” (Penslar 2023: 19).

Sand’in bahsettigi bu bakis acisi milletlerin varligint 6zcii (primordi-
alist) teoriyle anlamlandirir. O, bu bakis agisinin ¢ok dogru olmadigini
hemen bu izahtan sonra agiklamaya calisir. Israilli Yahudirnin halklarin
en eskisi olarak gordigii ve 6zdeslestigi bu halk, ‘nasil oluyor da yaklagik
2000 yi1l boyunca siirgiinde yaninda yasadigi yabancilar arasinda kimligiyle

3 Siiphesiz tek bir milliyetcilik tiirii ve buna bagli olarak millete dahil olma prosediiriinden sz edilemez.
Ornegin ayni donemdeki Almanya igin durum gok daha farklidir giinkii Alman milletine (volk) dahil
olabilmenin sarti ancak ayni etnik kdkenden daha dogrusu ayni irktan (Cermen irkindan) gelmeyi
gerektirmekeedir.

4 Yani modern Yahudi ulus¢ulugunu eski Yahudi ge¢misine yansitmaktadir (Penslar, 2023:19).
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ilgili bir erimeye maruz kalmamisur. Ayni sekilde nasil oluyor da siirgiin
sonrasi; Yemen'e, Fas'a, Ispanya’ya, Almanya’ya, Polonya’ya ve Rusya’nin
en licra kogelerine dek siiriiklenmis fakat birbirinden uzaklasan topluluk
aralarindaki siki kan baglarini korumay1 basarabilmistir. Yahudilerin ayni
kandan geldigine inanan bu 6zcii anlayis ironik bir bi¢cimde Nazi Alman-
yasinda Adolf Hitler'in, Yahudilerin spesifik biyolojik karakteristikler tagi-
diklari, teorisine benzemektedir. Yani bugiin Israil'de yasayan birgok kisi,
bir Yahudi geninin varligina inantyorsa bu Hitler'in teorisinden farkls bir
durumu izah etmez. Oyleyse Yahudilerin 6zgiin biyolojik 6zellikler tagidig
iddiast, antisemitlerin iddialarinin aynisini varsaymaktadir. Oysa bugiin
Yahudi olarak kabul edilenlerin ayr1 bir halk ya da bir ulus olusturmadigini
ilan etmeye cesaret eden kisi, derhal ‘Israil diismant’ olarak damgalaniyor”
diyen Sand (2011: 41). béylece kan tizerinden farkli cografyalarda binlerce
yildir siirgtinde dolasan Yahudilerin ayni irktan geldigi diisincesinin te-

melsizligini dile getirmektedir.

Sand’a gore “ulusal tarih, goriig alanini daraltan ince uzun ve sik agag-
larla dolu bir ormana benzer” (2011 39). Bu yiizden o, Yahudi halkinin
icat edildigini belirtirken, bir anlamda Ernest Gellner ve Eric Hobsbawm’in
modernist milliyetcilik anlayiglarini harmanlayarak Yahudi milliyetciligini
izah etmeye caligir. Bu izah i¢in 1800’lerin sonlarinda Alman ve Avus-
turyalt Yahudi yasaminin dnde gelen isimlerinin, Yahudilerin bir ulustan
olustugunu siddetle reddetmeleri delil olarak gosterilebilir. Aynt donemde
Yahudiler, Stamm (kelime anlamiyla “kabile”, ancak daha dogru bir ifa-
deyle kiiltiirel olarak tanimlanmis bir topluluk) bi¢iminde tasvir edilmek-
tedir (Penslar, 2023:21). Ulusu bir kiltiir toplulugu olarak kabul etmek
dogru olabilir ancak bu tanim dini bir temel tizerine oturan bakis agisinin

“millet (ulus)” tanimina uygun degil gibidir.

Yahudi tarih¢i Sand’a gére (2011: 40). diinyanin dort bir tarafina da-
gilan Yahudilerin ayni halk: olusturdugu iddia ediliyor olsa da, bir Kiev
Yahudi’si ile Marakes Yahudi’si arasinda dini inang ve bazi ritiiel uygulama-
lar diginda, kiiltiirel ve etnografik (laik) anlamda ortak bilesenler bulmak

zordur. Bu 6zcii anlayss, ayni kokeni tastyan Yahudilerin biricik ve ortak

338 SDE AKADEMI DERGISI




Tevfik Erdem | E Betiil Arslan Keskin

bir etnos’a da sahip oldugunu varsayar (2011:41) ancak boyle bir iddia ha-
yali bir topluluk olusturmanin 6tesinde 6nemli bir sosyal gergeklige sahip

goriinmemektedir.

Sand, (2011:98). Yahudi ulusunun icadinin 19. ytizyilin ikinci yarisin-
da aulim gosterecegini yazar. Bunun igin de 6zel bazi sartlarin ve kisilerin
ortaya ¢tkmast gerekmektedir. 19. ylizyili milliyetler ve milliyetcilikler yiiz-
yilt olarak diigiinmek 6zel sart kosulunu saglayabilir. Yahudi milleti ve mil-
liyetciligi diistincesi, Avrupada gelisen millet ve milliyetcilik diisiincesinin
tirettigi bir tepki milliyetciligidir. Yahudi ulusu diisiincesi olgunlagirken,
Yahudi aydinlar arasinda bir yanda binlerce yildir hi¢ degismeyen ve bozul-
mayan bir ulus diisincesi iddia edilirken diger yandan i¢inde bulunduklar:
topluma asimile olmak isteyen ve bu nedenle gerektiginde dinlerini bile
degistirmek konusunda oldukea istekli davranan Heinrich Graetz (1817-
1891) gibi insanlarin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Ancak asimile
olma istegi toplumun geneli tarafindan kabul gormemis ve buna yénelik

tepkiler “Yahudi ulusu” diistincesini beslemistir.

Milliyetci (ulusgu) hareketler bazen ‘6teki’ne karst bir tepki olarak go-
ritliir. Yahudi ulusgulugunun ana motivasyon kaynagi da onlarin itilmis-
likleri, dislanmigliklari ve maduniyetleridir. Bu diglanmislik ve maduniyet
hissi/diistincesi ayrica siyonizmi ortaya ¢ikaracakur. Ancak 6ncelikle mo-
dernlesme siirecinde Yahudilerin kargilastiklari secenekler, modernlesmeye
verilen cevaplar ve bunun sonunda karg1 karsiya kalinan durumun ne ol-

dugunu incelemek gerekir.

Modernlesme kargisinda Yahudilerin Dért Tarz-1 Siyaseti
Tim Ortagag boyunca hahamlarin biiyiik bir kontrole sahip oldugu

ve kendi kapali gettolarinda yasayan Yahudi toplulugu, modernlesme sii-
reci ile birlikte geleneksel kaliplarindan ¢tkmaya baglar. Avrupada baslayan
modernlesme siirecinin Yahudi toplumundaki izdiistimii onlari (gesitli G
kelerde) ti¢ farkli secenekle® bas basa birakir (Eislin, 2011:142). Bunlardan

S Bu segenekleri Yahudi toplumunun Ug Tarz-1 Siyaseti olarak okumak miimkiindiir. Ancak gergekre Yahu-
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ilki modernlesmenin ruhuna uygun olarak sekiiler bir hayat tarzini sege-
rek Yahudilikten ¢tkmakur. Bunun belki de en iyi 6rneklerinden biri Trier
hahaminin torunu olan Karl Marx’ur. Ikinci secenek Yahudilerin dinden
¢tkmalarindan rahatsiz olan dindar Yahudilerin verdikleri muhafazakar
tepkidir. Ugiincii segenek de Yahudiligi modern topluma uyarlamakuir.
Bu da reform Yahudiligi olarak adlandirilabilir. Burada hem Yahudi olarak
kalmay1 hem de laik olarak o tilkenin sadik vatandagi olmay1 one ¢ikaran
Moses Mendelssohn 6rnek olarak verilebilir. Siyonizm ise bu ti¢ secenegin
disinda dordiincii bir tarzi ifade eder. Siyonistlerin baskin kismui sekiilerdir
ama sekiiler olanlarin bile referanslari kadim Yahudiliktir. Siyonistler i¢in
Avrupa toplumuna uyum saglamak miimkiin degildir. Yahudilerin tiim
uyum ¢abalarina ragmen “medeni Avrupa toplumlarinin ihaneti” (Smith,
1999:219), onlarin bu ¢abalarini bosa ¢ikaracaktir. Onlara gore Yahudile-
rin yapmast gereken, Filistin olarak adlandirilan Israil topraklarina done-

rek bir Yahudi devletini yeniden kurmakur.

Siyonizm, Arap ve Tiirk milliyetgilikleri gibi 20. yiizyila degil 19. yiiz-
yila ait bir hareket olarak Fransiz Devrimi’nin izlerini tasir. Buna sebep
olan ana unsur, Yahudilerin modernitenin nimetlerinden artik faydalana-
cagina dair yasanan somut gelismelerdir. Bu gelismelerin en 6nemlisi (Ei-
sen, 2011:141), Yahudilere ilk kez bir Avrupa tilkesinde vatandaglik hakk:
veren ve bu statiiye eslik eden temel hak ve korumalari saglayan Fransiz
Devrimidir. “Fransa Ulusal Meclisi, 28 Ocak 1790 ve 28 Eylil 1791 ta-
rihli kararla, Gliney'deki Sefaradlari ve Alsastaki Askenazlari tam vatandas
haline getirir” (Katz, 1973:42). Fransadaki gelismelerin milliyetgilikle ilgi-
li bagka bir dolayli sonucu da devrimin ilkesel izdtigtimii olan, ‘Yahudilerin
kendi kendilerini yonetmeleri (self determinasyon)’ ve bunun mantiksal
sonucunda da ‘Yahudilerin kendilerine ait bir yurtlarinin (devletlerinin)
olmast’ gerektigi diisiincesinin 6niiniin agilmasidir. Béylece milliyetcilik
diistincesindeki, “her ulusun, biyolojik olarak o ulusa ve yalnizca o ulusa
ait olan, ancak yabanci isgalciler tarafindan tamamen ya da kismen elinden

alinmig ve kurtarilmasi gereken, sinirlari net bir sekilde ¢izilmis topraklar-

diligin baskin versiyonu bu iig segenegin disinda dérdiincii bir segenek olarak Siyonizmin ortaya ¢ikmasidir
ki bu durumda ii¢ degil dért secenekeen séz etmek miimkiindiir.
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da siyasi egemenlige -tercihen tam bagimsizliga- ihtiyact oldugu yo6niin-
deki 1srar” (Stanislawski, 2017:6), siyonistler i¢in bir motivasyon kaynag:
oldu. Bu tiir bir milliyetcilik anlayist siyonizmin Yahudilerin goziinde di-

ger secencklerden daha fazla 6n plana ¢ikmasini sagladi.

Siyonizmin Sosyolojik Arka Plani: Haskala ve Ozgiirlesme

Modernlesmenin ekonomik, siyasi ve sosyo-kiiltiirel sacayaklari var-
dir. Yahudiler s6z konusu oldugunda -zengin Yahudi lordlar: istisna olmak
sartiyla- bu sacayaklarindan biri olan siyasi alan dista kalir. Buna ragmen
esit vatandaslik, gettodan ¢ikis, ekonomik firsatlara erisim, tiniversitelerde
egitim gérme, sanat ve edebiyatta kendini ifade edebilme gibi sinif ve statii
gostergeleri olan faaliyet alanlar1 Yahudiler i¢in sosyal hareketliligin kapi-

sin1 araladi.

Modernlik gergekte sekiiler yasam tarzinin dogmast demekti. Bunu
dogrulayan Alman filozof Immanuel Kant'in (1724 -1804). modernitenin
sosyo-kiiltiirel ayagi olan Aydinlanmanin ayni zamanda insan aklinin ge-
leneksel otoritelerden kurtarilarak bagimsiz degisken haline gelmesini de
anlatugini vurgulamaktaydi. Bu anlamda Yahudiler i¢in sekiilerlesme Get-
todan ¢ikarak din degistirmek anlamina da geliyordu (Katz, 1973:110). ve
Hristiyanligin hakikatini tanimay1 da kapsiyordu. Fakat bir bagka acidan
bakildiginda ise, sosyolojik olarak, gettonun dar alanlarini Hiristiyanhigin
daha genis ve zengin diinyasiyla degistirmek konjonktiirel olmanin tesine

gecemeyecekti.

Din degistirmenin Yahudi toplumundaki izdiisiimii, baz1 Yahudilerin
“Yahudi cemaatleri ve Yahudi yasamiyla baglarinin tamamen” kopmasidir
Penslar (2023:21). Ancak buradan hareketle Yahudilerin kiilliyen dinden
ciktiklari ya da Hristiyanliga gectikleri soylenemez. Ornegin Derek J. Pens-
lar (2023:21). Yahudilerin 1867’ye kadar 6zgiirlesmedigi ve asimilasyon
firsatlarinin dar bir {ist tabaka ile sinirli oldugu Rusyada, on dokuzuncu
ylizyil boyunca yaklasik 85.000 Yahudi’nin Hiristiyanliga gectigini belir-

tir. Rus Imparatorlugwnun Yahudi niifusunun 1914’te 5 milyondan fazla
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oldugu dustiniildigiinde, bu ¢ok kiiciik bir rakamdir. Almanyada gecis
yiiksek olsa bile Yahudilerin ¢ogunun Yahudi cemaatlerine resmi tiyelikle-
rini stirdtirdiigii belirtilir. Biitiin bunlar, Yahudiler i¢in modernlesme siire-
ci devam ederken, homojen bir Yahudi modernlesmesinden s6z etmenin
miimkiin olmadigini da gostermektedir. Ancak sorun su ki, modernleserek
hem i¢inde yasadigi hakim topluma uyum saglamak hem de 6zgiirlesmek
isteyenleri bekleyen bir hayal kiriklig1 vardir. Iste tam da bu noktada sozii
edilen hayal kirikliginin bir sonucu olarak siyonizmin ortaya ¢ikugt gori-

liir.

Bu dénemde Yahudiler, sunulan esitlik ve ekonomik firsatlar1 kendileri
icin 6nemli avantajlara dontstiirebiliyorlard: fakat bu avantajlar toplumsal
biitiinlesme ve kabul i¢in gogu zaman bir negatif etki de barindirtyordu.
Zira “Yahudilerin toplumdaki konumunun yaygin olarak bir sorun tes-
kil ettigi diisiiniiliiyor ve “Yahudi sorunu” veya “Yahudi meselesi” terimi
1840’lardan Nazilerin soykirimer “nihai ¢oziimiine” kadar Avrupada ciddi
yanki buluyordu (Penslar 2023:19).

Ote yandan Yahudilerin statiilerinde diizelme ortaya cikinca bazi Ya-
hudiler, din farkliligina ragmen kendilerinin i¢inde yasadiklart topluluga
asimile olabileceklerini diistinmeye bagdilar. Ancak bu asimilasyon fikri
bir taraftan Yahudiler diger taraftan da yerli topluluklar tarafindan tepki
gordii. Yahudiler, kendi Yahudi kimliklerinin yok olmasi anlamina gele-
cek bu yonelime direng ortaya koyarlarken, Yahudilerin giderek toplumsal
tabakalagmanin daha st katlarina ¢ikmalariyla birlikte yerli halk da hos-
nutsuzluklarini ortaya ¢ikarmaya basladi. Bu tepki ayrica irk¢t milliyetgi-
ligi tireten ve besleyen bir tepkidir (Taylor 2019:13-14). O zaman Yahudi
milliyetciligi olarak siyonizmin ortaya ¢tkmast ayrica Yahudilerin Ortagag
boyunca Avrupada yasadiklari gettolardan ¢ikarak kazanimlar elde etme-
lerine ve toplumla biitiinleserek statii sahibi orta siniflasmaya baslamala-
rina gosterilen Hristiyan tepki ile 1rk1 tepkiyle de iliskilendirilebilir. Ote
tarafta Avrupada bunlar olurken Yahudiler i¢in medeni haklar konusunda
hicbir iyilesme olmayan Rusyada, 1881'de Rus Cart II. Aleksander’in 6l-

diirtilmesi Yahudilere yonelik siddetli tepkilerin ve pogramlarin meydana
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gelmesine neden oldu. Bunun neticesinde Rusyadan da Amerika’ya bau
Avrupa’ya ve Filistin’e yonelik topluca gogler gerceklesti (Taylor 2019:13-
14).

Avrupa Yahudileri i¢in ozgiirlesmenin anlami; onlarin Yahudilikten
vazgecip, i¢inde yasadiklari toplumun esit ve 6zgiir vatandaslari olabilme-
lerini ifade ediyordu. Kendilerine taninan esit vatandaglik hakki, Yahudiler
icin cogkuyla kabul edilen kusursuz uyum (asimilasyon) i¢in ¢ok énemli
bir gelismeydi ancak siire¢ Yahudilerin uyumu kadar kusursuz iglemeye-
cektir. Gortldigi gibi “6zgiirlesmenin”  yani “esit haklara kavugmanin®
sadece ulasilamaz ve dolayisiyla hayali olmakla kalmayip, daha da temel
bir diizeyde hatali oldugu giin yiiziine ¢ikmaya baglamistir. Bir yandan
yasadiklari toplumda kabul gérmeme sorunu varken diger yandan icin-
de yasanilan hakim toplumla biitiinlesme, Yahudilerin kendilerine ait bir
ulus olusturduklart fikriyle ¢celisiyordu ve modern Yahudi milliyetcilerinin
cogu tarafindan Yahudilerin binlerce yillik dini inanglarinin/gelenekleri-
nin ¢ogu (Tanri inanci da dahil olmak iizere) reddediliyordu (Stanislaws-
ki, 2017:12). Yeni Yahudi milliyetcileri olan sekiiler siyonistler i¢in dinin
yerini Aydinlanma ve modernitenin degerleri aliyordu. Bunlara gore Ya-
hudilerin kurtulusu (muhtemelen var olmayan) bir Tanr’nin araciligryla
degil inisiyatifi kendi ellerine almalariyla, Leo Pinsker’in tabiriyle, “kendi

kendine 6zgiirlesme” ile gerceklesecekti.

Yahudilerin kendi disinda ¢6ziim aramast siyonistler i¢in dogru de-
gildi. Zira medeni Bati Avrupa, Yahudileri esit vatandaslar olarak 6zgiir-
lestirmeye hazir degildi. Bu hazir olmamanin arkasinda 19. yiizyil Avru-
pasinda etkili olan 1rk ve irkeilik diistincesi yatmakeadir. “Modern Yahudi
milliyet¢iliginin icadindan ¢ok kisa bir siire sonra, ilk olarak Fransa ve
Almanyada goriilen irk temelli antisemitizm, Yahudi nefretinin yeni bir
bi¢imi olarak ortaya ¢ikti. Ancak burada kronoloji konusunda ¢ok has-
sas olmak gerekir. Modern Yahudi milliyet¢iliginin antisemitizme veya
1881-82'de Rus Imparatorlugu'nda baslayan Yahudilere yonelik siddetli
saldirilara (“pogromlar”) tepki olarak dogduguna dair ¢ok sik dile getirilen

iddia yanlistr: bu yeni ideolojinin ilk ifadeleri, yeni antisemit ideolojinin
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yayilmasindan ve 1880’lerin bagindaki pogromlardan ¢ok 6nce ortaya ¢ik-
mustir (Stanislawski, 2017:12). Ornegin Yahudi milliyetsiligin en nemli
kaynaklarindan biri olan ve Theodor Herzl'den 6nce Yahudileri ayrt bir
millet olarak goriip, onlar igin ayri bir devlet kurulmasi gerektigini belir-
ten Moses Hess'in Roma ve Kudiis (Rome and Jerusalem) adli kitabr 1862
tarihinde yazilmigtir. Siyonizmin 6nciileri (Stanislawski, 2017:17) olarak
kabul edilen haham Zvi Hirsch Kalischer (1795-1874) ve haham Yehuda
Solomon Alkalai (1798-1878) ile sosyalist diistintiir Moses Hess’in (1812-
1875) yasadiklari ve eser verdikleri donem goz oniine alindiginda durum

daha da acikliga kavusmus olur.

Siyonizm Nedir?

Siyonizm kelimesini ilk kez 1891'de, Selbstemancipation (Ozkurtu-
lus) gazetesi redakt6rii Nathan Birnbaum tarafindan Kudiis'e hakim bir
mevkide bulunan, Israil iilkesinin tiimiinii tanimlayan Siyon Dagi’na gon-
derme yapilarak kullanilir. Birnbaum 23 Ocak 1892°de “Les principes du
sionisme - siyonizmin Ilkeleri” tizerine verdigi bir konferansta, ilk kez ifade

etmis oldugu kavrami soyle tanimlar (Boyer 1992:79):

Siyonizm, Siyon sozctiglinden tiirer. Eski zamanlardan beri Kudiisteki
bir tepenin adi olan Siyon, ayni zamanda Kudiis kentinin siirsel adlan-
dirmast olarak kullanilmistir. Ciinkii bu kent Yahudi Devletinin merkezi

olmus, bu ad da Filistindeki Yahudi iilkelerini belirtmistir.

Arkeolojik ¢aligmalar sonucu ortaya ¢ikan bilgilere gore, Siyon keli-
mesi MS 66 yilinda Roma’ya karst isyan eden Yahudilerin kullandiklar:
Bornz sikkelerde goriiliir. Ilging olan ise Kudiis yerine Siyon kelimesinin
kullanilmasidir. “Ug yil boyunca basilan bronz sikkelerin karsi yiiziinde
‘Siyon'dan bahseden bir lejant® bulunmaktadir. Ikinci ve iigiincii yillarda
yazt ‘Siyon’un ozgiirligi’ seklindedir. Dérdiincti yilda ise ‘Siyon’un kur-
tulusu igin’ seklindedir” (Goodblatt 2006: 167). Ikinci isyan doneminde
(132-135 arast) Siyon kelimesi kullanilmaz. Kadim Yahudi tarihi tizerine

6 Lejant: Harita anahtari ya da haritalardaki isaret tablosu.
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yapilan calismalarda «Siyonun Ozgiirliigii» ve «Siyon» Kudiis'iin esan-
lamlist olmaktan 6te, milliyet¢i” cagrisimlart olan siirsel bir terim olarak
goriiliir. Sadece sehri degil, sehrin tarihini, dinini, kiilttirtinii ve ozgiirliik
arzusunu da sembolize edecek sekilde kullanilir” (Goodblatt 2006:170).
Yani Siyon kelimesi bir tapinagi ya da Tapinak Dagr'ni isaret eden bir an-
lamin 6tesindedir. “Eski Yahudi Sikkeleri” adli ¢alismanin sahibi Ya'akov
Meshorer (Goodblatt 2006: 170). Siyon'u Kutsal Sehir'in ruhani ifadesi
olarak goriir. Ona gore, Kudiis diinyevi bir sehirdir, Siyon ise onun ruhani

ve sembolik ¢agrigimidir.

Siyon'un “Kudiis'iin esanlamlist olmaktan 6te bir sey oldugunu” ileri
siiren Meshorer’in yorumlari bugiiniin duygu ve fikir setiyle ge¢mise bak-
maktan 6te bir anlama sahip degildir. Zira David Goodblatt (2006:171),
onun bu iddiasinin hicbir belgeye dayanmadigindan dogru olamayacagini
belirtir: Bugiinkii bir yazar i¢in “Siyon” kelimesinin Mesheror’un belirttigi
tiirden ¢agrisimlar yapugina siiphe yoktur. Ancak miladin ilk ytizyilinda
durumun boyle oldugu siiphelidir. Ancak kesin olan bir tepeyi bir seh-
ri ve Kudiis'ti temsil ettigidir. “Terimin en kisitli ya da kesin kullanimi
Kudiisteki (Yerusalim) bir tepenin adi olmasidir. Sonunda bu tepe, tize-
rinde Yahova'nin tapiaginin bulundugu tepeyle 6zdeslestirilmistir. Daha
genis kullanimda ise “Siyon” terimi tapinagi, Kudiis (Yerusalim) sehrini,
Yahuda ya da Israil topraklarini, Kudiis (Yerusalim) sakinlerini, Yahuda/
Israil halkini temsil edebilir ya da sembolize edebilmektedir” (Goodblatt
2006:173). Tiim bu agiklamalar tarihi bir gerekligi ifade ediyor gibi go-
riinse de bu gergekliklerin yogun bir duygusallikla harmanlandigi da goz
oniinde bulundurulmalidir. Goodblatt (2006: 178). ayrica “Siyon’un sa-
dece tapinagi ya da tapinak dagini degil, tiim sehri ifade ediyor olabilece-

ginin Kutsal Kitap'ta onciilleri oldugunu da belirtir.

Oyleyse Siyon kelimesi koklerini tamamen dini sdylemden ve kadim
tarihten almaktadir. Siyonizm dogrudan siirgiin edilen bolgeye yonelik bir

ozlemi, bu 6zlemin motivasyonunu dile getirir. Yahudi bagimsizliginin

7 Yazarin millet ve milliyetciligi tarihin eski donemlerinden beri var olan bir olgu olarak gérdiigii icin primor-
dialist (6zci) oldugu acikur.
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Roma tarafindan sona erdirilmesi ve 1.S. 70’'de II. Tapinagin (Siileyman
Mabedi) yikilmast, Yahudilerin Filistindeki politik varliginin sonunu tem-
sil etmektedir. Bu tarihsel kurgu ¢ercevesinde siyonizm, Siyon’a geri doniis
ilkesi olarak sekillenir ve kendisini iki bin yillik siirgiin ve actyr yasayan

Yahudi halkinin iilkiisii olarak lanse eder.

Siyonizm, Fransiz Devrimi sonrast kazanilan esit vatandaslik hakki
sonrasinda olusan Avrupa toplumuna uyum saglamaya calisan Yahudile-
rin, bu siiregte beklentilerinin kargilanmayacagi diisiincesinin yerlesmesiy-
le gli¢ kazanmistir. Siyonizmin iddiasina gore, Yahudilerin 6zgiirliik iginde

yasayabilecekleri tek yer Filistin'dir.

Atalarinin yagadiklari topraklara yani tanri tarafindan kendilerine vaat
edilmis oldugu iddia edilen topraklara doniis hayali, siyonistler i¢in 6zgiir
yasamin gerceklesmesini saglayacakur. Bu diisiince, Yahudi tarihi, dini ve
kiltiiriiniin bir parcasidir. Ancak siyonizmin siyasi bir hareket ve ideoloji
olarak ortaya ¢tkmasi 19. yiizyilda Herzl ile birlikte baglar. Herzl, “Yahudi
Devleti” (Der Judenstaat-1896/2017) adli eserinde, kendi devlet kurma
diistincesinin bir hayal olarak goriiliip kinanacagini, bunun bir ritya olarak
goriilebilecegini ama bir giin bu diisiincenin hayata gecmesinin, gercekles-
mesinin miimkiin olacagini bunun i¢in de oncelikle asimilasyon (uyum)
siirecinin sona ermesi gerektigini belirtir. Herzl (2017:54), Yahudilerin
asimilasyonunu engelleyen bir plan yaparak amacina ulasacagini diistiniir.
Asimilasyon zaten gesitli Avrupa tlkelerinde 6rnegin Almanyada Yahudi
ve Hristiyanlarin evlenmelerinin yasaklanmasiyla istenmeyen bir stireg ola-
rak goriilmektedir. Ayrica Herzl (2017:50), Yahudi meselesinin dini ya da
toplumsal degil bir ulus meselesi oldugunu belirtmektedir. Bu sorun da
ancak Yahudilerin kendilerine ait topraklarda kendi devletlerini kurmala-

riyla miimkiindiir.

Herzl'in siyonizmi hem teoride hem de pratikte tamamen politiktir.
Bir ulus olarak Yahudilerin yeni bir kiiltiire, yeni bir dile ya da yeni bir
Mesih dénemine degil, sadece tek bir seye kendi ulusal yonetimlerine ih-
tiyaglari vardi. Bu hem Yahudiler i¢in daha iyi olacakti hem de bir biitiin

olarak Avrupa icin anti-Semitizm sorununu sonsuza dek ¢ozecekti. Ote
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yandan Yahudi olarak kalmak isteyen tiim Yahudiler kendi topraklarina
go¢ etmis olacaklar, bunu yapmak istemeyenler ise yasadiklar: uluslarin ve
ulus-devletlerin i¢inde kendilerine agilan alan varsa o alan ile yetinecekler-
di. Bu siirecin kiiltiirel bir sonucu, Yahudileri Yahudi olarak déniistiirme
zorunlulugunun olmamasidir. Bu ¢ercevede kendi devletlerinde istedik-
leri dili konusgabilir, Yahudiligi herhangi bir bicimde uygulayabilir (ya da
uygulamayabilir) ve kozmopolit burjuva Avrupa kiiltiiriine dahil olmaya
devam edebilirlerdi (Stanislawski, 2017:32).

Siyonizm; Avrupa ve Rusyada zuliim goren ve toplumsal olarak dis-
lanan Yahudileri merkeze alarak Avrupada gelisen milliyet¢i akimlarin
etkisiyle kurulmugtur. Koklerini Yahudi dininin kaynaklarina dayandirir,
Yahudileri secilmis bir halk olarak goriir, Filistin topraklari tizerinde ta-
rihi agindan Yahudilerin miilkiyet hakkina sahip oldugunu iddia eder ve
(baslangicta) titopik gibi goriinen bir devlet kurma projesidir. Siyonizm,
Yahudilerin ulusal birligini amaglar ve binlerce yildir bozulmayan bir kim-
lik iddias1 etrafinda birlesmesini saglamaya ¢alisan bir ideolojidir. Ayni za-
manda, ideoloji tanimina ickin olacak bi¢imde, varolan durumu degistir-
meyi® de hedefleyen bir ozellige sahiptir. Bir bagka tanima gére siyonizm,
“Yahudi halkinin politik olarak 6zerk bir varlik ve bir ulus-devlet olustur-
mak amaciyla, baglangictaki yurtlar: olan “Tsrail Topragi’na’ donmesini
hedefleyen ulusal bir harekettir” (Boyer 1992:7). Siyonizmin ulusal bir
hareket olmasi onun temel bir 6zelligidir. Stanislawski (2017:1), taraftarla-
rinca siyonizmin, Yahudi halkini Israil devletini kurmak i¢in motive eden
ulusal kurtulug hareketi olarak tanimlandigini belirtir. Kargitlar: tarafin-
dan ise siyonizm; Israil’i giderek bir apartheid devletine doniistiiren irkg
bir ideoloji ve milyonlarca insanin yasadig: Filistin'i isgal eden diinyadaki
somiirgeci baskinin son bi¢imlerinden biri olarak tanimlanir. Edward Said
(1985:140-142), siyonizmin somiirgecilikle iliskilendirilmesini onun or-

taya ¢ikugr ve 6rnek aldigi Bau (Beyaz) emperyalizmiyle olan iliskisine

8  Marx'in meshur ifadesi ile “Filozoflar bu zamana kadar diinyay: degisik sekillerde yorumlamislardir oysa
esas olan onun degistirmektir”.

9 Erets Istael, Filistin'i ifade eder ancak Yahudi-siyonist metinlerde bu cografya Israil Ulkesi ya da Israil
Topraklari anlaminda kullanilir.
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baglar. Zira baulilarin somiirgeciligi “medeniyet gotiirme” kisvesine sok-
masint siyonistler de taklit ederler. Bu ¢ergevede Filistin'i isgal etmelerini
“medeniyet gotiirme” bahanesiyle ya da Filistinlileri “yok sayma” tutumla-

riyla megrulagtirdiklar: bir kalkinma propagandast ile hareket etmislerdir.

Yahudilerin Filistin'e dénmesi gerektigi distincesinin kaynagi olarak
siyonizm hem Yahudilikte hem de bazi Hristiyan gruplarinda mevcuttur.
Bu diisiince Musevilikte Filistin'deki eski Ibrani Krallig1 ile Hristiyanlikta
ise millenyumculukla iligkilidir. Milenyumcu gruplar Hz Isa'nin yeryii-
ziindeki kralliginin baslangici i¢in Yahudilerin Filistin’e geri donmeleri ge-

rektigine inanirlar.

Yahudi Milliyetgiligi Olarak Siyonizmin Bilesenleri

siyonizm giiglii sekiiler ve daha zayif dini kanatlara sahip olsa da Israil
devletinin kurulmasindan sonra bir devlet politikasi haline gelmistir. Siyo-
nizmin sekiiler kanadinin 6ne ¢tkmasinda Moses Hess ve Leo Pinsker gibi
Yahudi gelenekleriyle giiglii kuramsal temeller olusturan kisiler olsa da ona
asil giictinii veren orgiitsel ve siyasi yetenekleriyle 6n plana ¢ikan ateist T.
Herzl'dir. Burada sorulmasi gereken soru sudur: Yahudi dinini temsil eden
hahamlar kendi cemaatleri iizerine neden sekiiler siyonistler kadar etki-
li olamadilar? Bu yonelimin arkasinda yatan 6nemli bir nedenin sekiiler
siyonistlerin “yeni bir taahhiit/ahit 6ngormeleridir” (Smith, 2018). Ha-
hamlarin mesihin gelisini bekleyen pasifist tavri yerine sekiiler milliyetgiler
olarak siyonistler ezilen, dislanan Yahudilere bir gelecek vaat ediyorlardi.
Anthony D. Smith bu vaadin 6zelliklerini soyle siralar (2018:125-132):

a- Stirgiinden anavatana gecis; gligsiizlitkten, caresizlikten yeni bir

baslangica, yeni bir topluma ve muktedir olmaya ge¢mek demekti.

b- Sekiiler siyonistler, kendine giivenen ve giiclii yeni bir Yahudi/Ibra-
ni yaratmayi vaat ediyorlardi. Bu ilhamini kadim Yahudi dininden

ve tarihinden aliyordu.

c- Ozgiinliik ve saflik 6ne gikariliyordu.
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d- Birgok siyonist tarafindan topraktaki emegin asli giiciine inanili-

yordu.

e- lyi tanimlanmis, somut bir hedefe yonelik, uzun vadeli bir siyasi

eylem plant (Ben Gurion’un gériisii) disiintliyordu.

Siyonizm 19. ylizyilda yani diger milliyetciliklerin de ortaya ¢ikuig bir
zaman diliminde ortaya giksa da onlardan ayrilir. Ilk olarak (Stanislawski,
2017:7), her ne kadar “millet” terimi daha sonraki milliyetci kullanimin-
dan farkl bir sekilde anlagilsa da, antik ¢aglardan beri Yahudiler kendi-
lerini bir “halk” ya da “millet” olarak tanimlamis ve baskalar1 tarafindan
da bu sekilde tanimlanmislardir. Ibranice, am, goy ve leom kelimeleri Ya-
hudi halk: ya da milliyeti kavramlarini ifade eder ancak zaman iginde bir
grup olarak Yahudiler igin en yaygin yakistirma am yisrael yani Israil halk:
olmustur. Ikinci olarak, Yahudiler herhangi bir bblgede cogunluk olarak
degil, neredeyse diinyanin her yerinde azinlik niifusu olarak yasamiglardur.
Kutsal Topraklar'in anisi, Yahudilik ve Yahudi halk: icin merkezi 6nemini
caglar boyunca korunmus, Tanri i¢in dua edilen ayinlerde hatrlanmistir
(Stanislawski, 2017:9). Bu hatiralarin 6nemi ve gaglar boyunca korunmasi
Yahudi milliyet¢iliginin daimici (perennialist) ve etnosembolcii teori kap-
saminda degerlendirilebilecegini gosterir. Yahudiligin ve sekiiler bir milli-
yetgilik olarak siyonizmin bu i¢ ige gecisliligi Emile Durkheim'in din ve
toplum arasinda kurdugu iligkiyi haurlaur. Ciinkii siyonizm sekiiler bir
cerceveye sahip olsa da bagvurdugu Yahudiligin dili ve sembolleri dikkat
ceker. Smith’in dedigi gibi (2018:32), “milli benzersizligi ararken, eski et-
nik inang, secilmis halk: yeni siyasi dine'® gotiiriir ve cemaatine aktarir.
Siyonizmin... énemi, yabancilasmis ve ezilen ¢ok sayida insan arasinda
eski uygarlik olma ve benzersizlik yoluyla siireklilik ve haysiyet duygusu
yaratmakur. Buradaki diisiince, ‘biz hem eski hem de benzersiz oldugu-
muzdan, yalnizca milli bir ruh icinde, ruhsal koklerimize donersek, bizi

yeniden yaratan’ biz ‘i¢inde’ oldugumuza inaniriz.” Sekiiler siyonistlerin

10 Siyonizme
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Yahudi dininden ve onun izdiisiimii olan hahamlardan farkls olarak kitleyi
harekete gecirebilme 6zelligi 6n plana ¢ikmaktadir. Hahamlar, Yahudi mo-
dernlesmesinin baglamasindan itibaren kendi cemaatleri i¢indeki giiglerini
yavas yavas kaybederken, mesihgi pasifist anlayis da siyonistler karsisin-
da rekabet edebilme giiciine sahip olamamugtir. Sonugta milliyetcilik dine
baskin gelmistir.

Siyonizmin Dogus Sebepleri

Eger bir Yahudi aydinlanmasi olmasayd: Yahudi milliyetgiligi olarak
siyonizm ortaya ¢ikar miydi? 19. Yizyil millet ve milliyetcilikler yiizyili
olarak goriildiigiinden, bu soruya, yine de bir Yahudi milliyetgiliginin or-
taya ¢ikacagi cevabu verilebilir. Ancak bu milliyetcilik muhtemelen siyonist
milliyetcilik kadar hin¢ dolu olmayacakt. Siyonist milliyetcilik ‘bu hincin
kaynagini kutsal kitaptan aldi’ denilebilir. Lakin siyonistleri bu kadar of-
keli ve kindar yapan aslinda Avrupa yani modern/medeni Bau idi. Zira
Batinin Yahudilere yonelik insani olmayan, irkgi tepkisi ve s6zde vaat ettigi
evrensel ve hiimanist degerlere ragmen Yahudileri diglayan yaklagimlaridur.
Bu nedenle uyum-asimilasyon pesinde kosan Yahudiler hem Dreyfus da-
vastyla hem de diger saldirilarla Avrupa ve Rus toplumuyla biitiinleseme-
yeceklerini anladilar. Bu algi bir bumerang etkisi yaparak, 6nceleri olusan
sevgi ve sempatiyi kin ve hinca dontistiirmustiir. Tam da burada “modern
Yahudi milliyetciligi Haskala'nin''  sonucudur” (Stanislawski, 2017:19)

yargist anlam kazanmaktadr.

Bir milliyetcilik tiirii olarak siyonizmin 19. ylizyilda ortaya ¢tkmasinin
arkasinda ¢ok 6nemli birka¢ gerekce vardir (Oke, 2021:25; Smith 1999;
Cohen 1994:80; Stanislawski, 2017:1):

1- Avrupada giderek artan Yahudi aleyhtarligi (antisemitizm) ve buna

kars1 gosterilen tepki,

2-  Anti-semitizme cevap olarak Yahudilerin ‘i¢inde yasadiklar: toplu-

ma uyum saglama’ isteklerine karst gosterilen tepki,

11 Haskala: Yahudi Aydinlanmas:
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3- Avrupada 1848 sonrasi artan milliyetcilik akiminin etkisi,

4- 19. yiizyil boyunca etkisini siirdiiren irk¢r ve milliyetci teorilerin
varligi ile bunlarla baglantli olarak goriilen sosyal darwinizmin et-
kisi,

5- Ortagagdaki din temelli Yahudi nefretinin on dokuzuncu yiizyilda

irksal-ulusal anti-semitizme doniismesi,
6- Ekonomik etkenlerin rolii,

7- Yahudilere yasal esitlik vaat eden ancak bunu sosyal ve kiiltiirel 6n-

yargilarla icini bosaltan medeni Bat’'nin ihaneti.

Siyonizmin dogusu tizerine ¢alisma yapanlardan bir olarak Derek J.
Penslar onun ortaya ¢ikmasina dort 6nkogul sunar. Penslar’in (2023:36)
siyonizmin dért onkosulu olarak sundugu gerekgeler -aktif mesihgilik,
Haskalah’in Ibrani kiiltiiriinii canlandirmast, yaygin romantik milliyet-
cilik ve Filistinde dinamik hayirseverlik- siyonizmin 1800’lerin sonunda
neden ortaya ¢ikugini ve sonraki on yillarda nasil kitlesel bir hareket hali-
ne geldigini tam olarak agiklayamadigindan bu sayilan gerekgelerinde goz
oniinde bulundurulmas: gerekmektedir. Ayrica bu gerekeeler siyonizmin
ortaya cikisini siyasi, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel vb. bir¢ok degiskenle

aciklamaktadir.

Siyonizm Baglaminda Din ve Milliyetgilik

Tarih boyunca din ve etnik baglarin birbirine eklemlendigi, secilmis
halk olma iddiastyla soslanmig birgok tarihi 6rnege rastlanmaktadir. Din
ve etnik bagin zaman zaman ortiismedigi ve farkli dini mensubiyetlerden
dolay: farkli catigmalar da gériilebilmektedir. Fransiz Devrimi din ve mil-
liyetcilik iligkisine yeni bir zemin hazirlamigtur. Devrim, Hristiyanlik di-
nini ortadan kaldirir ve yok sayar hatta onun yerine yeni bir din olarak
milliyetciligi ikame ederek yeni bir tapinma nesnesini (Fransiz milletini

ve Fransiz vatanini) ikame eder. Boylece geleneksel otoritelerden arinmayi
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yani ozglrlugt saglar (Hayes, 199:79-81). Milliyetciligi Aydinlanma di-
stincesinin (ki Aydinlanma filozofu Kant ‘6zgiir irade iyi iradedir’ der) bir
sonucu olarak goren Elie Kedourie (1971:92), milliyetci hareketleri aldik-
lart isimlerden (Geng Italya, geng Mistr, geng Tiirkler, geng Arap Partisi)
hareketle yasliliga karsi'* bir gosteri mahiyetinde tanimlar: Milliyetcilik

ona gore “cocuklarin haglilar seferi” dir.

Din ve milliyetcilik arasindaki iligki, etkilesim ve yer degistirme; her
ikisinin bireysel ve milli kimlikler tizerinde oynadig: role, sahip olduklar:
sembol ve sergiledikleri ritiiellere gore sekillenir. Hem din hem de milliyet-
cilik, Andersoncu (2003) anlamda, hayali cemaatlerin varligina ve o hayali
cemaatler ugruna sergilenen 6zgecilige-hasbilige dayanir. Ulusal bilingle
bilytimiis modern bireyler icin kimligin bir parcasit olan din ve milliyet,
gecmiste yasanmis bir altin ¢aga dayanir. Boyle bir kimligin i¢ine dogan bi-
reyler i¢in (hem dini hem de milli anlamda) kutsal olan topraklarin kont-
rolii 6nemlidir ve savunulmasi ya da elde edilmesi i¢in de gayret edilir.
Boylece hayali cemaatin kutsal toprag: ulusal ya da dini bir hedef olarak

gozetilmis olur.

Modern Bati toplumlarinda din ve milliyetgilikler arasinda, sembol-
ler-ritiieller, hayali cemaat anlayist, ge¢miste yasanmis altin ¢ag(a ykiin-
me), kutsal topraklar gibi ortak noktalar olmakla birlikte agagidaki tabloda
sunuldugu gibi ciddi farkliliklar da mevcuttur.

Tablo 1: Anthony Smith (2018) ‘den Esinlenilerek Hazirlanmistir

Din Milliyetgilikler
Siyasetin olgiisii Incil-Tanrt Millet
Bayramlar Dini Milli
Hayali topluluk tiirii Dini cemaat Millet
Ibadetin yonii Tanriya ibadet  Sekiiler ulusa ibadet (tapinma
nesnesi ulus)
Hangi toplumsal formun Geleneksel Modern toplum
bilegeni? toplum

12 Geleneksel otoriteye karst
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Emile Durkheim, Fransiz Devrimi sonrasinda, “toplumun” yeni tapin-
ma nesnesi haline donistiiriilmesi ile birlikte, milliyetgiligin yeni dininin
tanrisint da (aslinda vatan, akil, 6zgiirliik, Fransa gibi tanrilarin yaninda
bir tanr1 diisiincesini de) ortaya ¢ikarttigini salik verir. Durkheim, bu yeni
sekiiler dinin tanrsini (aslinda tanrilarindan birini) yani toplumu ince-
lemesinin merkezine alacakur. Ciinkii Durkheim’in meghur eseri, ‘Dini
Hayatin Ilkel Bigimleri’nde belirttigi gibi, “bir tanr1, kendisine inanan igin
ne ise, bir toplum da tiyeleri i¢in o idi” (2011: 285). Durkheim’in bu sap-
tamasinda “toplum” ve “tanr1” birdi yani ayni seydi (2011:284). Zira ona
gore toplum kendi ¢ikarimizi unutarak onun kéleleri olmamizi istiyordu

(2011:285). ve bu ayrica tanrinin da istegi idi.
Durkheim tipk: T. Herzl gibi Dreyfus davasindan etkilenen bir Yahudi

idi. Herzl, bu davadan sonra (siyasi) siyonizme doniis yapmistt. Buna kar-
stn Durkheim’da bu davada Yahudi oldugu i¢in ajanlikla suglanan dinda-
stnin su¢lanmasina neden olan olguyu (yani dini) ve onun kokenlerini ele
alma ihtiyact duymustur. Bunu yaparak aslinda tiim dinlerin kokenlerinin
bir ve ayni sey oldugunu géstermek istemistir. Durkheim dinin, kutsal
ve kutsal olmayani birbirinden ayirmaya yarayan ve aslinda “toplumun”
kendine tapinmasint saglayan bir olgu oldugunu gostermeye calismis-
tir. Bunun en giizel 6rnegi de ona gére Fransiz Devrimidir (Durkheim,
2011:294): “Hicbir yerde, toplumun kendisini tanrilagtirmasi ya da tanri-
lar yaratmast yetenegi, Fransiz devriminin ilk yillarinda oldugundan daha
agtk olmamustir. Gergekten de, bu zamanda, genel heyecan ve galeyanin
etkisi altunda, dogalar1 geregi saf laik, dini olmayan seyler, kamuoyu tara-
findan kutsal seylere doniistiiriildii: Vatan, Ozgiirliik, Akil. Bir din, kendi-
liginden kurulma egiliminde oldu. Onun dogmalari, sembolleri, mihrap-

lar1 ve bayramlari vardi.”

Fransiz Devrimi sonrasi dinin anlam ve iglevselliginin doniisiimii, mo-
dernitenin Aydinlanmaci kékeni tizerinden okundugunda, gelecekte ge-
leneksel toplumlarin bir parcast olan dinin tamamen yok olacagina dair
bir varsayimla kargilagilir. Oysa bu modernist varsayimi yanliglayan, tpki

bir din gibi kutsallarla dolu milliyetcilik drnekleri ¢ok fazladir. Yani sira

SDE AKADEMI DERGISI 353




Yahudi Milliyetgiligi Olarak Siyonizmin Sosyolojisi

din ve milliyetiligin de birbirini besleyen olgular oldugunu dile getiren
bir¢ok agiklama bi¢imi vardir. Bunlardan biri de, tanri tarafindan segilmis
bir halk oldugu iddiasi tizerine kurulu Yahudi milliyetciligi ve bu milli-
yetciligin cok ozel ve baskin bir tiirii olan siyonizmdir. Dolayistyla siyo-
nizmi Fransiz Devrimi’nin sonuglarindan ayri okumak miimkiin degildir.
Her ne kadar Yahudi milliyetciligi ti¢ bin yillik tarihin bir sentezi (Baron,
2007:255). olarak kurgulanip 6zcii (primordialist) bakis acist ile okunsa
da onun gelisiminin paradoksal bigimde Fransiz Devrimi ile olan iligkisi
gdz ardi edilmez. Ciinkii devrim, bir din olarak Yahudilige degil esit sekii-
ler vatandaglar olarak tek tek bireyler olarak Yahudilere Fransiz milletinin
ve devletinin bir pargast olma hakki tanimaktadir. Béyle bir durumda da
Avrupadaki Yahudilerin i¢inde yasadiklari topluma uyum saglayacagini,
saglamasi gerektigini varsayan asimilasyoncu bakis agisina kargin bu tiir
bir ¢cabanin bosa oldugu ve Yahudilerin kendi vatanlarint kurmalar: gerek-
tigini belirten bakis agilart ¢ikacaktir. Ayrica modernitenin distinsel koki
olan Aydinlanma, aklin 6zgiirlesmesinin 6niinde sadece Hristiyanlig degil
tiim dinleri dolayisiyla Yahudiligi de engel olarak gériiyordu. Béylece Ya-
hudilik de modernitenin insanoglunu zincirlere baglayan geleneksel otori-
telerden biri olmaktan 6te bir anlama sahip olamiyordu. Fransiz Devrimi
“biittin kurulu dinleri ortadan kaldirip, yerine akil dinini ikame ettiginde,
Yahudiler dini eziyete maruz kalma ya da tam anlamiyla kimliklerini yitir-
me ile karst karsiya kaldilar” (Baron, 2007:261). Ancak icinde yasadiklari
toplumla biitiinlesme (asimilasyon) taraftarlarinin tersine Yahudi ulusu
diistincesini insa etmeye ¢alisan siyonistler bu kimlik yitimine kargi miica-
dele vererek unutulan dillerini ve kimliklerini canlandirmay: 6neriyorlardi.
Bu gercevede, secilmis bir topluluk olarak kendilerine vaat edildigini iddia
ettikleri kutsal topraklarda, Theodor Herzl'in pratige gecirmeye calisacag:
Kutsal Devletlerinin pesinden kosacaklardir.
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Sonug

Yahudi milliyetgiliginin bir tiirti olarak siyonizm, milliyetcilikler ¢agt
olan 19. yiizyilda ortaya ¢ikmis bir ideolojidir. Bu ideoloji koklerini kadim
Yahudi dini, tarihi ve geleneklerinden alir ancak bunlar: sekiilerlestirerek
etno-dini bir igerik tretir. Siyonizmin dogus siirecini anlayabilmek icin
Yahudilerin Avrupada yasadiklar: tarihi seyri ve bu seyir icinde Avrupali
Hristiyanlar tarafindan maruz birakildiklari baski, dislanma ve pogromla-
rin tarihini bilmek gereklidir. Ortagag boyunca kendi gettolarinda yasayan,
hakim Avrupa toplumlariyla bir iliski gelistiremeyen, yasadiklari toplum ve
devlet tarafindan icerilmeyen Yahudiler, Fransiz Devrimi ile baglayan mo-
dernlesme siirecinde esit vatandaslik haklar1 kazanmaya bagladilar. Bu siire¢
ekonomik hayata kaulim, egitim imkénlarindan faydalanma gibi statii ve
stnifsal pozisyonlart yiikselten gelismeler sagladi. Yahudiler icin bir 6zgiir-
lesme (emancipation) siireci olarak baglayan bu gelismeler, onlar1 daha ¢ok
kazanim elde etmek i¢in i¢inde yasadiklari topluma daha fazla uyum sag-
lamaya yoneltti. Bu da asimilasyona odaklanma anlamina geliyordu. Diger
taraftan uyum siireci sadece Yahudilere degil icinde yasadiklar1 topluma da
kazang saglayacak bir gelismeydi. Ancak giiniin sonunda Yahudiler hem
asimilasyonla yok olma korkusu yasamaya bagladilar hem de asimile olsalar
bile irk¢1 saldirilara maruz kalabileceklerini gordiiler. Boylece Avrupada
artan 1rkeilik, antisemitizm digiincesinin gelismesine ve ozgiirlesme sii-
recinin akim kalmasina neden oldu. Bunun anlami suydu: Yahudiler bir
azinlik olarak i¢inde yasadiklar1 toplumla ne kadar biitiinlesirse biitiinles-
sin esit vatandaglik statiisiine erismeleri ger¢ekte miimkiin degildi. Hristi-
yan Avrupa toplumu hem inang¢ hem de 1rk farkliligr agisindan Yahudileri
kendi i¢inde eritmek istemiyordu. Bu hayal kirtklig1 Yahudi diistintirlerde,
asil 6zglirliigiin ancak Yahudilerin kendilerine ait bir tilkede gerceklesebi-
lecegi iddialarini giindeme getirdi. Bu iddiay: gergeklestirmek icin Yahudi
dininin sundugu bir potansiyel de vardi ¢iinkii binlerce yillik Yahudi siir-
giinii ancak Yahudilerin tanri tarafindan kendilerine vaat edilmis topraklar
olan Filistin’e (onlara gore Israil Ulkesi’ne) yerlesmeyle sona erebilecekti.
Yahudilerin kendi devletlerini Filistinde kurduklar: anda gergek zgiirles-

menin miimkiin olabilecegi ve Yahudilerin kendi kaderlerini kendilerinin
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belirleyebilecekleri bir siire¢ ortaya ¢ikacakei. Gergek 6zgiirlesme ancak bu
hedefi yani Kudiis merkezli bir Yahudi devletini kurmakla miimkiindi ki
bu da siyonizm demekti. Oyleyse siyonizm, mutaassip Hristiyanlarin ve
irkgilarin Avrupada Yahudilerin kendileriyle biitiinlesmesine izin verme-

melerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.

Milliyetgilik teorileri baglaminda ele alindiginda siyonizm, 19. yiizyilda
bir Yahudi milleti icat etmeyi hedefledigi i¢in, modernist teori baglamin-
da ele alinabilir. Yahudiligin iki bin yillik stirgiinii, Yahudi dininin kutsal
kaynaklari, efsaneleri, sdylemleri de Yahudi milliyetciligini etkilediginden
siyonizm ayrica etnosembolcii teori baglaminda da ele alinabilir. Yahudi
dindarlar da kendilerini daha ¢ok 6zcii (primordialist) teori baglaminda
ele almayi tercih ederler. Ciinkii onlara gore Yahudi kimligi, binlerce yil
boyunca, tiim siirgiinlere ve tiim zorluklara ragmen varligini devam ettire-
bilmistir. Ancak tiim 6zcii teorilere ickin olan problem burada da goriiliir
zira binlerce yildir siirgiinde olan Yahudilerin hi¢ degismeden varliklarini

strdiirdiikleri iddiasinin olgusal gergekleri yansitmast miimkiin degildir.

Gorildigi gibi siyonizmin anlagilmast icin onun 6zellikle etno-dini
bir hareket olarak ele alinmasi gerekir. Ciinkii siyonizmi 6zgiin kilan an-
cak Fransiz Devrimi sonrasi izleri net olarak goriilen din ve milliyetcilik
arasindaki geciskenliktir. Siyonizm, Yahudiligin yani bir dinin nasil oluyor
da sekiiler bir ideoloji olarak milliyetcilige evrildiginin en 6nemli 6rnekle-
rinden biridir. Fransiz Devrimi sonrast dinin yerini alan bir ideoloji olarak
milliyetcilik yeni toplumsal ¢imento olarak islev gérmiistiir. Siyonizmin
kokleri dini referanslara dayansa da onun teorisyenlerinin baskin bicimde
sekiiler olmasi ve sekiiler bir toplum ortaya koyma konusunda istekli ol-
malari dikkati ¢eker. Siyonizmi Yahudilerin goziinde cazip hale getiren ve
cokga taraftar bulmasini saglayanin da bu sekiiler yon oldugu séylenebilir.
Cunki bu sekiilerlik, yeni bir Yahudi insani yaratarak Avrupadaki ezilen,
somiiriilen ve diglanan Yahudi’ye kendi iilkesinde sadece 6zgiirlitk degil

ayrica yeni bir kimlik vermeyi de vaat etmektedir.
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Extended Summary

The relationship between Jewish nationalism and Zionism is a complex
one. This relationship is complex both in terms of the fact that Judaism
is a religion and the process of its articulation with nationalism, which
marked the 19th century as a secular ideology, and in terms of the
existence of the Jewish religion as the main carrier of national identity and
national consciousness among Jews, which necessitates the development
of an ethno-religious perspective. But the relationship between Jewish
nationalism and Zionism is also an inevitable one, because when one
thinks of Jewish nationalism, one thinks of Zionism, even if this is not the

only version of it.

The aim of this study is to examine the specific circumstances of the
emergence of Zionism as a sub-genre of Jewish nationalism within a
sociological framework. Zionism is based on various religious references,
symbols and legends rooted in the Jewish religion. With this religious
reference, it will be seen that Zionism, which seems to have a direct
religious content, has emerged in a secular form, influenced by and in

accordance with the nationalist spirit of the period in which it emerged.

Zionism as a form of Jewish nationalism is an ideology that emerged
in the 19th century, the age of nationalisms. This ideology is rooted in
the ancient Jewish religion, history and traditions, but secularises it and
takes on an ethno-religious appearance. In order to understand the birth of
Zionism, it is necessary to know the historical course of the Jews in Europe
and the history of the oppression, exclusion and bloody violence (pogroms)
they were subjected to by European Christians. During the Middle Ages,
Jews, who lived in their own ghettos and could not develop a relationship
with the dominant European societies and were not included by the society
and the state in which they lived, started to gain equal citizenship rights
in the modernisation process that started with the French Revolution.
This process was an upward movement in the status and class positions
of Jews, such as participation in economic life and access to education.

These developments, which started as a process of emancipation for Jews,
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led them to more assimilation, in other words, to more assimilation in
order to gain more. This process of harmonisation was a development
that would benefit not only them but also the society in which they
lived, but this process of harmonisation did not yield the desired result.
Because the racist attacks they faced in many places in Europe led to the
development of the idea of antisemitism and the process of emancipation
came to a halt. This meant the following: No matter how much Jews, as
a minority, were integrated into the society in which they lived, it was
not really possible for them to achieve equal citizenship status. Christian
European society did not want to mass Jews, both in terms of faith and
racial difference. This disappointment led Jewish thinkers to claim that
true freedom could only be realised in a country of the Jews own. The
Jewish religion had the potential to realise this claim, since thousands of
years of Jewish exile could only be ended by the Jews settling in Palestine
(the Land of Israel), the land promised to them by God. Once the Jews had
established their state in Palestine, a process of true emancipation would
have been possible and the Jews would have been able to determine their
own destiny. Real emancipation was only possible by achieving this goal,
namely the establishment of a Jewish state centred in Jerusalem, which
was called Zionism. Zionism, therefore, emerged as a result of Christian
and racist reactions to Europe’s refusal to allow the Jewish community
to integrate with them, that is, as a result of the bigotry and racism of

European Christians.

When considered in the context of nationalism theories, Zionism can be
considered in the context of modernist theory, as it aims to invent a Jewish
nation in the 19th century. However, the national identity consciousness
created by the two thousand years of Jewish exile, the sacred sources of the
Jewish religion, legends and discourses also show that Zionism as Jewish
nationalism can be considered in the context of ethnosymbolist theory. In
the context of the essentialist (primordialist) theory, it is seen that mostly
Jewish religious people deal with their own nation because according to
them, the Jewish identity has continued to exist for thousands of years,

despite all exiles and all difficulties. However, as with all essentialist
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theories, this claim, that Jews in exile have not changed for thousands of

years, does not reflect the truth.

One of the aspects that makes this study different is that it treats
Zionism as an ethno-religious movement. Because what makes Zionism
unique is the transitivity between religion and nationalism, which is also
seen after the French Revolution. Zionism is an appropriate example of
how Judaism, a religion, evolved into nationalism as a secular ideology. As
an ideology that replaced religion after the French Revolution, nationalism
has functioned as the new social cement. Zionism, too, is rooted in ancient
Judaism, but even though its roots are religious, its theorists are secular and
keen to create a secular society. It can be said that it is this secular aspect
that makes Zionism attractive to Jews. Because this secular side, by creating
a new Jewish people and identity, promises the oppressed, exploited and
excluded Jew in Europe not only freedom but also a new identity in his

own country.
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