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Oz

Islam{ fetihlerle genisleyen cografya sayesinde Araplar, Arap olmayan toplumlarla bir
arada bulunma imkini yakalamistir. Bu birliktelik Araplarim, daha 6nce kendi smirlart
icerisinde yasadiklar1 dénemde, dillerinde hatalarin goriilmedigi bir sathadan, dillerinde
birtakim bozulmalarin ve hatalarin ortaya ¢iktig1 bir déneme gecis yapmalarina sebep
olmustur. Bu durum, Arap dilinin ilahi vahyin dili olmas sebebiyle biiyiik 6nem tasidigina
inanan Miisliiman Alimlerin dikkatini cekmistir. Islam &limleri, ilahi vahiy dilinin
korunmasi gerektigi diisiincesiyle Arapgaya ayr1 bir zen gostermis ve bu dilin safiyetini
korumak adina cesitli tedbirler almislardir. Bu hassasiyet cercevesinde, Arapgay1 dzgiin
yapisiyla muhafaza etmek ve dil kurallarini belli bir sistematige dskmek amaciyla zamanla
sarf, nahiv, istikak, belagat gibi dil bilimleri ortaya ¢ikmustir. Ortaya ¢ikan bu ilimlerin daha
iyi anlasilmasi icin de dénem dénem farkli muellifler tarafindan birgok eser kaleme
alinmistir, ilk dénemlerde ciimlenin yapisini inceleyen nahiv ilmiyle tek cat1 altinda
toplanan ve nahiv eserleri icerisinde ele alinan sarf ilmi zamanla miistakil bir ilim haline
gelmistir. Bu baglamda sadece sarf ilmine dair konularin ele alindig eserler telif edilmistir.
Bu teliflerden biri de izziiddin ez-Zencini tarafindan kaleme alinan Tasrifu'l-‘zzi adli
eserdir. Muhtasar bir metin 6zelligi tasiyan bu eser kisaca ‘fzzf adiyla meshur olmustur.
Biiyiik yanki uyandiran ve miiellifine séhret kazandiran bu muhtasar ‘Izzi metni pek ¢ok
serhe konu olmus ve medreselerde okutulan eserlerin vazgegilmezleri arasinda yerini
almistir, S3’diiddin Teftazani ve Seyyid Serif CiircAni de muhtasar ‘fzzi metnine serh kaleme
alan isimlerdendir. Ele aldigimiz bu ¢alismanin amaci aralarinda gecen ilmi tartismalari ile
meshur iki dlimin sarf konularini ele alan eserlerini inceleyerek ne gibi farkliliklarin
oldugunu ortaya koymaktir.
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Abstract

Through the expansion of territories resulting from Islamic conquests, Arabs gained the
opportunity to coexist with non-Arab societies. This interaction led the Arabs to transition
from a phase where their language exhibited no errors—when they lived within the confines
of their own cultural boundaries—to a period where certain distortions and mistakes began
to emerge in their language. This development attracted the attention of Muslim scholars,
who believed that the Arabic language held significant importance as the language of divine
revelation. Driven by the conviction that the language of divine revelation must be preserved,
Islamic scholars devoted special care to Arabic and implemented various measures to
maintain its purity. Within this framework of sensitivity, the linguistic sciences of
morphology, syntax, etymology, and rhetoric emerged over time to safeguard the Arabic
language in its original form and to systematize its rules.To enhance understanding of these
disciplines, many works were authored by scholars at various times. Initially, morphology,
which examines the structure of words, was grouped under the broader discipline of syntax,
which focuses on sentence structure, and was included within works on syntax. Over time,
however, Sarf evolved into an independent field of study. In this context, works exclusively
dedicated to the subject of Sarf were written. One such work is Tashrif al-‘Izzi, authored by
‘[zz al-Din al-Zanjani. This concise text, known simply as ‘1zzi, gained widespread acclaim and
brought significant recognition to its author. The concise text of ‘Izzi became the subject of
numerous commentaries and secured its place as an essential text in traditional Islamic
educational institutions. Scholars such as Sa‘d al-Din al-Taftazani and Sayyid Sharif al-Jurjani
are among those who wrote commentaries on the concise ‘Izzi text. The aim of this study is
to examine the works of these two renowned scholars, who are known for their scholarly
debates, specifically their contributions to the field of Sarf, and to identify the differences in
their approaches to the subject.
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Extended Abstract

Many works have been written on the science of grammar, which examines the word
structure in the Arabic language. ‘1zz al-Din al-Zanjani, who lived in the seventh century of the
Hijra, also wrote a concise text on this subject. This work, which was included in the curriculum
of Ottoman madrasahs (and still taught in today's eastern madrasahs), has made its author
famous and has been the subject of many commentaries. Sa‘d al-Din al-Taftazani and Sayyid
Sharif al-Jurjani are two great scholars who lived in the same period. These two names, known
for their scientific discussions, commented on the concise text written by al-Zanjani. This work,
which al-Taftazani wrote when he was only sixteen years old, has the quality of being al-
Taftazani's first work. Although al-Jurjani lived in the same period and even if the concise text
was commented on before, he also wrote a commentary himself. With this study, we tried to
compare the works of al-Taftazani and al-Jurjani and reveal the differences between them. The
first subject we addressed in the comparison was the names of the works and the reasons for
their authorship. Accordingly, although al-Taftazani did not mention the name of his work
himself, he clearly stated the reason that motivated him to author it in the introduction he wrote
at the beginning of the commentary. He stated that he wrote this commentary to facilitate the
words in the concise text compiled by Fadil Imam al-Zanjani and to make additions from
information he deemed useful. Al-Taftazani's work, whose name he did not disclose, was also
referred to in the sources with different names such as Sharh al-Zanjani, Sharh Tasrif al-Zanjani,
Sharh Tasrif al-‘1zz], Sa‘diniyya, and Sharh al-‘Izzi. However, al-Jurjani does not clearly state the
exact name of his work or the reason that motivated him to write it. In the sources, he is referred
to by different names such as Sharh al-‘zzi and Sharh Tasrif al-‘Izzi. The reason for its authorship
is speculation, and it is likely that it was either a taste or an inadequacy. Indeed, although the
concise text was annotated by al-Taftazani in his time, al-Jurjani felt the need to write a new
annotation. Accordingly, he did not find the work written by al-Taftazani sufficient and wanted
to eliminate the deficiency he felt. Indeed, in some parts of his work, he made more explanations
than al-Taftazani, and in some places, he included different interpretations. According to
another possible reason, al-Jurjani thought that the summary text that al-Taftazani had written
a commentary on was a valuable work worthy of a commentary, and he wanted to be
remembered with the commentary of this work. Because al-Jurjani's statements about al-
Taftazani, that he was a scholar and his works were unique, are mentioned in the sources. In
addition, this was not the first time for al-Jurjani, and he had previously reworked the works
that al-Taftazani had written before him. Both of their works consist of nine sections, parallel to
the author of the summary text. However, al-Taftazani added an introduction at the beginning.
He used the mamz@ij commentary form while commenting on his work. When writing his work,
he first gives a word or group of words from the ‘Izzi text that he had commented on. Then, he
blends his own commentary text with the summary text by giving the expressions and
explanations he wants to add between the words. On the other hand, al-Jurjani presented his
work with a different type of commentary than al-Taftazani. In al-Jurjani’s work, the text

commented on is marked with the word " J&" or " ‘}3" at the beginning of the text, while the

word ") }.ﬁ" indicates the start of his commentary. The commentary method they follow involves
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word and subject analysis. When starting their explanations, they first touch on the meaning of
the word in the author’s phrase, depending on the situation, and provide the lexical and
terminological meaning of the word. They eliminate questions that may come to the reader’s
mind by using an educational style. They add some information they find useful and also make
references to verses, hadiths, and poems where necessary. They also reference many linguists
and works. The method that al-Taftazani uses in his work, unlike al-Jurjani, involves the use of
suggestive expressions. While al-Jurjani occasionally goes into more detailed explanations, al-
Taftazani tries to guide the reader through suggestive expressions without providing lengthy
explanations. Another notable issue in their commentaries is the criticism directed at the author
of the summary text when they deem it necessary. Based on our analysis, it can be said that al-
Taftazani makes more istishhad (citations) and references to different linguists and works
compared to al-Jurjani. Accordingly, al-Taftazani cited forty-seven verses, four hadiths, and
forty-seven poems. He also referred to twenty-eight prominent linguists, such as Khalil ibn
Ahmad (d. 175/791), Sibawayh (d. 180/796), al-Akhfash (d. 215/830), and al-Zamakhshari (d.
538/1144). In some cases, he mentioned the linguists by their names, while in other instances,
he used their nicknames or the names of their works. al-Jurjani, on the other hand, used a total
of twenty-five verses, two poems, and one hadith as evidence to support his views. He cited the
opinions of five scholars, including Khalil ibn Ahmad, Sibawayh, YGnus, al-Akhfash, and al-
Zamakhshari, whom he referred to by his nickname Jar Allah. Based on all the information
gathered, it can be concluded that the two works actually complement each other. However,
reading either one of the works alone is considered sufficient to gain foundational knowledge in
the field of Sarf.
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Giris

Arap dilinin gramer esaslarini ele alan ilimlerden biri olan sarf ilmi, kelimenin yapisini
incelemektedir. Bu ilim ilk donemlerde ciimlenin yapisini inceleyen nahiv ilmi ile tek ¢at1
altinda toplanmaktaydi ve sarf ilmine dair konular nahiv eserleri igerisinde ele
alinmaktaydi.’ Nitekim mitekaddim dilcilerden ve ilk gramer kitabmin miellifi
Sibeveyhi'nin (6. 180/796) el-Kitdb adli gramer kitabinda bu duruma rastlamaktayiz.” Ayni
durum el-Kitab’tan sonra telif edilen Miiberred’in (8. 286,/900) el-Muktedab, ibnii’s- Serrdc’'in
(8. 316/929) el-Usil fi ilmi'n-nahv, Zemahseri’nin (6. 538/1144) el-Mufassal, ibn Malik’in (5.
672/1274) el-Elfiyye, ibn Usflr el-isbiltnin (6. 669/1270) el-Mukarrib adli eserlerinde de
goriilmektedir.’ Sarf konularini miistakil olarak ele alan ve glintimiize ulasan ilk eser ise Ebi
Osman el-MAazini'nin (8. 249/863) et-Tasrif adli eseridir. ibn Cinn1 (8. 392/1002) bu eseri el-
Munsif fi serhi’t-tasrif li'1-Mdzinf adiyla serh etmistir.* Abdiilkahir el-Ciircani'nin (5. 471/1078-
79) el-Miftah fi's-sarf,’ Tbnii'l-Hacib’in (5.646/1249) es-Safiye® eserleri ile el-Emsile, Bindu'l-
Efal? ve el-Maksid’® adiyla kaleme alinan ve miiellifi belli olmayan eserler de alanin baslica
eserleri arasinda sayilmaktadir.

Sarf ilmine dair konularin ele alindigi bir diger eser de s6hretini giiniimiize kadar
ulastiran ‘Tzzf adiyla meshur olmus Tasrifu'l-‘fzzt "dir. Ebii’l-Meali izziiddin Abdiilvehhab b.
fbrahim b. Abdilvehhab ez-Zencani® (8. 660/1262) tarafindan telif edilen ve iizerine pek

Hasan Hindavi, Mendhicu’s-sarfiyyin, (Beyrut: Daru’l-kalem, 1989), 53; Soner Giindiizdz, “Nahiv ve Sarf

{limlerinin Dogusu Uzerine”, On Dokuz May:s Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/9 (1997), 293.

2 Eb{ Bisr Amr b. Osman b. Kanber Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdiisseldm Muhammed Harun (Kahire:
Mektebetii'l-Hanct, 1988), 4/242.

3 Hulusi Kilig, “Sarf”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36/136-137. bkz. Muhammed
b. Yezid b. Abdulekber Miiberred, el-Miiktedab, thk. Muahmmed Abdulazim Azime (Beyrut: Alemii’l-kiitiib,
ts.); Eb( Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl el-Bagdadi ibnii’s-Serrac, el-Usiilu fi'n-nahv, thk. Abdulhiiseyn
el-Fetell (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, ts.); Ebii'l-Kasim Mahm{id b. Omer b. Muhammed Zemahsert, el-
Mufassal, thk. Ali Ebu Mulhim (Beyrut: Mektebetii'l-hilal, 1993); Ebl Abdillah CemAliiddin Muhammed b.
Abdillah b. Malik et-Tal ibn MAlik, el-Elfiyye, thk. Silleyman b. Abdiilaziz b. Abdullah el-’'Uytnt (Riyad:
Mektebetii Daru’l-Menhec, 2007); Ebii’l-Hasen Al b. Mii'min b. Muhammed b. Alf ibn Usfir el-isbili, el-
Mukarrib fi'n-nahv, thk. Adil Ahmed Abdulmevctd - Ali Muhammed Muavvad (Beyrut: Daru’l Kiitiibii'l
ilmiyye, 1998).

¢ Ebii'l-Feth Osman ibn Cinnf el-Mevsili el-Bagdad? el-Munsif fi serhi’t-tasrif lil-Osman el-Mazini (Daru thyai’t-
tiirast’l-kadim, 1954); Katib Celebi, Kesfu'z-zuniin ‘an esami’l-kiitiib ve’l-finiin (Beyrut: Daru ihyau’t-turasi’l-
‘Arabi, 1941), 1/412; Hasan Hindavi, Mendhicu’s-sarfiyyin, 6; Halis Dede- Mehmet Sirin Gikar, “Ebli Osman
el-Mazin? ve Sarf ilmindeki Yeri”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi 9/46 (2016), 60.

°  Abdiilkéhir Ciircani, el-Miftah fi’s-sarf, thk. Ali Tevfik el-Hamad (Beyrut: Miiessesetii’'r-Riséle, 1987); Katib
Gelebi, Kesfu'z-zuntin, 1/412.

¢ Ebl Amr Cemaliiddin ibnii'l-Hicib, es-Sdfiye fi ilmi't-tasrif, thk. Salih Abdiilazim es-Sdir (Kahire:

Mektebetii’l-Adab, 2010); Katib Celebi, Kesfu'z-zuniin, 1/1021.

el-Emsile (Mukayyed Sarf Ciimlesi icerisinde), (istanbul: Sifa Yayinevi, 2012); Hiiseyin Arslan vd., Emsile Serhi

(istanbul: isar Yayinlari, 2023).

®  Bindii'l-efal (Mukayyed Sarf Ciimlesi icerisinde) (Istanbul: Sifa Yayinevi, 2012); Ali Tiilii vd., Bind Serhi
(Istanbul: Isar Yayinlari, 2023).

°  el-Makstid (Mukayyed Sarf Ciimlesi icerisinde) (istanbul: Sifa Yayinevi, 2012).

Hayati hakkinda detayli bilgi i¢in bakiniz; Abdurrahman b. Ebu Bekr Celaluddin Siiy(itf, Bugyetu’l-vu‘at fi

tabakati’l lugaviyyin ve’n-nuhat, thk. Muhammed ibrahim Ebu’l-Fadl (Liibnan: Mektebetii’l-Asriyye,

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihya



Comparison of al-Taftazani and Sayyid Sharif al-Jurjani’s Commentaries on al-‘zzi * 93

cok serhin kaleme alindigi bu eser hem Osmanli hem giiniimiiz medrese egitim sisteminin

vazgecilmezleri arasinda yerini almistir."

Sa’diiddin et-Teftazan1" (8. 792/1390) ve Seyyid Serif Ciircani" (6. 816/1413) s6z konusu
muhtasar metni ele alan birer serh kaleme almistir. Ele aldigimiz bu ¢alisma ile amacimiz
bu iki serhi mukayese etmektir. Bu baglamda eserler hakkinda bilgi verildikten sonra bu
serhlerin telif sebeplerinden ve adlarindan bahsedilecektir. Devaminda serhlerin sekli, telif
edildikleri serh tiirdi, sirihlerin tslbu ve serh metotlarina deginilecektir. Ayrica farklhi
basliklar altinda istishad ve serhlerin kaynaklari incelenecektir.

1. ‘izzi / Tasrifw’l-‘Izzi

izziiddin ez-Zencani tarafindan yazilan ve ona biiyiik séhret kazandiran eseri Tasrifu’l-
‘Izzf, sarf konularini ihtiva eden muhtasar bir metindir. Kaynaklarda Tasriful-‘Izzf *
Tasrifu’z-Zencant®, Mebadi fi't-tasrif'*,el-‘lzzl f't-tasrif, el-‘Izzl, et-Tasrif gibi farkli isimlerle
anilmaktadir.” Giiniimiizde ise ‘Tzzi denilince akla gelen eserdir. Bu eserde sarf ilmine dair
konular kisa, sade ve anlasilir bir dilde anlatilmaktadir.

Zencani'nin bu eseri Osmanl medreselerinde Arap dili egitiminde okutulan 6nemli
eserler arasinda yer almaktadir.” Giiniimiizde Bitlis’in Norsin ve Siirt’in Tillo Medreseleri
basta olmak iizere dogu medreselerinin miifredatinda da yer alan bu eser talebenin sarf ilmi

2010), 2/122; Hayruddin b. Mahmud b. Muhammed b. Ali b. Faris ez-Zirikli, el-A’lam (Beyrut: Daru’l-ilm
1i'l-Melayin, 2002), 4/179; Kemaliiddin Ebu’l-Fadl ibn Fuvati, Mecmai’l-4d4b i Mu’cemii’l-elkab, thk.
Muhammed Kazim (iran: Miiessesetii’t-Tibda ve'n-Nesr, 1995), 1/247; Omer RizA Kehhile, Mu'cemu’l-
Miiellifin (Beyrut: Mektebetii’l-Miisenn3, 2010), 6/216, ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyett'l-Arifin
esmau’l-muellifin ve asiru’l-musannifin (Beyrut: Daru thyau’turasi’l-‘Arabi, 1955), 1/638; Ahmet Ozel,
“Izzeddin Zencani”, TDV isldm Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/253-254.

1 Katib Gelebi, Kesfu'z-zuniin, 2/1139.

12 Hayat1 hakkinda detayli bilgi i¢in bakiniz; Ebu’l-Fazl $ihdbuddin Ahmed b. All b. Muhammed el- ‘Askalant
ibn Hacer, ed-Duraru’l-kimine fi a‘yanil-mi’eti’s-simine (Haydarabad’, Hindistan: Dairetii'l-maarifi’l-
Osméaniyye, 1976), 6/112-113; Siiy(it], Bugyetu'l-vu‘dt fi tabakati’l lugdviyyin ve'n-nuhat, 2/285;
Abdulhayy b. Ahmed fbnul-imad el-‘Akkai el-Hanbell, Sezeratu’z-zeheb fi ehbari men zeheb, thk.
Mahm{d Arnaviit (Dimask: Daru ibn Kesir, 1986), 8/547-548; Ebu’l-Hesenit Muhammed b. Abdulhay
Leknevi, et-Talikatu’s-seniyye ale’l-Fevd'idil-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye (Misir: Matba‘ati’s-Sa‘ade, 1324),
136-137; el-Bagdadi, Hediyyet’l-Arifin esmau’l-muellifin ve asaru’l-musannifin, 2/429-430; ez-Zirikli, el-
A'lam, 7/619-620; Ziyauddin Kalis, et-Teftdzanl ve drduhu’l-beligiyye (Liibbnan: DAru’'n-Nevadir, 2010);
Siikrii Ozen, “TeftazAni”, TDV islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2011),40/299-308.

3 Hayat1 hakkinda detayl bilgi i¢in bakiniz; $emsuddin Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi, ed-Dav’u’l-
lam{ li ehli karni’t-tési’ (Beyrut: Mens{irdtu Daru Mektebet(’l-Hayat, 2010), 5/328-329; isaimuddin Ahmed b.
Muslihuddin Taskdpriizide, Miftdhu’s-sa‘dde ve misbdhu’s-siyade fi mevzu‘dti’luliim (Beyrut: Daru’l Kiitiibii'l
[lmiyye, 1985), 192; Muhammed b. ‘Al b. Muhammed b. Abdullah Sevkani, el-Bedru’t-tdli* bi-mehdsini men
ba‘de’l-karni’s-sabi¢ (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 1/488-490; Sadreddin Glimiis, Seyyid Serif Ciircani ve Arap
Dilindeki Yeri (Istanbul: Fatih Yayinevi Matbaasi, 1984).

4 Siiy(it?, Bugyetu'l-vu‘dt, 2/376; ez-Zirikli, el-A’ldm, 4/179.

15 Katib Celebi, Kesfu'z-zuniin, 1/416.

16 el-Bagdadi, Hediyyetttl-Arifin,1/ 638.

7 Sevki Dayf, Tdrihu Edebi’l-Arabi (Misir: Daru’l-Madrif, 1995), 5/298.

8 Dursun Hazer, “Osmanli Medreselerinde Arapga Ogretimi ve Okutulan Ders Kitaplar1”, Gazi Universitesi
Corum [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 1 (2002), 274-293.

ihya Uluslararas: Islam Arastirmalari Dergisi | ISSN: 2149-2344



94 « TeftAzani {le Seyyid Serif CiircAni'nin ‘izzi Serhlerinin Mukayesesi

tahsilinde Emsile, Bind, Maksid, Merdhu’l-Ervah adlariyla bilinen metinlerle birlikte okutulan
temel eserlerden biridir."” Bu medreselerde talebenin Arap dilinin kelime yapisina vakif
olmas1 amaciyla kolaydan zora dogru bir yontem izlenir. Bu amagla okutulan ilk eser el-
Emsile’dir. Bu eserde “,.»s” fiilinin masdari iizerinden fiil ve isim ¢ekimleri yer alir. Ardindan

fiillerin masdarlariyla beraber siilasiden siidaslye dogru ve dildeki kullanim sirasina gore
verildigi Bindul-Ef dl eseri okutulur. Otuz bes bab halinde ele alinan bu eserde her kalibin
miiteaddi ve 14zim manalarina da dikkat cekilir. el-Maksiid adli eserde ise 6nce sahth
fiillerden bahsedilip ardindan sahth olmayan fiiller ve bu fiillerin cekiminde meydana gelen
i‘lal kaideleri aciklanir.”® Medreselerde talebeden beklenen sadece bu eserleri okumasi ve
dgrenmesi degil ayni1 zamanda ezberlemesidir.”

Sarf konularinin ¢ogunu kapsayan ‘Tzzi metni ise fiil ve isim ¢ekimleri ile cekimlerde
meydana gelen ibdal, kalb, hazf, nakil gibi il4l kaidelerine deginir. Basinda miiellifin ele
aldigi bir mukaddime bulunan bu metin toplam dokuz bélimden olusmaktadir. Bu
béliimlerde ele alinan konular ise genel hatlariyla séyledir;

Mukaddime: Miiellif birkag ciimle ile ifade ettigi mukaddimesinde 6nce hamdele ve
salveleye yer verir. Ardindan sarf ilmini ifade eden “tasrif” kelimesinin lugat ve stilah
manalarina deginir.”

Birinci Bolim: Fiillerin taksimatina dair bilgilerin verildigi bu bélimde fiil, kok
harflerinin sayisina gore siilas? ve rubaf olmak tizere ikiye ayrilir. Bu fiillerin her biri kendi
arasinda 6nce miicerred ve mezid, daha sonra silim ve gayri silim olmak {izere sekiz kisma
ayrilir.”

tkinci Boliim: Fiillerin miiteaddi ve 14zim olmak iizere ikiye ayrildigi bu béliimde
miiteaddi ve 14zim kelimelerinin tammina yer verilir ve ardindan konu &rneklerle izah
edilir. B6liimde anlatilan bir diger husus ise 1dzim fiillerin nasil miiteaddi yapildigidir.”

Uciincii Béliim: Fiillerin taksimati ile ilgili bahsi bitiren Zencant, bu béliimde artik
fiillerin ¢ekimlerinden bahsetmeye baslar. Fiillerin mazi ve muziri ¢ekimlerinin hem
ma‘liim hem mechul hallerine dair agiklamalar yapar. Ayrica muzari fiile gelebilen nasb ve
cezm edatlar1 hakkinda bilgiler verir. Ardindan fiillerin emr-i hizir, emr-i gdib, nehy-i hizir

Ugur Erman, “Siirt Medreselerinde Arapga Dil Egitiminin Mahiyeti Uzerine”, e-Sarkiyat flmi Arastirmalar
Dergisi 10/4 (2018), 1462; Mansur Teyfur, “Bitlis Norsin Medresesinde Okutulan Arapga Ders Kitaplarinin
Tasnif Ve Tahlili”, Bitlis [slimiyat Dergisi 3/2 (2021), 581.

Hazer, “Osmanh Medreselerinde Arapca Ogretimi ve Okutulan Ders Kitaplar1”, 286-288; Musa Yildiz,
“Osmanli Déneminde Arapga Ogretimi ve Okutulan Ders Kitaplar1” (Tiirkiye’de Yabanci Dil Egitimi
Ulusal Kongresi, Ankara, 2007), 4.

Erman, “Siirt Medreselerinde Arapca Dil Eitiminin Mahiyeti Uzerine”, 1465; Teyfur, “Bitlis Norsin
Medresesinde Okutulan Arapga Ders Kitaplarinin Tasnif ve Tahlili”, 582.

Ebii'l-Meall izziiddin ez-Zencani, ‘zzf (Mukayyed Sarf Ciimlesi icerisinde) (Istanbul: Sifa Yayinevi, 2012), 166.
Zencani, ‘[zzi (Mukayyed Sarf Ciimlesi igerisinde), 166-174.

% Zencani, ‘Izzf (Mukayyed Sarf Ciimlesi igerisinde), 174-176.
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ve nehy-i giib cekimlerine yer verir. Daha sonra te’kid nunlarinin bitistigi cekimlere dikkat
ceker. Uglincii boliimde ele aldig1 son ¢ekim ise ism-i fail ve ism-i mef‘Ql ile ilgilidir.”

Dordiincii Boliim: Dérdiincii boliim muda‘af fiillere dair konularin anlatildig: boliimdiir.
Once aynel ve 1amel fiili ayn1 olan siilasi miicerred ve mezid fiiller, sonra fael fiili ile birinci
lamel fiili ayni olan rubai miicerred fiillerden bahsedilir. Miiellifin bu bsliimde ele aldig1 bir
diger mevzu da bu fiillerle alakali olan ibdal, hazf ve idgamdir.”

Besinci Boliim: “Mu’teller hakkinda” fasil bagligi ile bu béliimde ksk harflerinden biri
illetli harf olan mu’tel fiillerden ve ¢ekimlerinden bahsedilir. Miiellifin de aktardigina gore
mu'tel fiiller kendi arasinda yedi kisma ayrilir. Bu taksimata gére mu'tel fiiller misal, ecvef,
nakis, aynel ve lamel fiili illetli olan lefif-i makrtn, fiel ve 1dmel fiili illetli olan lefif-i
mefrik, fiel ve aynel fiili illetli olan fiiller ile fael, aynel ve ldmel fiili illetli olan fiiller olmak
lizere yedi kisimdan olusur.” Bu béliim konu ile ilgili detayin ¢ok olmasindan 6tiirii
muhtasar metnin en hacimli bolimiidiir.

Altinci Béliim: Miiellifin bu bdliimde degindigi konu kék harflerinden biri hemze olan
mehmuz fiillerle ilgilidir. Ayrica bu bsliimde mehmuz fiillerin neden mu'tel fiillere ilhak
edilmediginden ve fiillerin ¢cekimlerinden bahseder.”

Yedinci Bsliim: ism-i zaman ve ism-i mekan ile ilgili bilgilerin verildigi fasildir. Once
"ism-i zaman" ve "ism-i mekdn" kaliplarinin siilds? miicerred ile mezid fiilden nasil
tiiretildiginden ve hangi sekillerde gelebildiklerinden bahsedilmistir. Daha sonra bu
cekimlere aykir1 olarak gelen saz 6rneklere yer verilir. Boliim sonunda da bu kalibin ism-i
mefller i¢in de gelebildigi ifade edilir.”

Sekizinci Boliim: ism-i aletin ele alindig1 béliimdiir. Once ism-i letin terim anlamina
yer verilip ardindan konu ile ilgili kaliplardan bahsedilir. Bu kaliplar érneklerle anlasilir
hale getirilir ve kurallarin aksine gelen saz 6rneklere yer verilir.”

Dokuzuncu Blim: Muhtasar eserin son boliimii olan dokuzuncu béliim fiilin yapilis
sayisini bildiren masdar-1 merra ve fiilin tiirlinii bildiren masdar-1 hey’e hakkindadir. Metin
bu bdliim ile sona erer.”

1.2. Tasrifu’l-‘izz Uzerine Yazilan Serhler

Yazildig1 dénemden giiniimiize kadar miiellifine biiyiik bir schret kazandiran ve ¢ok kez
basimi yapilan bu muhtasar eser {izerine pek ¢ok serh, hisiye ve ta‘likit yazilmistir. Bu
calismalarin en 6nemlileri su sekilde zikredilebilir:

Zencani, ‘[zzf (Mukayyed Sarf Ciimlesi icerisinde), 174-204.
% Zencani, ‘zzf (Mukayyed Sarf Ciimlesi igerisinde), 204-212.
Zencani, ‘[zzf (Mukayyed Sarf Ciimlesi icerisinde), 212-256.
Zencani, ‘[zzf (Mukayyed Sarf Ciimlesi icerisinde), 256-264.
Zencani, ‘[zzf (Mukayyed Sarf Ciimlesi icerisinde), 264-268.
Zencani, ‘[zzi (Mukayyed Sarf Ciimlesi icerisinde), 265.

Zencani, ‘[zzf (Mukayyed Sarf Ciimlesi icerisinde), 270.
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Ahmed b. Mahmud el-Cili el-isfehand? (8. 729/1328 sonras1): el-Cili, Tasrifu’l- ‘Izt iizerine
Serhu Tasrifi’l-‘Tzzi adinda biiyiik ve kiiciik olmak {izere iki serh telif etmistir. Once biiyiik
serhini kaleme almis, daha sonra biiyiik serhini dzetleyerek kiiciik serhini olusturmustur.”

Sa’diiddin et-Teftazani (6. 792/1390): Teftazan'nin muhtasar sarf metni ‘zzf {izerine
kaleme aldig1 bu serh, Tasrifu'l-‘Izzf 'nin en énemli serhlerinden biri olup iizerine ¢ok sayida
hasiye yazilmigtir.”

Seyyid Serif el-Ciircan? (8. 816/1413): Ilmi yéniiyle ve telifleriyle s6hretini giiniimiize
kadar devam ettiren Seyyid Serif Ciircini de ilgili muhtasar metni serh etmistir. Ciircani ile
Teftazan'nin telif etmis oldugu bu iki serh, Osmanli medreselerinde “serhayn mufideyn”
adiyla yillarca okutulmus, giintimiiz medreselerinde de okutulmaya devam etmektedir.**

Niksarl Hasan Pasa (6. 827/1424): Bursa’da yasayan alimlerden olan Hasan Pasa’nin tam
ad1 ibn Alauddin Ali el-Esved er-Rim1 el-Hanefi’dir. el-iftitdh fi serhi’l-Misbdh ve Serhu’l Merdh
serhlerinin yani sira ‘Tzzi metni {izerine Serhu ‘Izzf adiyla bir serh telif etmistir.*

Sirdcuddin Muhammed b. Omer el-Halebi (6.850/1446): SirAcuddin ismiyle bilinen
Muhammed b. Omer, Timur déneminde yasamis ve Timur araciligiyla Anadolu’ya
getirilmistir. Murat Han tarafindan da hiirmet gérmiis ve oglu Fatih’in hocasi tayin
edilmistir.’ Kitabetinin hizli olmasiyla bilinen Sirdcuddin Halebi ‘Izzt sarihleri arasinda yer
almaktadir. Kaynaklarda Tasrifu'l-‘Tzzi’yi serh ettigi nakledilmekle birlikte eserin tam adi
ge¢memektedir.”

imadiiddin ibn Cemaa (5. 861/1457): Tam ad1 Ebu’l-Fida ismail b. ibrahim b. Cemaatu’l -
Kenani olarak kayitlara gegmektedir. imadiiddin, Zencan?'ye ait sarf metninin bir diger
sarihi olup eseri Serhu Tasrifi'l-‘Izzf ad1 ile bilinmektedir.*

Hocazade Muslihuddin Mustafa b. Yusuf (6.893/ 1488): Bursa Sultaniyye Medresesi'nin
miiderrislerinden olan Muslihuddin “Hocazide” lakabi ile meshur olmustur. Farkli
alanlarda serh ve hasiye kaleme almis olup Serhu’l-‘izzi fi't-tasrif adli eseriyle Tasrifu’l-‘Izz
'nin dnde gelen sérihlerinden biri olmustur.”

3 Katib Gelebi, Kesfu'z-zuniin, 2/1139; Hizdnetii't-tiirds-Fihris Mahtfitdt, 68/254-255.

3% Katib Gelebi, Kesfu'z-zuntin, 2/1139.

" Hazer, “Osmanli Medreselerinde Arapca Ogretimi ve Okutulan Ders Kitaplar1”, 288; Erman, “Siirt
Medreselerinde Arapga Dil Egitiminin Mahiyeti Uzerine”, 1462; Betiil Can, “Osmanli Medrese Miifredat
Programlarinda Arapgamin Yeri (XVIL-XVIIL Yiizy1l)”, Osmanh Medreseleri Egitim, Oretim ve Finans, ed.
Fuat Aydin (Istanbul: Mahya Yayinlari, 2019), 164.

35 el-Bagdadi, Hediyyetii'l-Arifin, 1/287; Bursali Mehmed Tahir, Osmanl Miiellifleri, thk. M.A. Yekta Sarag, ed.

Mustafa Gicekler (Ankara: Tiirkiye Bilimler Akademisi, 2016), 1/285.

Ebu’l Hayr isdmuddin Taskdpriizade, es-Sekd@iku’n-nu‘maniyye fi ulemd@’i’d-Devleti’l-“Ossmdniyye (Beyrut:

Daru’l-Kitab'il-Arabi, 2010), 102; Katib Celebi, Siillemii’l-Vusil, 3/216.

7 Taskopriizade, es-Sekd’iku’n-nu‘maniyye, 102; Katib Celebi, Kesfu'z-zundn, 2/1139; Katib Celebi, Siillemii’l-
Vusill ild Tabakdti’l-Fuhdl. thk. Mahmud Abdulkadir el-Arnadt (istanbul: Mektebetii Ircic3, 2010), 3/216.

3% Katib Gelebi, Kesfu'z-zuntin, 2/1139; ez-Zirikli, el-A’ldm, 1/308; Kehhale, Mu'cemu’l-Miiellifin, 2/255.

% Katib Celebi, Kesfu'z-zuntin, 2/1139;el-Bagdad?, Hediyyetil-Arifin, 2/433.
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Hatib es-Sirbini (6. 973/1566): Karigik bir serh kaleme aldig1 séylenen Muhammed Hatlb
es-Sirbint hamd ile serhine baglar. Tasrifu’l-‘Izzf lizerine kaleme aldig1 bu serhine el-fethur-
Rabbani fi-halli elfdzi tasrifi ‘Izziddin ez-Zencdni adini vermistir.*

fbn Molla Halebf (6. 990/ 1582 civar1): Adi Ahmed b. Muhammed olup ibn Molla Halebi
adiyla tanmmaktadir. Katip Celebi’nin aktardigina gére Zencani'nin muhtasar sarf metni
tizerine Serhu Mukaddimeti’l-‘Izzf adiyla bir serh telif etmistir.”

Ali el-Kar? (6. 1014/1605): Tam ad1, Eb(’l-Hasen N{iruddin Ali b. Sultdn Muhammed el-
Kari el-Herevi olan Ali el-Kari Tasrifu'l-‘izz eserinin dnde gelen sérihleri arasinda yer
almaktadir. Serhu Tasrifil-‘Izzf adin1 verdigi eserinde Teftdzani'nin serhinden fazlasiyla
istifade ettigi belirtilmektedir.”” Ancak bununla beraber serhinde Teftizani'yi taklit
etmeyerek, kendine has bir iislip gelistirdigi ve Teftdzani'nin sundugu bilgileri gelisigiizel
kabul etmedigi soylenmektedir. Ayrica Teftizaninin hatali gérdiigli goriislerine itiraz
ederek dogru oldugunu diistindiigii bilgileri aktarmaktadir.”

Yahya b. Tbrahim b. Abdiisselam ez-Zencan?: (6. 1050/1640): Zencan? lakabiyla meshur
Yahya b. tbrahim, ‘Izzf metni {izerine Serhu’t-tasrifil-‘izzf adinda bir serh telif etmistir.*

Ebu’l-Hasan Ali b. Hisdm el-Keylani: Miiellifin vefat tarihi tam olarak bilinmemekle

* ‘Izzf metnini serh ettigi

beraber yaklasik h. on ikinci yiizyilda yasadigi nakledilmektedir.
eseri, 1881 yilinda Bulak’ta, kesin olarak bilinmeyen bir tarihte de Misir’da basilmistir.*
2017 yilinda da Serhu’l-Keyldni li-Tasrifi’l-zzl ad: ile Beyrut'ta bulunan Daru’l-Kiitiibi’l-

{lmiyye yaymevinde yeniden basilmistir.”

fbrahim b. Musa el-Feyy(mi (6. 1137/1725): el-Ezher Universitesi’nin hocalarmdan olan
Feyylmi Serhul-Tzzl adiyla ‘zzf metnini serh ederek ilgili metnin srihleri arasina
katilmigtir.*®

Ali el-Egnevi (8. 1152/1739): Ali el-Esnevi tarafindan yazilan bu eser ‘Izzf metninin
tamamlayicist mahiyetinde olmakla beraber Tekmiletu'z-Zencani adiyla bilinmektedir. Ancak
miellifin agik¢a bu ismi kullanmasina ragmen eser, medreselerde bu isimle degil de Tasrifu
Molla Alf adiyla sohret bulmustur. Esnevi eserinin basinda yazdi§i mukaddimesinde ‘izzf

0 Katib Celebi, Kesfu'z-zuniin, 2/1139; el-Bagdadi, Hediyyetii'I-Arifin, 2/250.

1 Katib Celebi, Kesfu'z-zuniin, 2/1139; Katib Celebi, Siillemii’l-Vusdl, 1/221.

2 Alib. Muhammed b. Al es-Seyyid es-Serif Clircani - Al b. Sultin Muhammed el-Herevi Ali el-Kari, Serhu’s-
Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Karf Ala Tasrifi'l-‘Izzf (Beyrut: Darii’l Kiitiibiil ilmiyye, 2017), 71-73-83-84;
Mahmut Tekin, “Alf el-Kari ve Tasrifu’z-Zencani isimli Eser i¢in Kaleme Aldig1 Serhi”, Artuklu Akademi 7/2
(2020), 344.

3 Tekin, “Alf el-Kari ve Tasrifu'z-Zencan! isimli Eser i¢cin Kaleme Aldig1 Serhi”, 344.

4 Katib Gelebi, Kesfu'z-zuntin, 2/1139; Hizanetii't-tiirds-Fihris Mahtiitdt, 2/531.

4 Ali Riza Karabulut - Ahmet Turan Karabulut, Mu'cemii Tarthu't-tiirdsil-Islimiyye fi mektebeti’l-'dlem (Kayseri:
Daru’l-akabe, 2001), 2062; Hizdnetii't-tiirds-Fihris Mahtitdt, 107/123.

“  Abdiilaziz b. Ibrahim b. Kasim, ed-Delilu ile mutiiniil-ilmiyye (Riyad: Daru’s-Sami’{ li'n-nesri ve't-tevzi’,
2000), 555.

4 Ebu’l Hasan Ali b. HisAm el-Keylan?, Serhu’l Keylant li Tasrifi’l-‘izzi (Liibnan: Daru’l Kiitiibii'l ilmiyye, 2017).

4 ez-zirikli, el-A’lam, 1/76.
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metninin Arapgay1 6grenmeye yeni baslayan talebe i¢in en uygun muhtasar eserlerden biri
olmasina ragmen eserde eksiklikler oldugunu dile getirir. Eserini gordiigii bu eksiklikleri
gidermek amaciyla kaleme aldigini belirtir. Tam olarak ne zaman telif edildigine dair bilgi
bulunmayan bu eser ilk olarak 1935 yilinda Misir’da basilmistir.”

2. Teftidzan1’nin ‘Izzf Serhi: Serhu Tasrift’l-‘Izzi
Mukayese ettigimiz iki eserden biri olan Serhu Tasrifi’l-Tzzi, Teftazani'nin yazdig ilk eser
olma niteligini tasimaktadir. Teftdzani'nin heniiz on alti yasindayken yazdigi bu serh
kaynaklarda zikredildigine gére m. 1338/h. 738 yilimin Saban ayinda tamamlanmstir.”

Eseri sadece serh etmekle kalmayan Teftazani, gerekli gordiigii yerlerde faydali bilgilerle
eklemelerde bulunmustur.”

Zikri gegen serhin, Tiirkiye Siileymaniye Kiitiiphanesine kayith yiiz yirmi dokuz yazma
niishasi bulunmaktadir. Yaptigimiz arastirma neticesinde daha 6nce niishalarin sayisini elli
sekiz” olarak veren Murat Kumbasar’dan farkl olarak toplam yiiz yirmi dokuz niisha tespit
ettik.> Tespit edilen bu niishalar Stileymaniye Kiitiiphanesinde Serhu’l-‘zzt fi't-Tasrif, Serhu
Mubhtasari'l-‘Izzf fi't-Tasrif, Serhu’l-‘[zzi, Serhu’t-Taftazant ale’l-‘Izzf fi't-Tasrif li izzeddin Zencani,

Serhu Tasrifi’l-'zzi seklinde farkli adlarla gegmektedir.™

Uzerine ¢ok sayida hasiyenin de telif edildigi> TeftadzanTnin bu serhi, Zencini'nin eseri
gibi bir mukaddime ve dokuz ayri béliimde ele alinmustir.

'

° Mahmut Tekin, “Izz1 ’ye Yapilan Serhler Baglaminda Alf el-Esnevi'nin "izzl Tekmilesi”, Journal of History
School 51 (2021), 1382-1383.
50 Katib Gelebi, Kesfu'z-zuntin, 2/1139; Sevkani, el-Bedru’t-tdli‘, 2/303; Leknevi, et-Ta ltkdtu’s-seniyye, 137.
51 Katib Gelebi, Kesfu'z-zuntin, 2/1139.
2 H. Murat Kumbasar, “Taftazani (H.722-792/M.1322-1390)'nin Eserleri”, Atatiirk Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 25 (2006), 148.
5% Kumbasar, “Taftazan? (H.722-792/M.1322-1390) nin Eserleri”, 148.
Kiitiiphane kayitlari ise su sekildedir; Mugla Hoca Mustafa Efendi nr.96-1,165-2, 105, Erzincan nr.99-3,
100-2, 102, Hafid Efendi Eki nr.48, Laleli nr.3092-1, 3089, 3090, 3117-2, 3116-2, 3086, 3087, 3085, 3088,
Ayasofya nr.4626-2, 4637-5, 4620, 4619, Denizli nr.328-1, 305, 303-2, 325, Fatih nr. 4787, 4785, 4782, 4786,
4783, 4784, 4820-2, 4788-3, 4802-2, Yazma Bagislar nr. 7078, 6086-1, 2157, 1200, 1240-1, 5707-2, 1236-1,
3637,7617, 4650, 177, 6064-1, 1763, 134, 362, 533, 6157, 6244, 1841, 370, 4061,1170-1, 623, 1215, 3505, 7366,
4696, 1770, 2893, 2894, Seyhul islam Esad Efendi nr. 186, izmir nr. 706-1, Sehid Ali Pasa nr. 2555, 2556-2,
2331-3, ibrahim Efendi nr. 785-1, Murad Buhari nr. 275-1, 274, Carullah nr.1988, 1989, Hasan Hiisnii Pasa
nr. 1482-3, Hamidiye nr. 1346, 1354-2, Kasidecizide nr.629, 642, Mihrimah Sultan nr. 430M, Aga Efendi
Tanacan nr. 56, Antalya Tekelioglu nr. 584, 538, 564-1, 536, Harput nr. 449-5, Halet Efendi nr.490, Halet
Efendi Ek nr.233, Bagdatli Vehbi nr. 1820, 1829, 1835-1, Hac1 Mahmud Efendi nr. 6038-4, Esad Efendi nr.
3132, 3232, Mesih Pasa nr.65, 116, Yozgat nr.688-2,504-2, 563, 655, Murad Molla nr.1747-2, 1744-3, Giresun
Yazmalar nr.242, 267-2, Kadizade Mehmed nr.515, Kili¢ Ali Pasa nr.983, 984-2, Mahmud Pasa nr.376,
ismihan Sultan nr. 405-1, 402, Resid Efendi nr. 1203,1360, 1351, 940, Siileymaniye nr. 973-3, 974, 975-1,
Amcazade Hiiseyin nr. 426, Celal Otken nr.463, Darulmesnevi nr.531, Hasib Efendi nr.481, izmirli ismail
Hakk1 nr.2877, Kadizade Burhaneddin nr. 143, Mihrisah nr.430, Nafiz Pasa nr.1438, Pertevniyal nr.706,
Pertev Pasa nr.573, Serez nr.3421, 3422, 3423, S. Esad Ef. Med.nr.186.
*® Hasiyeler hakkinda daha detayl bilgi i¢in bkz. Katib Celebi, Kesfu'z-zunin, 2/1139; Meryem Dogru, Serif
Ciircant fle Teftdzani'nin Serhu Tasrifii’l-izzf Adli Eserlerinin Mukayesesi (istanbul: Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2024), 35-36-37.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihya
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3. Seyyid Serif Ciircini’nin ‘izzi Serhi: Serhu Tasrifi’l-‘Izzi

fzziiddin ez-Zencin?’nin Osmanli medreselerinde okutulan ve sarf ciimlesinden biri
kabul edilen muhtasar eseri Tasrifu'l-‘Izzi’'nin sarihlerden biri de Seyyid Serif el-CiircAnt'dir.
Cagdas1 Teftdzani o dSnemde bu muhtasar eser tizerine serh yazmasina ragmen Seyyid Serif
Ciircant yeni bir serh yazma ihtiyaci hissetmis olmali ki yeniden bir serh kaleme almustir.

CiircAni’nin eseri kaynaklarda Serhu’l-‘Tzzi, Serhu Tasrifi’l-‘[zzi, Serh’ ale’l-‘[zzi, Serhu’t-
Tasrifi’l-‘Tzzt gibi farkli adlarla zikredilmektedir. CiircAni'nin kiymetli agiklamalarda ve
eklemelerde bulundugu bu serhi gliniimiize kadar ulasmis olup pek ¢ok kez basimi
yapilmistir. Ayrica bu eserin Siileymaniye Kiitiiphanesinde Serhu’l-fzzi, Serhu’l-‘Izz1 fi't-Tasrif
seklinde iki farkli isimle kayith yirmi sekiz yazma niishasi bulunmaktadir.*® Daha dnce
yapilan bir calismada Seyyid Serif ClircAnt’ye ait ‘/zzf serhinin Siileymaniye Kiitiiphanesinin
farkli koleksiyonlarinda yer alan on yedi niishasi bulundugu ifade edilirken® bizler
yaptigimiz arastirmalar mukabilinde yirmi sekiz niisha tespit ettik.

Serhine direkt miiellifin ibaresini agiklamakla baslayan Ciircini, eserini muhtasar
metnin miiellifi gibi dokuz béliimde ele almistir. Yapilan arastirmalar neticesinde bu serh
{izerine yazilan herhangi bir hasiye tespit edilememistir.

4. Teftazani ile Seyyid Serif Ciircani’nin ‘Izzi Serhlerinin Mukayesesi
4.1. Serhlerin Adlar ve Telif Sebepleri
4.1.1. Teftazani Serhi

Teftazani izziiddin Zencani'nin Tasrifu’l-‘Izzf veya ‘Izzf adi ile meshur muhtasar sarf
metni {izerine telif ettigi serhe bir mukaddime ile baslamaktadir. Ancak mukaddimede
eserinin adindan bizzat bahsetmeyerek herhangi bir isimlendirmeye gitmemistir. ** Bu
sebeple serh kaynaklarda farkli isimlerle anilmustir. Bu isimler arasinda Serhu’z-Zencani®,
Serhu Tasrifi’z-Zencani®, Serhu Tasrifi'l-Izzi ©, Sa'dint®, Serhu’l-Tzzi * gibi isimler

56

Kitiiphane kayitlar: su sekildedir; Yozgat nr.846, Hiisrev Pasa nr. 697, Murad Molla nr.1741, Laleli nr.3093,
Ayasofya nr.4623, Fatih nr.4789, Yazma Bagislar nr.1176, 7300-2, Serez nr.3420,3421,3422,3423, Sehid Ali
Pasa nr.2554, Halet Efendi Ek nr.233, Hamidiye nr.1354, Antalya Tekelioglu nr.613, Bagdatl Vehbi nr.1828,
Celal Okten nr.484, Damad fbrahim Pasa nr. 1159, Hasib Efendi nr.482, ibrahim Efendi nr.782, izmirli
Ismail Hakki nr.2878- 2879, Kadizade Burhan nr.150, Nafiz Pasa nr.1437, Pertevniyal nr. 708, Resid Efendi
nr.1165, Tirnovali nr.1674.

Glimiis, Seyyid Serif Clircani ve Arap Dilindeki Yeri, 159.

¢ Sa‘diiddin Mes‘(id b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-Horasani Teft4zan1, Serhu
Tasrifi'l-izzi (Cidde, Suudi Arabistan: Dar’iil Menhec, 2019), 69.

bnu’l-imad, Sezerdtu’z-zeheb, 8/547; Leknevi, et-Ta'likatu’s-seniyye, 137.

0 Hizdnetii't-tiirds-Fihris Mahtitat, 2010, 32/501-33/265.

1 Siiy(ti, Bugyetu'l-vu‘dt, 2/285; Semsiiddin Muhammed b. Ali b. Ahmed ed-Daviidi, Tabakdtu'l-Miifessirin
(Beyrut: Darw’l-Kiitiibii'l-ilmiyye, 2012), 2/319; el-Bagdadi, Hediyyetii'l-Arifin, 2/475.

Davut Isikdogan, “Giineydogu medreselerinde egitim-dgretim faaliyetleri: Mardin &rnegi”, Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 53 (2012), 61. Sizgen - Aslan, “Tillo Medreselerinde Fikih Egitimi-
Memdihiyye Medresesi Ornegi”, 582.

8 Hizdnetii't-tiirds-Fihris Mahttdt, 590-649-240; Cemal Abdullah Aydin, “Ali Tantavi’nin Arap¢a Egitimine
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bulunmaktadir. Serhu’z-Zencani, Serhu Tasrifi’l-izzi, Serhu Tasrifi’z-Zencdni ve Serh’ul-‘Izzi

seklindeki adlandirmalarda serh edilen metin esas almirken, “Sa’dini” ismi miiellifin
“Sa‘duddin” adiyla taninmasindan kaynaklanmaktadir. Giiniimiiz medreselerinde de daha

cok “Sa'dini” ad1 ile taninmaktadir.**

Teftazani kendisini ‘Izzf metnini serh etmeye sevk eden sebebi, eserinin basina ekledigi
mukaddimede acikca belirtmektedir. Sarih, mukaddimesine muhtasar metnin miiellifi
Zencani'ye 6vgiiyle baslar. “Fadil imam, kdmil alim, muhakkiklerin énderi, dinin ve milletin izzeti”
seklinde iltifatta bulundugu bu ismin kaleme aldig1, nemli konulari ve kiideleri ihtiva eden
muhtasar metni gériince bir serh yazma fikrine kapildiginm belirtir.® Yazdig1 bu serhin
milellifin zor lafizlarini kolaylastiracak, manalarin iizerindeki 6rtiiyii kaldiracak, gizli kalan
meseleleri ortaya ¢ikaracak ve tatlisini eksisinden ayiracak nitelikte olmasini temenni
ettiginden bahseder. Ayrica aklini zayif, goriisiinii dar olarak nitelemesine ragmen Allah’'in
yardimi sayesinde faydah gérdiigii bilgilerden eklemelerde bulunacagini da ifade eder.®

4.1.2. Seyyid Serif Ciircani Serhi

Seyyid Serif Ciircani tarafindan ayni miiellifin muhtasar sarf metni iizerine yazilan serh,
kaynaklarda Serhu’l-Tzzi @, Serhu Tasrifi'l-'Tzzi , Serhu’t-Tasrifi’l-‘Izzf © gibi farkh adlarla
anilmistir. Bu sekildeki isimlendirmeler Teftidzani'nin eserinde oldugu gibi serh edilen
metnin adi dikkate alinarak kullanilmistir.

Sarih ‘Tzzimetnine dair serh telif ederken bir mukaddime yazma ihtiyaci hissetmemistir.
Mukaddime yazmadig icin de ne eserin tam adini ne de eserin telif sebebini net olarak
bilmemekteyiz. Dolayisiyla CiircAni’nin ‘fzzf serhinin telif sebebi sadece tahminlerden
ibarettir. CiircAni'nin, ‘Izzl sarf metninin muhtasar olmasi dolayisiyla daha fazla
aciklamalarda bulunulmasinin ve anlasilmas giic ifadelerin izah edilmesinin ilim talebeleri
i¢in faydali olacagini diisiinerek bu eseri serh etmeye yonelmesi muhtemeldir. Ancak ayni
dénemde yasamalari ve Ciircini’den dnce TeftdzAnT'nin bu muhtasar eseri serh etmesine
ragmen Ciircini’nin neden yeni bir serh yazmaya ihtiya¢ duydugu zihinlerde soru isareti
olusturmustur. Bunun temelinde yatan sebep Teftdzini’ye karsi bir begeni veya onu
yetersiz gérme olabilir. Bir yoruma gdre Clircni, TeftazAn1'nin serhini yeterli bulmamis ve
yeni bir serh yazilmasi gerektigini disiinmistiir. Nitekim eserinin bazi yerlerinde
TeftizdnT’den daha fazla agiklamalarda bulunmus, bazi yerlerde farkli yorumlara yer

Dair Gdriisleri”, “Sarkiyat Mecmuast 2/15 (2009), 39.

Istkdogan, “Glineydogu medreselerinde egitim-ogretim faaliyetleri: Mardin drnegi”, 61; Ugur Erman,

“Siirt Medreselerinde Arapca Dil Egitiminin Mahiyeti Uzerine”, 1465; Sizgen - Aslan, “Tillo

Medreselerinde Fikih Egitimi-Memd{ihiyye Medresesi Ornegi”, 582.

5 Teftazant, Serhu Tasrifi’l-‘Izz, 69.

% TeftAzant, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 69.

7 Glimiis, Seyyid Serif Ciircani ve Arap Dilindeki Yeri, 158.

8 Leknevi, et-Ta'likatu’s-seniyye, 136; Hizdnetii t-tiirds-Fihris Mahtitat, 24/57-68/240.

% Hizdnetii't-tiirds-Fihris Mahtiitat, 68/240-107/115; Muhammed Mahmut Olgun, “Ciircanli Ug Edibin Klasik
Arap Edebiyatina Katkilar1”, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 4/1 (15
Haziran 2021), 63.
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vermistir.” Bir diger muhtemel sebebe gdre ise Ciircini, Teftazin'nin serh yazmis oldugu
mubhtasar metnin serhe layik, kiymetli bir eser oldugunu diisiinmiis ve bu eserin serhi ile
kendisi de arulmak istemis olabilir. Ciinkli kaynaklarda CiircAni'nin Teftizini hakkinda
onun 4lim bir zat ve eserlerinin benzersiz olduguna dair ifadeleri gegmektedir.”* Ayrica bu
durum Ciircani i¢in ilk olmay1ip kendisinden 6nce TeftazAnT'nin telif ettigi eserler lizerine
yeniden calismalar yapmistir. Ornegin; es-Sekkaki’nin (8. 626/1229) Miftahu'l-‘uliim
eserinde belagat konularini kaleme aldig tiglincii kisma yazdig1 ve Serhu Miftdhi’l-‘uliim
adim verdigi eseri, CiircAni de el-Misbah fi Serhi’l-Miftdh adiyla serh etmistir. Ayrica
TeftazanTnin Celaluddin Muhammed b. Abdurrahman el-Kazvini’nin (6. 739/1338) belagat
alaninda yazdig1 Telhisul-Miftdh eserine yazdigi el-Mutavvel adli eserine de bir hisiye

yazmistir.”
4.2. Eserlerin Sekli ve Telif Edildikleri Serh Tiirii
4.2.1. Teftazani Serhi

Teftazan'nin serhi, eserin basinda bulunan bir mukaddime ve serh ettigi metnin tertip
edildigi hali {izere dokuz béliimden olusmaktadir. Mukaddimesine islam alimlerinin
gelenegdi lizere besmele ile baslar. Ardindan Yiice Allah’a hamd, Peygamber Efendimiz’e
(s.a.v.) selam ve salat ile devam eder. Daha sonra kendisini bu eseri serh etmeye iten sebebi
ve amaciru agiklar. Serhinde serh ettigi muhtasar metindeki karmasik meseleleri agikliga
kavusturacagim ve faydali gordiigii bilgilerle eklemelerde bulunacagm bildirir. Ayrica bu
serhte okurun bir kusur fark etmesi halinde bu kusuru (kéttliigii) iyilik ile defetmesini
umdugunu ifade eder. Nitekim bu eserin kendi kaleminden ¢ikan ilk eser oldugunu
belirtir.”” Mukaddimesinin sonunda da yardimin ancak Allah Tedld’dan gelecegini
sdyleyerek duada bulunur.” Diger dokuz bsliimii de ‘Izzi’nin tertip edildigi konulara paralel
olarak ilerletir.

Genel hatlar ile serhi inceledigimizde eserin memz{ic serh yontemiyle sekillendigini
goriiriiz.” Miiellif ilk olarak serh ettigi ‘lzzf metninden bir kelime veya kelime grubu verir.
Ardindan kelimelerin arasma eklemek istedigi ifadeleri ve agiklamalarimn: vererek kendi

7® Serff Ciircani- Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii’l-Kar{ Ala Tasrifi’l-‘Izzi, 17-79-80-; Teftazant,

Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 75-118.

Leknevi, et-Ta‘likatu’s-seniyye, 136.

72 Celik, es-Seyyid es-Serif el-Ciircani’nin “el-Misbah fi Serh el-Miftah” Adli Eserinin Tahkik ve Tahlili (Edisyon Kritik),
20; Yiiksel Celik, “Seyyid Serif CiircAni’nin Arap Dili ve Belagati Alanindaki Galismalar1”, Akademik Sosyal
Arastirmalar Dergisi 16 (Eyliil 2015), 191-195; Yiiksel Celik, “Seyyid Serif Ciircani’nin Dilciligi ve Dilciligine
Yéneltilen Tenkitler ve Tahlili”, Canakkale On Sekiz Mart Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 10 (2017), 147-
148.

3 Teftazant, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 69.

™ Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 70.

75 Serh tiirleri icin bkz: Katib Celebi, Kesfu'z-zuntin, 38; Sadik Yazar, “Islam Diisiince Geleneginde Metin
Uretim Tiirleri”, 2018; Sedat Sensoy, “Serh”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010),
38/555-558.
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serh metni ile muhtasar metni harmanlar. Bu sekilde metinler aras biitiinliik saglanir.”
4.2.2. Seyyid Serif Ciircani Serhi

CiircAnt'nin telif ettigi Serhu Tasrifil-‘Izzi adli serh de ‘Izzi metninde miiellifin eserini
ayirdigi sekliyle toplam dokuz béliimden olusmaktadir. Basinda bir mukaddime veya
sonunda herhangi bir hatime bulunmaz. Zencan?'nin ifadeleri onunla paralel olarak dokuz
boliimde ele alinir.

Ciircan{ eserini Teftdzani’den farkli bir serh tiirii ile ortaya koymustur. Ciircani'nin
eserinde metnin bas kisminda “Ji” ya da “&3” lafz ile serh edilen metin verilirken serhin

Ril

baginda “J50” lafz1 yer alir. Ciircani, dnce ‘izzi metninden “Js” ya da “ds” lafzi ile birkag
climle alir veya direkt miiellifin ibaresini verir. Ardindan kendi agiklamalarina “Jgi” lafzi

ile baglar.”
4.3. Eserlerin Serh Metodu
4.3.1. Kelimelerin ve Terkiplerin izal

Teftazan? ve CiircAni’nin serhlerinde takip ettigi metot kelime ve konu analizidir.
Agiklamalarina baslarken duruma gére 6nce miellifin ibaresindeki kelimenin mana yoniine
deginir, kelimenin lugat ve istilah manasini verirler.”” Sonrasinda kelimenin gramer
agisindan izahim yaparlar.”” Bu agiklamalarin ardindan miiellifin ibaresinde bahsedilen
konunun asil manasini agiklamaya calisirlar. Serhlerinde verdikleri bilgilerde meselenin
daha iyi anlasilmast i¢in mecazli anlatimdan sakinirlar.

4.3.2. Ogretici Usliip Kullanim1

Okura yeni bilgiler 6gretmek, kapali kalan mevzulari izah etmek icin telif edilen Serhu
Tasrifi’l- ‘[zzi eserlerinde sarihlerin kullandigi tisliplar sunlardir;

a. Teftizani serhini yazarken okurun aklina takilabilecek her tiirlii soruya ve bu
sorularin cevabina yer vererek olasi kafa karisikligini énlemeye calismistir. Serhinde

” 181

yer verdigi bu sorulara genellikle “c% 4" “eger dersen™, “Jyz of 1\&,” “eger biri derse™,

“13 37 “eger denilirse™, “ s 51" “eger denilirse™, “21 156" “eger dersen™* seklindeki

76 Bkz. Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘izz1.

Bkz. Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-Kari Ald Tasrifi’l-‘Izzt .

8 Teftazant, Serhu Tasrifi'l-‘[zzi, 71-72-89-92-105-120-137-138-142-152-174-216-238-239-240; Ciircani - Ali el-
KAri, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald Tasrifi’l-‘Izzf, 9-10-12-20-35-44-48-100-108-112-119-
182-186-205-206-207-210-211-212-213.

7 Teftazant, Serhu Tasrifi’l-‘[zzi, 71-75-92-108-111-118-119-152-232-237; Ciircani - Ali el-KAri, Serha’s-Serif el-
Ciircant ve Molla Aliyyii'l-Kdr{ Ala Tasrifi’l-'[zzi, 9-10-20-44-48-100-115-119-186-205-209-210-211-212-213.

8 Teftazant, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 73-101-105-125-148-156-172-178.

81 Teftazant, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 100-106-127.

82 Teftazant, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 181.

8 Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 80-92-111-182-183-199-205-222.

8 TeftAzant, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 101-103.
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lafizlar ile deginir. Ardindan bu sorulart “25” “derim ki”™, “ase O\l 555357 “..sekilde

cevap vermek miimkiindiir™®, “_eJ6” “cevap™, “Usu oN” “ciinkii biz deriz ki”® “_.~1"

“cevap verilir’® vb. ifadeler ile cevaplar. Bu sekilde eseri anlamaya ¢alisan talebenin
kafasinda olusabilecek sorulari bertaraf etmeye calisir ve talebenin meseleleri daha iyi
kavramasina olanak saglar.

Ciircant de Teftazini gibi okurun aklina gelebilecek muhtemel sorulara yer vererek bu
sorularm zihinde miiphem kalmamasi icin cevaplar iiretir. Takip ettigi bu soru-cevap

” e« 1791

yonteminde sorulara “J, 3 p,” “eger biri syle derse™, “/s 35" “eger sdyle denilirse

seklinde ifadeler ile yer verirken cevaplart ise, “U” “biz de deriz ki”*?, “we Llod 31 25535” “ona

« ”
|

sdyle cevap verilmesi miimkiindiir”, “\% LS| ,” “ancak biz deriz ki™*, “23" “derim™, “as

1796

“ona sdyle cevap verilir”*® ve benzeri ifadelerle ele alir.

b. Her iki sirih eserlerinin farkli yerlerinde dikkat ¢ekmek veya eklemek istedikleri
hususlart belirtir. Hem Teftzini hem Ciircini bunun igin serhlerinde “ae!” lafzini
kullanmaktadir.”

c. Serhlerde gbze carpan bir diger mevzu belli ibareler ile miiellifin ifadesinin
gerekcelendirilmesidir. Teftzini eserinin birka¢ yerinde miiellifin ibaresinin bir

itiraza kars1 zikredildigini sGyler. Bunu “Lolze! aau! Vj “sonra bir itiraz hissetti”*, “ i

g & La oS “burada muhtemel bir soru olunca™ seklindeki lafizlar ile ifade eder.

” o« £17100 ¢ 17101

Ardindan “d5 O\-6” “su kavli ile cevap verdi™®, “al )\ ,al” “cevabina isaret etti

ifadeleri ile de miiellifin ibaresi ile bu sorularin cevaplandigini soyler.

Ciircant de miiellifin ibaresinin aslinda mukadder bir sorunun cevabi olduguna dair yo-

” o«

rumlarda bulunur. Bunlar: ifade ederken “ 3G, Jis e s 1in Ji” “Derim ki bu mukadder bir

% TeftAzani, Serhu Tasrifil-‘izzi, 74-80-101-103-106-125-129-156-159-166-172-183-199-205-210-222.

8 Teftazant, Serhu Tasrifi’l-‘izzi, 101-106-128-142-162.

% Teftazant, Serhu Tasrifil-‘izzi, 93-111-132.

8 Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 143.

% TeftAzant, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 101.

* Ciircani- Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald Tasrifi'l-‘zzi, 19-49-51-96.

°' Ciircani- Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircanf ve Molla Aliyyii'l-Kdr{ Al Tasrifi’l-‘lzzi, 52-53-56-67-74-82-110-
116.

% Ciircani- Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-Kari Ala Tasrifi’l-‘[zzi, 31-45-59-67-116.

% Ciircani- Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-Kari Ala Tasrifi'l-‘[zzi, 15-19-50-95-191.

* Ciircani- Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii'l-Karf Ala Tasrifi’l-‘[zzf, 113-125.

% Ciircani- Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircanf ve Molla Aliyyii'l-Kar{ Ala Tasrifi’l-‘Izz1, 136-142.

% Ciircani- Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Karf Ald Tasrifi'l-‘zz1, 125.

7 Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘lzzi, 74-105-109-111-121-122-129-151-154-168-200-204-230; Ciircani- Ali el-Kari,
Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kar? Ald Tasrifi’l-‘Izzi, 58-80-118-120.

% Teftazant, Serhu Tasrifi’l-‘izzf, 118-159.

% Teftazant, Serhu Tasrifil-‘izzi, 140.

100 TeftAzant, Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 118.

101 TeftAzand, Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 140.
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sorunun cevabidir”®, “ias Jls o D", “..mukadder sorunun cevabidir™®, ¢ 135 e Ul lis

v

34", “bu mukadder bir siiphenin cevabidir”**ifadelerini kullanir. Ara ara da “«e Ciiadl i

IR

“ o ol

“miiellif ona sdyle cevap verdi”, ona cevap verdi” ibareleri ile miellifin bu mukadder

sorulara cevap verdigini belirtir'® ya da “5”, “deriz ki” ifadesi ile kendisi de mukadder so-

ruyla ilgili agiklamaya girer.'*

d. Her iki sarihin eserlerinde konular1 akli ve mantiki cercevede ele aldiklar: olmustur.
Ornegin, miiellifin fiil ve mazi fiil taksimatina dair ifadelerinde mantiki agiklamalarda
bulunurlar.'”

e. Serhlerinde énemli mevzular1 izah ettikten sonra talebenin konunun 6nemini
kavramasi ve dikkatli olmas i¢in birtakim uyarilarda bulunurlar. Teft4zan1 bu Gisl{ip igin

Wod M

“J.ﬁ:;a" “diisiin™®, ‘e’ “anla™®, ‘J.AL.JJ “Gyleyse diistintilsiin/diistiniilmeli”™ <

“derinlemesine diisiin™", “aa)La)) odn L2a>” “bu kurah ezberle™?, “ ik s 36" “anla ki bu
hassas bir konudur™®, “ LUl ozeb" “bakan/inceleyen bu durumu da bir diisiinsiin™"*
ifadelerini kullanir. Ciircini bu uyarilara daha az yer verirken bunlar1 “ Lts” “diisiin™",

“ 26" “g6z 6niinde bulundur™® “ 2l e s ¥

ifade eder.

diisiinen i¢in gizli kalmaz”"" lafizlariyla

f. iki sérih, eserlerinde miiellifin ibaresini aciklarken farkli yerlerde metnin belgi

yoniine dikkat cekerler. Teftizan1 nakis fiil bahsinde miiellifin ibaresinin leff i nesr'*®

119

sanat ile geldigini vurgular."” Miiellifin bu sanat1 kullandig1 ifadesi ise su sekildedir;

10:

8

7

1t Ald Tasrifi’l-‘Izzf, 28-121-126.
1t Ald Tasrifi’l-‘Izzi, 54-128.

Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii iA
iA
i Ald Tasrifi'l-'Izzf, 127-157.
A
TA

-K
Clircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-K
Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Karf Al
Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kar{ Ald Tasrifi’l-‘zzi, 28-126-157.
Ciircan - Ali el-KAri, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald Tasrifi’l-‘zzi, 127-128.

Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 75-94; Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii’l-Kdr{ Ala
Tasrifi’l-‘zzi,50.

TeftAzant, Serhu Tasrifi’l-Izzi, 73-206.

Teftazanti, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 203-225.

110 Teftazant, Serhu Tasrifil-‘izzi, 98-111-168-172-211.

Teftazanti, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 203-225.

TeftAzant, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 204.

13 TeftAzan, Serhu Tasrifi'l-Izzi, 129.

4 Teftazani, Serhu Tasrifi'l-Izzi, 151.

Ciircant - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-Kari Ald Tasrifi'l-‘zzi, 116.

Ciircant - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-Kari Ald Tasrifi'l-‘Izzi, 156.

Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-Kar{ Ald Tasrifi’l-‘Izzi, 95-180.

Bedi’ sanatlarindan biridir. Kelamdaki gelerinin kurulus ve dizilisiyle ilgili olup anlama giizellik katan
s6z sanatlarindandir. Bu sanatta dnce iki veya daha fazla unsur ayr1 ayr1 ya da birlikte zikredilir ki bu ilk
kisma “leff” denir. Ardindan éncesinde zikredilen unsurlarin her biriyle ilgili 6geler getirilir ve bu kisim
“nesr” olarak adlandirilir.

TeftAzant, Serhu Tasrifi’l-Izzi, 185.

1
1

10:

I

a
A
ai
104 a

¥
10!

&

10

S

10°

N

10

&

10

5}

11

=

-
jon
&

11

N

11

9

11

3

11

©

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihya



Comparison of al-Taftazani and Sayyid Sharif al-Jurjani’'s Commentaries on al-‘1zz « 105

“ oaiiadly (5 ially ¢ Jamally ¢ adnaly (g2l ¢ Lasls™. Sonrasinda kisaca leff ii nesr sanatiny

17120

agiklayarak “ s s, 6 <.436” “anla, ciinkii bu gizli bir isarettir™* ifadesiyle bu sanata gizli bir

isaret olduguna dikkat ceker.

Ciircant de miiellifin mezid nékas fiil cekimini verirken kullandigi bir ifadenin leff inesr

121

sanatina gore ifade edildigini sGyler.”” Miellifin sanat iceren ifadesinin baslangic ve

sonunu belirterek sinirlandirir. Agiklamalarina gére miiellifin leff i nesr iceren ibaresi su
sekildedir;

“ Bl e ey sl g8 s s Ol Lo Ly iy > 548 8l Lo (g (25 >y

1

Ardindan “ 2y e s N7 “diistinen icin gizli kalmaz”"** sdziiyle buradaki sanatin fark

edilebilecegine dikkat ceker.
g. Her iki eserde de farkli mevzularda 6nde gelen alimlere veya eserlere atiflar vardir.'”

h. Teftazéni ve Ciircani’nin serhlerinde kullandig1 bir diger metot ayet, hadis ve siirden
istishddda bulunmalaridir.”

1. Ciircani, konu bitimlerinin veya baslangiclarinda miiellifin bir konuyu neden
dnceledigine dair yorumlarda bulunur. Miiellifin konu siralamasimin nedenini agiklar.
Bir konu bitip diger konu basladiginda da mtellif su konuyu bitirip bu konuya

125

baslamistir yoniinde izahlarda bulunur.”” Teftizani ise bu minvalde pek agiklamaya

gitmez.
4.3.3. ‘Izzi Miiellifine Yoneltilen Elegtiriler

Hem Teftazani hem de Ciircani serhlerinde ilk olarak miiellifin ibarelerindeki maksadi
aciklamaya calismistir. Miiellifin muhtasar olarak kaleme aldig1 metinde anlasilmas: giig
ifadeleri kimi zaman sadece miiellifin ibareleri iizerinden kimi zaman da ek bilgiler vererek
daha kolay anlasilacak hale getirmislerdir. Bununla beraber metinle ve miiellifle ilgili
elestirilerine yer vermekten geri durmamislardir. Serhlerinde bazen mtiellifin ibaresini
tartismaya agik bulurken ara ara manay1 tam olarak ifade edemedigini sdyleyerek muellifi
elestirmislerdir.

120 Teftazant, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 185.

121 Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald Tasrifi’l-'Izzi, 180.

Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii'l-Karf Ald Tasrifi’l-"Izzi, 180.

123 Teftazani, Serhu Tasrfﬁ’l—‘fzzf, 72-78-84-87-91-96-99-112-114-118-125-126-127-129-130-131-132-135-138-
141-143-160-163-75-176-179-180-181-182-187-197-199-202-207-210-211-214-215-222-223-233-234-235-
236-238-239-241;'* Ciircani- Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-Kart Ald Tasrifi'l-‘Izzf, 35-38-
39-68-71-83-91-95-96-142-194.

124 TeftAzAnd, Serhu Tasrifi-'Izzi, 72-78-80-99-95-101-104-107-112-113-114-117-118-121-122-123-125-126-127-

128-135-141-142-146-147-150-157-158-160-163-175-176-180-182-190-191-199-202-204-209-218-219-220-

221-224-225-226-234-236; Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald Tasrifi’l-‘[zz1,
35-36-39-52-56-60-75-78-128-142-160-167-169-173-188-189-190-191-193.

Ciircani- Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii'l-Kar? Ala Tasrifi’l-‘Izzi, 17-32-48-66-82-100.
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Teftazani serhinde “Jw& 31 JV6/ JV),” “soyle denmesi daha uygun™?, “Ja of JN S3”

“ancak soyle soylenmesi daha dogru olur™?, “Jyi of Jy¥1 o5y “sdyle demesi daha uygun olur™'%,

“Usi o sl g= o &) “ibarenin hakki sdyle ifade etmesidir™®, “Juu o canadl Jo 0"

71130

“Musannifin sdyle demesi gerekirdi” seklindeki ifadelerle miiellifin ibaresinin maksad:

anlatmak icin yetersiz kaldigini ifade eder. Miellifin tartismaya agik, zayif ibarelerini de

« 1132«

‘sl wle 3y “milellifin ibaresinde zayiflik vardir™, * s,

“gjl- Ll s _sy” “bu lafiz zayiftr™",
T Ciand) oNS/5k WS s 3y “bu kelam/ mitellifin sozii tartismaya agiktir™* ifadeleriyle

” @

zikreder. Farkli iki mevzuda da miiellifin ibaresini elestirerek “Ju; & 45367 “siyle denmesi

dogrudur” ifadesiyle ibaresinin nasil olmasi gerektigine vurgu yapar.™ Bu elestirileri ile
birlikte miiellifin gereksiz ibarelerini de elestirmistir. Bu elestirisini “s53/d3 s st ¥ 7

” o« 11136

“miiellifin kavlinde/ soziinde bir fayda yoktur™®, “ss’s J ix\> N” “zikrine gerek yoktur”"** veya

11137

“apidl I il N “siirlamasina gerek yoktur™’ ifadeleriyle belirtir. Bir konuda miiellifin daha

uzun ifade ettigi soziin “ L ... J6 J," “sdyle deseydi...yeterli olurdu” seklindeki ifadesi ile

138

soziin gereksiz uzatildigina dikkat ¢eker.”® Miiellifle ilgili bir diger yorumu da metinde

maksadinm anlasilir olmadigini diisiindiigii bir konuda “ szl s\ day” “belki de miiellifin

kasti sudur” soéziiyle mechullii§ii gidermeye calismasidir.”™ Bu elestirileri ile birlikte
miiellifin ibaresini dogru buldugu bir mevzuda “Clsall J o3 (el J3,” “musannifin sozii

71140

daha dogrudur™* ifadesiyle miiellifin ibaresinin dogruluguna temas eder.

Teft4zan1 yukarida zikredildigi gibi elestirilerini agikca ifade etmistir. Bunun disinda
miellifin ism-i alet tanimiyla ilgili yaptig1 tanimdaki karisikliga belli bir ifade ile degil de
aciklamalari ile dikkat cekerek miiellifi elestirmektedir.**!

CiircAnt'nin ise eserinde, Teftdzini'ye oranla miellifi cok daha az elestirdigi fark

17142

edilmektedir. Serhinde miiellifin ibaresini “ s of \yally” “soyle demesi dogru olur™* sdziiyle

12

S

Teftazanti, Serhu Tasrifil-‘izzi, 101-216.
Teftazant, Serhu Tasrifi'l-‘Izz1, 103.
Teftizani, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 128-132-142.
Teftazanti, Serhu Tasrifi'l-Izzi, 126.

130 Teftazant, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 113.
Teftazanti, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 116.
TeftAzant, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 128-226.

133 Teftazand, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 188-200.

134 Teftazand, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 116-189.
Teftazanti, Serhu Tasrifil-‘izzi, 167-224.
Teftazani, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 156.
TeftAzant, Serhu Tasrifi'l-Izzi, 167.
Teftazant, Serhu Tasrifi'l-‘Izz1, 99.
Teftazant, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 130.

10 Teftazant, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 199.

1 TeftAzant, Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 237.

Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii'l-Karf Ald Tasrifi’l-"Izzi, 183.
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yetersiz gordiglinii ifade etmektedir.

CiircAnt’nin miiellifi elestirdigi bir diger nokta ism-i dletin taniminin yapildig1 yerdedir.
Miiellifin verdigi tanimin tartismaya agik oldugunu “ s &) ¥ (iaall 6573 ) asll &
“miiellifin ism-i dlet icin zikrettigi tamm tartismaya agiktir” sozleriyle ifade eder. Ardindan

” o«

miiellifin tanimmnin dogru haline “adl wiusly sl oSciiaddl JB 4" “musannif sdyle
deseydi...daha dogru olurdu ve ibaredeki tartismaya agik yonii yok olurdu” seklindeki ifadesiyle
dikkat ceker." Bir diger yerde ism-i zaman ve mekan bahsinde miiellifin metindeki
eksikligini vurgular. Miiellif tanim yapmadan mevzuya basladig1 icin “ Js" a5 53 3 e

a>ly" her birinin tamminm zikretmesi gerekirdi” séziiyle miiellifin ibaresinin yetersiz
kaldigindan bahseder.'*

4.3.4. imal1 ifadelerin Kullanim

TeftazanT'nin eserinde CiircAni’den farkli olarak dikkat ¢eken bir diger husus imali
sozlere bagvurmasidir. Teftizan? eserinde yer alan imali s6zlerini okuyucu ile sohbet
havasinda verir. Bu ifadeler ise degisen uzunluklarda gelmektedir.'*

Ornegin mizi ma‘lim fiil cekiminin nasil yapildigindan bahsettikten sonra “ 23" ve

“«

iy2e)” bablarinin cekimini verip geri kalan fiillerin ¢ekimini tek tek vermeye gerek

duymaz. Bunun sebebini su climleyi kurarak aktarir;
“anls b LY b sy i 8,0 S a6

“Anlayisl, zeki kisi ahmak birinin bin 6rnekle anlamadigi seyi tek bir drnekle anlar.”'**

Siilast mezid ecvef fiil cekiminden bahsettigi béliimde de énce “_.~ <=1 fiilinin
cekiminden ve ¢ekimde meydana gelen i’'lallerden bahseder. Daha sonrasinda miiellifin
verdigi diger siildsi mezid ecvef fiillerin ¢cekimini tek tek vermez. Bu tavrini da

bl ianiy W baany iy o) 2237, “Kandille aydinlanamayan kisiyi sabahlar da aydinhga

11147

kavusturamaz”*’ seklinde igneli sozii ile gerekgelendirir.

Ciircani ise eserinde bu tarz imali ifadelere yer vermez. Nitekim Teft4zin1 pek ¢ok fiilin
cekiminde her fiilin ¢ekimini ayr1 ayr1 yaparak anlatmak yerine imali ifadeler ile 6grenciyi
harekete gecirmeye calisirken, Ciircin? ya fiilin ¢ekimini verir ya da kisa bir agiklama ile
yetinir. Mesela siilast mezid ecvef fiillerin ¢ekiminden bahsedildigi boliimde Ciircant, imali
ifadeye yer vermeden agiklamalarda bulunurken Teftizani ise yukarida gegen “Kandille

143

Ciircan - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-Kari Ald Tasrifi'l-‘zzi, 210.
Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-Kari Ald Tasrifi'l-‘Izzi, 205.
15 Teftazant, Serhu Tasrifil-‘izzi, 96-129-178-194-224.

146 TeftAzand, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 96.

7 TeftAzan, Serhu Tasrifi'l-'Izzi, 178.
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aydinlanmayan kisiyi sabahlar aydinlija kavusturamaz” ifadesiyle okura imada bulunur."®

Genel cercevede her iki esere bakildiginda da bu serhlerin ilim tahsilinde bulunan
talebelerin kolayca anlayacag iisliipta kaleme alindiklari sonucuna varilmaktadir. Her iki
miiellif de eserlerini diyalektik tarzda ele alarak okuru mesele hakkinda diisiinmeye tesvik
etmistir. " Ancak Ciircin’nin agiklamalarinda kimi zaman ikinci ve tigiincii illetlere yer
vermesi™® bazi meselelerin biitiinciil sekilde kavranmasini engellemistir.”” Teftazini’ye

oranla daha fazla aciklamaya gitmis, meseleleri daha uzun anlatmigtir.'”
4.4, istishad

istishad sozliikte “sahit gostermek, sahit etmek” anlamina gelmektedir. *** Istilahta ise
sarf, nahiv, belagat gibi dil ilimlerinde bir kelime veya ifadenin kullanim dogrulugunu ispat
etmek amaciyla dogrulugu kesin olarak kabul edilen ayet, hadis veya dili fasih Araplarin
kelamindan deliller getirerek 6rnek vermektir.”™ Dil alimleri de farkli konular1 agiga
kavusturmak, daha iyi anlasilmasini saglamak i¢in basvurduklari bu yontem ile ayet, hadis,
Arap siiri ve darbi meselleri kaynak olarak kullanmaktadirlar. *®

4.4.1. Kuran-1Kerim ile istishad

Her iki sarih de acikladiklar1 konulara delil olmasi acisindan Kurdnt Kerim’'den
istishddda bulunmuslardir. SerhindeKur’an-1 Kerim’den istishddda bulunan Teftazani farkli
mevzularda toplam kirk yedi ayetten deliller getirmistir."® Bu kirk yedi ayetin ti¢ tanesi iki
ayri yerde yeniden delil olarak sunulmustur.”” Toplam sayida yer alan ayetlerin iig
tanesinin tekrariyla birlikte on dort tanesi saz kiraat™, otuz {i¢ tanesi ise miitevatir

14

@

Teftazani, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 178; CiircAni- Ali el-KAri, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald

Tasrifi'l-‘Izzi, 141-145.

Teftazani, Serhu Tasrifil-‘izzi, 101-103-148-156-159-172-178-182-199-205-222-224; CiircAni- Ali el-Kari,

Serha’s-Serif el-Ciircan? ve Molla Aliyyii'l-Karf Al4 Tasrifi’l-‘izzi, 31-45- 52-53-56-59-67-74-82-110-116.

150 Ciircant - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-Kar{ Ald Tasrifi’l-'[zzi, 79-80-164-165.

151 CiircAnt - Ali el-KAri, Serha’s-Serif el-Ciircanf ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald Tasrifi’l-‘Izzi, 50; Giimiis, Seyyid Serif
Ciircdni ve Arap Dilindeki Yeri, 159.

152 Krs. TeftazAnd, Serhu -‘[zz1 ; Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii'l-Kar{ Ald Tasrifi’l-‘[zzi
. Glimiis, Seyyid Serif Ciircant ve Arap Dilindeki Yeri, 159.

153 Ebu Nasr Ismail b. Hammad el-Cevherd, es-Sthah fi'l-lugati vel-uliim, thk. Nedim Maragli - Usame Maragh

(y.y., ts.), 2715; Muhammed b. Yakup Firizabadi, el-Kdmdsu'l-muhit, thk. Mektebetii tahkiki’t-tiirds fi

miiessesetii’r-risile (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale ti't-tibda ve'n-nesr ve’t-tevl’, 2005), 292.

Sa'1d Afgani, fi 'Usuli'n-nahvi (Beyrut: el-Mektebetii'l-islam?, 1987), 6; ismail Durmus, “istishad”, TDV Islam

Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/396-397.

el-Hasan b. Abdullah Sehl b. S&’id Eb(i Hilal el-Askeri, Kitdbu’s-Sind‘ateyn el-Kitdbe ve’s-Si‘r, thk. Ali

Muhammed el-Becavi - Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim (Beyrut: Mektebetii'l-"Unsiriyye, 1998), 416;

Afgani, fi 'Usuli’n-nahvi, 6; Yusuf Sancak, “Hadfsin Arap Dili Temel Kaynaklar1 iginde istishad ve Edebi

Yénii Arap ve Edebiyatina Katkilar1”, Ekev Akademi Dergisi 24 (2005), 195; Nusrettin Bolelli, Beldgat: (Beyan,

Me’ani, Bedi’ ilimleri): Arap Edebiydt (istanbul: IFAV, 2013), 32; Durmus, “Istishad”, 23/396-397.

Teftazani, Serhu Tasrfﬁ'l—‘izzf, 72-78-80-99-101-104-112-113-114-121-123-125-126-128-135-141-147-175-

180-191-199-202-204-209-219-221-224.

Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘[zzi, 121-128-113-114.

TeftAzani, Serhu Tasrifi’l-Izzf, 99-113-114-121-126-128-191.
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159 ” ¢

kiraatten gelmistir."” Verdigi saz kiraatleri bazen “cls)al j=x; 35" “bazi kiraatlerde” ya da

Wy LMo

3" “okundu” ifadeleri ile verirken bir yerde kiraatin kime ait oldugunu bildirmeden “ j.~
S 4 «1s” “Allah Teald'nin soziinii hamletti” ifadesiyle fbn Zekvan'in (6. 242/857) okuyusuna
dikkat geker." Farkli bir mevzuda ise “asl>s 513 37 seklinde saz kiraati agikca ifade eder.'®

Bir yerde de dnce miitevatir kiraati verip “i»,.Sy s 058y & 37 “Ldm harfinin siikunu ve kesresi

162

ile okundu” ifadesiyle miitevatir ayetin saz okunma sekline dikkat ceker.'” Miitevatir

kiraatler ise “ Jus 3" “Allah Teald'nin sozii™®, “ L=\ 3" “Tenzilde/Kur'an’da”™, “ Jus &1 J6”
o &

1166

“Allah Teald buyurdu™® ve “inu 513 3" “kiraat-1seb’dda/ yedi kiraatte” ifadeleriyle bildirilir.

Teftazan'nin serhinde yer verdigi bu ayetler iki yerde sadece manaya'®, bir yerde mana

ile vezin iliskisine'®, bir yerde de dort farkli ayetle muziri cekimde fiilin basina gelen
lamu’l-ibtidanin bitistigi durumda I4m harfinin manaya etkisine dikkat ¢ekmek igin delil
olarak sunulmugtur.'” Geriye kalan yerlerde ise bir fiilin babi, ¢ekimi, cekimlerde meydana

gelen i‘lalleri agiklamak icin ayetlerle istishddda bulunmustur.'”

Teftazani, goriislerine delil olmasi i¢in Kuran-1 Kerim’den verdigi bu ayetlerin manasina
deginmez. Oncesinde bir mevzudan bahseder ve sonrasinda ayet vererek istishad yoniinii
aciklamis olur. Genel olarak ayetin bir kismini'”* verirken bir yerde ayette gecen tek bir fiili
drnek vermistir.'”?

Ciircant ise serh ettigi eserin farkli yerlerinde toplam yirmi bes ayet ile istishddda
bulunmustur.” Buradan hareketle Teftdzani'nin Ciircdni’ye oranla daha fazla ayetle
istishddda bulundugunu sdyleyebiliriz. CiircAni’nin Kur’an-1 Kerim ile istishddda
TeftazanT'den ayrildigi bir diger nokta ise, serhinde ele aldif1 mevzulara saz kiraatten
istishddda bulunmamasidir. Teftazan{ serhinde saz kiraati de delil say1p farkli mevzularda
acikladig1 bilgilere delil olarak sunarken Ciircini'nin serhinde bu duruma rastlanilmaz.
Ayrica Ciircini, Teftazan1'den farkli olarak istishad icin getirdigi ayetlerin, genellikle mana

I
©

Teftazani, Serhu Tasrifil-‘izzi, 72-78-80-101-104-112-113-114-123-125-128-135-141-147-175-180-199-202-

207-209-219-221-224.

160 Teftazant, Serhu Tasrifi’l-‘zzf, 99-113-121-126-128.

TeftAzani, Serhu Tasrifi’l-Izzi, 191.

Teftazant, Serhu Tasrifi'l-Izzi, 112.

Teftazani, Serhu Tasrifi’l—‘fzzf, 78-101-104-135-175-180-202-219-224.

164 Teftazant, Serhu Tasrifil- [zzf, 104-113-123-128-141-147-199.

165 TeftAzant, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 72-80-112-114-125-207-209.

160 TeftAzani, Serhu Tasrifi'l-Izzi, 221.

167 Teftazand, Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 72-78.

168 Teftazant, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 202.

169 Teftazant, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 104.

170 TeftAzand, Serhu Tasrifi’l-‘[zzf, 80-113-123-147-199-204-224.

' TeftAzAni, Serhu Tasrifil-‘izzi, 72-78-80-99-101-104-112-113-114-121-123-126-128-135-141-147-175-180-
191-199-202-207-209-219-221-224.

172 Teftazant, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 204.

73 Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii'l-Kart Al Tasrifi'l-‘[zzi, 35-36-39-56-60-75-128-

142-160-167-169-173-188-189-190-191-193.
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yoniine isaret eder.””* Mana disinda fiilin baby, ¢ekimi, bu ¢cekimlerde meydana gelen i‘lalleri

175

ve sarf kurallarini temellendirmek igin ayetlerden 6rnekler verir.” Yine Teftizani gibi

ayetlerin tamamini vermek yerine meseleyi ilgilendiren kismi vermekle yetinir.

4.4.2. Arap Siiri ile stishad

iki serhi Arap siiri ile istishAd agisindan inceledigimizde her iki serhte de siir ile istishad
goriilmektedir. Teftdzini serhinde ayetle es sayida, toplam kirk yedi siirle istishddda
bulunmustur.”® istishAdda bulundugu bu siirlerden bazen bir kelime grubu'”’ bazen siirin
bir misrasini'® verirken ¢ogunlukla siir beytinin tamamini vermistir.

Teftazan serhinde istishad olarak getirdigi bu siir drneklerinde dokuz siirin kime ait
oldugunu acikea zikreder. Bu sairler imruiilkays (8. 540 dolaylari), Ziitheyr b. Ebi Siilma
(Rebia) (6. 609 [?]), Ebl Ziibeyd Harmele b. Miinzir (5. 62/681-82 [?]), Hufaf b. Niidbe, Cerir
b. Atiyye (6.110/728 [?])'dir. Ayrica bir siiri AsmAT'den'*(5. 216/831), bir siiri Kisi?'den'® (3.
189/805) rivayetle, bir baska siiri de Ahfes’in™' (3. 215/830) okudugunu sdyleyerek aktarir.
Diger siirler ise kime ait oldugu bildirilmeden “ cla)l Js s «dyas™ gibi lafizlarla gelmistir.
imruiilkays, Zitheyr b. Ebf Siilma Cahiliyy{in, Hufaf b. Niidbe muhadramiin, Cerir b. Atiyye
islAmiyy(in tabakasindan sairlerdir'®, TeftAzani'nin istishad olarak getirdigi siirler ise
genellikle cekim ve i‘laller ile ilgilidir. Bunun disinda bir yerde tesniye lafzinin miifret',
bir yerde de cem lafzinin tefhim ifade etmek icin miifret siga yerine'® kullanilabilecegini
soyleyerek mana yoniine dikkat ceker. Bu iki drnek disinda verdigi tiim siirleri sarf
kurallarinda gelen degisiklikleri gostermek i¢in kullanmistir.

Gramer kurallarinin belirlenmesi agisindan en énemli kaynaklar arasinda zikredilen
Arap siiri Seyyid Serif CiircAni’nin eserinde istishad olarak sadece iki konuda kendine yer
bulabilmistir. CiircAnT'nin kaynak olarak verdigi bu iki siirden birinin Ziirrumme'ye (8.
117/735) ait oldugu belirtilirken digerinin kime ait oldugu belirtilmemektedir. Ciircant

Ciircant - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Karf Ald Tasrifi'l-‘[zz], 35-36-56-60-128-188.
Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii’'l-Kar{ Al Tasrifi’l-'[zzi, 39-75-142-160-167-169-
173-189-190-191-193.
Teftazani, Serhu Tasriﬁ’l—‘izzf, 95-107-113-114-117-118-122-123-125-127-141-142-146-147-150-157-158-
160-163-176-182-190-191-199-202-218-225-226-234-236.
Teftazani, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 176.
Teftizani, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 118-142-163-236.

TeftAzant, Serhu Tasrifi'l-Izzi, 176.
180 TeftAzani, Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 234.

Teftazanti, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 141.
82 Muhammed A‘la b. Ali b. Muhammed Hamid b. Muhammed Sabir el-Omer? el-Far{iki, Tehanevi, Kessafu
Istilahati’l-fiintin ve'l-ulim, thk. Ali Dahrlic, (Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1996), 1/1001; Muhammed b.
Tayyib el-Fas! ibnii't-Tayyib, Tahririi'r-rivdye fi takriri’l-Kifdye, thk. Ali Hiiseyin el-Bevvéb (Riyad: Daru’l-
ultim li't-tib4a’ ve'n-nesr, 1983), 101; Kannevci, Ebcedii’l-Uliim, 427; Sevki Dayf, Tdrihu Edebi’l-Arabf (Misir:
Daru’l-Madrif, 1995), 3/121.
TeftAzant, Serhu Tasrifi’l-Izzi, 107.
TeftAzant, Serhu Tasrifi'l-Izzi, 117.
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serhinde yer verdigi bu iki siiri beyit halinde vermistir. Ayrica delil olarak sundugu siirlerin
anlamina deginmeden éncesinde bahsettigi mevzuya drnek géstermistir, '™

4.4.3. Hadis ile istishad

Hadislerle istishad agisindan Teft4zan? ve ClircAni'nin ‘Tzzi serhlerine baktigimizda her
iki miellifin de Arap siiri ve Kurin-1 Kerim ayetlerine nazaran hadislerle daha az sayida
istishiddda bulundugu dikkatleri cekmektedir. Teft4zani diger tiirlerde oldugu gibi hadiste
de istigshad sayis1 bakimindan CiircAni’den 6nde gériinmektedir. Teftizani toplamda dort
hadisle'® istishad ederken Ciircani tek hadisle' istishAdda bulunmustur.

4.5. Kaynaklari

Yukarida zikredildigi iizere her iki sirih eserlerinde gerek ayet-i kerime, gerek Arap siiri
ve hadisten istishAdda bulunmuslardir. Ancak bunun yaninda eserlerinin pek ¢ok yerinde
belli bir kaideyi agiklarken bir¢ok dil Aliminin goriislerine, eserlerine, dil ekollerine ve farkli
lugatlara atiflarda bulunmuslardir.

4.5.1. Teftazani Serhi

Eserinde kirk yedi Arap siiri, kirk yedi ayet ve dort hadisle istishAdda bulunan Teftazant,
Halil b. Ahmed, Sibeveyh, Ahfes ve Zemahseri gibi pek ¢cok énemli dilciden istifade etmistir.
Bazi yerlerde dil liminin direkt adini verirken, bazi yerlerde tanmndiklar: lakaplar: veya
eserlerinin ismini vermekle yetinmistir. Ornegin Zemahseri hem &zel ismi hem "Carullah"
lakabiyla hem de kendisine ait iki 6nemli eser olan el-Kessdf ve el-Mufassal eserleri ile
anilmistir.”®® Ayrica Eb{i ibrahim el-Farabi (6.350/9617), Cevhert (8. 400/1009), Mutarrizi (6.
610/1213), Sekkaki ve izziiddin ez-Zencanl eserlerine nisbetle kaynak gosterilmistir.
Asagida dil aliminin ismi ve atif yerleri zikredilecegi izere Teftazint, eserinde toplam yirmi
dort aliminin gdriislerinden istifade etmistir.

1. Ebl Amr b. ‘Al4 (8. 154/771): Bir yerde “, s ,i Ju” lafziyla bizzat ad1 zikredilerek
goriisii dillendirilmistir.'™

2. Halil b. Ahmed (8. 175/791): Onde gelen dil Alimlerinden olan Halil b. Ahmed’in adi
‘Izzi serhinde farkli mevzularda gegmektedir. “.e «J6 ¢ S lafizlariyla ilgili konu

hakkindaki gériisleri zikredilirken bir yerde Teftazani, Halil b. Ahmed’in

18!

&

Ciircani- Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kart Al Tasrifi’l-‘Izzi, 52-188.

Teftazant, Serhu Tasrifi'l-‘[zzi, 113-220-236.

Ciircant - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald Tasrifi'l-‘Izz1, 78.

Teftazani, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 130-135-163-180.

TeftAzani, Serhu Tasrifi’l-‘Izz1, 87.

19 Fbu Abdurrahman el-Ferahid? Halil b. Ahmed, el-Ayn, thk. Mehdi el-Mahz{im? - ibrahim es-Semirai (Daru
Mektebetii'l-hill, ts.), 8/58; Eb Bisr Amr b. Osman b. Kanber Sibeveyhi. el-Kitdb. thk. Abdiisselam
Muhammed Harun (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1988), 4/329; Ebii’'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b.
Miikerrem b. Alf ibn Manz{r, Lisaniil-‘Arab (Beyrut: Daru’s-Sadir, 1993) 12/344; Teftazani, Serhu Tasrifi’l-
‘Izz1, 84-138-175-210.
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191

Sibeveyhi'nin hilafina savundugu goriisiin dogru oldugundan bahseder.” Bir yerde de

arkadaslari arasinda gegen soru ve kendisinin verdigi cevabi aktarir.'”

3. Sibeveyhi (6. 180/796): Teftazani'nin serhinde on ii¢ atifla en ¢ok istifade ettigi

isimlerin basinda gelen Sibeveyhi, farkli konularda kaynak olarak gosterilmistir.'* Alt1

194 195

ayrt yerde “Ji” lafz1 ile Sibeveyhi'ye ait sézlerden bahsederken™ bir tanesinde

goriisiiniin tartismaya agik oldugunu ifade eder. Bir mevzuda da “J&” seklinde verdigi
goriisiin Sibeveyhi'nin de grisii oldugunu ifade ederek bu goriise katilmadigini belli

196

eder.”” Diger yerlerde ise tercihe gitmez."’” Eserde Sibeveyhi'ye atifta bulundugu bir

1% 12”7 ile li¢ ayr1 yerde gdriisiine atifta bulunurken bir mevzuda

diger lafiz “..e”dir.
milellifin verdigi bilgiler iizerinden Eb{’l-Hasan el-Ahfes’in goriisiinii agiklayip
Sibeveyhi'nin goriisiinii destekler.'” Bir yerde “a s 2l 2" ile goriisiinii®®™, bir yerde
dncesinde sdyledigi bilginin Sibeveyhi’ye ait oldugunu agiklar.”®" Farklh bir yerde
miellifin ibaresinde karisiklik oldugunu ve miiellifin Sibeveyhimin soyledigi seyi
zikretmesi durumunda karmasikligin ortadan kalkacagini sdyleyerek Sibeveyhi’ye
katilir.” Bir konuda da Tbnii'l-Hacib’in (3. 646/1249) sézii igerisinde Sibeveyhi’ye atif
yaparken’ bir diger mevzuda kendi verdigi bilginin Sibeveyhi tarafindan da

204

aktarildigini  sdyleyerek goriisiinii temellendirir.” Bu atiflarn  tamammi da

Sibeveyhi'nin bizzat adini kullanarak yapar.

4. Y(nus b. Habib (6. 182/798): Ad1 li¢ farkli yerde zikredilen Y{inus b. Habib’in sarf
kaidelerine dair gériislerine yer verilmistir.*®

5. Kisat (6. 189/805): Tbnii’s-Sikkit'nin (5. 244/858) sozii icerisinde zikri gegmektedir.”®
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Teftazant, Serhu Tasrifi'l-Izzi, 223.

Sibeveyhi, el-Kitb, 3/320; Teftazand, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 214.

TeftAzAn, Serhu Tasrifi’l-'zzf, 84-91-118-125-175-181-182-210-211-222-223-239.

Teftizant, Serhu Tasrifi’l-Izzf, 91-125-182-210-239.

Teftazani, Serhu Tasrifi'l-‘[zzi, 211. TeftazAn{'nin Sibeveyhi’den nakille aktardig1 bu bilgiye el-Kitdb eserinde
ulastik. Sarih burada Sibeveyhi'nin eserindeki ifadesinin “=3s” fiilinden hazfedilen harfin 1amel fiil
olabilecegi vehmini uyandirdigini sdyler. Ancak Sibeveyhi'nin eserine baktigimizda ise “ 1,0 & ol cllis)
e 5 o i ke Loty e iy S 1 s ¢ ol oY LY B Sy com oS LS L I L7 ibaresi yer
almaktadir. Stbeveyhi mevzuyu ifade ettigi ibareyle aslinda hazfedilen harfin aynel fiil oldugu agik¢a belli
etmistir. Teftdzan'nin sdyledigi gibi Sibeveyhi'nin ifadesi tartismaya agik degildir. Aksine 1amel fiilin
hazfedildigi vehmi barindirmamaktadir. bkz. Stbeveyhi, el-Kitab, 4/399.

Teftizant, Serhu Tasrifi’l-Izzi, 222.

Sibeveyhi, el-Kitdb, 3/517-4/349-2/196-4/91; Teftizani, Serhu Tasrifi'l-‘[zzi, 91-125-182-210-239.
Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/329-348; Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘[zzi, 84-175-181.

Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/348; TeftAzand, Serhu Tasrifi’l-‘Izzf, 181.

Teftazanti, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 118.

Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/376; Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘[zzi, 222.

TeftAzant, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 181.

Teftazant, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 223.

Teftazanti, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 210.

Teftizani, Serhu Tasrifi’l-'Izzf, 126-127-129.

Eb(i Ydsuf Ya'kab b. ishak ibnii’s-Sikkit, Islahu’l-mantik, thk. Muhammed Mur’ib (Daru ihyAu’t-turasi’l-
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6. Eb(l Ubeyde Ma‘mer b. Miisenna (6. 209/824 [?]): Eb{l Ubeyde’nin bir yerde manay1
destekler nitelikte “Ju” ile baslayan ifadesi verilir”” Ayrica “ $-” ile goriisi

7. Ferra (8. 207/822): Zikri ii¢ yerde gecen Ferrd'nin bir yerde caiz gérdiigii mevzu,
diger yerlerde ise goriisii nakledilir.*”

8. Kutrub (8. 210/825): Tam ad1 Eb{i Alf Kutrub Muhammed b. el-Miistenir b. Ahmed olan
Kutrub’un bir yerde “ <~ lafz1yla goriisii aktarimistir.”®

9. Ahfes (el-Evsat) (6. 215/830): Miiellifin gdriislerine basvurdugu diger isim Ahfes'tir.

211

“we «JB” lafizlariyla goriisiine dikkat cekilirken*" bir yerde ‘izzi metninde verilen

bilgiden hareketle Stbeveyhi’nin hilafina savundugu goriis zikredilir. Teftazani burada
Sibeveyhi'nin goriisinii tercih ederek, Ahfes’in goriisiinin dogru olmadigini ifade
eder.””
10. Eb(i Zeyd el-Ensari (6. 215/830): “J&” lafziyla EbQ Zeyd el-Ensarinin goriisii
nakledilmekte ve bu goriisii Cevheri’nin es-Sihdh eseriyle desteklenmektedir.””

11. Eb{i YGsuf Ya'k(b b. ishak es-Sikkit (5. 244/858): Islahu’l-Mantik eserine atifla ad1
zikredilerek gorisleri nakledilmistir.”**

12. Ebu Osman el-M4zini (6. 247/861): Serhin bir yerinde Mazini'nin “Jd¥” ile goriisii
verilir. Teftdzini, MAzini'nin bu goériisiinde bir karigikhk oldugunu ifade ederek
goriistinii problemli bulur. Ardindan bunun sebebi tizerine agiklamalarda bulunur.*

13. Miiberred (6. 285/898): Serhte Miiberred’in Sibeveyhi’den farkh diisiindiigii bir
mevzuya tercihe gidilmeden yer verilmistir.*®

14. ishak b. ibrahim el-Farab? (6.350/9617?): Divanu’l-Edeb adindaki eserinde CJQ.J!
kelimesinin Hicaz ehline gére “«k)\” seklinde kullanildigina dair bilgi “Ju” lafziyla ve

miiellifin ismi zikredilmeden aktarilmaktadir.””
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‘Arabf, 2002), 163; Teftazini, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 234.

Eb(i Ubeyde Ma‘mer b. Miisennd, Mecdzu'l-kur'dn, thk. Muhammed Fuat Sezgin (Kahire: Mektebetii’l-
Hanci, 1961), 2/46; Teftazani, Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 78.

Ma‘mer b. Miisenna, Mecdzu'l-kur’dn, 2/28; Teftazani, Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 141.

ibnii’s-Sikkit, Isldhu’l-mantik, 163; Teftazand, Serhu Tasrifi’l-‘zzf, 114-197-234.

TeftAzani, Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 99.

Teftazanti, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 175-215.

Teftazanti, Serhu Tasrifil-‘Izzi, 181.

ismail b. Hammad Cevherf, Taciil-luga ve sthdhul-‘Arabiyye, thk. Ahmed Abdulgafir Attar (Beyrut:
Daru’l-ilmi 1i’l meléyin, 1987), 2/563; Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘zzi, 176.

ibnii’s-Sikkit, Islahu’l-mantik, 95-163-161; Teftazan?, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 233-234-238.

Cevhert, Taciil-luga ve sthahu'l-‘Arabiyye, 6/2324; Teftazani, Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 210.

Teftazani, Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 91.

ishak b. ibrahim b. Hiiseyin Eb{i ibrahim el-Farabi, Mu'cemu Divanu’l-edeb, thk. Ahmet Muhtar Omer
(Kahire: Miiessesetii Daru’s-sa’bi li'l-sahafeti ve’t-tibAati ve'n-nesr, 2003), 1/240; Teftazant, Serhu Tasrifi'l-
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15, ibn Cinni (8. 392/1002): Nakis fiilin ism-i faili ile ilgili mevzuda fbn Cinninin
gbriisiinii “ J6” lafziyla veren TeftazAni, Ibn Cinni'nin burada sehven bir hataya diismiis

olabilecegini sdyler. Daha sonra bu zanni iizerine agiklamalar yapar.”™

16. Ismail b. Hammad el-Cevher? (6. 400/1009): Cevheri’nin séhret sebebi olan es-Sthdh
eseri Teftdzani serhinde yedi ayr1 yerde zikredilmektedir. Genel olarak “~ =l 3 J&”
ifadesi ile Cevheri'nin griisleri zikredilirken™” bir yerde “z wall 3 7o 14a” ifadesi ile

anlatilan mevzunun es-Sthah'ta gectigi nakledilir.””

17. Zevzeni (3. 486/1093): “J&” lafz ile direkt goriisii verilen Ebll Abdilldh Hiiseyn b.
Ahmed ez-Zevzenti, Teftizan1'nin serhinde istifade ettigi isimlerdendir.””

18. Zemahser? (6. 538/1144): TeftdzAni'nin Sibeveyhi’den sonra en ¢ok atifta bulundugu
isim Zemahser?'dir. Kimi yerde Zemahseri seklinde direkt adi ile atif yapilirken kimi
yerde Carullah lakabi veya el-Kessdf ve el-Mufassal adiyla meshur iki eserine nispetle zikri
gecmektedir.””? Carullah lakabmin zikredildigi yerlerin birinde Teftazini bir mevzuya
dair agikladig1 i‘lalleri onun da yaptigini ifade ederken bir yerde Zemahseri’nin bir
konuya hamlettigi siirin nedeni agiklar.”’

Zemahseri, TeftazAni serhinin kimi yerlerinde meshur eserlerine nispetle anilmustir. el-

Kessaf eserine atif yaptig1 yerlerin birinde “ 51531 -9 a1 ifadesi ile goriisiinii agiklarken™

iki yerde el-Kessaf in sahibinin de 6ncesinde zikredilen goriisii savundugunu sdyler.”” Farkl

bir yerde hem el-Mufassal hem de el-Kessaf eserlerinde verdigi farkli bilgiyi zikrederek

dogrusunun el-Mufassal’da gegen hali oldugunu ifade eder.” Bir yerde Zemahseri’nin bizzat

adim kullanarak atifta bulunurken bes farkli yerde el-Mufassal eserinin adi geger. Genel

olarak eserinde gecen sarf kaidelerine dair goriislerinden bahsederken bir yerde kendisinin

dikkat cektigi bir mevzunun Zemahseri’nin eserinde de gectigini vurgular. Ancak

Zemahserinin bu goriisiinii “ 3”7 lafz1 ile verdigi icin bu goriise katilmadigini
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‘[zzi, 236.

TeftAzant, Serhu Tasrifi’l-Izzi, 202.

Cevheri, Tdciil-luga ve sthahu'l-‘Arabiyye, 3/978-3/1296-4/1680-5/1920-6/2542; Teftizani, Serhu Tasrifi’l-
‘[zzi, 72-96-141-143-160.

Cevhert, Téciil-luga ve sthahu'l-‘Arabiyye, 6/2357; Teftazant, Serhu Tasrifi'l-‘zz1, 187.

Eb( Abdillah Hiiseyn b. Ahmed ez-Zevzent, Serhu’l-Mu‘allakati’s-seba, (Beyrut: Daru ihyau’t-turasi’l-‘Arabi,
2002),220; Eyyiib b. M{isd Ebu’l- Beka el-Kefevi, el-Kiilliyyat, thk. Adnan Dervis - Muhammed el-Misri
(Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, ts.), 624; Muahmmed el-Hiseynl Murtazd ez-Zebidi, Tdciil-Ardls min
Cevéhirtl-Kamis, 2001, 4/94; Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘zzl, 84.

Teftazani, Serhu Tasrifi - zzi, 130-112-163-135-175-179-180-199-202-207.

Ebi’'l-K4sim Mahm{(d b. Omer b. Muhammed Zemahseri, el-Mufassal, thk. Ali Ebu Mulhim (Beyrut:
Mektebetii'l-hilal, 1993), 493-509; Teftazani, Serhu Tasrifi'l-‘zzi, 130-163.

Ebii'l-Kasim Mahm{id b. Omer b. Muhammed Zemahser, Tefsirul-Kessdf, thk. Mustafa Hiiseyin Ahmed
(Kahire: Daru’r-reyyan, 1987), 2/667; Teftizani, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 135.

Zemahgserd, Tefstru’l-Kessdf, 3/10-1/319; Teftazani, Serhu Tasrifi'l-‘[zzi, 202-207.

Zemahser?, el-Mufassal, 527; Zemahser?, Tefsiru'l-Kessdf, 2/312; Teftazani, Serhu Tasrifi'l-Izzi, 180.
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sOyleyebiliriz.””” Zemahser’ye ad: ile atifta bulundugu yerde ise “.J” edatinin manasi ile

ilgili verdigi bilginin Zemahser’nin hilafina oldugunu ifade ederek mana yoniine dikkat

ceker.””®

19. Mutarrizl (8. 610/1213): el-Mugrib fi tertibil-Mu%rib eserine atifla adi zikredilen
Mutarrizi’nin “d%” lafziyla tahvil kelimesinin manasina deginilmistir.””

20. Eb( Ya'klb SirAciiddin es-Sekkaki (3. 626/1228): Meshur eseri el-Miftah'a atifla
Teftizant'nin serhinde istifade ettigi kisiler arasmda yer alan Sekkaki’nin bir yerde
direkt goriisii verilir. Bir baska yerde TeftdzanTnin bir meseleyle ilgili yaptig
arastirmada Sekkaki'nin ¢ogunlugun gériisiinde oldugu bildirilir.”

21. ibnil-Hacib (5. 646/1249): Teftazani, bir yerde Halll b. Ahmed ve Sibeveyhi
arasindaki goriis farklihigina dair agiklamalarda bulunurken baska bir yerde “Js” lafz1

ile tbnii'l-HAcib’in goriisiine yer verir.”* Serhte zikredilen farkli bir konuda muhtemel
soruya yer verilmis ve bu soruya “,” lafziyla ibnii’l-Hacib iizerinden cevap
tiretilmistir.”*” Ayrica &ncesinde agiklanan bir mevzuda ibniv’l-Hacib’in “s 575 \is™ ifadesi
ile aym goriiste oldugu sdylenir ve ardindan bu gorisiin tartismaya acik oldugu

belirtilir.”**

22. Zenchni (8. 660/1262): Muhatasar metnin miiellifi Zencini’ye Serhu’l-hddf eseri ile
atif yapilmustir. “ szl J6” ifadesiyle goriisii nakledilmistir.”*

23. Tbn Malik (8. 672/1274): Yine “Js” lafziyla ibn Malik’e ait ifadeler aktarilmaktadir.”®

24, Kevasi (6. 680/1281): Teftazani serh ettigi bir mevzuda insanlarin diisecegi olasi
zanna dikkat ¢ekerken Kevisi'nin de kendi tefsirinde bu zanna kapildigini séyleyerek
ilgili konu hakkindaki zanni ortadan kaldirmaya caligir.”
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Zemahser?, el-Mufassal, 541; Teftazani, Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 199.

Zemahser?, el-Mufassal, 407; Teftazani, Serhu Tasrifi'l-‘Izzi, 112.

Ebii’l-Feth Burhéniiddin Nésir b. Abdisseyyid b. Ali Mutarrizi, el-Mugrib fi tertibil-Mu‘rib (Daru’l-Kitab’il-
Arablyye, ts.), 134; Teftazan1, Serhu Tasrifi’l-Izzi, 72.

Eb(i Ya'kiib SirAciiddin Ydsuf b. Ebi Bekr Sekkaki, Miftahu'l-'Uliim, thk. Naim Zerz(r (Beyrut: Daru’l
Kiitiibii'l ilmiyye, 1987), 48-51; Teftazant, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 175-234.

Teftazant, Serhu Tasrifil-‘izzt, 223-235.

Teftazanti, Serhu Tasrifil-‘Izzt, 127.

TeftAzant, Serhu Tasrifi'l-‘Izz1, 163.

Teftazant, Serhu Tasrifil-‘Izz1, 241.

Ebi Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Malik et-Tat ibn Malik, Teshilii’l-Feva’id ve tekmilii’l-
Makasid, thk. Muhammed Kamil Bereket (Kahire: Daru’l-katibil-arabf, 1967), 216; Teftazant, Serhu Tasrifi’l-
‘[zzi, 132.

TeftAzant, Serhu Tasrifi'l-‘Izzf, 131.
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Eserinde pek c¢ok alimden ve eserinden istifade eden Teftdzini genel olarak kendi
goriisiinii desteklemek igin goriisleri direkt aktarmis, manaya dikkat cekilen bir iki yer

237

disinda®’ sarf kaidelerine delil olmast i¢in alimlerin ismini zikretmistir.

4.5.2. Seyyid Serif Ciircani Serhi

iki siir, yirmi dért ayet ve bir hadisten istishAdda bulunan Ciircani de serhinin farkl
mevzularinda dil alimlerinden istifade etmistir. Teftdzani gibi eserinde bazen alimlerin
adin1 verirken bazen lakaplarini kullanmustir. Nitekim eserinde Zemahseri’ye Carullah
lakabr ile yer verirken Halil b. Ahmed, Sibeveyhi, Y{inus ve Ahfes’i isimleri ile zikretmistir.
Say1 olarak ise TeftdzAn?’den daha az dil 4liminin gdriisiine yer vermistir. Eserinde yer
verdigi dlimleri ve atif sekillerini s6yle zikredebiliriz;

1. Halil b. Ahmed (6. 175/791): CiircAn?’nin serhinde atifta bulundugu isimlerden olan
Halilb. Ahmed’in bir yerde “J&” lafziyla direkt goriisiine yer verilirken®* bagka bir yerde
Sibeveyhi ile goriis farkliligina, bir baska yerde Sibeveyhi ile fikir birligine “.1.c” lafziyla
dikkat cekilir.”*

2. Sibeveyhi (5. 180/796): TeftazAni gibi eserinde en ¢ok yer verdigi isimdir. Zikri adi ile

240

gecmekte olup bir yerde cevaz verdigi mesele?”, iki yerde “_x»3” lafzi ile savundugu

goriis verilmistir”" Bunlardan birinde gerekgelerle Sibeveyhi'nin goriisii tercih
edilmistir.”** Eserde ele alinan bir konuda Halil b. Ahmed ile goriis farklihigina dikkat
cekilirken bir konuda ayni goriiste olduklart vurgulanir.””

Habib ile farkli goriiste olduklar dillendirilir.”**

Bir baska yerde ise Y(inus b.

3.Y(nus b. Habib (8. 182/798): Bir yerde gériisii nakledilirken bir yerde de Sibeveyhi'nin
tersine goriis savundugu bildirilmektedir.**®

4. Ahfes (el-Evsat) (8. 215/830): “_»3” lafz1 ile Ahfes’in savundugu goriis verilmis

ardindan, Ahfes’in goriisii cercevesinde olusabilecek sorular cevaplanmistir.”*

N
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TeftAzani, Serhu Tasrifi’l-Izzt, 72-78-91.

Ciircani - Ali el-KAri, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald Tasrifi'l-‘Izz1, 35.

Sibeveyhi, el-Kitdb, 3/5; Ciircin{ - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircan ve Molla Aliyyii'l-Kart Ald Tasrifi'l-‘[zz,
71-194.

Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii’l-Kart Al Tasrifi’l-‘Izzi, 35.

Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/476; Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kar? Ala Tasrifi'l-‘Izzi,
83-142.

Ciircant - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald Tasrifi'l-‘Izz, 83.

Sibeveyhi, el-Kitdb, 3/5; Ciircant - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-Kar? Ala Tasrifi’l-‘Izzi,
71-194.

24 Sibeveyhi, el-Kitdb, 3/522-523; Clircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kdri Ald Tasrifi’l-
“Izz1, 95.

Sibeveyhi, el-Kitab, 3/522-523; Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Circant ve Molla Aliyyii’l-Kari Al Tasrifi’l-
‘[zzi, 91-96.

Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii'l-Karf Ald Tasrifi’l-"Izzi, 142.
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5. Zemahseri (8. 538/1144): CiircAni'nin eserinde goriislerinden istifade ettigi
Zemahserf, bir yerde * [aal 3 &1 1= J6” baska bir yerde “ 1zl & & > e, ifadesiyle
hem eseri hem lakab ile zikredilirken*” bir konuda da verilen bilgilerin ardindan
Zemahseri'nin de bu fikirde oldugu bizzat adu ile bildirilir.”**

Clircani, Teftazini kadar olmasa da sarf kdidelerine delil olmasi agisindan Alimlerden

istifade etmistir. Bir konudaki agiklamalariyla Sibeveyhi'nin goriisiinii tercih etmesi*”, bir

250

yerde de kendi goriisiinii Zemahser ile desteklemesi disinda®® tercihe gitmeden alimlerin

goriislerini zikretmistir.

Her iki srih eserlerinin farkli yerlerinde herhangi bir 4limi zikretmek yerine Basra

Ekol(*' ve Kiife Ekoliiniin goriislerine dikkat cekmis,”” bazen Basra ekoliiniin goriislerini

253

benimsediklerini agiklamalariyla gostermislerdir.”” Ara ara Beni Temim, Hicdz, Kureys,

Beni Stileym, Tayy, Ben? Amir gibi farkli lugatlara® ait kullanimlardan bahsetmislerdir.

Ayrica bazi agiklamalarda “J,% G sl ey “Araplardan séyle diyen vardir™, (g% Ladid”

411256

“bazilarimin goriisii”*° gibi ifadelere yer verirler. Teftazant ve CiircAn?'nin serhlerinde atifta

bulundugu alimler yukarida zikredildigi sekildedir. Bu isimlerden ishak b. ibrahim el-

Farabi™, Ismail b. Hammad el-Cevher?®, Zevzeni®™ ve Mutarrizi*® dil ve lugat alimidir.

Kevisi, miifessir ve kirdat 4limi**' iken Zemahseri, hem miifessir hem dil Alimidir.** EbQ

263

Amr b. ‘Al4 ise kiraat ve Basra Dil Ekoliine mensub dil 4limidir.”® Geriye kalan isimlerden
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Zemahserd, el-Mufassal, 371-373; Circani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald
Tasrifi'l-‘zzi, 38-39.

Zemahserd, el-Mufassal, 343; Clircani - Ali el-Kéri, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-Kari Ald Tasrifi’l-
‘[zz1, 68.

Ciircan - Ali el-KAri, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald Tasrifi'l-‘Izz, 83.

Ciircani - Ali el-KAri, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald Tasrifi'l-‘Izz, 39.

Teftazant, Serhu Tasrifi'l-‘zz], 73-104-120-143; Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii’l-
Kari Ald Tasrifi’l-'zzf, 10-11-12-15-78-79-83.

Teftizani, Serhu Tasrifil-‘Izzf, 73-116-126-127-143; Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla
Aliyyii’'l-Kar? Ala Tasrifi’l-‘Izzf, 10-11-12-13-78-83-.

Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 73-74; Ciircani - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircant ve Molla Aliyyii’l-Kdr{ Ala
Tasrifi’l-‘Izzi, 11.

254 Teftazani, Serhu Tasrifi-‘izzi, 80-105-112-147-149-157-164-182-197-198-209; Ciircant - Ali el-Kari, Serha’s-
Serif el-Ciircanf ve Molla Aliyyii'l-Kar{ Ala Tasrifi’l-‘Izzf, 130-149-186.

Ciircant - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ald Tasrifi'l-‘Izz1, 155-156.

Teftazani, Serhu Tasrifi’l-‘Izzi, 130; CiircAni - Ali el-Kari, Serha’s-Serif el-Ciircani ve Molla Aliyyii'l-Kari Ala
Tasrifi'l- ‘Iz, 110-178.

Siiy(t, Bugyetu’l-vu'dt, 1/437-438; ez-Zirikli, el-A’lam, 1/293-294.

Siiy(it1, Bugyetu'l-vu‘t, 1/446-447; ibnu’l-imad, Sezerdtu’z-zeheb, 4/497-498.

Siiy(itf, Bugyetul-vu‘dt, 1/531; YGsuf b. ilyAn b. Misa Serkis, Mu‘cemii’l-matbii‘ati’l-‘Arabiyye ve’l-mu‘arrebe
(Misir: Matbaatu’s-Serkis, 2010), 2/981.

%0 Siiy(iti, Bugyetu'l-vu‘at, 2/311; Leknevi, et-Ta'likdtu’s-seniyye, 218-219.

Siiy(it1, Bugyetu'l-vu‘dt, 1/401.

Muhammed Tantavi, Nesetiin-nahv ve Tarthu esheru’n-nuhdt, thk. Ebu Muhammed Abdurrahman b.
Muhammed b. ismail (Mektebetii ihya-1 turasi’l-islami, 2005), 167.

Eb{i Said el-Hasen b. Abdillah b. Merziiban es-Sirafi, Ahbdru'n-nahviyyine'l-basriyyin, thk. TAhA Muhammed
ez-Zeyni - Muhammed Abdiilmiin‘im Hafici (Mustafa el-Babi el-Halebi, 1966), 28-31; Siiy(iti, Bugyetu'l-
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Y@nus b. Habib, Halil b. Ahmed Basra Dil Ekoliiniin ilk temsilcilerinden olup Sibeveyhi,
Kutrub, Ahfes,” Eb{i Zeyd el-Ensiri Basra’da nahiv ¢alismalarini yiiriiten en &nemli
kisilerdir.**Ebu Osman el-Mazini ve Miiberred ise Basra Dil Ekoliiniin son dénem
temsilcilerindendir.®® Ferra, Kisdl ve Ibni’s-Sikkit, Kife Dil Ekoliiniin® 6nemli
temsilcilerinden iken ibn Malik en-Nahvi ise Endiiliis Dil Ekoliine mensuptur.’®
TeftazAninin eserinde atifta bulundugu bir diger dil limi olan ibnii’l-Hacib de yasadig:
dénemde Basra ve Kiife Ekollerinin arasindaki tartigmalar bittigi icin eserlerinde iki ekolii
bir araya getirmistir.*® ibn Cinni Basra ve Kfife Dil Ekoliiniin griislerini harmanlayan
Bagdat Dil Ekoliine mensup bir dil alimidir.”° Sekkaki ise Miftahu’l-‘Uliim adinda meshur

belagat eserinin miiellifidir.””*

Her iki eseri inceledigimizde Teftidzani'nin serhinde istishddda oldugu gibi Clircini’den
cok daha fazla farkli dil alimlerinin gérislerinden istifade ettigini gormekteyiz.

Sonug

izziiddin ez-Zencan tarafindan kaleme alinan ve miiellifin sshretini giiniimiize kadar
devam ettiren eseri Tasrifu'l-‘Izzf lizerine pek cok serh ve hasiye kaleme alinmistir. Bu
metnin en 6nemli sarihleri arasinda TeftazAn1 ve Seyyid Serif Ciircani de yer almaktadir. Bu
iki 6nemli ismin telif ettikleri serhleri mukayese ettigimiz bu calismada tespit ettigimiz
hususlar su sekilde zikredilebilir; Teftizan1 eserini telif etme sebebini acikca ifade ederek
muhtasar metinde kapali kalan konular agiklamak oldugunu belirtmistir. Ancak Ciircan?
kendisini bu eseri telif etmeye sevk eden nedeni herhangi bir yerde zikretmedigi igin eserin
telif sebebi tam olarak bilinmemektedir. iki eserin adlari ise kaynaklarda serh edilen metne
istinaden farkli isimlerle anilmistir. TeftdzAn'nin eseri ayrica adina nispetle Sa’dini olarak
bilinmektedir. Yaptigimiz incelemelerde iki eserin farkli serh tiirii ile sekillendigi sonucuna
vardik. Buna gore Teftizani eserini memziic tarzda ele alirken Ciircan{ ise serhini miiellifin
ibarelerinin “kéle, kavluh(i” ifadeleriyle verilip serh metninin “ek@lu” lafziyla zikredildigi
serh tiiriine gore sekillendirmistir. Her iki sarih, serhlerini miiellifin konularina paralel
olarak ele almis ve hem kelime hem konu analizlerine deginerek mevzular1 agiklamislardir.

vu‘dt fi tabakati’l lugdviyyin ve'n-nuhdt, 2/231; Selami Bakirci - Kenan Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi
(Erzurum: Fenomen, 2019), 36-37.

es-Sirafi, Ahbaru'n-nahviyyine’l-basriyyin, 39; Sevki Dayf, el-Meddrist'n-nahviyye (Daru’l-Maérif, ts.), 108.
Sevki Dayf, el-Meddrist'n-nahviyye, 5-6; Bakirci - Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi, 42.

Bakirci - Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi, 43-45.

Muhammed Tantavi, Nesetiin-nahv ve Tarthu esheru’n-nuhdt, thk. Ebu Muhammed Abdurrahman b.
Muhammed b. ismail (Mektebetii ihya-1 turasi’l-islami, 2005), 37-39; Bakirci - Demirayak, Arap Dili Grameri
Tarihi, 48-49.

Tantavi, Nesetii’n-nahv, 207; Bakirci - Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi, 118.

Muhammed Tantavi, Nesetii'n-nahv ve Tarihu esherun-nuhdt, 175; Sevki Dayf, el-Meddrisi'n-nahviyye, 343;
Hulusi Kilig, “Ibnii'l-Hacib”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000) 21/55-58.

Siiy(td, Bugyetul-vu‘dt fi tabakati’l lugdviyyin ve'n-nuhdt, 2/89; Bakirci - Demirayak, Arap Dili Grameri Tarihi,
89.

Leknevi, et-Ta'likdtu’s-seniyye ale’l-Fevd'idi'l-behiyye fi teracimi’l-Hanefiyye, 231; ez-Zirikl1, el-Alam, 8/222.

26

2

26

&

26

EN

26°

N

26

&

26

o

270

27

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihya



Comparison of al-Taftazani and Sayyid Sharif al-Jurjani’'s Commentaries on al-‘1zz1 * 119

Usltp olarak gdziimiize carpan diger husus ise TeftazanT'nin serhinin farkli yerlerinde
zikrettigi imali sézleridir.

Her iki serhi istishid yoniinde inceledigimizde ise su sonuglara ulastik; Teftazani, Seyyid
Serif CiircAni’ye oranla daha fazla istishAdda bulunmustur. Bu oran kendini hem ayet hem
hadis hem de siirde gdstermistir. CiircAni’den farkhi olarak saz kiraatle de istishidda
bulunan Teftdzini bunlarin saz oldugunu farkli ifadelerle belirtmistir. Ciircini siirden
sadece iki siir ile istishAdda bulunurken Teftazini bu sayimin ¢ok Stesinde, kirk yedi siirle
istishidda bulunmustur. Serhlerde yer alan siirlerin bazilarinin kime ait oldugu agik¢a
belirtilirken baz siirlerin kime ait olduguna deginilmez. Ciircani istishddda bulundugu iki
siiri de beyit halinde verirken TeftidzanTnin ise siirin beytinin tamamini verdigi yerler
olmakla birlikte bazen sadece bir musrasini veya siirde gecen ilgili lafzi vermekle
yetinmistir. Hadisle istishdd konusunda Ciircini’nin sadece miitevatir hadisle istishad ettigi
goriiliirken Teftidzaninin garib hadisten de istishddda bulundugu tespit edilmistir. Her iki
isim de eserlerinde istishad olarak getirdikleri ayet, hadis ve siirin anlamina de§inmeden
onlar1 dncesinde acikladiklar: mevzuya delil olarak sunmuslardir. Ayrica her iki eserde
atifta bulunulan 4lim sayisi yine farklilik géstermektedir. TeftazAni eserinden yirmi dort
tane alime atifta bulunurken Ciircani serhinde bes farkli isimden bilgiler aktarmistir. Her
iki isim kimi zaman alimin eserine nispetle atif yaparken kimi zaman &limin direkt ismini
veya lakabini zikreder. Bunun yani sira kaynak olarak verdikleri goriislerle ilgili kimi zaman
tercihe gittikleri gibi kimi zaman da tercihe gitmeden direkt goriisleri vermislerdir.

Tespit ettigimiz tiim bu bilgilerden hareketle aslinda iki eserin birbirini tamamladigini,
ancak bununla beraber tek bir eseri okumanin da alanda bilgi sahibi olmak icin yeterli
olabilecegini soyleyebiliriz.
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