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ARTICLEINFO

Hadis ilminin bir terimi olarak cerh ve ta‘dil, bir raviyi rivayetinin kabuliinii veya reddini gerektiren sifatlarla
nitelemek manasina gelmektedir. Bu ilim ayrica hadisleri birbirine aktaran ravilerin cerhi ve tadilinde
kullanilan lafizlar ele alan bir ilimdir. Cerh ve ta’dil ilmi islam dininin ikinci temel kaynag: olan hadislerin
hata ve yalandan uzak tutulmast igin takip edilen bir alandir. Bunun i¢in ravilerin biyografilerini ele alan ciltler
dolusu eser telif edilmistir. Hadis alimleri bir raviyi tenkit ederken baz kriterler belirlemis, daha sonra gelen
miinekkitler bu kriterler baglaminda ravileri cerh ya da ta’dil etmistir. Cerh ve ta’dil i¢in belirlenen genel
kriterler disinda onlarin degerlendirildigi bazi kistaslar da mevcuttur. Bu kistaslar i¢in herhangi bir sistem
olusturulmamis olsa da kaynaklarda buna dair erken doneme ait birtakim uygulamalara rastlanmaktadir.
Sadece ayni bolge, irk ve mezhebe mensup olmast 6n goriilerek hadislerin tercih edilmesi seklinde ele
alacagimiz bu kistaslarin hadis ilminde bazi problemleri beraberinde getirdigini diisiinmekteyiz. Caligmamizin
amaci bu problemlerin neler olabilecegini tespit etmeye yoneliktir. Bir bagka deyisle bir ravinin baska bir raviyi
ni¢in tenkit ettiginden ziyade, cerh ve ta’dil kriterleri disinda nigin sika kabul edildigidir. Neticede ravi
degerlendirmelerinde miinekkit alimler tarafindan asirlarca uygulanan cerh ve tadil hiikkiimleri pek dikkate
alinmadan ayni sehre, etnik unsura, mezhebe mensup oldugu gerekgesiyle ravinin hadislerinin tercih edilmesi
seklinde kullanabilecegimiz ravi dayanaklarmin, hadis ilmi agisindan dogru sonuglara gotiiriip gotiirmeyecegi
tartigmal1 bir husustur. Caliymamizda sonraki arastirmalara konu olmak ve ¢dziim Onerileri sunmaya katki
saglamak adma, sosyokiiltiirel yapiyla da yakindan ilgili olan bu kistaslarin meydana ¢ikardig1 problemlerin
neler olabilecegi tespit edilmeye ¢aligtimistir.
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As a term in the science of hadith, cerh and ta'dil mean to describe a narrator with adjectives that require the
acceptance of his narration. This science is also a science that deals with the words used in the correction and
amendment of the narrators who convey the hadiths to each other. The science of jarh and ta'dil is a field
followed in order to keep the hadiths, which are the second basic source of the Islamic religion, away from
errors and lies. Apart from the cancellation and amendment criteria, some criteria by which the narrators were
evaluated were also determined later. We found it appropriate to use the term narrator references for these
criteria. The aim of our study is to determine what these problems might be. In other words, it is not why a
narrator criticizes another narrator, but why it is accepted as sika apart from the criteria of cerh and ta'dil. As a
result, it is obvious that the narrator references we use, such as preferring the narrator's hadiths just because
they belong to the same city, ethnic element, or sect, without taking into account the provisions of prejudice
and amendment that have been applied for centuries by critical scholars in the evaluation of narrators, will not
lead to correct results in terms of hadith science. In our study, we tried to determine what the problems caused
by Ravi references might be in order to be the subject of subsequent research and to contribute to offering
solutions.
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EXTENDED ABSTRACT

The character of a narrator, his mentality, the political, intellectual, scientific and socio-cultural structure he lives in
affect the evaluations made about him. As a matter of fact, basic criteria have been determined for a narrator who
narrates hadiths. While determining these criteria, Ravi has determined some approaches, influenced by the evaluation
method, that is, the basic criteria, as well as the regional characteristics of the environment in which he lives. Among
these, as will be discussed in more detail later, there were hadith scholars who considered belonging to the same city,
sect, ethnic element and intellectual structure as a reason for preference. We would like to point out that some socio-
cultural criteria, rather than the rules of cerh and ta'dil, are generally not considered by hadith scholars within a certain
system. Although there are different opinions about the acceptability of these criteria, it seems that such an impression
is not addressed in itself.

The main points of the narrators who narrate the hadiths, the rare approaches that the narrators accept when receiving
hadiths other than the provisions of prejudice and modification, the socio-cultural reasons why they consider the
narrators whose hadiths they accept as trustworthy, the narrator's belonging to the same region, ethnic element,
intellectual structure, etc. while accepting his hadiths. It has been observed that such a study is necessary to address
the reasons for choosing to be a member. The reasons for these preferences, other than the cancellation and
amendment criteria mentioned above, may vary. For example, if the hadith of a narrator is preferred because he
belongs to the same ethnic element as himself, then the basis of the narrator is the ethnic element. On the other hand,
if the hadith is preferred because the narrator is a fellow countryman, the basis of the narrator is the region. In order
to look at the issue from a broad perspective, according to Ahl al-Hadith, it is necessary to mention the reference
reasons other than the criteria of cerh and amendment in the evaluation of narrators. Numerous studies have been
conducted on Ravi evaluations, both in the early and contemporary periods. The formation of rical literature in the
classical period is also the product of an intense effort to evaluate narrators. Apart from the basic criteria determined
by hadith scholars, there are few studies on accepting belonging to the same city, sect or ethnic group as a reason for
preference. Among the scholars who indirectly touched on this issue are Hakim en-Nisabiiri (d. 405/1014) and Omer
b. There is Reslan Bulkini (d. 805/1403). Hakim, in his Ma'rifetii Ulimi'l-Hadis, and Bulkini, in his Mehasinii'l-1stilah
fi tazmini Kitabi Ibni's-Salah, included the subject of "the weakest of the isnads" as the opposite of the most sound
one. They especially distributed the weakest isnads according to regions. A similar study on the subject in our country
is the Geography of Hadith Narration written by Hiiseyin Akgiin. In his work, the author gives information about the
transfer of hadiths to different Islamic regions over time, the hadith culture formed in these regions, and the
distribution of narrators to the regions. On the other hand, Muhammed Enes Topgiil touched upon the subject
under some headings in his work titled From Narrative to Narrator, Between the Lines of the Isnad and Reading the
Isnad, while Abdullah Karahan partially included these criteria in narrator evaluations in his work titled Reliability in
Hadith Narrators. In this study, we will try to determine what the results of the evaluations will be in the context of
the reasons for preference mentioned above, apart from the basic criteria in the evaluation of narrators, thus, when
evaluating the narrators, we will only focus on whether these reasons for preference are valid or not.

One of the negative aspects of the evaluations of narrators made outside the criteria of cerh and ta'dil is that the
evaluations made by experts in the field of rijal are accepted immediately, without taking into consideration the
possibility that they may make mistakes, and excessive trust is placed in them. Failure to pass the basic evaluation
criteria of narrators whose narrations are accepted without question just because they belong to their own region, the
same sect, intellectual structure and ethnic element can lead to unhealthy results. Therefore, it has been concluded
that the hadith and rical literature should be re-scanned and evaluated according to the criteria of cerh and ta'dil, and
the narrators recorded as sika in the context of the above-mentioned criteria should be re-evaluated.
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Giris

Bir ravinin karakteri, diisiince yapisi, icinde yasadigi siyasi, fikri, ilmi ve sosyokiiltiirel
yap1, onun hakkinda yapilan degerlendirmelere etki etmektedir. Hadis alimleri tarih boyunca
hadis nakleden bir ravi i¢in temel kriterler belirlemistir. Bu kriterleri belirlerken ravi
degerlendirme metodunun yani temel kriterlerin yani sira iginde yasadigi ortamin bdlgesel
ozelliklerinden de etkilenerek birtakim yaklagimlar sergilemistir. Bunlar arasinda ileride daha
genis bir sekilde yer verilecegi gibi ayni sehre, mezhebe, etnik unsura ve fikrl yapiya mensup
olmay1 bir nevi tercih sebebi olarak kabul eden hadis alimleri olmustur.

Cerh ve ta’dil kurallarindan ziyade belirlenen bazi sosyokiiltiirel kriterlerin genel olarak
muhaddisler tarafindan belli bir sistem dahilinde ele alindigina rastlanmadigini belirtmek
isteriz. Bu kriterlerin kabul edilebilirligi konusunda farkli goriisler olsa da bizatihi boyle bir
izlenimin ele alinmadig1 goriilmektedir.

Hadisleri rivayet eden ravilerin dayanak noktalari, ravilerin hadis alirken cerh ve ta’dil
hiikiimleri disinda kabul ettikleri nadir yaklasimlar, hadislerini kabul ettikleri ravileri sika
gérmelerinin sosyokiiltiirel sebepleri, ravinin rivayeti kabul edilirken onun ayn1 bélgeye, etnik
unsura, fikri yapiya, vs. mensup olmay1 tercih etmenin sebeplerini ele almak tlizere boyle bir
calismanin gerekliligi gozlemlenmistir.

Yukarida zikredilen cerh ve ta’dil kriterleri disindaki bu tercih sebepleri, degiskenlik
arz edebilmektedir. Mesela bir ravi kendisi ile ayni etnik unsura mensup oldugu i¢in o ravinin
hadisi tercih ediliyorsa burada ravi dayanag etnik unsur olur. Ote taraftan ravi kendisi ile
hemseri oldugu i¢in hadisi tercih ediliyorsa burada ravi dayanagi bolgedir. Meseleye genis bir
perspektiften bakabilmek i¢in ehl-i hadis’e gore ravi degerlendirmelerinde cerh ve tadil
kriterleri disindaki referans sebeplerine deginmek gerekir.

Ravi degerlendirmeleri ile ilgili hem erken hem de ¢agdas donemde ¢ok sayida ¢alisma
yapilmustir. Klasik donemde rical edebiyatinin olusumu da yogun bir ravi degerlendirme
cabasinin iriiniidiir. Hadis alimlerinin belirlemis oldugu temel kriterler disinda ayni sehre,
mezhebe veya etnik unsura mensup olmayi tercih sebebi olarak kabul etme ile ilgili ¢alismalarin
sayis1 azdir. Bu hususa dolayli olarak deginen alimlerden Hakim en-Nisabiri (6. 405/1014) ve
Omer b. Reslan Bulkini (8. 805/1403) bulunmaktadir. Hakim, Ma rifetii Uliimi’l-Hadis’ inde,
Bulkini ise Mehdsinii’l-istilah fi tazmini Kitabi Ibni’s-Saldh’mda isnadlarn en sahihinin zidd
olarak “isnadlarin en zay1fi” konusuna yer vermislerdir. Onlar 6zellikle isnadlarin en zayifinin
bolgelere gore dagilimimi yapmislardir (Hakim, 1977, s. 11).

Ulkemizde konu ile alakali benzer bir ¢aligma Hiiseyin Akgiin’iin kaleme aldig1 Hadis
Rivayet Cografyas: eseridir. Miiellif eserinde hadislerin zaman igerisinde farkli Islam
beldelerine intikali, bu bolgelerde olusan hadis kiiltiirii, ravilerin bolgelere dagilimi hakkinda
bilgi vermektedir. Ote taraftan Abdullah Karahan Hadis Ravilerinde Giivenilirlik adli eserinde
ravi degerlendirmelerindeki bu kriterlere kismen yer vermistir. Bu g¢alismada ise, ravi
degerlendirmelerindeki temel kriterler disinda yukarida zikredilen tercih sebepleri baglaminda
yapilan degerlendirmelerin sonuglarinin ne olacagi tespit edilmeye c¢alisilacak, boylece raviler
degerlendirilirken sadece bu tercih sebeplerinin gegerli olup olmadigi iizerinde durulacaktir.

Cerh ve Ta’dil Kurallar1 Disinda Hadis Alma Yaklasimlarinin Sebepleri
Ravi degerlendirmelerinde esas aliman en Onemli kistas, ravileri cerh ve ta’dil
sizgecinden gecirmek olmustur. Bir ravinin adalet ve zaptin1 engelleyen herhangi bir kusur
tasimasi durumunda o ravi, miinekkit alimlerce tenkide maruz kalmaktadir. Bu kriterler erken
donem hadis alimleri tarafindan bazi tecriibelerle belirlenmis, siire¢ icerisinde hadisgiler
tarafindan daha da gelistirilmistir. Hadis alimleri, seleflerinin genel kurallarin1 benimsemekle
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birlikte kendilerine has belirledikleri kistaslar da olmustur. Nitekim her miinekkit genel
kurallarla beraber belirledigi kriterlere gore sened tenkidi yapmakta ve ravileri
degerlendirmektedir. Bu agidan bakildiginda her miinekkidin kendi degerlendirmesinin saglam
bir degerlendirme oldugunu diistinmesi miimkiindiir. Tipki her hadis¢inin kendi eserinin en
saglam eser oldugunu diisiinmesi gibi. Ibn Haldun’a (6. 808/1406) gore her miiellif kendi telif
ettigi eserlerdeki hadislerin sahih oldugunu diisinmekteydi (Ibn Halddn, gev. ts., 5.800).

Bazi miinekkitler tarafindan ravi degerlendirmede cerh ve ta’dil hiikiimleri disinda
referans olarak kullanilan birtakim yaklasim bic¢imleri ortaya ¢ikarilmistir. Bu yaklagim
bi¢imlerinin objektif bir degerlendirmeden uzak olduguna isaret eden Abdurrahman el-
Muallim1 (6. 1386/1966) soyle demektedir: “Bir kimse, sahsi egilimlerine uygun veya ihtilafa
acik olan bir meselede sahsi goriis ortaya koyacagi zaman diistincesi, kendi nefsine uygun olana
meyleder” (Giiner, 2004, s. 1).

Cerh ve ta’dil kriterleri disinda ravi degerlendirmelerinin sebeplerini farkli sekillerde
kategorize etmek miimkiin olmakla beraber ravi degerlendirmelerindeki dayanaklari ileride
daha genis bir sekilde ele alacagimiz gibi ravinin zengin olmasi, hoca talebe iligkisi, bolgesellik,
ayni etnik unsura mensup olma, hemseri olma, ayn1 mezhebe veya ideolojik yapiya sahip olma
gibi sebepler sayilabilir. Bu konu ayni zamanda rical tenkidinin siibjektifligi alanina
girmektedir. Nitekim rical tenkidinde raviler hakkinda degerlendirmede bulunurken siibjektif
birtakim kararlar da verilebilmistir. Zira bir miinekkit bir raviyi arastirirken kisisel
duygularindan, inang ve deger yargilarindan kendisini soyutlamas1 miimkiin géziikmemektedir.

Ileride de goriilecegi iizere bu tiir ravi degerlendirmelerinin olumsuz sebepleri arasinda
saydigimiz bolgesellik/aynt sehre mensup olma hususunu farkli bir perspektiften olumlu
sebepler arasinda zikretmek miimkiindiir. Ravi degerlendirmelerinde referans alinan bu
sebeplere gegcmeden Once rivayette bolgeselligin etkisine deginmeye calisalim.

Ravi Degerlendirmesinde Bolgesellik ve Teferrid

Ravi degerlendirmesinde bolgeselligin etkisinden bahsedilebilir. Bolgesellikten kasit bir
hadisin sadece bir beldede bilinmesi, o hadisin ¢ogunlukla belde alimleri tarafindan kabul
edilmesidir. Yani sadece bir beldede bilinen hadislerin isnadinda yer alan ravilerin de bir nevi
sika kabul edilmeleridir. Bu husus her hadis i¢in sdylenmese de kismen bdyle bir durum séz
konusudur. Konunun teferriid ile de bir ilgisi bulunmaktadir. Hadislerin bir beldede bilinmesine
ayn1 zamanda teferriid denilmistir. Alimler bunun i¢in teferrede bihd ehl-u Misr, teferrede bihi
ehlii’l-Medine gibi ifadeler kullanmiglardir. (Akgiin, 2019, s. 192). Hadis rivayetinde
bolgesellik ile ilgili erken donemde baz1 eserler telif edilmistir. Bunlar arasinda Ebi David’un
(6. 275/889) Kitabii't-teferriid, Ibn Hibban’in (6. 354/965) Kitdbu ma inferede bihi ehlii’l-
Medine mine’s-siinen, Kitibu md inferede bihi ehlii’l-Mekke mine’s-siinen ve konu ile ilgili
baska eserler yer alir. Ramhiirmiizi (6. 360/971) ile Hakim en-Nisablri de (6. 405/1014)
eserlerinde teferriid ile ilgili bolimlere yer vermektedir (Hakim, 1977, s. 96-100).

Ravi degerlendirmesine konu olan bdlgeselligin, teferriid ile karistirilmamasi igin
aralarindaki iliskiye, benzer ve farkli yonlerine deginmekte fayda gérmekteyiz. Oncelikle
teferriidiin kisimlarina deginmek, aradaki bu farki gostermek i¢in bir 6n izlenim sunacaktir.
Senedin bir yerinde ravi sayist tek kisiye diisen ya da sened veya metindeki bir 6zellik sebebiyle
diger rivayetlerden farkli olan hadis anlamina gelen teferriid, ferd-i mutlak ve ferd-i nisbi olmak
lizere ikiye ayrilmaktadir (Polat, 1995, s. 368). Ferd-i mutlak ravinin sahdbe veya tabiin
tabakasinda teke inmesi iken ferd-i nisbi ravinin herhangi bir yonden tek kalmasi ya da
digerlerinden farkli olmasidir. Ferd-i nisbi’nin en ¢ok goriilen tiirlerinden birisi de hadisi sadece
bir belde/sehir veya ililkede yasayan toplumun rivayet etmesidir. Bir sehre yerlesmis olan bir
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ravinin sadece orada hadis rivayet etmesi sebebiyle o bolgede bilinen, ayrica Samlilar in hadisi,
Kufeliler’in hadisi gibi ifadelerle anilan tabirler ortaya ¢ikmistir (Polat, 1995, s. 368).

Hadislerdeki teferriid, bir belde halkinin baska beldelerdeki ravilerden duymasiyla
olabilecegi gibi bir sehir mensubunun bir kisiden rivayetiyle de meydana gelebilir. Bu
baglamda konumuzu en ¢ok ferd-i nisbi ile iliskilendirebiliriz. Nitekim ferdin bu tiiriiniin en
cok goriilen bigimlerinden birisi de hadisi sadece bir belde, sehir ya da {ilke halkinin rivayet
etmesidir. Yukarida da belirtildigi {izere herhangi bir sehre yerlesmis olan bir ravinin sadece
orada rivayette bulunmasi sebebiyle yalniz o bolgede bilinen hadisler ortaya ¢ikmistir. Bu
sekilde rivayet edilen hadislere “efradii’l-biildan” denilmistir. Ornek verecek olursak Hz.
Ali’nin Hz. Peygamber adina kurban kestigini haber veren hadisin biitiin ravilerinin Kifeli
olmas1 bu hususu teyit etmektedir (Hakim, 1977, s. 97). Farkli kiiltiirel yapiya bagl Islam
beldelerinde rivayet edilen hadislerin nakledildigi bu bolgelere gore tasnif edilmesiyle
olusturulan hadis mecmualarina “biildaniyye” denilmistir (Ugur, 2018, s. 94). Bu baglamda
bolgesel olarak ravi degerlendirmelerinin kismen ferd-i nisbi’nin alanina girdigi sdyleyenebilir.

Hadisler arasinda en sahih olanmi belirlenirken boélgeselligin etkisi biiylik oranda
olmustur. Cerh ve ta’dil kriterlerinin yani sira herhangi bir bolgeye ait isnadlarin bagka
bolgelere ait isnatlara Oncelenmesinin bdlgesel olarak ravi degerlendirmesine girdigini
soylememiz miimkiindiir. Basta Hicaz ve Irak bdlgeleri olmak {iizere, bolgeciligin hadis
degerlendirmesi iizerindeki etkisine deginmekte fayda gérmekteyiz. Ancak 6ncesinde hadisler
degerlendirilirken kistas olarak alinan bolgelere deginmek, konuya biitiinciil bir gozle
bakmamiza katki sunacaktir. Ozellikle Hakim’in Marife’sinde meshur sikalar1 belde belde
saymas1 goz oniine alinarak ravi referanslarinin etkin oldugu bolgeleri sdyle siralayabiliriz;

Hicaz Bolgesi

Bazi alimler Hicaz bolgesinin, hadislerin bir nevi dogus bdlgesi oldugundan buradaki
tariklerin en sahih isnadlar, hadislerin de en sahih hadisler oldugunu belirtmislerdir. Bunlardan
birisi olan Malik b. Enes (6. 179/795) bu hususta “Hadis Hicaz bélgesinden ¢ikinca iligi
kesilmistir” demektedir. Imam Safii de (6. 204/820) Hicaz bolgesinde asli mevcut olmayan bir
hadisin gercekte de asli bulunmadigimi diisiinmektedir. Bu nedenle Irak bolgesinden gelip
ancak Hicaz bolgesinde asli olmayan bir hadisin kabul edilemeyecegi kanaatindedir (Suyti,
ts., s. 88). Ancak bu husus Imam Safii’nin Irakhilardan hi¢ hadis almadi1 anlamina
gelmemektedir. Nitekim el-Umm eserinde Irakli ravilerden nakillerde bulunmaktadir. Malik ve
Safii’nin biraz da miibalagaya kacan bu sozleri sarf etmelerinin sebebi, muhtemelen Hicaz
bolgesinin bilhassa Medine’nin hadis rivayetinde merkezi konumda oldugunu gdstermek
icindir.

Abdullah b. Miibarek (6. 181/797) gibi miinekkitler higbir ravinin hadisini Hicazl
ravilerin hadislerine dncelemezdi. Hatta Hicazda bulunmayan hadisleri hadis olarak kabul
etmeyecek bir anlayis hakimdi. Bu anlayisa sahip olanlardan bazilar1 miibalaga yaparken
bazilar1 da bolgeselligin 6nemine dikkat cekmeye calismaktadir. Benzer bir hususa deginen
Mi’sar b. Kidam (6. 155/772) sdyle demistir: Habib b. Ebli Sabit’e (6. 119/737) “Hicazlilar m1
yoksa Iraklilar m1 siinneti daha i1yi bilir?” diye sordum “tabii ki Hicazlilar” dedi (Beyhaki, 1991,
s. 150). Abdullah b. el-Miibarek soyle demistir: “Hadislerin en sahihi Medinelilerinkidir,
onlarin isnadlar1 Hz. Peygamber’e daha yakindir.” (Hatib, ts., s. 286).

Hatib el-Bagdadi de (6. 463/1071) isnadlar1 en giivenilir hadislerin, Mekke ve Medine
ehline ait oldugunu belirtmekte, bu bolgelerde tedlis, yalan ve hadis uydurmaciliginin yok
denecek kadar az oldugunu sdylemektedir. Ibn Teymiyye (6. 728/1328) alimlerin, Medine
ehlinin naklettigi hadislerin en sahih rivayetler oldugu iizerinde ittifak ettiklerini, ondan sonra
Basralilarin, daha sonra Samlilarin geldigini belirtmektedir (Suyfti, ts., s. 90).
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Netice itibartyla Hicaz bolgesinde yerlesik miisterek bir toplum yapisinin olmasi ve
hadislerin ana vatani olmasi da bu bolgeyi hadis rivayeti konusunda diger bolgelerden daha
oncelikli kilmistir. Bilhassa Hz. Peygamber doneminden beri uygulanagelen amelin temelinde
ise hadisler vardir. Bu bdlgede yasayan biitiin Miisliimanlarin birbirlerine benzer karakteristik
ozelliklere sahip olmasi da bu hususu teyit etmektedir.

Irak Bolgesi

Islam cografyasmnin bilyiimesi, farkli kiiltiir ve medeniyetlere sahip milletlerin
Miisliiman olmasi, islam dininde reye dayali hiikiimlerin verilmesine olanak sagladi. Nitekim
bu degisimin Oncii bolgelerinin basinda Irak gelmektedir. Iraklilarin naklettikleri hadislere ¢gogu
kez ihtiyatla yaklasilmistir. Bu konu hakkinda ibn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742), “Irakl1 birinden
bir hadis duydugunda onu iki kez arastir” derken, Tavus b. Keysan da (6. 106/725) “Bir Irakl
sana yliz hadis rivayet etse de doksan dokuzunu at” demistir. Konu hakkinda Hisam b. Urve de
(6. 146/763) “Irakl1 biri sana bin hadis aktarsa da dokuzyiiz doksanini at, gerisine de kusku ile
yaklas” demektedir. Irak’a bagli merkezlerden birisi olan Basra ehlinden gelen rivayetlerin
isnadlar1 agik, hadislerinin ameli yonii sabit olmakla birlikte hatalar1 da ¢oktur (Suydti, ts., s.

90).

Ote taraftan Basralilarin da baskalarinda bulunmayan nakledilmis sabit siinnetleri
vardir, rivayetleri ¢oktur. Kifelilerin hadisleri de onlarin ki gibi ¢oktur. Ancak onlarin
rivayetlerinde kusur ¢oktur ve illetli olmayan hadisleri azdir. Biitiin bu bilgilerden hareketle
Irak bolgesinde rivayet edilen hadislerin diger bolgelere gore cok ragbet gormedigi
anlagilmaktadir.

Sam Bolgesi

Sam boélgesinde rivayet edilen hadislere ne Hicazda nakledilenler gibi sahih gozle
bakilmis, ne de Irak bolgesindekiler gibi kusku ile yaklagilmistir. Samlilarin naklettigi hadisler
arasinda ¢ok sayida miirsel ve maktl rivayetler bulunmaktadir. Sikalarin naklettigi muttasil
rivayetler sahih olup mev’izelerle ilgili olanlar ise ¢gogunluktadir (Suyfti, ts., s. 90).

Rical alimleri Samlilarin hadislerinin ¢ogunun miirsel ve munkati oldugunu,
isnadlarinda sika ravilerin yer aldigini ve senedi muttasil olan tariklerin de bulundugunu
belirtmislerdir. Ote taraftan Sam bolgesinde nakledilen hadislerin gogunlugu ahlak ve nasihat
konularin1 kapsamaktadir. ibn Teymiyye (6. 728/1328) konu hakkinda sdyle bir ifade
kullanmaktadir: “Hadis ilminde uzmanlasan kimseler hadislerin en sahihinin Medinelilerin,
sonra Basralilarin, daha sonra da Samlilarin rivayet ettikleri hadisler oldugunda ittifak etmistir”
(Zerkesi, 1998, s. 152). Boylece bolgesel olarak hadislerin sithhati dereceye tabi tutuldugunda
Sam’da rivayet edilen hadislerin Medine ve Basra bolgesinden sonra iigiincii sirada yer aldigi
belirtilmistir. Ancak yine de biitiin bunlardan ravilerine bakilmadigi, sadece bdlgesine bakilarak
hiikiim verildigi anlam1 ¢ikmamaktadir. Ravilerine bakildiktan sonra bu tiir sonuglarin ¢ikmasi
normal karsilanmaktadir.

Yemen Bolgesi

Hadis rivayeti alaninda Yemen’in 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Nitekim Allah Rastlii
Muaz b. Cebel’i Yemen’e Islam dinini anlatmak iizere géndermistir. Sahabenin Kur’an’1
Kerim’i ve Hz. Peygamber’in siinnetini yaymak {izere ilk defa gitmis olduklar1 bolgelerin
basinda Yemen gelir. Hadis alimleri Yemen’de rivayet edilen hadislerin sthhati konusunda da
goriis beyan etmislerdir. Yemenlilerin de saglam rivayetleri ve sahih tariklerinin oldugunu
ancak bunlarin sayisinin az oldugunu sdylemislerdir. Bunun sebebi ise onlarin da bir nevi Hicaz

bolgesine dayanmig olmalaridir. Yemen ehlinin rivayetlerinin ceyyid, tariklerinin sahih, ancak
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sayilarinin az oldugu belirtilmistir. Ayrica mercilerinin de Hicazlilara dayandigi belirtilmistir
(Suydti, ts., s. 90).

Goriildiigii iizere alimlerin, bazen bolgesel nisbelerle yani yasadigi sehrin ismi ile nispet
edilmekle vermeye ¢alistiklar1 mesajlar vardir. Hal bdyle olunca alimlerin hadis rivayeti
acisindan ravilere yonelik bolgesel yaklasimlart 6nemli olmustur. Bu hususta Siifyan b.
Uyeyne’nin (6. 198/814) su sozili konuyu agiga kavusturmaktadir: “Eger sahih bir hadis ve
saglam bir isnad ariyorsan Ehl-i Hicaz’a, Hac ile ilgili hadis artyorsan Mekke ehline, megazi
ile ilgili hadis artyorsan Sam ehline, bir seyin hakkini batil olan bir seyden ayirmak icin Irak
ehline yonelmelisin” (Ibn Asakir, 1995, s. 329).

Akglin’iin tespitine gore Hicri ilk erken donemde ravilerin sika kabul edilmesinde tercih
sebebi olan bolgeselligin olusmasina olanak saglayan birtakim sebepler vardir. Bu sebepler
arasinda sahabenin degisik cografyalara dagilmasi, ulagim, iletisim ve egitim sinirliligi, ravinin
kendi sehrindeki rivayetleri daha giivenilir bulmasi, sistematik bir rivayetin olmamasi, ravinin
garib rivayetleri tercih etmesi, bazi bolgelerin belli konularda 6n planda olmasi zikredilebilir
(Akgiin, 2019, s. 197). Bu tespitlerin bolgeselligin nedenleri arasinda zikredilmesi gerektigi
yoniindeki iddiaya katilmakla beraber mezkiir sebeplerin sadece bunlardan kaynaklanmadigi,
ayn1 zamanda siyasi, fikri ve kiiltiirel yapiya sahip olmak gibi hususlarin da etki ettigi
sOylenebilir.

Cerh ve Ta’dil Kriterleri Disinda Hadis Alma Yollar

Hadisleri nakleden ravilerin rivayete ehil olup olmadigini inceleyen cerh ve ta’dil
kriterleri disinda sistematik olmayan birtakim hadis alma yollarindan bahsetmemiz
miimkiindiir. Bazi hadis ravilerinin miinekkitler tarafindan spesifik olarak sika kabul
edilmesinde cerh veya ta’dil hitkkiimleri disindaki birtakim yollara basvuruldugu goriilmektedir.
Mesela yasadig1 bolgenin alimleri tarafindan degerlendirmeye tabi tutulan, bir baska deyisle
hemseri olan ravilerin, birbirlerini sika olarak degerlendirdikleri goriilmektedir (Hatib, ts., s.
299). Ayni sekilde ayni etnik unsur, aile, sehir veya fikri yapiya mensup olmak, hoca-talebe
iliskisi ve zengin olmak gibi hasletler, miinekkidin raviyi cerh degil ta’dil etmesine firsat
tanimistir. Ravilerin sadece kendi bolgesindeki alimleri sika kabul etmeleri, diger bolgelerdeki
ravilerin ¢ogu kez haksiz yere cerh edilmesine sebep olmaktadir. Dolayistyla burada taassubun
izlerine rastlanilmaktadir.

Bazi alimler de ravilerin cerh ve ta’dil bakimindan durumunun kendi beldelerindeki
alimler tarafindan daha iyi bilinecegini kabul etmislerdir (Akgiin, 2019, s. 217). Ote taraftan bir
alimin kendi bdlgesindeki ravileri bilmesi tabii oldugu gibi, onu tanimadigi kisilere dncelemesi
de normal bir durumdur. Tanimadigr ravinin rivayetini almamasi, bolgesellikten ziyade
bilgiden kaynaklidir. Bu baglamda kendilerini cerh ve tadil bakimindan degerlendirenlerin de
kendi hemserileri olmas1 gerektigini belirtmeye calistiklar1 goriilmektedir.

En Sahih isnadi Belirlemek

Ravi degerlendirmelerinde esas alinan kriterlerin belirlenmesi miinekkitlere gore
farklilik arz etmektedir. Ravi degerlendirmelerinin kismen ictihadi olduguna daha once
deginmistik. Baz1 miinekkitlerin cerh ettigi bir raviyi kimi miinekkitler tevsik edebilir. Mesela
Buhari’nin hem muasarat hem de lika sartin1 belirlemesi, Miislim’in ‘an siasiyla rivayet edilen
hadisler i¢in sadece muasarati1 sart kogsmasi, yine bireysel bazda hadis alma kriterleri arasinda
sayilabilir.

Cok nadir de olsa kimi miinekkitler en sahih isnad1 belirlerken isnadda yer alan ravilerin
o miinekkitlerle ayn1 bolgenin insani olmasi veya ayni ideolojik fikre sahip olmasi da burada
etkili olmustur. Buna ayni etnik unsura sahip olmalar1 hususunu da ekleyebiliriz. Ancak
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minekkitlerin cogunlugu buna itibar etmez ve bir deger atfetmez. Neticede ravi tevsik edilirken,
bireysel eksiklikleri veya hatalar1 goz dniinde bulundurulmadan sadece bolge, etnik unsur veya
diisiince yapis1 dikkate alinarak degerlendirildiginde bu husus, cerh ve ta’dil disinda bazi tercih
yollariin uygulandigini gostermektedir.

Ik asirlarda en sahih hadis belirlenirken veya ihtilafl1 iki hadis karsisinda tercih edilen
hadis, genel itibariyla muhaddisin kendi beldesinde rivayet edilen hadis olmustur. Bunun
sebebine deginen Sah Veliyullah ed-Dihlevi (6. 1176/1762) sdyle demektedir: “Zira kisi, kendi
memleketindeki alimlerin goriislerinin sahih ve kuvvetlisini zayif olanindan ayirmada daha
bilgili, onlara uygun olan esaslar1 belirlemede daha yetkindir.” (Dihlevi, 2005, s. 531; Ozpnar,
2005, s. 215).

En sahih isnad belirlenirken, cerh ve ta’dilde uzmanlasmis kimselerin yapmis olduklari
degerlendirmelerin kabul edildigi goriilmektedir. Oyle ki bu giiven bazen miibalagaya kacan
degerlendirmelere sebep olmustur. Mesela alimlerin birbirleri hakkindaki buna yonelik
ovmeler, bu kapsamda degerlendirilebilir. imam Safii’nin “Malik ve Siifyan olmasayd: Hicaz
ilmi yok olurdu.” (Razi, 1952, 1/32). S6zii buna 6rnek gosterilebilir. Keza mihnede sebat
gostererek muhaliflerine karsi kazang elde eden Ahmed b. Hanbel hakkinda da benzer sozler
sarfedilmistir. Ornegin Ibn Rahdye’nin (6. 238/853) “Ahmed Allah ile mahlukati arasinda bir
hiiccettir.” ifadesi ile “Ahmed kendisini feda etmeseydi Islam elden gidecekti” (Zehebi, 1985,
s. 196) sozii, Ahmed b. Hanbel’i 6vmede miibalagaya gidildigini gostermektedir. Buna benzer
ornekler ozellikle rical literatiiriinde ¢okca ge¢mektedir. Bu alimlere duyulan asir1 giiven,
giivenen kisinin o alimle ya ayn1 beldeye ya da ayn1 goriise mensup olmasindan kaynaklandigi
ihtimalini ortaya ¢ikarmaktadir.

Raviler hakkinda yapilan bu tiir degerlendirmelerin altinda Arap kiiltiiriinde miibalagaya
Oonem verilmesi yatmaktadir. Arap kiiltiiriinden rical ilmine tesir eden bu tiir miibalagali
anlatimlar, ravi degerlendirmelerinde de kendisini gostermektedir (Karahan, 2018, s. 164).
Nitekim baz1 raviler cerh edilirken, deccal, seytan, fitneci, dinden ¢ikmis seklinde ¢ok sert
ithamlarda bulunuldugu gibi 6verken neredeyse ravinin goge yiikseltildigi durumlar da
olmustur.

Ayni Etnik Unsura Mensup Olmak

Biitiin hadis ravileri her Miisliiman birey gibi bir toplum i¢inde yasamakta, o toplumun
siyasi, fikri ve sosyokiiltiirel yapisindan etkilenmektedir. Toplum i¢indeki birtakim gelenekler,
statiiler, insani iliskiler vb. unsurlar, insanlarin davraniglarin1 etkilemekte ve bu ozellikler
dogrultusunda hareket etmesini saglamaktadir (Karahan, 2018, s. 168). Boylece insan farkinda
olsun veya olmasin toplumun onu yonlendirdigi gibi hareket etmekte, i¢inde yasadigi kiiltiire
uygun davranis modelleri sergilemektedir.

Islam dini her ne kadar Arabistan’da inmis ve baslangicta Araplar arasinda yayilmis olsa
da hem fetihler hem de ilmi yolculuklarla Arap olmayan toplumlar da Miisliiman olmuslardir.
Dolayistyla farkli irk, kiiltiir ve medeniyetlere sahip olan insanlar da Islam dairesine dahil olmus
ve Islam kiiltiirii ile tanismustir. Bu sebeple islam’1 herhangi bir etnik unsura baglamak onun
evrenselligine ters diismektedir (Tatar, 2023, s. 124).

Emeviler doneminde Araplarin kendi irklarindan olmayan mevalilere ikinci sinif
goziiyle baktiklari, onlar1 hor gordiikleri, onlarin kadinlar1 ile evlenmedikleri, arkalarinda
namaz kilmadiklar1 ve onlarla ayn1 sofrada oturmadiklar1 yoniinde rivayetler aktarilmaktadir
(Zeydan, cev. 2020, s. 629; Ibn Abdiirabbih, 1983, s. 361). Abbasiler déneminde ise Araplarla
mevaliler arasindaki esitsizlik politikas1 sona ermis, onlar {izerindeki baski bitmistir. Hatta
Me’miin (813/1410-833/1430) doneminde mevaliler, devletin 6nemli kademelerine getirilmis
ve Araplardan daha 6nemli konumlar elde etmislerdir (Emin, 2010, s. 27, Oztiirk, 2012, s. 117).
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Kendisi ile ayn1 etnik unsura sahip oldugu i¢in muhaddislerden hadis alan az sayida
hadis alimi vardir. Bu muhaddislerden birisi de hadisleri ilk defa tedvin eden ibn Sihab ez-
Ziihri’dir. Ona “Neden mevaliden hadis rivayet etmiyorsun?” denilince o, “Mubhacirlerin ve
ensarin ¢ocuklariyla karsilaginca onlara ihtiyacim kalmadi.” seklinde cevap verdigi
nakledilmektedir (Zehebi, 1985, s. 344). Ziihri’nin hadis alma kriterlerinin tamamen boyle
oldugu da sdylenemez. Ancak yukarida zikredildigi gibi bazi rivayetler, onun hadis aldig:
ravilerin ¢ogunun kendisiyle ayni etnik unsura mensup oldugunu gostermektedir. Neticede bu
Zihr’nin yaklagimidir. Zira onun doneminde mevaliden hadis alan muhaddislerin sayisi
coktur.

Zihrl doneminde baz1 muhaddisler, sadece ayni etnik unsura mensup olan ravilerden
hadis rivayet ederken, sonraki donemde bilhassa {i¢iincii asirdan itibaren ilmin genis bolgelere
yayilmasi, Kiitiib-i Sitte gibi temel kaynaklarin miielliflerinin Arap olmayis1 gibi hususlar
sebebiyle bu uygulamanin sonlandigini1 gérmekteyiz. Etnik unsurdan ziyade ayni sehre mensup
olma hususu daha ¢ok ravi dayanaklarina konu olmustur.

Ayni Sehre Mensup Olmak

Ravi degerlendirmelerine sebep olan etkenler arasinda rivayeti tercih edilen ravi ile
rivayetini nakleden kimsenin ayni bolgeye, beldeye veya sehre mensup olmalari, yani hemsehri
olmalar1 yer alir. Nitekim ¢ok nadir de olsa bazi miinekkitler, kendileri ile hemsehri olan
ravilerin rivayetlerinin makbul, onlarin da giivenilir olduklarini belirtmislerdir. Buna gerekce
olarak da ayni sehre mensup olmalarini gostermektedirler. Buna 6rnek verecek olursak; Hatib
el-Bagdadi’nin (6. 463/1071) el-Cami adli eserinde Ahmed b. Said ed-Darimi’den (6. 253/867)
naklettigine gore Mahmid b. Geylan (6. 239/853) sOyle demistir: “Veki’ b. el-Cerrah’a Higam
b. Urve — (Hisam in) babasi — Hz. Aige; Eflah b. Humeyd — Kdsim — Hz. Aise; Siifydn (-
Mansur b. el-Mu temir) — Ibrahim (en-Nehdi) — Esved (b. Yezid) — Hz. Aige isnadlarindan
hangisi sana gore daha 1yidir?” diye soruldu. O “Kendi memleketimizin alimlerine hi¢ kimseyi
denk tutmay1z...” cevabini verdi (Hatib, ts., s. 299). Yani “Siifydn — Mansiir — Ibrahim —
Esved — Hz. Aise” senedini tercih etmistir. Kendisine bu isnadlar arasinda tercih hakki
verilirken o ayn1 memlekete sahip olma unsurunu referans gostererek kendi hemsehrilerinden
olusan isnad1 tercih ettigini beyan etmistir. Ote taraftan burada kendi bélgesinin ravilerini
oncelemesi, digerlerini zayif kabul ettigini gostermez. Kendi beldesini daha iyi bilmesiyle ilgisi
de bulunmaktadir. Dolayisiyla buradan yola ¢ikarak referanslar, hadis ilmini etkilemistir
diyemeyiz. Bu husus bize ravi ve isnad tercihinin sebebinin ayni bolgeye mensup olmalarini,
degerlendirmenin siibjektif bir sekilde yapildigin1 gostermektedir.

Her bolgenin tercih etmis oldugu ve kendilerince en saglam kabul ettikleri isnadlar var
olmustur. Mesela Ahmed b. Salih el-Misri (6. 248/862): “Medinelilerin en saglam isnadi
“Ismail b. Ebit Hakim — Abide b. Siifydn — Ebii Hureyre” isnadidir” diyerek Medine nin genel
olarak bu isnadi tercih ettigini bildirmistir (Ibn Sahin, 1984, s. 27). Ayni sekilde Hakim en-
Nisaburi, Mekkelilerin en sahih isnadinin “Siifydan b. Uyeyne — Amr b. Dindr — Cabir” isnadi
oldugunu belirtir (Hakim, 1977, s. 55). Yemenlilerin en sahih isnadinin “Ma’mer b. Rdsid —
Hemmam b. Miinebbih — Ebii Hureyre”, Misirlilarin en sahih isnadinin: “Leys b. Sa’d — Yezid
b. Ebii Habib — Ebu’l Hayr (Mersed b. Abdullah) — Ukbe b. Amir”, Horasanlhlarin en sahih
isnadimin “Hiiseyin b. Vakid — Abdullah b. Biireyde — babast”, Samlilarin en sahih isnadinin
“Evzdi — Hassan b. Atiyye — Sahdbe” oldugunu bildirmistir. Konu ile ilgili bir &rnek de ibn
Hacer’in (6. 852/1449) aktardig1 su sozdiir: “Bazi Saml1 hadis alimleri ‘Said b. Abdulaziz —
Rebia b. Yezid — Ebua Idris el-Havlani — Ebl Zer’ isnadin1 tercih etmislerdir (Suytti, ts., S.
88). Biitiin bunlarla beraber bu husus sadece o bélgeye mensup olmaya baglanamaz.
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Ravilerden hadis alinirken onlarin hemsehri olmasini tercih etme sebebi olarak gdsteren
bir 6rnek de soyle verilebilir; Hartinii’r-Resid (786/1384-809/1406) imam Malik’e Hz. Ali ile
Ibn Abbas’in goriislerine Muvatta’da yer vermemesinin sebebini sorunca o, “O ikisi bizim
hemsehrimiz degildi. O ikisinin talebeleriyle goriisemedim” cevabini vermistir (Ziirkani, 2003,
S. 63).

Biiyiik sehirlerdeki alimler, hemsehrileri olan alimlerin iliskilerine ve biyografilerine
dayanarak kentlerinin kiiltiirel miras1 hakkinda bilgi toplamislardir. Bu tiir bir ¢alisma, siiphe
yok ki orada calisan ve yerlesen alimlerin yani sira sehrin de itibarini artirmis olmalidir.
Hadisgilerin yogun arastirmasina konu olan sehirler arasinda Bagdat, Sam, Isfahan, Nisabur,
Mekke, Medine, Merv ve Kahire en basta gelen beldeler arasinda yer alir (Sentiirk, 2018, s.
137). Yogun ilim faaliyetleri ile hadis rivayetlerinin buralarda olmasi, bu beldeleri ilim
merkezleri haline getirmistir. Dolayisiyla bu sehirlerde oturan alimler, kendi beldelerinde
rivayet edilen hadisleri diger bolgelerdeki rivayetlere 6ncelediler.

Hadis rivayeti konusunda sehirleri 6ncii yapan etkenler arasinda nisbelerin de 6nemli
bir yeri olmustur. Nitekim Siinen sahibi Ebi Isa et-Tirmizi (6. 279/892), bazi raviler hakkinda
degerlendirme yaparken cerh veya ta’dil anlaminda daha ¢ok bir mesaj niteliginde nisbeler
kullanmistir. Mesela EbG Halid hakkinda bilgi verirken ona Ebl Halid el-Valibi dendigini,
isminin Hurmuz ve Kifeli oldugunu belirtmistir (Tirmizi, 1998, s. 328). Tirmizi’nin burada
ismi kapali zikredilen bir raviyi tanitirken o ravinin Kafeli oldugunu vurgulamasi, taninmasi
yoniinden memleketini belirtmenin yanm1 sira, Kufelilerin hadis rivayetindeki konumunu
gostermek agisindan da bir mesaj niteligindedir. Bolgesel nisbeler, yalnizca taninma ifadeleri
degil, bazen de hadis rivayetinde konum belirtme vazifesi goriirler. Ornegin Ebi Isa et-Tirmizi
(6. 279/892) bir hadis hakkinda isnadinin zayif oldugunu, ardindan Masriklilarin isnadi
oldugunu bildirmektedir (Tirmizi, 1998, s. 328). Bilhassa zayif bir isnad oldugunu zikrederken
hemen ardindan Masriklilara ait bir isnad oldugunu belirtmesi, muhtemelen zayif hiikmiinii
belirtmek i¢indir. Masrikiyyun/Masriklilar ifadesiyle Kufelileri ve Basralilar1 kastetmistir.
Ahmed Muhammed Sakir (1892-1958) bunun anlasilmayan bir ifade oldugunu sdylemistir
(Tirmizi, 1998, s. 328). Ancak Tirmizi, fitne olaylarinin cereyan ettigi yerler oldugu igin,
rivayetinde tek kalan bu bolgedeki ravilerin rivayetlerine biraz daha ihtiyatla yaklagilmasi
gerektigine dikkat gekmektedir. (Tirmizi, 1998, s. 328). Dolayisiyla bu tabirin burada bir tenkit
ve uyar1 ifadesi oldugu soylenebilir.

Konu ile ilgili bagka bir 6rnek yine Tirmizi hakkinda verilebilir. Nitekim o, bir hadis
hakkinda, “Bu hadisin isnadi mechuldiir ve ravilerden Abdulmun’im Basralidir (Seyhun
Basriyyun)” degerlendirmesinde bulunarak ravinin Basrali oldugunu bildirmektedir. Ancak
isnadin zayif olusunu bildirirken hemen ardindan “Abdulmun’im de Basralidir” ifadesini
kullanmasi, bu hususun zayiflik alameti olup olmadig1 sorusunu akla getirmektedir. Tirmizi’nin
bu ifadeyi kullanmasi normal bir durum olsa da ayn1 zamanda zayiflik alameti i¢in kullanmis
olmas1 da imkan dahilindedir (Agirman, 2019, s. 72). Eger durum bdyle ise bu husus da bazi
muhaddislerin  kendi beldelerinden olmamay1 zayiflik kriteri olarak saydiklarini
gostermektedir.

Yukarida zikredilen 6rneklerden anlagildigina gore rivayetinde tek kalan bazi raviler
degerlendirilirken “fulan suralidir” seklinde gecen ifadeler, mensup oldugu bolgeye gore, ravi
icin cerh ya da ta’dil anlam tasiyabilmektedir. Nisbeler, 6zellikle ismi kapali gecilip daha sonra
kim oldugu tespit edilen bir ravinin naklettigi hadisleri arastirip incelerken, mensup oldugu
beldeye gore daha farkli bir yaklasimin dncelenmesi gerektigini ifade eder (Agirman, 2019, s.
73). Dolayisiyla nisbelerin bolgelere tesiri, hadis rivayetlerinde bolge esasl nakillerde etkisini
gostermistir. Mesela Hicaz bolgesinde nakledilen hadisler tercih edildiginde, ravilerin dayanak
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noktas1 Hicaz bolgesi olurken referans sebebi ve hareket noktasi hadislerin Hicaz bolgesinden
¢ikmasi olmustur. Ayni sey Irak, Sam ve Misir gibi bolgeler i¢in de gegerlidir.

Bolgesellik konusunda Medine’nin ayr1 bir yeri bulunmaktaydi. Ozellikle hadisle istigal
eden sahabe ve tabiin, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra hadis 6grenmek i¢in Medine’ye gelir,
hadisi merkezinden almaya ¢alisirdi. Ciinkii Medine ilmin merkezi oldugu i¢in orada rivayet
edilen hadisler genel itibariyla sahih olarak algilanmaktaydi (Akgiin, 2019, s. 193). Bunda
Medine’de yerlesik hale gelen siinnetin hayatin tiim alanlarina yayilmis olmasinin etkisi vardir.
Boylece Medine’de rivayet edilen hadisler, diger bolgelerde nakledilen hadislere tercih
edilmistir.

Cerh ve ta’dil kurallar1 disinda ayn1 sehre mensup olma kriterinin ihtilafu’l-hadis alanina
da girdigini gérmekteyiz. Nitekim bazi hadisler arasinda ihtilaf goériilmesinin, rivayet edildigi
sehirlerin sosyokiiltiirel yapisi ile alakali oldugu malumdur. Mesela namazi kadin, kopek ve
esegin bozmasi ile ilgili hadisi Iraklilar rivayet ederken Hicaz bolgesindekiler bu rivayetin
aksini nakletmislerdir (Akglin, 2019, s. 196). Burada ihtilafu’l-hadis terimi ile birlikte ihtilafu’l-
bilad ifadesi de kullanilabilir.

Bu baglamda hadis rivayetinde bile ayni sehre mensup olmay1 sart kosan alimlere
rastlamaktayiz. Onlarin bir kismi zaman zaman kendi beldesinden olmayan kimselere hadis
rivayet etmemislerdir. Konu ile ilgili Ahmed b. Ebi’l-Havari ed-Dimagki’nin (6. 246/860)
basindan gegen su hadise drnek olarak verilebilir. O sdyle anlatmaktadir: “Kife’ye geldim,
orada Eb( Bekr b. Ayyas el-Kuf1 (6. 194/810) ile karsilastim. Ona, ‘bana hadis rivayet et, ben
gurbette olan birisiyim’ deyince o, ‘Beldemin halki kendilerine rivayette bulunmam konusunda
senden daha ¢ok hak sahibidir’ seklinde cevap verdi. Bunun iizerine ben de Samli oldugumu
sOyledim, o ise, ‘bu durumda sen rivayet edilmeye daha da uzaksin’ dedi.” (Hatib, ts., s. 137).

Ayrica hadislerin alinmamasinin siyasi birtakim sebepleri de olmustur. Mesela Basrali
Katade, Kife’ye geldiginde Hz. Ali’yi sevmedigi gerekg¢esiyle ondan hadis almak isteyenleri
engellemislerdir (Zehebi, 1985, s. 272). Kife’de Siilik yaygin olmakla beraber Basralilar Ali
aleyhtarlig1 ile bilindikleri i¢in Basralilarin Hz. Ali’den Kiufelilerin de Hz. Osman’dan
rivayetleri ¢cok azdir (Akgiin, 2019, s. 216). Bu husus bdlgecilikle beraber tarafgirligin de goz
oniine alindigin1 gostermektedir.

Ayn1 Mezhebe Mensup Olmak

Ravilerin cerh veya tevsik edilmesinde ayni veya ayr1 mezheplere mensup olmalari
hususu da kismen etkili olmustur. Nitekim baz1 miinekkitlerin ravileri incelerken her ne kadar
belirtmeseler de onlarla ayn1 mezhebe mensup olmayi da 6l¢iit aldiklar1 goriilmektedir. Kendisi
ile ayn1 mezhebe mensup olan raviyi giivenilir, ayr1 mezhebe mensup olan raviyi ise cerh ettigi
durumlar olmustur. Bu sekilde tevsik edilen ravinin giivenilir kabul edilmesindeki referansin
ayn1 mezhebe mensup olmasi oldugu goriilmektedir. Bu hususun bilhassa ehl-i hadis ve ehl-i
rey arasinda vuki bulan tartismalardan meydana geldigi goriilmektedir.

Ehli-hadis ve ehl-i rey eksenli tartismalardan kaynaklanan rivayet farkliliklarina imam
Malik’in ehl-i rey hakkindaki “onlara ehl-i kitab gibi davranin, ne tasdik edin ne de yalanlayn.
Sadece ‘bize ve size indirilene iman ettik, sizin ve bizim ilahimiz aynidir’ deyin” s6zii 6rnek
olarak verilebilir (Zehebi, 1985, s. 68; Tatar, 2023, s. 48). Imam Malik’in ehl-i hadise mensup
olmakla beraber ehl-i rey hakkinda sarf ettigi bu soziin fikri yapilanmadan kaynaklandigini
soylememiz miimkiindiir.

Cerh ve ta’dil kurallar1 disinda ravi degerlendirmeleri icerisinde sayilan hususlardan
birisi olan mezhepgilik, bolgesel oldugu gibi ayni sehirdeki alimler arasinda da olmustur.
Mesela ehl-i reye mensup alimlerin ve bu goriisiin yogun oldugu Irak bolgesindeki Bagdat’ta
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hem ehl-i hadis’e¢ hem de ¢hl-i rey’e mensup alimlerin var olusu bunu gostermektedir. Erken
donemde koyu bir ehl-i hadis miintesibi olan Ahmed b. Hanbel’in Bagdat’ta yasamasi1 buna
ornek gosterilebilir. Hatta Ahmed b. Hanbel kendisi gibi Irakli olan EbG Hanife ile ayni ortamda
oturmay1 cerh sebebi saymistir. Bu baglamda Ahmed b. Hanbel’in Eb(i Hanife’ye gosterdigi bu
tavrin onun ehl-i reye mensup olmasindan kaynaklandigi malumdur (Buhari, 1983, s. 54). Ote
taraftan Ahmed b. Hanbel rey kullandiklari i¢in Safii’nin (6. 204/820) er-Risdle eseri ile Kasim
b. Sellam’mn (8. 224/838) telif ettigi Garibii’l-Hadis eserini tenkit etmistir (Ozpinar, 2018, s.
142).

Ayni sekilde Ebd Ishak el-Ciizecani’nin (6. 259/873) Kifeli muhaddisler hakkinda
yapmis oldugu cerh degerlendirmesi, onun Kife ehline karst mutaassip oldugu gerekgesiyle
kabul edilmemistir. Abdullah Karahan onun Nasibi oldugunu, Kife’dekilerin de Sii oldugunu,
bu sebeple o sehirde yasayan herkesi ayirim yapmadan cerh ettigini bildirmektedir. Bunu
yaparken de Siilikle itham edilen kisinin tercemesine bakmadigi, mezhebinin propagandasini
yapip yapmadigina bakmadan cerh ettigi goriilmektedir (Karahan, 2018, s. 136). Bu da raviyi
degerlendirirken mezhepsel doktrinlerin etkisinde kaldigini1 gostermektedir. Nitekim bu sekilde
hadis kriterlerinden ayr1 olarak yapilan ravi degerlendirmelerinin saglikli olmadig:
anlasilmaktadir.

Rical eserleri incelendiginde rey ve hadis ekolii miintesibi hadis¢ilerin birbirlerini tenkit
ettiklerini, ancak ayn1 mezhebe mensup olan muhaddisleri ise eserlerinde dvdiiklerini goriiriiz.
Az da olsa bazi hadis¢ilerin boyle bir degerlendirmede bulunmalari, kendi mezheplerine bagh
kalmalarina baglanabilir. Bir mezhebe duyulan baglilik, hadis metodolojisinden uzak bir
sekilde ravi degerlendirmelerine sebep olmus ve aynit mezhebe bagli olan raviler tadil edilirken
diger mezheplere mensup olan raviler cerh edilmeye sebep olmustur. Bu tiir yaklasimlar
bulunsa da tek basina ravi degerlendirmelerinde etkin ve yeterli oldugu sdylenemez. Farkli
mezheplere mensup dahi olmayan ravilerin de hadislerinin alindig1 bir realitedir.

Zengin Olmak

Tarih boyunca hadis alimleri, hadis alaninda uzmanlagsmak, yazili bir kiiltir
birakabilmek i¢in ailelerinden ve mal varliklarindan feragat edebilmislerdir. Ekonomik yonden
zengin olan bazi muhaddisler, bu yolda servetlerini harcamis, fakir olanlar ise yasamlarinin
genis bir boliimiini ilimle, geriye kalan kismini da ge¢imlerini tedarik etmekle gecirmislerdir
(Tatar, 2023, s. 158).

Nitekim hadis ilmi ugruna Ibn Sihab ez-Ziihri'nin ¢ok fazla para sarf ettigi
nakledilmektedir. Kaynaklarda Abdullah b. Miibarek’in (6. 181/797) hadis ilmi i¢in 40.000
dinar harcadigi, onun zenginlige karsi olmadigi, baskalarina el agip dilenmemek i¢in ilmin
yaninda ticaretle de ugrastigi, ayrica hadis talebelerini ve fakirleri koruyup gozettigi, yilda bir
yiiz bin dirhem dagittig1 aktariimaktadir (Ibn Asakir, 1995, s. 385; Zehebi, ts., s. 217). Diger
taraftan Hisam b. Ubeydullah’in (6. 221/836) hadis ugruna 700.000 giimiis sarf ettigi; Hatib el-
Bagdadi’nin sadece hadis ilmi ile mesgul olanlara 200 altin verdigine yonelik bilgiler
kaynaklarda yer almaktadir (Abdulkadir, 1991, s. 206). Yahya b. Main’in de (6. 233/848),
babasindan kendisine miras kalan biiylik meblagda mal ve parayr hadis ugruna harcadig:
nakledilmektedir (Nevevi, ts., s. 718). Bu sekilde hadis alimleri arasinda zengin olup hadis ilmi
icin mallarim sarf etmekten geri durmayan bir¢ok muhaddis olmustur.

Hadisgiler arasinda maddi imkani olmayan alimlerin ¢ogunlukta olmasi, muhaddislerin
genel itibartyla fakir oldugu seklinde bir algiya sebep olduysa da yukarida zikrettigimiz gibi
zengin muhaddisler de olmustur. Ancak hadis ilmi ile ugrasmanin getirdigi mesakkatler, zorlu
rihle yolculuklarinda harcanan masraflar da fakirlige sebep olabilmekteydi. Hadis ilmi ile
ilgilenenlerin genel olarak zengin olmadig1 hususu, Su’be b. el-Haccac’in (6. 160/776) “Hadisi
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talep eden kimse, fakir diiser” sdziinden anlasilmaktadir (Ibn Abdiilber, ts., s. 123). Dolayisiyla
tarih boyunca hadis alimlerinin ¢ogunlugunun ekonomik yonden fakir oldugu, bir kisminin da
zengin oldugu soylenebilir.

Bir kanaate gore ekonomik ydnden mala ihtiyaci olmayan zengin hadisgilerin
aktardiklar1 hadisler daha sahihtir. Bu kanaate sahip olanlara gore zengin bir kimse herhangi bir
ihtiyacini gidermek icin yalan sdylemez. Su’be b. Haccac yalan sdylemeye muhtag¢ olmayacagi
diisiincesi ile ekonomik yonden zengin ravilerden hadis nakletmeyi tesvik etmistir (Salih, gev.
2016, s. 45). Bagka bir rivayette Su’be’nin “Ziyad b. Mihrak’tan hadis yaziniz, zira o zengindir,
yalan soylemez” dedigi aktarilir (Mizzi, 1980, s. 508). Ayni sekilde Su’be, Ali b. Asim’a,
zengin olan Umara b. Hafsa’dan hadis rivayet edilebilecegini tavsiye edince Ali b. Asim bu
gorisiine karsi ¢ikmis ve “yalan sOyleyen bir¢ok zengin gordiik” demistir. Ancak Su’be’nin her
defasinda “fakirlerden bir sey yazmayiniz” dedigi nakledilmistir (Hatib, ts., s. 174).

Hadis alinabilme 6zelliklerinden zengin olmak yaklagiminin referans olarak alinmasinin
sebeplerinden birisi de licretle hadis rivayetinin Oniine gecebilmek olmustur. Nitekim kendi
gecimlerini saglayabilmek adina bazi hadis alimleri, ticret mukabilinde hadis rivayetinde
bulunmuslardir. Bazi miinekkitler iicretle hadis rivayetinin caiz oldugunu sdylerken genel
itibariyla bu sekilde hadis rivayet edilmesinin uygun olmadig: goriisii hakimdir. Boylece iicretle
hadis rivayet eden raviler cerhe maruz kalabilmislerdir. Ote taraftan Buhari gibi hadis otoriteleri
Eb( Nuaym (6. 430/1038) gibi iicretle hadis rivayet eden sika ravilerden hadis alabilmislerdir
(Buhari, 2009, s. 39).

Nitekim zengin olma 6zelliginin raviye sika olma 6zelligini vermedigi malumdur.
Muhtemelen Su’be’nin zengin olan ravilerin fakir olanlara tercih edilmesi yoniindeki tavsiyesi
sika olan raviler igin gecerlidir. Aksi halde zengin olup cerh edilen bir ravinin fakir ve sika olan
bir raviye tercih edilmesinin elle tutulur bir mantig1 bulunmamaktadir. Zira cerh edilen bir
ravinin sika bir raviye tercih edilmesi hadis alim kriterlerine ters diismektedir.

Sonu¢

Bir ravinin karakteri, diislince yapisi, i¢inde yasadig1 sosyokiiltiirel ortam, fikri yapisi,
deger yargilar1 ve temel tercihleri, ravi degerlendirmelerine tesir eder. Bir muhaddis, hadislerini
aldig1 ravi igin belirlemis oldugu temel kriterleri ortaya koyarken iginde oldugu ortamin
psikolojisine gore hareket edebilmektedir. Dolayisiyla ravi degerlendirmede genel kriterlerin
disinda ayni sehre, mezhebe, etnik unsura ve fikri yapiya mensup olmayi tercih olarak
belirleyen hadis alimleri olmustur.

Ravi degerlendirmede referans olarak kullanilan ayni sehre, mezhebe, etnik unsura ve
sosyokiiltiirel yapiya mensup olma gibi tercihlerin objektif bir degerlendirmeden uzak oldugu
sonucuna vartlmistir. Dolayisiyla ravi degerlendirmede tercih edilen bu referanslar, ilmin
evrenselligi de g6z Onilinde bulundurulmadigindan saglikli sonuglara gotiirmedigi
goriilmektedir. Ehl-i hadise mensup bir tenkit¢inin, ehl-i reye mensup ravileri daha g¢ok
elestirmesi, Hicaz bolgesindeki miinekkitlerin genelde Irak bolgesindeki ravileri tenkit edip
kendi bolgesindeki ravileri sika kabul etmesi gibi hususlar, ayn1 mezhebe veya fikri yapiya
sahip olmanin tercih edildigi sonucunu dogurmaktadir.

Ote taraftan bazi hadis alimlerince zengin olan ravilerin fakir olanlara tercih edilmesi
gerektigi yoniindeki tavsiyelerinin ise sika raviler arasinda oldugu ihtimali yiiksektir. Aksi
halde cerh edilmis zengin bir ravinin, sika olup fakir olan bir raviye tercih edilmesi, ravi
degerlendirme kriterlerine ters diismektedir. Bu baglamda tercihe birakilan iki sika ravi arasinda
yalana ihtiyac1 olmayacagi gerekcesiyle zengin ravinin tercih edilmesi gerektigi anlagilmistir.
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Cerh ve ta’dil kriterleri disinda yapilan ravi degerlendirmelerinin olumsuz yonlerinden
birisi de rical alaninda uzmanlagsmis kimselerin hata yapabilecekleri ihtimali géz Oniinde
bulundurulmadan, yapmis olduklar1 degerlendirmelerin hemen kabul edilmeleri ve onlara agir1
giiven duyulmasidir. Sirf kendi bolgesine, ayni mezhebe, fikri yapiya ve etnik unsura sahip
olduklar1 gerekgesiyle rivayetleri sorgusuz bir sekilde kabul edilen ravilerin temel
degerlendirme kriterlerinden gecirilmemesi sagliksiz sonuglara gotiirebilmektedir. Dolayisiyla
hadis ve rical literatiiriinlin tekrar taranarak cerh ve ta’dil kriterlerine gore degerlendirilip
yukarida zikredilen kistaslar baglaminda sika olarak kaydedilen ravilerin tekrar degerlendirme
stizgecinden gecirilmeleri gerektigi sonucuna varilmstir.
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