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Bu ¢alisma, IV. Milli Egitim Slrasinin demokratik egitim temal raporunda yer alan Turk Tarih
Tezi'ne karsi getirilen elestirileri ve savunulari gerekgeleriyle birlikte ortaya koymayi amacglamaktadir.
Bu kapsamda IV. Milli Egitim S(rasinda olusturulan Egitim ve Ogretimde Dayanilan Demokratik
Esaslar Gozden Gegirecek Komisyonun demokratik egitim temali raporu ve bu rapora iligkin farkh
kaynaklardaki elestiriler ve savunular incelenmistir. Arastirma yontemi olarak nitel arastirma
yaklasimlarindan dokliman analizi ydntemine basvurulmustur. Bu yontem, literatlr taramasini ifade
ettigi icin tarama modelinde desenlenmis betimsel bir calismadir. Yapilan taramalar sonucunda
slraya ait doklimanlar basta olmak tzere arsiv belgeleri, kitaplar ve kitap bolimleri, sempozyum ve
kongre bildirileri, makaleler, gazeteler ve dergilerdeki verilere ulasilmistir. Verilerin analizinde icerik
analizi teknigine basvurulmus, yazili veya gorsel dokimanlarin 6ne cikan agik veya kapal
anlamlarinin sistemli bir sekilde ¢oziimlemesi yapilmistir. Sonug olarak siirada tezin, yakin tarih
arastirmalarina engel olmasi nedeniyle Osmanli Devleti'nden kopusu ifade ettigi vurgusuna
ulasilmistir.  Tezin milli kimlik olusturma kaygisiyla Osmanli Devleti'nden kopusu icermesi, Turk
tarihinin butinsel gercekligine zarar verdigi belirtilmistir. Buna karsin tezin hakli bir davanin devami
olarak Tiurk'lin 6z saygisini yeniden insa etme cabasinin bir Grinld oldugunu ifade edenler de
olmustur. Bulgular 1siginda dikkate alinmasi gereken en onemli nokta, tarih 6gretiminde tarihi
gercekleri yadsimadan milli tarihin diinyada yasananlarla karsilastirilarak 6gretiminin yapilmasi
onerilebilir.
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Abstract

This study aims to present the criticisms and defences against the Turkish History Thesis
included in the democratic education-themed report of the 4th National Education Council,
together with their justifications. In this context, the democratic education-themed report of the
Commission to Review the Democratic Principles Based on Education and Teaching established at
the 4th National Education Council, and the criticisms and defences of this report in different
sources are analyzed. The document analysis method, one of the qualitative research approaches, is
used as the research method. This method is a descriptive study patterned in the scanning model
because it refers to the literature review. As a result of the scans, data from the council documents,
archive documents, books and book chapters, symposium and congress proceedings, articles,
newspapers, and magazines are reached. The content analysis technique is used to analyse the data,
and the explicit or implicit meanings of the written or visual documents are systematically analysed.
As a result, it is emphasised that the thesis expresses a break from the Ottoman State so it prevents
recent history research. It is stated that the thesis's inclusion of a break from the Ottoman State with
the concern of creating a national identity harms the holistic reality of Turkish history. On the other
hand, some state that the thesis is a product of an effort to rebuild the self-esteem of the Turks as a
continuation of a just cause. In light of the findings, the most important point to be considered is
that national history should be taught by comparing it with what is happening in the world without
denying historical facts in history teaching.
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@ it 7

Giris

Devletlerin bekasinda bir ilkii meselesi olan tarih disiplini (Safran, 2010), zamansal
stregte devletleri yonetenler tarafindan propaganda araci olarak kullaniimis,
yontem olarak da politik ve ideolojik kaygilarin 6ne c¢ikarilmasi yoluna gidilmistir
(Ozbaran,1998). Bu nedenledir ki varligini mesrulastirmak isteyen her iktidar tarihi
olay ve olgularn ideolojisi dogrultusunda izah etmeyi amag edinmistir (Oztirk,
2022). iktidar ile tarih arasindaki bu giclii iliski de resmi tarihcilik denilen yeni bir
olgunun ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamis (Safran, 2013), kisaca tarih; iktidarlar
tarafindan aracsallastirilarak resmi bir sdyleme donlismeye baslamistir. Tekeli
(2016) bu séylemin ortaya ¢ikis slirecini su sozleriyle ifade etmeye calismistir:

[...] ulus devletlerin dogusu sirasinda toplumlarin geleneksel ve yerel
baglarinin ¢oziiliip yerine soyut ulusal bagliliklarin olusturulmast ve ulusal
kimliklerin yaratilmasinda tarih bir arag olarak kullandmustir. Tarihi ve ulusal
Onderleri mistifive eden resmi tarihler ortaya ctkmustir. Bu metinler ulusal
(deolojinin nasu kuruldugunu ortaya koymak bakimindan incelenmesi
gereken belgeler hdline gelmislerdir (s. 36).

Yeni Turkiye'nin kurulmasinin akabinde yapilan bir dizi inkilap harekati gerek
milll gerekse medeni gelenekler (izerine insa edilmeye baslanmistir. insa siirecinde
ise salt Osmanh cercevesinden ziyade Turk tarihine ait geleneklerin gucliinden
istifade edilmek istenmistir (Safa, 2010). Bu noktada Mustafa Kemal liderliginde
Turk'Gn kurtulus hareketini basariya ulastiran bir grup siyasi tarafindan Turk'e yeni
bir kimlik vermek amaciyla Turk Tarih Tezi denilen yeni bir anlayis tasarlanmistir
(Ersanli, 2021).

Tezin tasarlanmasinda Batililarin Tirk ulusunun morfolojik yapisina dair sarf
ettikleri klclmseyici sdylemlerin buytk bir etkisi olmustur. Atatlrk'ten aldigi
direktiflerle Afet inan, isvicre'de yaptigi doktora tez calismasiyla (Akyiiz, 2021) Von
Le Coq ve Grunewald gibi dusunurlerin Turkler hakkinda ileri strdikleri gorusleri
gerekcelendirerek curitmus; Orta Asya’'nin yerli halki olan Turklerin de Hint-
Avrupal kavimler gibi beyaz irktan olduklarini ortaya koymustur (Safa, 2010). Konu
Ozelindeki ¢alismalar 1930 yilinda bir olusum olarak ortaya ¢ikan Turk Tarih Heyeti
blinyesinde de devam etmis, “Tirk Tarihinin Ana Hatlan” isimli calismanin
yayimlanmasi ile sonuglanmistir. S6z konusu eser, Turk Tarih Tezi'nin 6zina teskil
etmekle beraber butiin medeniyetlerin kaynagini Turk milletine dayandiriyordu
(inan, 1989).
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15 Nisan 1931'de bu tirden tarih c¢alismalarinin daha genis olglde
yapilabilmesi icin kurumsal bir degisiklige gidilmis; Turk Tarih Heyeti yerini Tirk
Tarih Tetkik Cemiyetine birakmistir. Ardindan cemiyet, 1935'te Tirk Tarih Kurumu
adini almis; Turk'n medeniyet tarihini incelemek ve yayimlamak misyonunu
Ustlenmistir (inan, 1989). Bu dogrultuda Tirk Tarih Tezi'ne uygun ders kitaplari
yazmayl amag edinen cemiyet, liselerde okutulmak Uzere dort ciltlik bir tarih ders
kitabi kaleme almistir (Ersanli, 2021).

Turk Tarih Tezi ve onun Urinu olarak yazilan dort ciltlik tarih ders kitabi serisi,
1932 yilinda toplanan I. Turk Tarih Kongresinde tum ayrintilariyla agiklanmistir.
Ulusal mahiyette diizenlenen bu kongrede, her ne kadar ilgili tez detaylica
aciklanmis olsa da bilimsel agidan elestirilere maruz kalmistir (Kéken, 2014).
Atatlrk doneminin son tarih kongresi olma 6zelligi gosteren (Kusgi, 2021), 1937
yilinda uluslararasi mahiyette diizenlenen Il. Tlrk Tarih Kongresinde ise Tirk Tarih
Tezi higbir elestiri almadan kabul gérmis (Oral, 2015), bdylece tarih anlayisinda
milli olma ulklslne ulasiimistir. Atatlrk’'in 6limini takip eden yillarda (Toprak,
2015), ozellikle de 1939-1943 yillari arasinda himanist tezin etkileri hissedilmeye
baslanmistir (Ersanli, 2021).

Atatlrk donemi tarih anlayisindaki asir milliyetciligi reddeden himanist tezin
(Keskin, 2012) Turk egitimine girisi de ilk defa 1939 yilinda toplanan I. Maarif
SUrasi ile mimkin olmustur (Kéken, 2014). Dénemin Milli Egitim Bakani Hasan Ali
Yicel ile Ozdeslesen himanist teze gore Turk kaltira Batili kiltdrlerle
bulusturulmak istenmistir (ilknur, 2007). 1943 yilinda toplanan Il. Maarif Strasinda
ise Atatlrk'an kurdugu Tirk Tarih Kurumu ve onun tezi olan milli tarih Glkisiine
yeniden donllmisse de (Sakaoglu, 2018) bu sGrada Hamit Ongunsu,
Hifzirrahman Rasit Oymen gibi isimlerce Tirk Tarih Tezi'nin dogmatik yapisina
yuksek dozda elestiriler de getirilmistir (Kabapinar, 1992).

Turk Tarih Tezi‘ne getirilen bu elestiriler 1946 sonrasi dénemde de artarak
devam etmistir (Sivrioglu, 2020). Zira bu yildan itibaren demokratik rejime gecisle
beraber egitimin temel ilke ve hedeflerinde degisim yasanmistir. En nihayetinde
1949 yilinda toplanan IV. Milli Egitim SGrasinda egitimde demokratik esaslar
konusu Uzerinde durulmus, hatta bu konunun tartisildigi komisyonda da Turk
Tarih Tezi'ne iligkin elestiriler ve savunular yapilmistir (Kéken, 2014).

Her ne kadar literatiirde gerek Maarif (Milli Egitim) SGralarn gerekse de Turk
Tarih Tezi'nin tema olarak islendigi ¢cok sayida calisma bulunmasina karsin bahsi
gecen temalarin birlikte irdelendigi 6zgln bir calismaya rastlaniimamistir. Bu
calisma kapsaminda da IV. Milli Egitim SGrasi 6zelinde olusturulan bir komisyonda
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Tark Tarih Tezi'nin ifade ettigi anlam ele alinmis, bu anlama dair yapilan
elestirilerin veya savunularin gerekgeleriyle birlikte verilmesi amacglanmis ve su
sorulara cevaplar aranmistir:

1. IV. Milli Egitim Slrasinda olusturulan Egitim ve Ogretimde Dayanilan
Demokratik Esaslari Gozden Gecirecek Komisyonda, Turk Tarih Tezi'nin
ifade ettigi anlam nedir?

2. Bu sUrada ilgili tezin elestirilme nedenleri nelerdir?

3. SOz konusu tezi elestirenlere karsilik kimler, hangi savunulari yapmistir? Bu
savunularin gerekceleri nelerdir?

4. llgili sGrada Tirk Tarih Tezi'ne yénelik getirilen elestirilerin ve savunularin
akademik tarihcilikteki karsihgi ne olmus ya da slradaki tartismalar
akademik tarihcilikte hangi yonleriyle benzerlikler gostermektedir?

Yontem

Bu bolimde arastirmanin modeli, 6rneklemi ve elde edilen verilerin analizine dair
bilgiler yer almaktadir.

Arastirmanin Modeli

GCalismada olaylari ve algilari bulunduklari cevre icerisinde arastirmayi ve
anlamlandirmayl amaclayan nitel arastirma yaklasimindan yararlaniimistir (Sak,
Sak, Sendil ve Nas, 2021). Yararlanilan yaklasimin bir sonucu olarak da veri
toplama tekniklerinden dokiman analizi yontemine basvurulmustur (Sak vd.,
2021).

Basvurulun yontem, calisilan konuyla ilgili literatlr taramasini ifade ettigi icin
arastirma modellerinden tarihsel tarama modeline basvurulmustur. Bu anlamda
basta IV. Milli Egitim Slrasina ait dokiimanlar ve raporlar olmak Uzere arsiv
belgeleri, dénemin sireli yayinlar (gazeteler ve dergiler) taranmak suretiyle ise
kosulmus, buradaki bulgular; kitaplar, kitap bolimleri, kongre bildirileri ve
makaleler 1siginda butind verecek sekilde kaleme alinmistir (Baltaci, 2019).
Haricen calisma kapsaminda yararlanilan tim dokimanlara resmi yollardan uygun
kanallar araciligiyla ulasiimasina 6zen gosterilmis, bdylesi bir tutumla da
arastirmanin guvenilir ve gecerli sonuclar vermesi arzu edilmistir (Sak vd., 2021).
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Veri Toplama Araci

Bu arastirmada veri toplama araci olarak, IV. Milli Egitim Sdrasi kapsaminda
olusturulan bes komisyondan biri olan Egitim ve Ogretimde Dayanilan Esaslari
GoOzden Gegirecek Komisyonun “demokratik temali egitim” raporu bulunmaktadir.
Bu noktada ilgili komisyonda Tirk Tarih Tezi ile hiimanist tezin taraftarlarinin
savunduklari gorisin (Copeaux, 2016) belgelerdeki haliyle titiz bir sekilde
aktarimi saglanmistir (Sak vd., 2021).

Verilerin Analizi

Gelinen noktada dokiimanlarin orijinalligi ile birincil kaynaklarin kendi arasindaki
tutarliigr test edildikten sonra dokimanlardaki verilerin anlasiimasi ve analiz
edilmesi asamasina gecilmistir. Verilerin analizinde ise nitel veri analiz
yontemlerinden “icerik” denilen ydnteme basvurulmus, yazili veya gorsel
dokimanlarin 6ne c¢ikan acik veya kapali anlamlarinin sistemli bir sekilde
¢o6zumlemesi yapilmistir (Sak vd., 2021).

Bulgular

Demokrasi, tim diinyada oldugu gibi Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin de yasamsal
bir dava meselesidir. Bu davanin Cumhuriyet'in ilk yillarindan itibaren metotlu bir
calisma ile kisa stirede uygulanabilmesi énemliydi (Caglar, 1949). Oteden beri
ortaya cikmis bir muessese olarak demokrasinin Turkiye'de gercek anlamda
ortaya cikisl, 1946 yilinda tek parti hayatindan cok partili hayata gecisle
yasanmistir (Gorener, 1949).

Tek parti iktidarinin son Bagbakani olan Semsettin Glinaltay (Kaplan, 1999),
heniiz 26 Temmuz 1949 tarihinde istanbul’da tiniversiteli genclere hitaben “Bugtin
bize yapilan her tirli hancerlemelere tahakkuk ettirmek istedigimiz buyuk
demokrasi ideali ugruna katlaniyoruz ve katlanacagiz." telkininde bulunmus
(Devlet Arsivleri Bagskanligi Cumhuriyet Arsivi [BCA], 1949, 27 Temmuz) bu telkinini
Bursa'da verdigi bir demecle desteklemistir. Bu demecinde “dar kafalt kimseler
elinde bu rejimin bir felaket dogurabilecegine” yonelik sdylemlerde bulunmustur
(BCA, 1949, 3 Agustos).

Tudm bu aciklamalardan sonra ¢ok partili yasama gecisin bir geregi olarak
demokrasinin ve demokratik degerlerin egitim ve 6gretime tatbiki, V. Milli Egitim
SUrasinin temel konusu olmustur (Guler, 2004). Hatirlanacagi tzere bu sira,
Basbakan Semsettin Gulnaltay'in konusmasiyla acilmistir. Ginaltay, bu tarihi
konusmasinda, genellikle genclerin okullarda iyi bir demokrasi terbiyesiyle
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yetistirilmesi gerekliliginden soéz etmistir. Ardindan Bakan Banguoglu da soz
almak suretiyle (Maarif SGrasi Din Acildi, 1949, 23 Agustos) “[..] 25 yulik bir
inkddp rejimi devrinden bir genis demokrasi devrine intikal etmekteyiz” (Milli
Egitim Bakanhgr [MEB], 1990) sozleriyle esas anlamda Tirkiye Cumbhuriyeti
Devleti'nin uzunca bir slire demokrasi suurunda yasadigi zayifiga ya da
noksanliga vurgu yapmak istemistir (Orkunoglu, 2018).

Dolayisiyla kamuoyunda “Muzaffer Maarif SGrasi” olmasi Umit edilen (Adivar,
1949) bu sOranin merkezine dogal olarak demokrasi temali egitim raporu
alinmistir. ilgili konu, Egitim ve Ogretimde Dayanilan Demokratik Esaslari Gézden
Gegirecek Komisyon tarafindan DTCF'nin 205 numaral odasinda (MEB, 1990)
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden Prof. Dr. Esat Arsebiik baskanliginda
(MEB, 1990) 22 Agustos 1949 tarihinde saat 15.00 itibariyla tartismaya agilmistir.
Bu dogrultuda daha 6nce MEB tarafindan hazirlanan “Demokratik Egitim” konulu
rapor okunarak incelemeye alinmistir. incelemeler sonucunda raporun titizlikle
hazirlandigi ancak icerik ve bashk arasinda tam anlamiyla bir bag kurulamadigi
gerekcesiyle yeni bir raporun hazirlanmasina karar verilmistir (MEB, 1990). Bunun
icin de ayrica bir Tali Komisyon olusturulmus, baskanligina da Prof. Dr. Hiseyin
Nail Kubali getirilmistir (Maarif SGrasinda, 1949, 26 Agustos).

Tali Komisyonun uzun tartismalardan sonra elde etmis oldugu tespitlerin bir
redaksiyon (dlzeltme) komitesi tarafindan raporlastirnlmasi uygun goruldikten
sonra yeniden Tali Komisyona sevki uygun bulunmustur. Kubali, bagskanhgindaki
Tali Komisyon, gesitli incelemeler yaptiktan sonra rapora son seklini vermistir. Esas
komisyonda 26 Agustos 1949 tarihinde oy birligiyle kabul edilen rapor, ardindan
sUra heyetine degerlendirilmek tizere sunulmustur (MEB, 1990).

Raporun 6ziinde demokrasinin tanimi, demokratik egitimin gerekliligi ve
onemi, okul icinde ve disinda egitim konular vardir. Demokratik egitim meselesi
hakkinda hazirlanan 27 Agustos 1949 tarihli bu rapor, 29 Agustos 1949 tarihinde
istanbul Universitesi Rektdrii Omer Celal Sar¢ baskanhiginda toplanan sira
heyetinde Komisyon S6zclist Dr. Kadri Olcay tarafindan okunmustur (MEB, 1990).
Ardindan rapor hakkinda heyet tarafindan son degerlendirmeler yapilmis,
birtakim klcuk degisikliklerle rapor aynen kabul edilmistir (Milli Egitim Sdrasi,
1949, 30 Agustos).

SUra heyetinde s6z konusu raporu “bir gaflet vesikasi” seklinde nitelendiren
izmir inén Lisesi Midiiri Ziya Somar buna dayanak olarak sunu ileri siirmustiir:
“Raporun sonunda demokratik bir terbiye icin tarihi suura bliyiik bir yer verilmesi
ileri sdrtldigi halde rapor ruh itibariyla béyle bir tarihi suurdan mahrum
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bulunmaktadwr.” Ayrica Somar, rapordaki “demokrasiye yeni yeni ayak
uyduruldugu” seklindeki soylemin politik ve ideolojik kaygilarin etkisiyle
yazildigini iddia etmekten de geri kalmamistir (MEB, 1990).

Ding'e (2015) gore cagdas egitim anlayisindan esintiler tasiyan bu rapora gore
tarih dersi ile demokrasi arasinda mutlak bir iliski vardir. Bu iliski sayesinde tarih,
ustlendigi misyonla demokrasinin kendiliginden ortaya ¢ikmasina ve gelismesine
dogrudan katkida bulunur (MEB, 1990). Nitekim demokrasinin ortaya ¢ikmasinda
veya aidiyet duyulan topluma yerlesmesinde tarih dersine buyik bir rol
dismektedir. Eger tarihten beklenen bu ise tarihin 6gretimi hususunda dikkatli
olmak gerekir (Okumus, 2015). Son derece hassasiyet gerektiren bu konu, IV. Milli
Egitim SUrasinda demokratik egitim temali raporda haliyle islenmistir. MEB (1990)
rapor dahilinde tarih 6gretimi hususunda su ifadelere yer vermistir:

Inkilap hamlelerimizle, diinya medeniyetine kendi 6z milli degerlerimizle
katilmak endisesi, tarih ve dil arastirmalarimizda, bazen mibalagalara
diismemize, bazen de agwr ihmaller go6stermemize sebep olmus
bulunmaktadir. Tiirk medeniyeti ve ilim dtinyast bakumindan uzak tarihimize
ait degerli arastirmalar yaptlirken, yakin tarithimize ait ihmaller ders
kitaplaruimiza kadar sirayet etmistir. Halbuki, uzak ve yakun biitiin tarihimizin
tetkiki icindedir ki, Atatiirk devrinin ve inkdap Tiirkiye'sinin gercek degerini
belirtmek mumkiin olabilir. Stimer ve Eti medeniyeti gibi Selcuk ve Osmanli
medeniyetinin de c¢agdas tarihte miistesna ve mimtaz bir mevkii vardur.
Binaenaleyh, Osmanli tarihini de bitiin ictimai, hukuki, siyasi ve iktisadi
miesseseleri ve kultir varliklariyla benimseyerek arastirmalar yapmak,
Osmanlt devrinde oldugu gibi Cumbhuriyet devrinde de iyi ve koti
taraflarimizi belirtecek objektif mukayeseler yapmak, milli ruh ve suurumuz,
tarithimiz ve egitim sistemimiz icin paha bicilemez bir kiymet arz edecektir.
Genclerimize, engin ve zengin olan milli tarihimizin devamlligt suurunu
vermek, siyasi miesseseler ve telakkileri dogmatik bir zihniyetle degil, fakat
objektif ve pozitif bir goriisle muhakeme aliskanligt kazandirmak zararlt degil,
aksine faydalidir (s. 68).

Esasen raporun bu boéliminde tek parti iktidarinin tarih tasarimi olan Turk
Tarih Tezi'ne bir tepki gosterildigi ortadadir. Baska bir ifadeyle yakin tarih
anlayisinin yani Osmanli medeniyetinin ihmal edildigine yonelik bir sitemde
bulunulmustur. iste bu sitem durumu sdra heyetinde rapor tizerinde tartismalarin
yapildigi bir ortamda kimilerince destek bulurken kimilerince de siddetle
reddedilmistir.
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“Demokratik Egitim” Temali Raporda Tiirk Tarih Tezi'ne Getirilen
Elestiriler ve Savunular

IV. Milli Egitim SQrasinda ilk glinden itibaren tarih 6gretiminde milliligin
hedeflendigine yonelik agiklamalar yapilmistir. Bu konudaki ilk agiklama Beyoglu
Kiz Lisesi 6gretmenlerinden Emin Ali Cavli tarafindan yapilmistir. Ona gore tarih
ogretiminden beklenen amac, milli bir gurur uyandirmak ve yasatmak arzusudur.
Aslinda Cavli'nin bahsettigi bu Glki (MEB, 1990), Turk Tarih Tezi'nin tarih
ogretimine entegre edilmesiyle yani milll tarih 6gretimiyle gerceklesebilirdi
(Bahadir, 2012).

Hatirlanacagi tzere tarihciligi milliyetcilik ilkesinin temeli olarak géren Atatirk,
bunun i¢in de Nisan 1931'de Turk Tarih Tetkik Cemiyetini -sonradan Tirk Tarih
Kurumu- kurmustur (inan, 2020). Tiirk Tarih Kurumunun calismalari ve Atatiirk'iin
destegi ile de "Turk Tarihinin Ana Hatlan” adli bir rehber kitap yazilmistir (Sevuk,
2008). Bu kitap temel alinarak tim dinya milletleri icerisinde Turk'lin merkeze
alindigi Turk Tarih Tezi anlayisi ortaya atilmistir (Cora, 2021). Safa'ya (2010) goére
bu ilke, Turk'in 06z benligini, Orta Asya geleneklerini yasatma Uzerine
temellendirilmistir. En nihayetinde Tirk milleti de her millet gibi kendi tarihini
yazarak yorumlamak istemis, bu da milli tarih anlayisini dogurmustur (Orkunoglu,
2018).

Unli tarihci Bernard Lewis (1988) bu tezi, genel hatlariyla séyle izah etmistir:
Turklerin anayurdu olan Orta Asya tim insanhgin besigidir. Beyaz irktan olan Orta
Asyali Turkler, bazi nedenlerle diinyanin degisik yerlerine gé¢ ederek medeniyet
olgusunu yaratmislardir. Stimerler ile Hititler Turk'tir. Anadolu en eski ¢aglardan
beri bir Tirk Glkesidir. Nitekim Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nde 1931-1939 yillari
arasinda liselerde okutulan dort ciltlik tarih ders kitaplari da bu tezin bir
uzantisidir (Cora, 2021). Bu kitaplarin ilk G¢ cildinde etnik Tirk merkezli bir diinya
tarihi tasarlamak suretiyle Turk Tarih Tezi'nin hakliligi, son cildinde ise Cumhuriyet
tarihi, Turk inkilap hareketi ve Turk milletinin gelecegi konular siyasal kaygilarla
islenmistir. Ozellikle de son kitap, Tirk'e karsi duranlara verilmis bir ideolojik
cevap goruntisuyle dikkat cekmistir (Metin, 2006). Kimlikleri kutsama amach
yazilan bu kitaplar, bir yonlyle de diger milletlere karsi dismanlik duygularini
kortklemistir (Bilgin, 2016).

Tarih 6gretiminde milli meselelere dikkat ¢ekilmesi elbette ki dogal bir haktir
ancak bunun asinsi zehirden farkli degildir. Milli meselelerde asiriya kagilmasi
ogrencilerin ge¢mis konusunda sliipheye dismelerine neden olabilir. Bu durum
sira heyetinde ilk kez istanbul Egitim Enstitiisii Edebiyat Ogretmeni Nihat Sami
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Banarli tarafindan dile getirilmistir. Banarl, kisaca milli tarihin tanitiimasi
hususunda okullarda 6grencileri sipheye distirmeyecek gerceklerin 6gretilmesi
gerektigini savunmustur (MEB, 1990).

Bu meyanda Banarli, rapordaki ifadeleri destekleyen bir tutumla “Butin
milletlerin Tirk oldugu” tezini stipheci bulmak suretiyle tabiri caizse Turk Tarih
Tezi'ne elestiri getirmistir. Zira bu tez, ona goére abartilmis hayal dolu bir tarih
anlayisini dogurmustur. “Turk ¢cocugu, hayali ve nazari bir milliyetcilik duygusuyla
degil, gercek ve realist bir milliyet anlayisiyla techiz olunmalidir.” sézlerinin de
sahibi olan Banarli, milli tarih 6gretiminde tarih ilminin dogasina sadik
kalinmasinin gerekliligini belirtmistir. Ona gore diinya milletlerinin tarihini Tudrk
milli tarihine enjekte etmek yanlistir. Bunun yerine diinya milletleri arasinda Turk
milletinin kahramanliklarini paylasmak daha dogrudur (MEB, 1990).

Banarli'nin bdyle bir tartismayi baslatmasi bile Tirk Tarih Tezi'nin belleklerde
uzun sure yer edindigini acikca gostermektedir. Kaldi ki onun bu tutumu
karsisinda ilgili tezi koruma hususunda sGra heyetinde cok canli karsi duruslar
gorulmektedir (Copeaux, 2016). Bu konudaki ilk karsi durusu, Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakultesinden Prof. Dr. Enver Ziya Karal gdstermistir. Karal,
su sozleriyle Tiurk Tarih Tezi hakkinda sdra heyetinde ileri surilen goriuslerin
dayanaksiz oldugunu anlatmaya calismistir:

Tarih tezimiz hicbir vakit bitin milletleri Tirk yapmak gayesi gtitmemistir.
Tarih anlayisimiz [...] ¢ merhaleden gecmistir. Tanzimat'a kadar din tarihi
okuduk. Tanzimat'tan Cumhuriyet'e kadar yalniz Osmanli imparatorlugu
tarihini benimsedik. Cumhuriyet devrinde tam bir milli biinyeye kavusunca
milli tarihimize sahip ¢iktik.

Tirk Tarih Tezi, Milli Miicadele’nin maneviyat alaninda devamindan baska
bir sey degildir [..] Tirklerin sart wrktan olduklart medeniyet yaratmak
kabiliyetinden mahrum bulunduklart iddialart 6ne sirilmusgtiir. Biitin bu
(ddialart ¢lirtitmek ve tarihi usulle reddetmek tarih tezimizin esastdir. Yoksa
biitiin milletleri katiyen Ttirk yapmak iddiamiz yoktur. Tarih tezimizin en ¢ok
tenkit edilen tarafi bircok milletlerin Orta Asya’dan geldikleri yolundaki
bilgilerdir. Bu da kendi kiraat kitaplarina bile ge¢mis bir gercektir. Tarih
tezimizde yalan yoktur. Fakat bu tezi tenkit edenlerde yanlis bilgiler vardir
(MEB, 1990, s. 91-92).

Karal'in bu savunusuna ragmen ilgili tez, henliiz ortaya ¢iktigi dénemde bile
birkacg kisi disinda taraftar bulamamistir (Ortayli, 2016). Akademik tarihcilikte, “ice
kapanik, Urkek ve dayanaklan bilimsel kaynaklarla beslenmeyen etnosantrizm”
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olarak tanimlanan Tirk Tarih Tezi (Behar, 2016), tabiri caizse ulusal benligi
ylceltme (Aksin, 2016) ya da Turk'dn milll 6zsaygisina gli¢ verme amaglariyla
ortaya atilmis “gercek, yar gercek ve yanlislik karisimi” olan yeni bir Grindur
(Lewis, 1988).

Akademide Turk Tarih Tezi icin “uyduruk” nitelendirmesini yapanlar da
olmustur. Berktay'a (2016) gore Kemalistler, yakin tarihi es gecerek uydurduklari
tarihi manipule etmek amacindaydi. Tezin “Turk ulusuna bir gayri Osmanli tarih
bulmak.” felsefesiyle kurgusal bir boyut kazandigini distinenler de olmustur. Bir
baska ifadeyle Cumhuriyet'in énclleri yakin dénemi yani Osmanli tarihini inkara
yonelerek yeni bir icat ortaya koymuslardir (Neumann, 2016).

Yine demokratik egitim temali komisyon raporunda Turk Tarih Tezi nedeniyle
yakin tarih Osmanl konularinin ihmal edildigi yonindeki goérisler icin de Karal
sunlari sdylemistir: “Bu fikirleri cok miphem ve mesnetsiz goériyorum. Bundan
baska, demokratik egitimde, tarihin oynayacagi rolin bu satirlarla belirtilmis
sayllamayacagini da saniyorum” (MEB, 1990). Karal'in tarih dersi hakkindaki bu
goruslerine Bakanlik Mdfettislerinden Sami  Akyol da “Hemen hepimizin
duygularina terciman olacak surette bu konuyu izah etmislerdir” diyerek
katildigini belirtmistir (MEB, 1990, s. 102).

Karal'in ve Akyol'un sdylemlerine hem Tali Komisyon Baskani Prof. Dr. Hiseyin
Nail Kubali hem de Komisyon Sozcusu Prof. Dr. Fethi Celikbas benzer sekilde
cevap vermiglerdir (MEB, 1990). Kubali, “milli tarihimizin suurunun genclige
kazandinlmasi” gerekliliginden hareketle yakin tarih arastirmalarinin mutlak
surette yapilmasi gerektigini rapordaki haliyle yinelerken (MEB, 1990) Celikbas ise
Karal'in tarih 6gretimi hususundaki dustincelerine katildigini, tim tarihin tetkike
muhta¢ oldugundan bahisle konuya biraz daha ilimli yaklasarak sunlari ifade
etmistir:

[...] 20. aswrda Ingiliz Milletler Camiast teskilatinda eski Osmanli
Imparatorlugu siyasi teskilatindan faydalaniddigi séylenir. Bugiin bu
miiesseseler ve birbirleriyle olan miinasebetleri ne icin bir Tirk alimi
tarafindan ortaya konmus olmasin. Nicin Eti ve Stmer medeniyetleri
hakkinda yapillan arastrmalar yaninda, yakwin tarihimizin de tetkiki
yapilmasin. Ustelik bu tetkikler Tiirk tarihinin yakin devresine ait bircok
kiymetli muiessesenin de ortaya konulmasina hizmet edecek ve genclerimize,
milli tarihimizin devamliligt suurunu verecektir. Kabul edelim ki, yakin
tarihimizin tetkiki biraz ihmal edilmistir (MEB, 1990, s. 119).
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Kéken (2014), tim bu yasananlarin Il. Dinya Savasi'nin olumsuz ortamindan
kaynaklandigini, bazi himanistlerin de bunu firsata cevirerek Turk'dn sosyal
yapisina Bati'nin Antik Cag kaltirini enjekte etmek suretiyle Turk milletini milli
kdltirden uzaklastirma heyecanina kapildiklarini iddia etmistir. Fortna da (2013)
simdiye kadar anlatilanlari, “uydurma teorilerle bellek silme tesebbdsleri” olarak
degerlendirmistir.

Elbette ki 6grencilerin yakin tarihten bihaber olarak yetistirilmeleri ciddi bir
sorundur. Ozbaran'a (1998) gére tim tarihin Atatiirk dénemiyle sinirli milli
tarihten ibaret sayilmasi blyitk bir yanlistir, bundan derhal dondlmelidir. Tark
tarihini salt Osmanli tarihinden mirekkep goérmek de dogru degildir (Keskin,
1999). Dogru olan, milli tarihin tim dinyada olup bitenlerle karsilastirilarak
ogretiminin yapilmasidir. En énemlisi de Cumhuriyet tarihi konularinin Osmanli
Devleti ile bag kurulmasi zaruretidir (Ozbaran, 1998).

Nitekim gercek tarih bilgisi, her zaman belge ve arsiv kayitlarinin kaynak olarak
toplanmasi sonucunda elde edilmistir. Bu agidan ge¢misi arama ve degerlendirme
ddevi de tarihciye aittir (inan, 2020). Tarih¢i de tarihi milli durtiilerle yazamaz,
yazmamalidir (Ortayh, 1982). Cumhuriyet'in kurucusu olan Atatirk, “Tarih yazmak,
tarih yapmak kadar mihimdir. Yazan yapana bagli kalmazsa degismeyen gergek,
insanligi sasirtacak bir nitelik alir.” s6zleriyle tarihin daha da dogru belirlenmesinin
Olcutinu acgiklamaya calismistir (Kocaturk, 2007).

Tartisma, Sonug ve Oneriler

IV. Milli Egitim SUrasinda (22-31 Agustos 1949) demokratik egitim temali rapor
kapsaminda tek parti iktidarinin resmi tarih sdylemi olarak ortaya ¢ikan Tirk Tarih
Tezi'ne karsl sitemde bulunulmustur. Bu sitem durumu, Turk'Gn tarihinin uzak
gecmise goturulurken yakin ge¢misinin ihmal edilmesi seklinde ortaya ¢ikmis,
bunun da tarihin butlnlne zarar verdigi ileri strilmistir. Ayrica milli tarihin
devamlihigi hususunda eskiden oldugu gibi Cumhuriyet tarihinde de Selcuklu ve
Osmanli Devleti'nin ifade ettigi anlamin objektif bir sekilde yazilmasi gerekliligi
[Gzumuna deginilmis, Tirk Tarih Tezi'nin dogmatik bir sdylem oldugu havasi
verilmistir.

Rapordaki bu ifadeler tezin milli kimlik olusturma kaygisiyla adeta politik bir
tercihle terennim ettigini, bu yoniyle Osmanli Devleti'nden kopusu igerdigini,
bunun da Turk tarihinin butlnsel gercekligine zarar verdigini ifade ediyordu.
Amaci, Anadolu’nun 6teden beri Tirk yurdu oldugunu kanitlamak olan Tirk Tarih
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Tezi'nin siyasal insasl, ortaya ¢iktigr donem basta olmak Uzere (Simsek, 2013) hem
sUra heyetinde hem de akademide elestiriler almasina neden olmustur.

“IV. Milli Egitim SGrasinda Turk Tarih Tezi'ne Getirilen Elestiriler ve Savunular”
isimli bu calismada, s6zU edilen raporun slra heyetinde tartismaya agilmasindan
sonra himanist ve Turk Tarih Tezi taraftarlari arasinda yasanan tartismalara yer
verilmistir. Bu dogrultuda tezin ifade ettigi anlamin ne oldugu, ilgili sGrada bu
teze hangi nedenlerle elestiri getirildigi ya da savunuldugu, bu goruslerin
akademiye ne derecede yansidigi belirtiimek istenmistir.

Hakikaten bir devletin bekasinda tarihe ve tarih 6gretimine buyik bir rol
dismektedir. Bu yonuyle tarih, devletleri yoneten iktidarlar tarafindan
yonlendirilmis, devletin uzun vadede yasatiimasi ugruna iktidar sahipleri
ideolojileri dogrultusunda soyut resmi tarihler icat etmislerdir. Yeni Turkiye'de de
rejimin koklerini kuvvetlendirmek amaciyla Turk Tarih Tezi denilen yeni bir ideoloji
tasarlanmistir (Safran, 2013).

Tark Tarih Tezi, Mustafa Kemal (Atatlirk) doneminde gerek 1932'de gerek
1937'de toplanan Tirk Tarih Kongrelerinde degerlendirilmis, elestirilere ragmen
kabul gérmus, boylece arzu edilen fakat kimilerine gore asiriya kacan milli olma
dlktstne ulasiimistir (Ersanli, 2021). Bu Ulkd, Atatlrk'in 6liminden sonra bir
bagka ifadeyle ismet inénii déneminde giinden giine dnemini yitirmeye baslamis,
yerini hiimanist teze birakmistir. Donemin Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yicel ile
Ozdeslesen himanist tezde ise tarih anlayisindaki asin milliyetcilik reddedilmis
olup Turk kaltdrd, Yunan ve Latin kulturleriyle bulusturulmak istenmistir (Gdler,
2004).

Himanist tez; 1939 yilinda toplanan I. Maarif SGrasinin temel konularindan biri
olmus, 1943 yilinda toplanan Il. Maarif SGrasinda ise Atatirk'iin tezi olan milli tarih
ulkistne yeniden donilmustir. Cok partili yasama gecisle birlikte tezin etkisi
giderek yeniden zayiflamaya baslamistir (Ding, 2015). Demokrasi riizgarinin estigi
glnlerde toplanan 1946 tarihli Ill. Milli Egitim SGrasinda da Turk Tarih Tezi
elestirilere maruz kalmistir (Copeaux, 2016). Hatta 1948 yilinda toplanan IV. Turk
Tarih Kongresinde yakin dénem Osmanl tarihine dair verilen teblig sayisindaki
artis (Sivrioglu, 2020) hemen ertesinde toplanan IV. Milli Egitim Sdrasinda da Tark
Tarih Tezi'ne getirilecek elestirilerin habercisi olmustur.

Gelinen noktada demokratik egitim kavraminin ilk kez degerlendirilmesi
yonlyle olduk¢a 6nemli olan IV. Milli Egitim Slrasinda (Sakaoglu, 2018) milli
tarihin tanitilmasi hususunda tim milletlerin Tirk oldugu tezini stipheci bulan
Nihat Sami Banarli, cocuklara inkari mimkin olmayan gerceklerin nesnel bir
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sekilde ogretilmesi gerektigini ifade etmek suretiyle tabiri caizse Turk Tarih Tezi'ne
elestiri getirmistir (MEB, 1990). Tarihin misyon olarak milli bir gizgide yirimesi
dogal olandi ancak bu cizgi tarihin gerceklikten bihaber yazilmasi demek degildi.

A

Bir baska ifadeyle tarih “inkar” metoduyla yazilmamaliydi (Safran, 2013).

Banarli'nin tenkiti karsisindaki ilk durus ise DTCF'den Prof. Dr. Enver Ziya
Karal'dan gelmistir. Karal, sdylenenlerin dayanaksiz ve kulaktan dolma oldugunu,
dolayisiyla gercegi yansitmadigini, Turk Tarih Tezi'nin ecnebi milletlerin haksiz
saldirilarina karsin hakli bir siyasi ve askeri davanin devami olarak ortaya ¢iktigini
belirtmistir. Karal'in bu yoniyle (Koken, 2014) o dénemin siyasi iktidarina 6zgu
olan ideolojik hiviyetin yani milli tarihin (Engin, 2013) temsilcilerinden biri oldugu
sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

SUra heyetinde Karal'in bu gorisleri, Bakanlik mufettislerinden biri olan Sami
Akyol tarafindan destek bulmustur (MEB, 1990). Huseyin Nail Kubali ve Fethi
Celikbas ise Osmanli Devleti'nin siyasi, i¢timai, kulttrel ve askeri tarihinin kisaca
yakin tarih calismalarinin arastirilmasi zaruretini belirtmek suretiyle biraz daha
thmli olmak kaydiyla Banarli’'nin goéruslerini yinelemislerdir (MEB, 1990). Bu
kapsamda Turk'iin ge¢cmisinin sadece Asya bozkirlarina kadar uzandirilan tarihten
ibaret olmadig, bu anlamda yakin dénem Osmanh konularinin ihmal
edilemeyecegi sonucuna varilmistir (Ortayli, 1982).

Literatirde Turk Tarih Tezi'ni konu alan c¢alismalar irdelendiginde bu
calismadaki bulgularla benzer sonuglara ulasiimistir. Soyle ki sGra heyetinde
“abartilmis hayal dolu bir tarih anlayisi” olarak tanimlanan Turk Tarih Tezi (MEB,
1990), akademi dinyasinda “uyduruk”, “kurgusal”, “dizmece” vb. kavramlarla
nitelendirilmistir (Berktay, 2016; Fortna, 2013; Neumann, 2016).

Sonug olarak ilgili sGrada tarih derslerinde Tirk Tarih Tezi'nden dolayi asiri
milliyetci bir tutum sergilendigi, bunun da diger milletlere karsi dismanhgi
tetikledigi (Bilgin, 2016), yine bu tezin yakin tarih arastirmalarina engel oldugu,
tarihin sureklilik ozelligine zarar vererek butinu yiktigr kanaati hasil olmustur
(Simsek, 2013). SGradan c¢ikan bu sonuclara karsin tez; uzun bir sire tarih
egitimine yon vermeye devam etmistir (Simsek, 2013). Gelinen noktada elde
edilen bulgulardan hareketle asagidaki 6neriler gelistirilmistir:

e Tarihi gercekler, saptirimadan gercek¢i ve bilimsel bir anlayisla
dgretilebilir. Zira tarih, istenen ge¢misin dayatilmasi demek degildir.
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@ i
@ i

e Yapilan ve yazilan gec¢misin birbiriyle tutarli olmasi dnemsenerek, kisaca
“tarihin butind” ilkesine riayet edilerek olaylar 6grencilere baglantili bir sekilde
aktarilabilir.

e  Milll suuru benimseyen/i¢sellestiren ve diinya barisini 6nceleyen bireyler
yetistirmek bir hedef olabilir.

e Tarih egitiminin Atatlirk donemiyle sinirh milli tarihten ibaret sayilmasi
yerine Cumhuriyet oncesi donemler de dikkate alinarak milli tarihin tim diinyada
olup bitenlerle karsilastirilarak 6gretimi yapilabilir.

Etik Beyan

“IV. Milli Egitim Sarasinda Tirk Tarih Tezi'ne Getirilen Elestiriler ve Savunular”
bashkhh makalenin 6zgln bir arastirma oldugunu; arastirmanin  butin
asamalarinda (hazirlik, literatlr taramasi, veri toplama, veri analizi, sunum) bilimsel
etik, ilke ve kurallara uygun davrandigimi; bu calisma kapsaminda yararlanilan
eserlerin tamamina kaynakcada yer verdigimi; verileri kullanirken veriler Gzerinde
bir degisiklik yapmadigimi; arastirmanin intihal icermedigini; Yuksekogretim
Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi ile Yayin Etigi Komitesi
(COPE) lkelerinin tiim sartlarini ve kosullarini kabul ederek etik gérev ve
sorumluluklara riayet ettigimi beyan ederim. Arastirmamla ilgili beyanima aykiri
herhangi bir durumun saptanmasi durumunda ortaya cikabilecek ahlaki ve hukuki
butln sonuclarn kabul edecegimi beyan ederim.

Bu calisma halihazirda yazimi bitmek tzere olan “Il. ve IV. Milli Egitim S{rasinda
Tarih Dersleri ve Milli Tarih Algisi” isimli ylksek lisans tez calismasindan hareketle
aretilmistir.

Etik Kurul Onayina Gerek Olmadigina Dair Beyan

“IV. Milli Egitim Sdrasinda Tirk Tarih Tezi'ne Getirilen Elestiriler ve Savunular”
baslkl makalenin herhangi bir deneysel veri toplama sureci, katiimci gortiismesi
ya da gozlemi icermemektedir. Bu baglamda, calismanin tird geregi etik kurul izni
gerektirmedigini, arastirma surecinin akademik etik kurallara uygun sekilde
yuratuldaguanu beyan ederiz.

Cikar Catismasi Beyani

“IV. Milli Egitim Sdrasinda Tiirk Tarih Tezi'ne Getirilen Elestiriler ve Savunular”
baslikli makalenin hicbir sahis, kurum ve kurulus ile bir c¢ikar catismasi
bulunmadigi gibi yazarlar arasinda da bir ¢ikar ¢atismasi yoktur.
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Yazar Katki Beyani

“IV. Milli Egitim Sarasinda Tirk Tarih Tezi'ne Getirilen Elestiriler ve Savunular”
baslikh makalenin yazarlari olarak katki oranlarinin asagida belirtildigi gibi
oldugunu beyan ederiz.

1. Fikir/kavram (arastirma icin fikir ya da hipotezin olusturulmasi)

2. Tasarim/dizayn (arastirma sonucuna ulagsmak icin ydontemin planlanmasi)

3. Denetleme/danismanlik (arastirmanin organizasyonu ve seyrinin gozetimi
icin sorumluluk alinmasi)

4. Kaynaklar (arastirma igin personel, katilimci, mekan, finansal kaynak, arac
gere¢ saglanmasi)

5. Malzemeler (arastirma i¢in malzeme temin edilmesi)

6. Veri toplama/isleme (arastirma verisinin toplanmasi ve verinin islenmesi)

7. Analiz/yorum (verinin analiz edilmesi ve yorumlanmasi)

8. Literatur taramasi (literatlr taramasi icin sorumluluk alinmasi)

9. Makale yazimi (arastirmanin timi veya asil bolimunin yazimi igin
sorumluluk alinmasi)

10. Elestirel inceleme (arastirmayi teslim etmeden dnce sadece imla ve dil bilgisi
acisindan degil, ayni zamanda entelektiel ve akademik icerik agisindan arastirma
uzerinde elestirel inceleme yapilmasi)

Tablo 4
Yazar Katkt Beyant

Katku veren yazar Katku tiirii ve katkt oramt
Emrah Kaya 1-2-3-4-5-6-7-8-9-10 %50
Neslihan Altuncuoglu 1-2-3-4-5-6-7-8-9-10 %50

Destek ve Tesekkiir Beyani

“IV. Milli Egitim Sdrasinda Tiirk Tarih Tezi'ne Getirilen Elestiriler ve Savunular”
baslikl makale icin herhangi bir destek ve tesekkiir beyanimiz bulunmamaktadir.
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