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SURUNUN ICINDE OLMAK: DiJiTAL DUNYANIN ELESTIiRiSI UZERINE BIiR
OKUMA

Rabia ZAMUR TUNCER '

Oz

Byung-Chul Han tarafindan kaleme alinan Siiriiniin Iginde Dijital Diinyaya Bakslar isimli kitap,
iletisim teknolojilerinin gelismesiyle birlikte toplumsal yapida meydan gelen degisim ve dontistimleri
elestirel bir bakisla ele almaktadir. S6z konusu kitap, Twitter ve Facebook aktivizmi 6rnekleminden
hareketle djjitallesmenin iktidar, toplum, birey, kamusal ve 6zel alanda nasil bir dontisiime yol actigy,
bu déntsimiin davransslary, algtyl, duygular, distinceleri ve hatta yasam bi¢imini nasil etkiledigi
tzerinde durmaktadir. Tartismasini temellendirdigi elestirel bakistan hareketle gtintimtzin dijital
gbzetim toplumunun znesini dijital stirti olarak tanimlayan Han, siirt icinde hareket eden 6znenin
toplulugun ve kamusal alanin parcalanmasindan sorumlu olup olmadigini, gercek bir politik eylem
ve anlamli sOylem tretimini asgindirip asindirmadigini, kitle ruhu tastyrp tasimadigint elestirel bir
bakis acisiyla yanitlamaktadir. Bu baglamda, calismanin temel dayanagini dijital ortamdaki
paradigma degisimini tam kavrayamayan 6znenin bu yeni ortam tarafindan nasil stritklendigi ve
etkilendigi olusturmaktadir. Bu etki gliciniin kabuliinden hareketle Han, kitabinda, dijital siiriintin
nasil ve hangi y6nde bir degisimi sembolize ettigini, nasil konumlandigint ve temel 6zelliklerini infial
toplumu, medyasizlastirma, enformasyon yorgunlugu, saygt, temsil krizi, psikopolitika gibi kavram
setleri tizerinden sosyolojik, siyasal ve kismen ekonomik baglam vurgusu icinde ele almaktadir. Tlgili
kavram setleri dijital sirinun aktif goruntrken pasif, etken goriinirken edilgen olma halinin
anlasilabilmesine de 6nemli bir kanit olusturmaktadir. Bu calisma s6z konusu kitabin
degerlendirilmesini amaglamaktadir. Bu ama¢ dogrultusunda gergeklestirilen inceleme calismast
icinde, s6z konusu elestirel yaklasim baglaminda Han’in sirintn iginde olmak tizerine ortaya
koydugu diistincelere ve kavram setlerine yer verilmis, kitabin ana fikri tespit edilerek giiclii ve zayif
yonleri tzerinde durulmus ve literatiire sundugu katkilar ele alinmustir. Dijitallesmeye dair olumlu
ve olumsuz elestirilerinin doruga ¢tktigt icinde yasadigimiz ¢agda, bu elestirilerin ¢cok 6tesinde ancak
tam onlara kanit zemini olusturacak sekilde yapilanan kitap, s6ylem cizgisiyle literatiire katki
saglamakta ve dijital stirtiniin nasil ve hangi yénde bir degisimi sembolize ettigini, temel 6zelliklerini
ve klasik kitleden farklarini ortaya koymaktadir. Tim okumalar ve degerlendirmeler sonucunda,
dijital strd kavramsallastirmasinin Han’in aktardign seffaflik toplumu, yorgunluk toplumu,
performans toplumu, kontrol toplumu, dijital gbzetim toplumu gibi kavramsallastirmalarinin
tamamlanist ve zorunlu bir sonucu oldugunu séylemek mimkindir.
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BEING IN THE SWARM: A READING ON THE CRITIQUE OF THE DIGITAL
WORLD

Abstract

Byung-Chul Han's book “In the Swarm: Digital Prospects” critically analyzes the alterations and
transformations in social structure resulting from advancements in communication technology.
Byung-Chul Han's book “In the Swarm: Digital Prospects” critically analyzes the alterations and
transformations in social structure resulting from advancements in communication technology.
The book explores how digitization, exemplified by Twitter and Facebook activism, has altered
power dynamics, societal structures, individual identity, and the public and private realms, and how
these changes influence behavior, perception, emotions, cognition, and lifestyle. Han characterizes
the contemporary digital surveillance society as a digital swarm, employing a critical lens to assess
whether individuals within this swarm contribute to the fragmentation of community and public
discourse, undermine genuine political action and substantive dialogue, and embody a collective
mentality. The primary premise of the present study is how the subject, unable to completely
comprehend the paradigm change in the digital landscape, gets "swarmed" and influenced by this
new environment. Han analyzes the implications of this influential power, detailing the directional
shifts represented by the digital collective, its positioning, and its primary attributes within
sociological, political, and partially economic frameworks, utilizing concepts such as the society of
outrage, de-mediatization, information fatigue, respect, the crisis of representation, and
psychopolitics. The associated concept sets also offer significant evidence for comprehending how
the digital swarm can be both passive while seeming active, and passive while appearing active. The
present study aimed to analyze the book in question. The review study conducted for this purpose
includes Han's thoughts and concept sets on being in the herd in the context of this critical
approach. The central idea of the book was identified, its strengths and weaknesses were
highlighted, and its contributions to the literature were discussed. In the present day, which is
characterized by heightened scrutiny of digitalization, the book transcends mere criticism by
offering a substantive foundation for such discourse. It enriches the literature by elucidating the
transformative nature of the digital collective, delineating its fundamental attributes, and
distinguishing it from traditional mass phenomena. The conceptualization of the digital swarm is a
culmination and essential outcome of Han's theories, including transparency society, fatigue
society, performance society, control society, and digital surveillance society, as evidenced by the
readings and evaluations.

Keywords: Digitalization, Digital Surveillance Society, Digital Swarm, Digital Panopticon.

Giris
2012 yilinda Berlin Sanat Universitesi'nde ders vermeye baslayan ve iktidar, neoliberalizm,

hiperkiltirellik, anlati, dijitallesme, medya, siddet, estetik gibi konularla ilgilenen Byung-Chul Han,

Siiriiniin I¢inde Dijital Diinyaya Bakislar isimli kitabinda elektronik ortamlarin hizla artist karstsinda
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duygularin, davraniglarin, alginin, dustincelerin, birlikte yasama bigiminin bireysel ve toplumsal
diizeyde nasil degisim gecirdigi tizerinde durmaktadir. Calisma, teknolojik gelismelerle birlikte dijital
ortamda uyustugumuz ve bu uyusmanin beraberinde getirdigi kor, sagir, dilsiz ve ele gegirilmis olma
halinin gintmiziin krizini olusturdugu goriisii tizerine temellenmektedir. Bu baglamda yazar
calismasinda, dijjital strinin nasil ve hangi yonde bir degisimi sembolize ettiginden, temel

Ozelliklerinden ve dijital siirintn klasik kitleden farklarinin nasil olustugundan bahsetmektedir.

Han, sirt icinde olmayr medyasizlastirma, temsil krizi, psikopolitika, infial toplumu,
enformasyon yorgunlugu gibi kavramlar tizerinden tanimlamakta ve agiklamaktadir. Han’a (2024,
ss.20-22) gore, dijital siird, yalnizlastirilmis bireylerden olusmaktadir ve kitle ruhu veya kitle tininden
tamamen yoksundur. Cinka gergek kitlelerin aksine kendi iginde tutarhilik géstermez, olustuklart
hizda dagilir ve gecicilikleri yiizinden siyasal enerji gelistiremezler. Yazara gore, toplumsal yapinin
bu degisimi kapitalist dizeni ger¢ekten sorgulayabilecek bir karst glictiin olusmasint engellemektedir.
Bu kapsamda calismada, djjital striiniin igindeki 6zneye dair bakislarin temel gercevesine yer

verilmektedir.

Han’in kitabinin bir inceleme nesnesi olarak okunmasinin ve degerlendirilmesinin nedeni,
dijital medyanin giinimiizde kazandigt 6neme paralel olarak dijital stiriyti nasil Grettigini ve bireyin
dijital medyada pek ¢ok seyi gérmesini engelleyen olgulari anlama yolunda onlart yeni bastan
okumanin gerekliligini vurgulamis olmasidir. Bu baglamda, dijital medyanin imkan ve sinirliliklart
icinde dijital sirinin nasd konumlandigt konusunda bir okumayla yapilacak inceleme dikkat
degerdir. Dikkate degerdir ¢iinkt dijitallesmeye dair olumlu ve olumsuz elestirilerinin doruga ¢iktigt
bu dénemde, bu elestirilerin ¢cok Otesinde ancak tam onlara kanit zemini olusturacak sekilde
yaptlanan c¢alisma, sOylem ¢izgisiyle literatiire katki saglamakta ve bireyin dijital medyayla olan

baginin neden ve nasil sekillendigini ortaya koymaktadir.

1.Inceleme

Han, on altt boliimiinden olusan Siirtiniin I¢cinde: Dijital Diinyaya Bakislar isimli kitabina
sayginin koruma, kollama ve gbzetme eylemi ile iligkili oldugundan ve mesafeli bir bakist
icerdiginden bahsederek baslamaktadir. Bu baglamda, sayginin kayboldugu, mesafenin eksildigi

yerde kamusalligin ¢Okecegini, dijital iletisimin butiin mesafeleri yiktigint ve bu durumun 6zel ile
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kamusal olanin birbirine karismasina, dolayisiyla mahrem olanin ortaya sagilmasina neden oldugunu

belirtmektedir.

Mekansal mesafelerin ortadan kalkmasi, zihinsel mesafelerin de yikimina yol agtyor. Dijital
olanin medyalitesi/araciligi, [dogast geregi] sayginin icinden cekilip cikarilmasiyla olusuyor.
Dijital ortamin tesvik ettigi anonim iletisim, saygtyt kékiinden yikiyor. Sosyal aglar da mahrem
olanin sergilenme alani olarak ortaya ctkiyor. Dijital ortam, kamusal alandaki enformasyon
tretimini 6zel olana kaydirarak iletisimi 6zellestiriyor. (Han, 2024, 5.12)

Dijital iletisim ve sosyal medya bu siirecte mahremiyetin sergilendigi bir alan olarak 6ne
ctkmakta ve farkli 6zellikler barindirmaktadir. Bunlardan ilki, kendi zamansalligi dolayistyla dijital
iletisimin geleneksel iletisimden daha fazla duygulanim aktarmasi ve aninda duygusal bosalmayi
mimkin kilmasidir. Han (2024, s.13), bu ortami bir etkilenim/duygulanim ortami olarak
degerlendirmektedir. Ikincisi, dijital aglarin 6ncelikle simetrik bir iletisimi desteklemesidir.
Dolayistyla dijital aglarda katilimcilar hem gonderici ve alict hem de tiiketici ve treticidir. Boylelikle,
gondericiyi alicidan ayiran net bir hiyerarsi ortan kalkmakta, katilimct, enformasyonu sadece pasif
sekilde titketmekle kalmayip aksine aktif olarak tiretebilmektedir. Ancak bu durum, Han’in (2024,
s.13), dijital ortamda bir kisiye karsi topluca gelisen olumsuzlama silsilesi, kontrol edilemeyen bir
tiir dalga, iletisimsel giiriiltii olarak tanimladigi Shitstorm® kavramsallagtiriminin da habercisidir.
Cunkt Shitstorm, hiyerarsinin yataylastigt durumlarda kendini daha kolay gostermektedir. Bu
kolaylik da gli¢/iktidar diizenini déntstirmekte, iktidarin gliciniin azalmasina neden olmaktadir.
Han’a (2024, ss.15-16) gbre, bugiin her yerde buyiiyen Shitstorm, saygiyt toplumsal yapinin islevsel
bir 6gesi haline gelmeye mecbur birakmakta ve egemenligin de yeniden tanimlanmasini gerekli

kilmaktadir.

Diger yandan Han’a (2024, s.17) gore, bu Shitstorm, dikkat ¢cekmek ve dikkati bir yere
yonlendirmek icin infial dalgalarini beraberinde getirmekte, bu dalgalar toplumsal veya politik
acidan ¢ok az Onemi olan olaylar karsisinda ortaya citkmaktadir. Calismasinda yazar, infial
toplumunun bir skandal toplumu oldugunu ve infial dalgalarinin karakteristigini asagidaki gibi

aktarmaktadir:

Infial dalgalarinin karakteristigi olan isyankarlik, histeri ve inatcilik, hicbir nesnel iletisime,
higbir diyaloga, hicbir séyleme izin vermez. Infial dalgalar1 ayni zamanda toplulukla ¢ok diisiik
dizeyde bir 6zdeslesme oldugunu gdsterir. Dolayistyla, bitinctl-toplumsal bir kaygt
mekanizmasi saglayacak stabil bir “biz” olusturmaz. (Han, 2024, s.17-18)

2 Shitstorm, Almaya’da ¢evrimici ortamlarda birey, grup ya da kurumlara yonelik hizla artan 6fke firtinast anlaminda
kullamlmaktadir (Poerksen & Detel, 2014, 5.76).
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Bu baglamda infial toplumunun, kamusal séylem igin gerekli olan kararlilik ve streklilikten
yoksun oldugunu séylemek mimkindiir. Han (2024, s.18), infial toplumunun herhangi bir eyleme
gecme giicti gelistirmeye izin vermeyen sadece duygulanimsal bir durum oldugunu “Sézde 6fkeli
vatandaslarin kaygist bitin toplum i¢in degil, aksine buytik Ol¢tide kendileri icin bir kaygidir. Bu

nedenle hizla yeniden dagilir” sozleriyle aktarmaktadir.

Bununla birlikte Han, infial kitlesi ile dijital strtiiniin 6zdes olmadigint da vurgulamaktadir.
Ona gore, dijital devrim nedeniyle bugiin kritik bir gecis siireci yasanmakta ve kitle profili
degismektedir. Cunkd c¢ogunluk olusumu hali hazirdaki iktidar ve tahakkiim iliskisini
stkisttrmaktadir. Bu yeni cogunlugun adi dijital strtdur. Dijital stirti, Gustav Le Bon™un (1997, 5.20)
Kitleler Psikolojisi adlt ¢alismasinda “kollektif biling” ve “kollektif ruh” ile hareket eden “bir tek
varlik” halinde tanimladigs kitlelerden farklidir.

Han’a (2024, s.20) gore, dijital strd, bir kitle degildir. Birlestirici ve biitunlestirici bir kitle
ruhu igermeyen, yalnizlastirlmis bireylerden olusan, gercek kitlelerin aksine kendi iginde tutarlilik
gosteremeyen, kamusal bir alan olusturmayan ve kamusal bir sdyleme katilmayan, politik
davranmayan, kendisini olusturan bireylere indirgenemeyecek 6zelliklere sahip bir yapiyr ifade
etmektedir. Bu siiriide insanlarin rastgele bir sekilde toplanmasi bir kitle olusturmamaktadir. Han
(2024, s.21) dijjital stirii icindeki bireyin ortak eylem becerisine sahip bir biz olusturamayacagin,
kendini tek bir ses olarak ifade edemeyecegini dile getirmektedir. Bu durum Le Bon’un (1997, 5.20)
“kitlelerdeki zihniyetin teklesmesi kanunu”na aykiridir. Bu baglamda ¢alismasinda yazar,
ginimizin toplumsal durumunun ¢okluk degil yalnizlik tarafindan nasil karakterize edildigini ve

bu durumun ortak eylem ihtimalini nasil azalttigint séyle agiklamaktadir:

Agin dijital sakinleri fiziksel olarak toplanmazlar. Bir biz olusturacak olan toplanmanin
icselliginden yoksundurlar. Bir araya gelmekten/toplanmaktan yoksun 6zel bir toplasma,
icsellikten, ruhtan ya da tinden yoksun bir kalabalik olustururlar. Onlar kendi kendilerine, izole
ve yalniz, bir ekranin 6ntinde oturan hikikomorilerdir3. Radyo gibi elektronik ortamlar insanlari
bir araya getirir/toplar, dijital medya ise yalnizlagtirir. (Han, 2024, ss.21-22)

3Tlk kez Japon psikolog Tamaki Saito tarafindan 1998 yilinda terimlestirilen, “cekmek”, “igeri girmek”, “kapanmak”
anlamlarina gelen “hiku” ve “komoru” Japonca kelimelerinden tiiretilen ve “sosyal geri ¢cekilme” anlaminda kullanilan
hikikomori, kendisini génillt olarak en az altt ay toplumdan soyutlayarak evine veya odasina kapatan, interneti ¢ok
kullanan ve yalnizca en zorunlu bedensel ihtiyaclarini karsilamak icin odalarindan ¢ikan bireyin, dis diinyadan izole
olma, aileleriyle bile iletisim kurmayi reddetme, ise veya okula gitmeme gibi sosyal etkilesimlerden ka¢inma egilimini
ifade etmektedir (Kato, 2011; Saito, 2013; Teo vd., 2015; Duman, 2021). Han kitabinda terimi dijital cagin 6ncesinden
gelen ve sekil degistiren bir fenomen olarak yorumlamaktadir.
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Bu perspektiften hareketle Han, dijital sturuntn kolektif hareket etme Oriintilerinin
fazlastyla gecici ve istikrarsiz oldugunu ifade etmekte ve dijital sirii kavramsallastiriminin
Gustov’un kitlelerinden farkint asagidaki gibi aktarmaktadur:

Klasik kitle tipki isci kitlesi gibi oynak degil bilakis goniillige dayalidir ve gegici 6rintiler yerine
saglam formasyonlar olusturur. Tek ruhla, tek bir ideolojiyle bitleserek tek bir yonde ilerler.
Gondalligi, kararlilign ve saglamliligi sayesinde mevcut tahakkiim iliskilerine cepheden
saldirabilecek bize de ortak eylem becerisine de muktedirdir. Yalnizca ortak eylem

kararliligindaki bir kitle iktidar/glic tretebilir. Kitle, iktidardir/giictar. Dijital stirtlerde bu
kararlilik eksiktir. Onlar ilerlemezler. Olustuklart hizda dagilirlar. Bu gegicilikleri yiiziinden

siyasal enerji gelistiremezler. Shitstormlar da aymt sekilde, hakim iktidar iliskilerini
sorgulayabilecek bir glice sahip degillerdir. Sadece ifsa ederek ya da skandal yaratarak tekil
kisilerin tizerine saldirirlar. (Han, 2024, 5.22)

Bu nedenle de Han’a (2024, 5.25) gore, dijital ortam, bir mevcudiyet ortamidir. Bu mevcut
ortam, araciligt ve filtrelemeyi ortandan kaldirmaktadir. Yazar, aracilik ve temsilin bir cesit
yetersizlik, seffaflik eksikligi veya zaman ve enformasyon trafigine yol agan bir sey gibi
yorumlandigindan bahsetmektedir. Han’in (2024, 5.26) tanimlamasina gore dijital medyanin radyo
veya televizyon gibi kitle iletisim araglarindan ayrildigr yer tam da burasidir. Bu durum bloglar, X
veya Facebook gibi ortamlatin iletisimi medyasizlastirma/aracisizlagtirma siirecini de beraberinde
getirir. Cunkii bugiinin enformasyon toplumu medyasizlastirdlmis iletisim tzerine kuruludur. Bu
nedenle de medyasizlastirma temsil ¢aginin sonunu getirmektedir. Han, bugtin herkesin herhangi
bir aract olmaksizin dogrudan dijital ortamda olmak ve goriislerini sunmak istedigini, temsilin yerini
mevcudiyete/hazit  bulunmaya veya ortak temsile biraktigini - distinmektedir.  Yani,
aracisizlagtirma/medyasizlastirma  seffafligin  ve daha fazla katulmin bir olanagt olarak
goriilmektedir. Bu baglamda Han (2024, s.30), boylesi bir seffaflik iddiasiin katiimecilik ve
enformasyon edinme 6zgurligiinin ¢ok 6tesine gectigini su cimlelerle agiklamaktadir: “Bu durum
bir paradigma degisiminin habercisidir. Ne oldugunu ve olabilecegini sunmast agisindan normatiftir.
Yeni bir olusu/vatlig tanimlar.” Bu bakis agisindan yola ¢ikan Han, bir seylerin olgunlasmasina izin

vermenin arttk miimkiin olmadiginin ve dijital iletisimin guriltiye yol actiginin altini ¢izmektedir.

Bunun yani sira, Han calismasinda, dijital ortamin iletisimi dokunsallik ve fiziksellikten
yoksun biraktigina, dijital iletisimin sundugu rahatlik nedeniyle gercek kisilerle, hatta gercek olan
her seyle temas etmekten giderek daha fazla kaginildigina deginmektedir. Han’a (2024, ss.32-33)
gore, dijital iletisim gitgide daha da bedensiz ve ¢ehresiz hale gelmistir. Bu argiimanin Bauman’in

(2010, 5.26) “sibermekanda bedenlerin 6nemi yoktur, ama bedenlerin hayatinda sibermekanin kesin

97


http://www.toplumvekultur.com/
https://doi.org/10.48131/jscs.1572991.
https://doi.org/10.48131/jscs.1572991.

Toplum ve Kiiltiir Arastirmalar: Dergisi

Journal of Social & Cultural Studies

Lluslararas: Hakemli Dergi International Peer-Keviewed Journal
Makale Génderim Tarihi/Received Date: 24.10.2024 Kitap Incelemesi /Book Review
Makale Kabul Tarihi/Accepted Date: 23.12.2024 www.toplumvekultur.com
Yil/Year: 2024, Say1/Issue: 14, Sayfa/Page: 92-107 https://doi.org/10.48131/jscs.1572991

ve vazgecilmez bir 6nemi vardir” gbrusiinin bir tezahtrd oldugunu séylemek mumkinddr.
Ornegin, akilli telefonlar, dijital bir ayna olarak ge¢ cocukluktaki aynalama déneminin yerini alarak
katithmcinin kendisini igine kapattigt narsistik bir mekan, hayali bir alan agmaktadir. Karmastkliktan
yoksun bir girdi-¢tktt moduyla ¢alisan akilli telefonlar, insana karmasik disinmeyi unutturmakta,
“kisa vadeciligi ve dar gorisliligl destekleyerek uzun ve yavas olan her seyi g6z ardi etmektedir.”
Bu nedenle de Han (2024, ss.32-33), akilli telefonlarin aslinda dijital olan gibi bir pozitiflik mekant
yarattigini, ayni olani sturdirdigunt, “negatiflikle bas etme becerisini zayiflattiging” ileri
surmektedir. Ginimuzin pozitif toplumu her tiirli direng bi¢ciminden uzaklagsmakta, icinde sadece
ayniligin farklt hallerinin hikim strdigd bir toplum bi¢imine dontismektedir. Ona gore, dijital
iletisim bakis fakiri bir iletisimdir.

Han (2024, s.34), baks ile Jacques Lacan’in imge teorisinin merkezi kategorisinde yer alan
“bana bakan, beni etkileyen ve buytleyen imgenin icindeki 6teki” ye atif yapmaktadir. Yazara gore
giderek artan alginin narsistlesmesi ise bakisi, yani 6tekini yok etmektedir. Han, tanimladigi bu 6teki

olma halini asagidaki gibi aciklamaktadir:

Dokunmatik ekranda yapilan tiklamalarin étekiyle iliskiye dair bir sonucu vardir. Otekini kendi
Otekiliginde insa eden her tirli mesafeyi ortadan kaldirir. Bu nedenle ekrandaki resme
tiklayabilir ve dogrudan dokunabiliriz, ¢iinkii o zaten bakisini, ¢ehresini kaybetmistir. Cindik
hareketiyle Stekini de kontrol edebiliyorum. Otekileri kendi yansimamizi goriiniir kilmak icin
uzaklastirtyoruz. Lacan, dokunmatik ekranin, beni ayni anda hem 6tekinin bakislarindan
koruyan hem de onu gérmemi saglayan bir ekran olarak imgeden farkli oldugunu séyleyecektir.
Akilli telefonlatin dokunmatik ekranlarini seffaf ekran olarak adlandirabilitiz. O, bakistan
yoksundur. (Han, 2024, ss.34-35)

Yazar, yukarida aktarilan Gteki ile gercek olan arasinda yakin bir iligki kurmaktadir. Han’a
(2024, s5.39-40) gore, dijital pencerelerden gercek olanin, hatta 6tekinin zorla iceri girme tehlikesi
yoktur. Burada dijital pencereler bireyi gercek olandan daha etkili bir sekilde korumaktadur.
Dolayistyla dijjital ile gercek arasinda daha az analoji mevcuttur. Dijital medya, geleneksel medyaya
kiyasla gercek olanla daha fazla mesafe yaratmaktadir. Han’a (2024, s.37) goére, dijital medya
yardimiyla iretilen ¢ok miktarda imge gerceklikten daha canli, daha giizel, daha iyi goriinerek bir
rol model olusturmaktadir. Yazar calismasinda bu kitlesel imge tretimini ise “bir ¢esit savunma ve
kagis reaksiyonu” olarak yorumlamaktadir. Han’in (2024, s.39) deyisiyle kusurlu olarak algilanan
gerceklik karsisinda imgelere siginilmaktadir. Boylelikle dijital ortam olgusalliktan ¢ikilan, yastan,

kaderden ve 6liimden yoksun bir mekan haline gelmektedir.
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Bu durum eylemde bulunma bicimlerinde de birtakim doéntistimlere yol agmaktadir. Han
(2024, 5.41) eylemin bugiin hala mimkiin olup olmadigini, edimlerimizin otomatik siireglerin
insafina kalip kalmadigini, dijital ve kapital/sermaye makinelerinin eylem 6zgirligini yok edip
etmedigini sorgulamaktadir. Vilem Flusser’in “dijital cihazlarla insan, daha simdiden yarinin maddi-
olmayan hayati yastyor” 6ngoriisiine atifla bu hayatin en karakteristik 6zelligini ellerin atrofisi*
olarak tanimlamaktadir. Yasanilan zamanin niteligi distunildiginde, bu noktada, ellerin yerini

parmaklarin aldigini s6ylemek mimkindir. Han’a (2024, s.42) gore, dijital cihazlar ellerin ve hatta

disunmenin kérelmesine neden olacaktir:

Gelecekteki insanin artik ellere ihtiyact olmayacak. Artik hicbir seyi dizenlemek ve islemek
zorunda kalmayacak, ¢iinkii maddi seylerle degil, maddi-olmayan enformasyonlarla ilgilenecek.
Ellerin yerini parmaklar alacak. Yeni insan, eyleme gecmek yerine sadece parmaklarint
oynatacak. Yalnizca oynamak ve tadint ¢ikarmak isteyecek. Calisma degil, aksine bos-vakit
onun hayatint karakterize edecek. (Han, 2024, 5.42)

Diger yandan, Han’a (2024, ss.43-44) gore, dijital ¢ag, sadece bir bos-vakit ¢agt degil ayni
zamanda performans cagidir. Performans, kendini optimize etme ve kendini sémtirme zorlamasi
bi¢iminde, tim katmanlariyla kendini gostermektedir. Bugiin, 6zgirligin kendini zorlamaya yol
actigini, daha fazla 6zgurligin daha fazla zorlama anlamina geldigini, performans 6znesi bireyin
tikenene kadar kendi kendisini somirdigini ve hi¢ de azimsanmayacak oranda intiharla
sonuclanan bir 6z-saldirganlik gelistirdigini ileri sirmektedir. Bir proje olarak kendiligin, bireyin
kendisine karst yonelen bir mermi oldugunu iddia etmektedir. Ciinkii bugiin dijital cihazlar yeni bir
zorlama, yeni bir kolelik yaratmakta, mobil olmalart sayesinde her yeri is yerine ve her zamant bir
calisma zamanina donistiirerek bireyi daha verimli bir sekilde sémutrmektedir. Bu baglamda, bu
hareket 6zgtrligh her yerde ¢alismak mecburiyetinde olma zorunluluguna dontsmektedir. Han’in
dijital ortamin vaat ettigi 6zgurlige getirdigi elestiriye asagida yer verilmektedir:

Daha fazla 6zgirlitk vaat eden akilli telefonlardan 6limcil bir zorlama, yani iletisim zorlamast

yayiliyor. Bu arada, dijital aygitlarla neredeyse takintili, saplantili bir iligkimiz var. Burada da
Ozgrlik, zorlamaya doéntstiyor. Sosyal aglar bu iletisim zorlamasii muazzam derecede

# Organlarin beslenmesine engel olan cesitli hastaliklar ve besin yetersizliginden dolay1 -6zellikle sinitler ve kaslarla ilgili
olarak- calisan hiicrelerin sayisinin azalmasi, organlarin kiigiilmesi, kérelmesi anlamina gelen ve tipta kullanilan bir terim
olarak atrofiyi Ersoz, tarihsel ve toplumsal olarak bir “gerileme” anlaminda kullanmaktadir. Bu tanimdaki anahtar
s6zcik, ilerleyen gerilemedir. Ersoz, atrofi kavraminin tip biliminden 6diing alinarak sosyal bilimlere dolayistyla tarihe,
topluma, insan bilincine, insan iliskilerine ve insanlk durumlarina uygulanabilecegini diistinmekte aslinda olumlu bir
kavram olan ilerlemenin kendi icinde barindirdigt olumsuzlugu agiga vurabilen bir kavrama isaret etmektedir (akt. Kurt,
2008). Bu dustince, Han’in dijitallesme anlayist ile de 6rtismektedir.
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giiclendiriyor. Nihayetinde, bu sermayenin mantiginin bir sonucudur. Daha fazla iletisim daha
fazla sermaye anlamina geliyor. Hizlandirilmas iletisim ve enformasyon dolasimi, hizlandirilmis
sermaye dolagimina yol agtyor. (Han, 2024, 5.45)

Ek olarak Han (2024, s.45), dijital kelimesinin her seyden 6nce sayilan parmaga gondermege
yaptigindan, dijital bireyin ise siirekli sayma ve hesaplama anlaminda parmaklarini kullandigindan,
Facebook arkadaslarinin da oncelikli olarak sayildigindan, egilimlerin bile begeniler bi¢ciminde
saylldigindan bahsetmektedir. Bununla birlikte yazara gore anlatt da buytk o6lciide anlamini
yitirmistir. Dolayisiyla bugiin her sey sayilabilir hale getirilerek performans ve verimliligin karsiligt

olarak sunulmaktadir. Han’a (2024, s.45) gore, “bugtin sayilamayan her sey var o/maya son veriyor.”

Han’a (2024, s5.49-50) gore, dijital olan seffaflik icin bir zorlama tretmektedir. Zira seffaflik
toplumunda enformasyon olarak her sey herkesin erisimine agik olmalidir. Cunki seffaflik
enformasyonun 6z, dijital ortamin isleme tarzidir. Han (2024, s.50), Heidegger'in kendini
saklamay1 seven, gizlenmis, dislayic1 ve segici “hakikat” kavramu ile apagik ortada duran ya da apagik
bireyin 6nine atilmis, yigin olusturan ve sik stk karsilasilan enformasyon kavrami arasinda bir iligki

kurmaktadir:

Hakikat yigin1 diye bir sey yoktur. Buna karsin enformasyon yigint mevcuttur. Olumsuzlama
olmadan, pozitif olan bir yigin haline gelir. Pozitifligi nedeniyle enformasyon bilgiden ayrilir.
Bilgi, yalin olarak 6ntimiizde durmaz. Insan, onunla enformasyonda oldugu gibi yalin olarak
karsilasmaz. Cogu zaman, 6ncesinde uzun bir deneyim vardir. Fazlasiyla kisaltlmis ve kisa
Omirli olan enformasyondan tamamen farkli bir zamansalliga sahiptir. Enformasyon
belirtiktir, bilgi ise genellikle 6rtiik bir bicim alir. (Han, 2024, s.50)

Diger yandan yazar, iktidar/giic ve enformasyon arasinda da bir iliski kurmaktadir. Tktidarin
tipks hakikat gibi kendini gizemle sarmaladigini, hakikati icat ettigini ve bu nedenle enformasyonla
arasinin iyi olmadigini, radyo gibi kitle iletisim araglarinin tek yanl bir iletisim gerceklestirmeleri
nedeniyle bir iktidar ve tahakkiim kurma egilimine sahip oldugunu ileri siirmektedir. Ciinkit Han’a
(2024, 5.50) gore, iktidar asimetrik iletisimi dayatir. Asimetrinin derecesi ne kadar yiiksekse iktidar
da o kadar giiclii olur. Diger yandan, dijital medya ise simetrik bir iletisim tireterek iktidar iligkisi
kurabilmeyi olduk¢a guglestirir. Enformasyon alicist  birey ayni zamanda gondericisine
dontusmustir. Bu donistimdeki bireyi Han (2024, ss.51-52), ag boyunca sanki bir dijital avlanma
alanindaymus gibi dolastp duran ve akisa kapilarak hakikati aramaktan ziyade daha kimiulatif ve
toplamaya dayali avini arayan enformasyon avcisina benzetmektedir. Bu bireylerin av araglari,

Paleolitik avcilarin kullandigt mizrak, yay ve oklarin aksine telefon, bilgisayar, tablet gibi mobil
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cihazlardir. Ancak bu dijital aveldar Han’in (2024, s.51) ifadesiyle “kendilerini tehlikeye atmazlar,

cunki fare ile enformasyon avlamaktadirlar.”

Enformasyon avcilart sabirsizdir ve ¢ekinmeleri yoktur. “Beklemek” yerine pusuya yatarlar.
Seylerin olgunlagmasina izin vermek yerine, onlari ele gegirmek isterler. Her tiklamada bir av
yakalamaktir gecerli olan. Onlarin zamansalligy, total simdiki zamandir. Gorislerini engelleyen
her sey, hemen 6nlerinden temizlenmelidir. Dijital av alaninin bu genel gériintiminin ad:
seffathktir. Enformasyon avcilart ve toplayicilari, seffaflik toplumunun sakinleridir. (Han, 2024,
s.52)

Ek olarak Han (2024, s.57), seffaflik toplumunda yasam formunun medyaya/ortama
bagimliligindan bahsetmektedir. Dijital ¢ag ile artik ne 6zne ne de nesne vardir. Han’in (2024, 5.56)
Flusser’den aktardigi gibi “artik ne 6znesi olabilecegimiz bir nesne ne de herhangi bir nesnenin
Oznesi olabilecek sert, saglam bir ¢ekirdek var.” Bugtin kendilik Flusser’e gore, yalnizca “birbiriyle
kesisen sanalliklarin bulustugu bir digim noktasidir.” “Biz” denilen sey ise bir olasiliklar
digimidiir ve bu biz miimkiin olasiliklar etrafinda birbiri ardinca akan noktalardan olugan dijital
hesaplamalar gibidir. Fakat bu noktada Han (2024, s.58), Flusser’in kavramsallagtirmasindan farkl
olarak, dijital iletisimin biz’i ¢ok daha fazla erozyona ugrattigina ve dijital iletisime hakim olanin
narsisizm ile iliskisine dikkat cekmektedir. Dijital teknolojilerin narsistik ego-makineleri olarak islev
gordigunt dusinmektedir. Ciinkit Han’a (2024, 5.73) gore, X, Facebook gibi platformlarda bireyler,
yalnizca kendi kendisinin yankisini duymakta, diinyay: yalnizca kendiligin golgesinde gérmekte,

sonunda kendi kendisini tiketen ve yipratan 6zne olarak kendi icinde bogulmaktadir.

Han’a (2024, ss.61-69) gore, dijital doniisim yerytizing, yersel diizeni de dontstirmektedir.
Ruh/tin, eylem, dustinme ve hakikat gibi yersel duzene ait kategorilerin yerini dijital dizenin
kategorileri alacaktir. Dijital diizenle yersel dizenin aksine dogruluk/yanlslik, iyi/kotd,
glizel/cirkin, sevgi/nefret, dost/disman ayni cerceve icinde ortaya koyulmakta, seffaflik ve
mesafesizlik 6n plana ¢ikmaktadir. Dolayisiyla yazar, dijital dizenin acidan, 6tekinin negatifliginden
yoksun oldugunu porzitifligin asiriligt icinde herhangi bir deneyimin mumkin olamayacagint
savunmaktadir. Ciinkd yazara gore, dijital ortamda esas olan “begendim” fenomenolojisidir. Han
(2022, s.15), benzer vurguya performans Oznesi kavramini 6n plana ¢tkardigi Palyatif Toplum

Guntmiizde Act isimli kitabinda da yer vermektedir:

Palyatif toplum aym zamanda bir “begendim” toplumudur da. Bir begeni cilginhigina

kapilmistir. Her sey begeni kazanana kadar dizlestirilir. “Like” giinimiiziin imi, hatta agr
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kesicisidir. Sadece sosyal medyaya degil, kiiltiiriin biitiin alanlarina hakimdir. Sadece sanat degil,

bizzat hayat instagramnabilir olmak durumundadir. ..

Han’in (2024, 5.80) deyisiyle, “Begendim butonu dijital oy pusulasidir. Internet ya da akillt
telefonlar yeni oy verme yerleridir. Ve fare tiklamasi ya da kisa dokunus, ‘séylem’in yerini alir.” Bu
baglamda Han (2024, ss5.65-69), dijital medyanin insanliginin giiciiniin Gtesine gecip geemedigini
sorgulamakta ve nesnelerin internetinin yeni hayaletler ortaya ¢ikardigini, herhangi bir insani yardim
olmadan nesneler arasinda gerceklesen otomatik etkilesimlerin diinyayr hayaletimsi bir hale

getirdigini dustinmektedir.

Ayrica Han (2024, 5.72), filtrelenmemis enformasyonun algtyt tamamen korelttiginin ve aynt
zamanda bazi ruhsal hastaliklara da neden oldugunun altini ¢izmektedir. Bu hastaliklardan birini de
1996 yilinda Ingiliz psikolog David Lewis tarafindan ilk olarak ortaya atilan Enformasyon
Yorgunlugu Sendromu kavrami ile agiklamaktadir. Analitik becerinin zayiflamasi, yargi yetisinin
korelmesi, dikkat eksikliginin ve genel huzursuzluk halinin artmasi, sorumluluk tastyamama
kaygisinin artmast gibi sikayetleri olan bireylerde enformasyon yorgunlugunun mevcut oldugu
distinilmektedir. Giniimizde herkes siirekli artan miktarda bir enformasyonla karst karsiya
kalmalar1 nedeniyle bu sendromdan etkilenmektedir. Burada etki guctini arttiran, belirli bir

noktadan sonra enformasyonun artik haber verici olmasi degil aksine deforme edici olmasidir.

Ek olarak yazar, dijitallesmenin Bentham’in panoptikonunu® yeniden giindeme getirdiginin
de altin1 ¢izmektedir. Han’a (2024, 5.84) gore, dijital gézetim toplumunun 6zel bir panoptik yapisi

bulunmaktadir. Han’a gbre (2024, s5.85-86), bu toplumda, tipki Bentham’mn panoptikon

® Panoptikon, ya da gozetim-evi-merkezi bir gdzetleme kulesi etrafinda birgok hiicreden olusan, bir gardiyanin bircok
mahkumu aynt anda denetleyebildigi biyiik dairesel yapi- bir anlamda celiskili de olsa, Jeremy Bentham’in yaratict
imgeleminin drinadir. Panoptikon, gercekte kardesi Samuelin digtincesi olmasina ragmen, genel olarak Jeremy
Bentham’in adiyla bilinir ve anilir. Panoptikon binasit endistriyel kullanim icin tasarlanmis olmasina ragmen, Jeremy
Bentham bu yapinin bir hapishane olarak kullanilabilme olanagina yogunlasir (Watkin, 2016, ss.77-79). Panoptikon
kelimesi “pan” ve “opticon” olarak bilinen iki farklt sézciikten tiretilmistir. Pan kelimesi biitin anlamina gelirken,
opticon kelimesi ise gézetlemek anlamina gelmektedir. Bu nedenle yapi yerine getirecegi géreve uygun olarak “butin
gozetlemek” (Ozdel, 2012, 5.23) ve “her yeri goren yer” anlaminda (Bauman & Lyon, 2016, 5.22) kullanilmaktadir.
Panoptikon, merkezinde bir gézetleme kulesi bulunan mimari bir yapidir; bu kule, hapishane miidirine bir ¢cember
tzerine dizilmis htcrelerin yer aldigt binay1 hakim bir sekilde gézetleme olanags saglar. Tek kisilik hiicrelerinde, ayr1 bir
sekilde tutulan mahkumlar kendilerini gézetleyeni gérmeden gozetlenirler. Bu mekansal organizasyon sekli toplum icin
kapsamlt bir projeyi, bir tir Gtopyay1 destekler (Mattelart, 2010, ss.13-14). Bentham (2016, 5.9) bu yapi ilkesi tasariminin
gbzetim altinda tutulacak her tir insanin bulundugu her tirli kuruma ve 6zellikle de cezaevlerine, hapishanelere,
ticarethanelere, 1slahevlerine, yoksullar evine, karantina istasyonlarina, fabrikalara, hastanelere, akil hastanelerine ve
okullara uygulanabilecegini disinmustiir.
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kavramsallasmasinda ifade ettigi gibi, her tiklama kaydedilmekte, atilan her adim geriye dogru
izlenebilmekte, birey arkasinda dijital izler birakmaktadir. Bentham’n panoptikonundaki izole
edilmis, birbiriyle iletisim kuramayan mahkumlarin aksine, dijital gézetim toplumu panoptikonun
sakinleri birbitleriyle yogun bir sekilde iletisim kurmakta ve kendi aralarinda ag olusturmaktadirlar.
Burada aslolan Bentham’in kavramsallastirmasindaki mekansal ve iletisimsel izolasyon degil, ag
olusturma ve hiper iletisimdir. Bu baglamda Han, panoptikon kavramsallastirmasinin kontrol
toplumundaki dijital panoptikona dogru nasil evrildigini ve farklilastugint asagidaki gibi

actklamaktadir:
Bu dijital panoptikonun sakinleri, tutsak degiller. Ozgirliik illizyonu iginde yastyorlar.
Kendilerini génillii olarak ifsa ederek ve aydinlatarak dijital panoptikonu enformasyonlarla
beslerler. Kendini-aydinlatma, harici aydinlatmadan daha etkilidir. I¢inde kendini-sémiirmeyle
paralellikler tasir. Kendini-sémiirme, harici-somiiriden daha etkilidir, ¢iinkil ona 6zgirlik
duygusu eslik eder. Kendini-aydinlatmada pornografik teshir ve panoptik kontrol bir aradadur.
Kontrol toplumu, sakinlerinin dissal zorlama araciligiyla degil, aksine igsel bir ihtiyagtan dolayt
kendisini disariya agtif1, 6zel ve mahrem alani terk etme mecburiyetinde olma kaygisinin yerini

utanmazsa sergilenme ihtiyacina biraktgl, yani, 6zglrlik ve kontrolin ayirt edilemez hale
geldigi yerde tamamlamir. (Han, 2024, 5.84)

Dijital panoptikonun kendine has yani herkesin herkesi gézetlemesi ve herkes tarafindan
gozetlenebilmesindedir. Dolayistyla bu gézetleme ve gozetlenme hali, simetrik bir iliski igerisinde
gerceklesmektedir. Han’a (2024, s.87) gore, bu gbzetleme hali Bentham’in panoptikonun dijital
tamamlanisidir. Han’in (2024, s.87) deyisiyle “Gormek, gézetlemeyle tamamen Ortistiyor. Herkes

herkesi gozetliyor. Herkes ayn1 anda Big Brother ve mahkumdur.”

Son olarak Han (2024, 5.90), bugtin bir paradigma degisiminin gerceklestigine, bu degisimin
ise dijital panoptikonun biyopolitik bir disiplin toplumu degil, daha ziyade psikopolitik bir seffaflik
toplumu olmasindan kaynaklandigina deginmektedir. Bu toplumda biyo-iktidarin yerini psiko-

iktidarin aldigini su sekilde aktarmaktadir:

Psikopolitika, dijital gbzetleme yardimiyla disiinceleri okuma ve kontrol etme konumundadir.
Dijital gézetleme, Big Brother’in glivenilmez, verimsiz, perspektife baglt optik sisteminin yerini
aliyor. Dijital gozetleme, belirli bir perspektife bagl olmadigi icin ¢ok daha etkilidir.
Biyopolitika, insanlarin psisesine incelikli bir sekilde erisilebilmesine izin vermez. Buna karsilik
psiko-iktidar ise her tiirli psikolojik stireglere miidahale edebilir...Psiko-iktidar, insanlari
disaridan ziyade iceriden gozetliyor, kontrol ediyor ve etkiliyor olmasi bakimindan biyo-
iktidardan daha etkilidir. (Han, 2024, 5.90)

Han (2024, 5.90), Big Data sayesinde kitlelerin davranis 6runtilerini okumanmn mumkin

hale geldiginin ve dijital gézetim toplumunun gelistirdigi totaliter egilimlerin dijital psikopolitika
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cagint baslattuginin altini ¢izmektedir. Dolayisiyla dijitallesmeyle sunulan 6zgurlik illizyonun
Han’in (2024, s.83) deyisiyle, “hayatin total kaydinda” farkli krizler yarattigini séylemek yanlis

olmayacaktir.

Sonug

Byung-Chul Han tarafindan kaleme alinan Siiriiniin Iginde Dijital Diinyaya Bakislar isimli
kitap, iletisim teknolojilerinin gelismesiyle birlikte, toplumsal yapida meydan gelen degisim ve
dontstimleri dijital stirti kavramsallagtirimi tzerinden elestirel bir bakisla ele almaktadir. Bu
baglamda, dijital stirii kavramsallastirmast ve bu kavramsallastirmaya iliskin temel 6zelliklerin agilimi
ile gunimiz toplumunun oOznesi hakkinda okuyucuya yeni bir perspektif sunuldugu

dusuntlmektedir.

Diger yandan ¢alisma, dijital iletisim teknolojileri ve beraberinde sosyal aglar araciligiyla
birbirleriyle iletisim kuran ve ortak hareket eden 6znede giderek artan saygi yokluguna, ¢oztilmeye
baslayan kamusal alana, 6zel olanin siirekli kamusal hale gelmesine, ¢okluk ve yalnizlik tarafindan
karakterize edilen ginimizin toplumsal durumuna, dokunmatik ekranda yapilan tiklamalarin
otekiyle iligkiye dair sonuglart olduguna, alginin narsistlesmesine, “biz”in ugradig erozyona, dijital
aygitlarin mobil olmalart sayesinde yarattigi yeni kolelik bicimine, asirt enformasyona maruz
kalmanin sebebiyet verdigi hastaliklara, dijital ortamin geleneksel medyaya kiyasla gercek olanla
daha fazla mesafe yarattigina, Big Brother’in denetimini sosyal medyada kendini sergileyen 6zne
aractligiyla ve onun rizasiyla gerceklestirdigine dikkat cekmektedir. Ayrica calisma, yersel dizen ile
dijital diizen, dijital medya ile geleneksel medya, kitleler ve dijital siirii, vatandas ve tiiketici, biyo-

iktidar ve psiko-iktidar arasindaki farklilasmalara deginmesi bakimindan da 6nem tagimaktadir.

Ek olarak, dijital strt kavramsallastirtminin Han’in aktardigi seffaflik toplumu, yorgunluk
toplumu, performans toplumu, kontrol toplumu, dijital gbzetim toplumu  gibi
kavramsallastirmalarinin  zorunlu bir sonucu olarak —muhtemelen bu toplumsal tipolojileri
koriikleyecek bir kavrama isaret ettigi dusiinilmektedir. Han bu ¢alismasinda Seffaflik Toplumu
(2017), Psikopolitika (2019), Enfokrasi (2022) gibi kitaplarinda gelistirdigi kavramlart dijital stirti
kavramsallastirmast tizerinden yeniden yorumlamakta, genisletip 6rneklendirmektedir. Bu anlamda

kitabin diger ¢alismalarin temel bir 6zetini sundugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Carl Schmitt,
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Jacques Lacan, Roland Barthes, Martin Heidegger, Jean-Paul Sartre, Hannah Arendt, Franz Kafka,
Michel Foucault, Walter Benjamin gibi distuntrlerin gorisleri de yazarin strt igindeki 6znenin
diinyasini analizinde etkili olmustur. Han, dijitallesme ile 6znenin gegirdigi degisimin ve dontsimi
dustntrlerin kavram setlerine atif yaparak tartismaktadir. Boéylelikle ilgili calismanin igerdigi
elestirilerin incelikli bir sekilde kavranmasina zemin saglayarak gorislerini desteklemekte ya da bazt

kavramlarin giincellenmesi gerektigini iddia etmektedir.

Calismasinda yazar, strtiniin iginde dijital dinyaya bakist saygt, infial toplumu, enformasyon
yorgunlugu, temsil krizi, medyasizlagtirma, psikopolitika gibi kavram setleri tizerinden sosyolojik,
siyasal ve kismen ekonomik baglam vurgusu icinde ele almaktadir. lgili kavram setleri dijital
surtnin aktif gorinirken pasif, etken gortiniirken edilgen olma halinin anlagilabilmesine de 6nemli

bir kanit olusturmaktadir.

Tartusmasini  temellendirdigi elestirel bakistan hareketle glinimiiziin dijital gbzetim
toplumunun 6znesini dijital stiiri olarak tanimlamaktadir. Dijital strtiiniin sorumlu ve politik olarak
etkin bir kolektif olusturamadigi/olusturamayacagt distncesinin c¢alisgmanin bu kuramsal bakis

tzerinden temellendirilmesinde etkili oldugu dustinilmektedir.

Dijital strti kavramsallagtirmasinin 6nemini iki agidan degerlendirmek dogru olacaktir.
Bunlardan biri, dijital siiriintin iktidar iliskileri ve ekonomik yapr1 agisindan 6nemi; ikincisi ise gelisen,
degisen iletisim akisinin yonii ve bigiminin degisimini sembolize ettigi iddiasi ¢ercevesinde dijital
surt igindeki 6znenin iletisim diinyast agisindan 6nemidir. Calismada dijital striyti 6nemli kilan

iddia ve tartismalar aktarilmis, bu iddialarin zemini ise ayrintili olarak actklanmustir.

Tim okumalar ve degerlendirmeler sonucunda, bugiin gelinen noktada yadsinamayacak tek
sey, dijital medyanin toplumsal ve bireysel diizeydeki etki gicini biraz ihtiyatla, elestirel bir bakis
acistyla ele almak gerektigidir. Han’in calismasinin bu yaklasim tzerinden ele almasini calismanin
guicli yant olarak ifade etmek miimkiindir. Bu elestirel yaklasim konunun 6nemini ve yayginligini
arttirmakta, 6znenin dijital medyada var olma nedeni ve devamliliginin dijital gézetim toplumunda
belli sinirlar iginde var oldugunun kapsaminin daha derin okumalarla incelenmesi zorunlulugunu
beraberinde getirmektedir. Ciinkii bu var olus kosullarina uygun bi¢imde stirt iginde kendine yer
bulan 6zne, enformasyon seli ve infial dalgalari sayesinde, dijital ortamun vaat ettigi 6zgurlik

maskesi ardina gizlenenlerin, strd i¢inde olma stirecinin ve bunun en 6nemli aracinin, dijital medya
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oldugunun farkindadir. Okur yelpazesinin, genis bir bicimde iletisim, iletisim sosyolojisi, medya,
dijitallesme ve teknoloji tizerine okuyanlari, arastiranlart kapsayabilecegi kitabin giicli yanlarindan
birisi dijitallesmenin birey ve toplum tuzerindeki etkisini hakikat, mahremiyet, kamusal alanin
dontsimi, mesafe, saygl, gbzetim, yabancilasma, duyarsizlasma gibi konulara odaklanarak dijital
stiriiniin izini siirmesidir. Tletisim teknolojilerinin 6zgurlik vaadine yonelik tartismalara elestirel bir
perspektifle ve stipheyle yaklagilmasi, dijital stiri temasi ekseninde, bu stirinin kitlelerden farkint
da hesaba katarak, yazarin onceki kitaplarinda gelistirdigi toplum tipolojileri tzerinden agilimlar

sunularak analiz edilmesi ile kitap alana 6zgiin bir katki saglamaktadir.
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