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Yahudilerin dini inanci1 baglaminda tartisilan arz-1 mev‘id meselesi, israil Devleti’nin kurulusundan sonra
giinliik siyasette de yogun bir sekilde tartisilmaktadir. Ortadogu’daki gelismelere bakildiginda bu meselenin
uzun bir siire daha konusulmaya ve tartigilmaya devam edecegi sdylenebilir. israilogullar’'nin “segilmis
kavim” oldugu inanciyla dogrudan irtibath olan arz-1 mev‘id anlayis1 Tevrat’a dayanmaktadir. Yahudilikte
arz-1 mev'(d meselesi Yahudi seriatinin ayrilmaz bir pargasi olarak kabul edilmektedir. Fakat bu ¢aliymanin
odak noktasi, Yahudi kaynaklarina gére segilmislik inanci ve arz-1 mev‘tidun mahiyeti meselesi degildir. Bu
nedenle s6z konusu iki meselenin israilogullar: tarafindan nasil anlasildig1 kisaca ele alinacaktir. Giinkii bu
arastirmanin temel hedefi, Kur’an’in arz-1 mev‘idu onayladigi iddiasini Kur’an perspektifinden ele almaktir.
Nitekim klasik dénemden cagdas déneme kadar bazi Yahudiler tarafindan Kur’anin da arz-1 mev‘tdu
onayladigi 6ne siiriilmektedir. Yine Kur’an'in Yahudiler tarafindan yapilan bazi ibranice gevirilerinde kimi
Kur’an ayetlerinin segilmislik ve arz-1 mev‘Qd baglaminda terciime edildigi gériilmektedir. Kur’an’da
israilogullari’nin alemlere iistiin kilindigini ifade eden el-Bakara 2/47, 57-59, 122, el-A‘raf 7/140, el-Casiye
45/16, ed-Duhén 44/32, el-Maide 5/20. ayetleri secilmislik inanciyla iliskilendirilebilecek ayetlerin basinda
gelmektedir. Calismada oncelikle arz-1 mev‘(id meselesiyle yakindan irtibathi olan segilmislik inanciyla
iliskilendirilen s6z konusu ayetlerin klasik ve ¢cagdas miifessirler tarafindan nasil yorumlandig: biitiinciil bir
sekilde irdelenmektedir. Burada miifessirlerin bazisi dilsel agiklamalarla bazisi ise Ummet-i Muhammed'in
en hayirll timmet oldugu kabuliinden hareketle Yahudilerin 4lemlere iistiin olmasini ilgili dénemle
sinirlandirmiglardir. Bu ¢alismanin ana eksenini ise arz-1 mev‘d meselesiyle iliskilendirilen Ayetlerin
miifessirler tarafindan nasil yorumlandigi olusturmaktadir. Kur’an’da el-Maide 5/21, Y(inus 10/93, el-isra
103-104, el-Enbiya 21/71, 105, es-Suara 26/57-59, el-A‘raf 7/128-129, 137 ve el-Kasas 28/5-6 gibi ¢ok sayida
ayet arz-1 mev*‘Qdla iliskilendirilmektedir. Calismada &zellikle israil Devleti'nin kurulusundan sonra yazilan
tefsirlerle daha énce yazilan tefsirler arasinda bir ayrima gidilmektedir. Béylece israil’in bslgede bir tehdit
olarak algilanmasindan sonra bu A4yetlere dair bakis acisinda bir degisikligin olup olmadig: iizerinde
durulmaktadir. Sonug olarak, miifessirler, Kur'an'da gecen "arz-1 mukaddese/4uid! (= ¥1" ifadesinin hangi
bolgeyi kastettigine dair kesin bir sinirlama yapamamislardir. Bununla birlikte, bu ifadenin israilogullar:
tarafindan iddia edilen Nil ile Firat arasindaki bolge olarak anlasilmadigi da agiktir. Tefsirlerde ¢ok farkl
yerlerin ismi ge¢mekle birlikte miifessirlerin ¢ogunlugu “mukaddes topraklari” Beytii'l-Makdis olarak
anlamustir. Bu arada Gzellikle klasik dsnemde arz-1 mev*Qidun sinirlarina dair tefsirlerde aktarilan bilgilerin
kaynag tartisilmamstir. S6z konusu meselede ¢cagdas ddnem miifessirleri arasinda ii¢ tavir 6ne ¢ikmaktadir.
Birinci gruptaki miifessirler, s6z konusu ayetleri tefsir ederken Yahudi kaynaklarina miiracaat ederek
buradaki celiskileri aktarmakta ve bu bilgilerin sihhatine dair sorgulama yapmaktadir. Dolayisiyla az
sayidaki bu miifessirler, bu bolgenin neresi oldugu hususunu tartismaktan ¢ok bunlarin tahrif edilmis
bilgilere dayandigini belirtmektedir. ikinci gruptaki miifessirler ise bu topraklarin onlara ebedi yurt olarak
degil tamamen Misir’'dan ¢ikista gegici bir mesken olarak verildigini 8ne ¢ikartmaktadir. Ugiincii grupta yer
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alan bircok miifessir ise hala klasik tefsirlerde yer alan ve saglam bir dayanag bulunmayan bilgilere
dayanarak meseleyi ele aldiklar1 igin immetin 6nemli bir sorununu agik bir sekilde ifade edememislerdir.
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Abstract

The issue of the Promised Land, a key element of Jewish religious belief, has also become a heavily debated
topic in daily politics, especially since the establishment of the State of Israel. Considering the ongoing
developments in the Middle East, it is evident that this subject will continue to be discussed for a long time.
The concept of the Promised Land is directly connected to the belief that the Israelites are the “chosen
people”, a Notion rooted in the Torah. In Judaism, the Promised Land is considered an integral part of Jewish
law. However, this study does not aim to explore the theological foundations of the Jewish concept of
chosenness or the Promised Land as understood in Jewish tradition. Instead, it briefly addresses these
concepts to provide context, as the primary objective is to examine whether the Qur'an endorses the claim
of the Promised Land from its own perspective. Notably, some Jewish individuals, from classical to
contemporary times, have argued that the Qur'an affirms the concept of the Promised Land. Furthermore,
certain Hebrew translations of the Qur'an have rendered specific verses in a way that links them to
chosenness and the Promised Land. Verses such as al-Bagarah 2/47, 57-59, 122; al-A‘raf 7/140; al-Jathiyah
45/16; al-Dukhan 44/32; and al-M@idah 5/20 are often associated with the concept of chosenness and serve
as the foundation of this claim. This study first examines how classical and contemporary exegetes interpret
these verses, especially in relation to the concept of chosenness. Some exegetes approach these verses
through linguistic analysis, while others limit the Israelites” superiority to a specific historical period,
referencing the idea that the Muslim community (Ummah) is the best community. The main focus of this
study is the interpretation of verses linked to the Promised Land by both classical and contemporary
exegetes. Verses such as al-Ma@’idah 5/21; Ylnus 10/93; al-Isra> 103-104; al-Anbiya> 21/71, 105; al-Shu‘ara
26/57-59; al-A‘raf 7/128-129, 137; and al-Qasas 28/5-6 are often associated with the Promised Land. The study
distinguishes between interpretations written before and after the establishment of the State of Israel to
explore whether the perception of these verses has changed following Israel's emergence as a perceived
regional threat. The findings reveal that exegetes have not reached a consensus on the precise geographical
boundaries of the term “sacred land” (al-ard al-muqaddasah) mentioned in the Qur’an. However, it is clear
that this term does not correspond to the region between the Nile and the Euphrates as claimed by the
Israelites. While various regions are mentioned in classical commentaries, most exegetes interpret "sacred
land" as referring to Jerusalem (Bayt al-Maqdis). Notably, classical exegetes rarely questioned the sources
of the information they cited about the boundaries of the Promised Land. In contemporary exegesis, three
approaches to this issue emerge: A small group of exegetes critically examines Jewish sources while
highlighting contradictions and questioning their authenticity. They focus on the corrupted nature of these
claims rather than debating the specific location of the land. Some exegetes argue that the land was given
to the Israelites not as an eternal homeland but as a temporary dwelling during their exodus from Egypt.
Many exegetes continue to rely on classical interpretations, often grounded in weak or unsubstantiated
narratives, failing to address the broader implications of the issue for the Muslim community.
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Giris

Israil Devleti; Filistin, Liibnan ve Suriye bélgesindeki askeri operasyonlarini mesrulastirmak
icin kendi devletini savunma hakkinin oldugundan bahsetmektedir. Oysa ge¢cmisten giiniimiize
Yahudilerin siirekli dillendirdigi arz-1 mev‘Qd anlayisinin® bu saldirilarin arka planim
olusturdugu konusu her zaman giindemdeki yerini korumaktadir.” Yahudilerin tahrife ugramis
Tevrat’a dayanan muglak bir arz-1 mev‘id doktrininden hareketle bslgede yayilmaci egilimleri
bulunurken, meselenin Islam ve Kur’an agisindan nasil bir gériiniim arz ettigini ortaya koyan
yeni ¢calismalara ihtiya¢ oldugu agiktir.

Bu calismada, Kur’an'in arz-1 mev‘(d meselesine yaklasimi, klasik ve ¢cagdas miifessirlerin
yorumlar1 {izerinden dokiiman analiz yontemiyle incelenmektedir. Nitekim bazi Yahudi
arastirmacilar, el-A‘raf 7/137, Ylinus 10/93, el-isrA 17/104, Taha 20/80 ve el-Maide 5/21.
ayetlerinin Israil topraklarinin israilogullari’'na verildigini kanitlayan Ayetler oldugunu éne
siirmektedir’ Yine bazi Ibranice Kur'an cevirilerinde de séz konusu ayetlerle vadedilmis
topraklar arasinda dogrudan bir iligki kuruldugu gériilmektedir.* Calismada Kur’an’da arz-1
mev‘Qidla iliskilendirilen veya iliskilendirilmesi muhtemel biitiin dyetlerin, klasik d6nemden
cagdas doneme Tefsir literatiiriinde nasil anlasildiginin bazi sorular ekseninde degerlendirilmesi
amaglanmakta ve  Ozellikle asafidaki su sorulara cevap aranmaktadir: Miifessirler,
Israilogullarinin Misir'dan ¢iktiktan sonra yerlestirildigi “bereketli topraklar” nasil
tarumlarmslardir? Bununla baglantili olarak s6z konusu topraklari tammlarken belirttikleri
goriiglerin kaynagi nedir? Klasik dénem tefsirleri ile bslgeyi tehdit eden israil devletinin
kurulusundan sonra telif edilen ¢agdas tefsirler arasinda s6z konusu “bereketli topraklarin”
neresi oldugu konusunda bir yorum farkliligi var mdir?

Arz-1 mev‘Gd meselesini Yahudilik perspektifinden ele alan ¢ok sayida calisma
bulunmaktadir.’ Fakat yukarida temel amacir ve sorularini verdigimiz ¢calismamizla ayni hedefe

israil'in arz-1 mev‘Qd temelli kurulusu i¢in bkz. Ari Shavit, My Promised Land: The Triumph and Tragedy of Israel (New York:
Random House, 2013).
Nitekim [srail'in Liibnan’da yaptig1 son saldirilarin ardindan israil basininda ¢ikan Liibnan’in vadedilmis topraklarin

icerisinde olduguna dair haberler, israil'in séz konusu operasyonlarindaki dini motivasyonunun adeta bir disa
vurumudur. The Jerusalem Post gazatesinde 25 Eyliil 2024 tarihinde Mark Fish imzasiyla “Is Lebanon part of Israel’s
promised territory?/Liibnan, Israil'in vaat ettigi topragin bir parcas1 mi1?” bashgiyla yayimlanan yazi, bunun en son
drneklerinden birisini teskil etmektedir. S6z konusu yazi, takip eden giinlerde gazetenin internet sayfasindan
kaldirlmistur.

Yusuf Besalel, Yahudilik Tarihgesi, Ritiieller, Tiirk Yahudileri, Holokost, Antisemitizm, Stk Sorulan Sorular... (istanbul: Gézlem
Gazetecilik Basin ve Yayin, 2021), 610.
Zvi Hayim Reckendorf, al-Kur’an o ha-Mikra (Leipzig, 1857), 61, 93; Uri Rubin, ha-Kur’dn (Telaviv: Telaviv University Press,

2005), 92. Bunun aksine bazi Ibranice meallerde ise séz konusu ayetlerle vadedilmis topraklar arasinda dogrudan bir iliski
kurulmamakta, ilgili 4yetler literal olarak “kutsal topraklar” seklinde terciime edilmektedir. Bkz. Yosef Yoel Rivlin, el-
Kur’an (Telaviv: Dvir Publishing, 1987). nTIin'"|a VP'NO - |21 7' qor' / N/ (XEn) [KF7R. ilgili metinlerin
okunmast hususunda desteklerini esirgemeyen degerli 6grencim Ahmet Ates’e tesekkiir ederim.

Abdurrahman Kiigiik, “Yahudilikdeki Arzi Mevud Anlayisinin Boyutlar1”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 33/3-
4(1992), 101-111; Mehmet Alparslan Kiigiik, “Anadolu’daki Arz1 Mevud: Urfa”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi
(Yahudilik Ozel) 5/2 (2016), 167-196; Aynur Filiz, Eski Ahit Tora'da Yer Alan [brahim Anlasmasina Gére “Vaat Edilmis Topraklar”
ve Israil Devlet Insasi (istanbul: istanbul Arel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2019); Canan Seyfeli -
Hiiseyin Akdemir, “Hasidik Yahudilikte Vaat Edilmis Topraklar Fikri: israil Karsithi@1”, Tiirkiye llahiyat Arastirmalar: Dergisi
4/2 (2020), 240-262; Semiha Karahan, “Siyonist Ogretide Vaat Edilmis Topraklar”, Ortadogu Etiitleri 13/2 (2021), 177-213.
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odaklanan bir calisma bulunmamakta, bununla birlikte calismamizla yakindan ilgili olan bazi ¢cok
Snemli aragtirmalar bulunmaktadir. Bu noktada konumuzla dogrudan iliskili olan {i¢ calismaya
dzel bir vurgu yapmak gerekmektedir. Bunlardan birincisi Salime Leyla Glirkan tarafindan
kaleme alinan “Kur’an’a Gére Secilmislik Kavrami ve israilogullari’nin Segilmisligi Meselesi”
baslikli calismadir.® Giirkan'in ¢alismasi, 6zellikle arz-1 mev‘Qidun isrdilogullarina verilmesinin
de temelini olusturan segilmis irk meselesine odaklanan kiymetli bir aragtirmadir. Bu konudaki
bir diger dnemli ¢alisma ise Hiiseyin Yakar'in “Savas, Galibiyet ve Maglubiyete Dair Ayetler
Kapsaminda Ktb Fiilinin Anlami ve Kur’an ile Kitab-1 Mukaddes Baglaminda Arz-1 Mev'(id'un
Yazilmasina Dair Degerlendirme” baglikli calismasidir.” Bu arastirma ise konumuzla ilgili olan 15
ayetten sadece Maide 5/21. dyette bahsedilen arz-1 mukaddesenin srdilogullarina yazilmasinin
ne anlama geldigini ele almaktadir. Son calisma ise Fatih Memig tarafindan “Yahudilik’te ve
islam’da Arz-1 Mev‘ud Anlayisi” bashkh yiiksek lisans tezidir.® Bu calisma digerlerinin aksine
konumuzla dogrudan ilgilidir. Fakat arastirma, secilmislik ve arz-1 mev‘Gd meselesini hem
Yahudilik hem de islam agisindan ele almaya calistigindan bizim yukarida sordugumuz sorulara
ve cevaplarina odaklanan bir ¢alisma degildir. Dolayisiyla s6z konusu ¢aligmalar, spesifik olarak
bu makalenin konusunu ele almadigi gibi bu calismada sorulan sorulara da cevap
vermemektedir. Bu ¢alisma, dzellikle tefsir geleneginde arz-1 mev‘Gdla iliskilendirilen ayetleri
biitiinciil bir perspektifle ele almasi ve Israil Devletinin kurulmasinin ardindan bélgeyi tehdit
etmesinin s6z konusu Ayetleri yorumlamadaki etkisine odaklanmasi agisindan 6zgiin bir
meseleyi tartismaktadir.

1. Yahudilikte Segilmislik ve Arz-1 Mev‘Gd iliskisi

Yahudilikte ha-Aretz ha-Muvtacha/nmuamn yaxa olarak adlandirilan vadedilmis topraklar,
Tanri tarafindan Hz. Ibrahim’e ve onun soyundan gelenlere vadedilmis bslgeyi tammlamaktadir.
Tiirkcede arz-1 mev'id, Arapcada ardu’l-mi‘dd, ingilizcede promised land olarak karsilanan ve
yaygin olarak kullanilan “vadedilmis topraklar” ifadesi ise dogrudan klasik kaynaklarda
gecmemektedir. Tanah’ta ibrahim nesline vaat edildigi belirtilen séz konusu topraklardan

9

genellikle “Ken‘an topraklar1” ve “siit ve bal akan tilke” olarak bahsedilmektedir."

Yahudilikte arz-1 mev‘tid diisiincesi, israilogullari’nin segilmis kavim oldugu inanci ve bu
inancin dayanag olan ahit kavramiyla yakindan iliskilidir. Zira Tevrat'in Tesniye bsliimiinde yer
alan “Siz Tanr1’mz Rab i¢in kutsal bir kavimsiniz. Tanri’mz Rab, kendi has kavmi olmaniz i¢in

»11

yeryiiziindeki biitiin milletler arasindan sizi secti.”" ifadesi, israilogullarimin biitiin milletlerin

Bunlarin disinda meseleyi Yahudilikle ilgili genel eserlerin igerisinde bir boliim veya bashk olarak ele alan bir ¢ok calisma
bulunmaktadir. Bkz. Salime Leyla Giirkan, “Temel Kavramlar”, Kur'an'da Yahudiler, ed. Omer Faruk Harman, Kur’an’da
Yahudiler (istanbul: KURAMER, 2019), 72-115; Yasin Meral, Yahudi Kaynaklari Isijinda Yahudilik (istanbul: MilelNihal
Yayinlari, 2021), 92-101.

Salime Leyla Giirkan, “Kur’an’a Gére Secilmislik Kavrami ve israilogullar’'nin Secilmisligi Meselesi”, Islim Arastirmalart
Dergisi 13 (2005), 25-61.

Hiiseyin Yakar, “Savas, Galibiyet ve Maglubiyete Dair Ayetler Kapsaminda Ktb Fiilinin Anlami ve Kur’an ile Kitab-1
Mukaddes Baglaminda Arz-1 Mev’id’'un Yazilmasina Dair Degerlendirme”, Tokat [lmiyat Dergisi 10/2 (Aralik 2022), 721-740.
Fatih Memic, Yahudilik'te ve Islam’da Arz-1 Mev‘ud Anlayisi (Sakarya: Sakarya Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2010).

° Kitab-1 Mukaddes (istanbul: Kitabi Mukaddes Sirketi, 2015), Tekvin 11/31; 12/5; 13/12; 17/8; 37/1; 46/31; 48/3.

Giirkan, “Temel Kavramlar”, 83; Memig, Yahudilik'te ve Islam'da Arz-t Mev‘ud Anlayisi, 21; Meral, Yahudi Kaynaklart Isiginda
Yahudilik, 98.

Tesniye, 7/6.
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en se¢kini oldugunu ortaya koymaktadir. Yahudi kutsal metinlerinde bu secilmisligi ifade etmek
lizere Tanri-has kavim, kral-tebaa, anne-ogul gibi cok cesitli kavramlar kullanilmis olup
bunlardan birisi de Kur’an'in da isaret ettigi baba-ogul'* ifadesidir." Tevrat'in Tekvin bdliimiinde
yer alan asagidaki ifadeler ise Tanri'nin Hz. fbrahim’le yaptig1 ahit vasitasiyla Hz. Ibrahim'i ve
soyunu kutsayarak onlar1 bereketli kilinan Kenan topraklarina miras¢i yapmay: vadettigi
konusunda ¢ok agik bilgiler vermektedir:

“Rab, Avram’a ‘Ulkeni, akrabalarimi, baba evini birak, sana gdsterecegim iilkeye git. Seni biiyiik bir
halk yapacagim, seni kutsayacak, sana tin kazandiracagim, bereket kaynagi olacaksin. Seni kutsayanlart
kutsayacak, seni lanetleyenleri lanetleyecegim. Yeryiiziindeki biitiin halklar senin aracihginla
kutsanacak.” dedi. [...] Avram iilke boyunca Sehem’deki More mesesine kadar ilerledi. O giinlerde orada
Kenanllar yastyordu. Rab, Avram’a goriinerek, “Bu topraklari senin soyuna verecegim” dedi.**

Tevrat'taki vadedilmis toprak diistincesinin siiresi ve kimleri kapsayip kapsamadigi da dnem
arz etmektedir. Secilmis toprak inancinin kendisine dayandig1 secilmis kavim inanciyla ilgili
Tanah ve Rabbant literatiirde biitiin giinahlarina ragmen israilogullarinin “Tanri’nin has kavmi”
olma 3zelligini kaybetmedigi asla da kaybetmeyecegine vurgu yapilmaktadir.”® Buna gore Hz.
fbrahim’le yapilan bu ahitlesmenin siiresinin sonsuz oldugu anlasilmaktadir. Nitekim Tevrat'ta
yer alan “Biitiin Kenan tilkesini sonsuza dek miilkiiniiz olmak iizere sana ve soyuna verecegim.”' ifadesi
vadedilmis toprak inancimin da tipki segilmislik gibi siiresiz olduguna isaret etmektedir.
Tevrat'taki dikkat ceken bir diger nokta ise Hz. ibrahim’in Tanriyla yaptig1 ahdin Hz. ishak’in
abisi Hz. Ismail’i ve Hz. Ya'kib’un abisi Esav'i kapsamamasidir. Hz. Ibrahim, Tevrat'ta aktarilan
bilgilere gore Hz. ismail’in kendisine miras¢i olmasi i¢in yakarmis, ancak Tanr1 ahdini Sare’nin
doguracag Hz. ishak’la siirdiirecegini bildirmistir.” Hz. ismail’in, Yahudilikte oldukca énemli
kabul edilen ilk ogul olmas1 ve ahdin simgesi olan siinnet uygulamasina dahil edilmesine ragmen
ahdin disinda tutulmasi Tevrat agisindan izah edilmesi gereken celiskili bir duruma isaret
etmektedir." Yahudi arastirmacilardan bazilari ise Hz. {brahim’in soyuna vaat edilen topraklarla
Hz. Musa’nin Israilogullarini Misir'dan ¢ikardiktan sonra gétiirdiigii topraklar arasinda bir
ayrima gitmekte, Tevrat’ta sdz edilen “Misir Irmagi'ndan biiyiik Firat Irmagi'na kadar uzanan bu
topraklari (...) senin soyuna verecegim.” ifadesine Hz. Ismail’in soyunun da dahil oldugunu éne
siirmektedir. Ona gére Hz. Ismail'in soyundan gelen Araplar bu topraklarin biiyiik béliimiinii
ellerinde bulundurmasina ragmen Israil’in kiigiiciik topraklarini onlara ¢ok gérmektedirler.”

Hz. Ya'kub’un abisi Esav da ilging bir sekilde ahdin kapsami disina cikartilan bir baska
isimdir. Tevrat'mn Tekvin béliimiinde aktarilanlara gére a¢ ve bitkin bir sekilde avdan dénen

12

el-Maide 5/18. Bu dyette yer alan “43isi3/Allah’in sevgilileri” ifadesinin de koca-kar1 veya damat-gelin gibi yine bu
metaforlardan ikisine isaret ediyor olmasi muhtemeldir. Bundan dolayi ilgili ifadenin gevirisinin birgok mealde oldugu
gibi “Allah’in sevdikleri veya sevdigi kullar1” seklinde degil de “Allah’in sevgilileri” seklinde olmasinin daha dogru
oldugunu diisiiniiyoruz.

 Salime Leyla Giirkan, Yahudilik (istanbul: ISAM Yayinlari, 2015), 119.

Tekvin, 12/1-7.

Giirkan, Yahudilik, 118.

Tekvin, 17/4-8.

Tekvin, 17/16-21.

Giirkan, “Temel Kavramlar”, 74.

Besalel, Yahudilik, 609.
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Esav, Hz. Ya'klib’'tan pisirdigi corbadan kendisine de vermesini ister. Tevrat’ta Hz. Ya'k{ib'un
yemin ettirerek Esav’dan mercimek ¢orbasi ve ekmek karsiliginda ilk ogulluk hakkini satin
aldig1, bununla da yetinmeyerek ardindan Hz. Ishak’a gittigi ve Esav’in kutsama hakkini da gasp
ettigi anlatilmaktadir.”® Dolayisiyla Hz. ibrahim, Hz. ishak ve Hz. Yak(ib'un soyuyla
stirdiiriildigii belirtilen secilmis kavim olma ahdinin, bir peygambere yakismayacak entrikalarla
elde edilmesinin ilahi bir plan ¢ergevesinde nasil degerlendirilecegi sorgulanmasi gereken bir
durum olarak karsimizda durmaktadir.

Yahudilikte arz-1 mev‘Gdun simirlar1 problemi de konunun nemli boyutlarindan birisidir.
Her ne kadar arz- mev‘lidla ¢ogunlukla Nil’den Firat’a kadar bir bélgeye isaret edilse de bu
topraklarin sinirlart Yahudi dini kaynaklarinda agik ve net degildir. Nitekim Tevrat'ta arz-1
mev‘Qdun sinirlarinin bazen Nil ile Firat arasindaki topraklar asip biitiin yeryiziinii kapsadig
goriiliir, Tevrat'in bazi bsliimlerinde ise arz-1 mev‘idun sinirlarinin Hz. fbrahim’in aralarinda
yasadigl Ken‘dnlilarin topraklariyla simirlandirildigi dolayisiyla ¢ok daha kiigiik bir bolgeye
isaret ettigi dikkat cekmektedir.”* Yahudi arastirmaci Besalel ise israilogullarina vaat edilen
kutsal topraklarin Kenan topraklari olup kuzeyde Liibnan Daglari, doguda Urdiin Nehri ve
glineyde ise Sina ol olmak {izere Hz. Musa'min Yahudileri esaretten kurtarip yerlestirdigi
cografyayla sinirli oldugunu belirtmektedir.”” Dogrusu Tiirk okuyucusuna hitap eden Besalel’in
bu yorumu, Tiirkiye'nin topraklarinin bir kisminin arzi mev‘dd’'un siirlarina dahil olup
olmadig1 meselesini agiklarken yaptigi pragmatik bir yorum gibi durmaktadir. Kanaatimizce
Yahudilikteki arz-1 mev‘id’un sinirlari, muglak ve dinamik bir yap: arz etmektedir. Dolayisiyla
Kudiis'ten disa dogru acgilan arz-1 mev‘Qd igin ¢ogunlukla Nil ile Firat arasindaki topraklar
yorumu yapilsa da yapilan bu yorumlar, nihai bir hedeften daha ¢ok pragmatiktir.

2. Tefsirlerde isrdilogullar’’nin Secilmisligi ve Arz-1 Mev‘id’la iliskisi

Kur’an'da arz-1 mev‘Qid meselesiyle iliskilendirilen dyetlerde kastedilen topraklarin neresi
olduguna ge¢meden 6nce Yahudilikte bu meseleyle dogrudan iliskili olan “ahit ve secilmiglik”
konusuna Kur’an perspektifinden bakmak yerinde olacaktir. Zira Yahudilere gére mukaddes
topraklarin onlara vaat edilmesi, Hz. Allah’in Hz. ibrahim’le ahitlesmesine dayanmaktadir.”®
Dolayisiyla Kur'an’da Allah Tedld’nin Israilogullariyla ahitlesmesi/misaki ve Yahudilerin
secilmis olmasindan nasil ve hangi baglamlarda séz edilmektedir? isrdilogullarindan alinan
misak ve onlarin diger insanlara {istiin kilinmasiyla arz-1 mev‘(id arasinda bir iliski kurulmakta
midir? Bu bashik altinda dzellikle miifessirlerin bu yondeki agiklamalar: irdelenmektedir.

Kur'an'da yer alan bazi Ayetler, Yiice Allah'in israilogullariyla bir ahit yaptigini haber
vermektedir. Fakat Kur’an'in haber verdigi bu ahitlesmenin igerigi, Tevrat’ta soz edilen icerikle
ayni degildir. Ozellikle Kur'an'da Israilogullariyla yapilan misiktan ve onlarin iistiin
kilindigindan s6z eden ayetlerde aymi zamanda onlara yiiklenen sorumluluklara ve yapilan
uyarilara deginilmektedir. Nitekim Yiice Allah, Israilogullar’'nin peygamberlerinden séz

* Tekvin, 25/29-34; 27/1-41.

' Mustafa Sarki, “el-Ardu’l-mev’lide beyne’l-islam ve’l-Ahdi’l-kadim”, Mecelletii’l-Mirkat li'd-dirdsat ve'l-buhiisi'l-Islamiyye 4/7
(2021/1443), 101-102.

* Besalel, Yahudilik, 609.

» Giirkan, “Temel Kavramlar”, 83.
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ettikten sonra “Hani Allah, peygamberlerden: ‘Ben size Kitap ve hikmet verdikten sonra nezdinizdekileri
tasdik eden bir peygamber geldiginde ona mutlaka inanip yardim edeceksiniz.’ diye s6z almus, ‘Kabul ettiniz
ve bu ahdimi yiiklendiniz mi?’ dediginde, ‘Kabul ettik’ cevabini vermislerdi..”””* dyetinde onlardan Hz.
Peygamber dahil gelen biitiin peygamberleri tasdik etmeleri sorumlulugunu istemektedir. Bir
baska Ayette ise “Andolsun, Allah Israilogullari'ndan saglam séz almisti. Onlardan on iki temsilci -
baskan- segmistik. Allah, sdyle demisti: “Sizinle beraberim. Andolsun eger namaz: kilar, zekdti verir ve
elcilerime inamr, onlart desteklerseniz, (fakirlere goniilden yardimda bulunarak) Allah’a giizel bir bor¢
verirseniz, elbette sizin ktiiliiklerinizi 6rterim ve andolsun sizi, icinden irmaklar akan cennetlere koyarim.
Ama bundan sonra sizden kim inkdr ederse, mutlaka o, diimdiiz yoldan sapmistir.”” buyurarak aslinda
bu ahdin icerigine dair bugiin Yahudilikte sz konusu edilmeyen ibadetlerden bahsedilmektedir.
Nitekim bazi miifessirler, Yiice Allah"in, israilogullari’'ndan aldig1 misak kapsaminda namaz ve
zekat emrinin de oldugunu, hatta zekatin bir kismunin Harun’un soyuna verildigini ki bunun
Levililer arasinda hala uygulandigina dikkat cekmektedir. Yine meyvelerin zekati oldugu gibi
topragin da zekati oldugu, topragin zekatinin her yedi yilda bir toprag: dinlenmege birakmak ve
o yil toprak Uriliniinii sadaka vermek seklinde uygulandigim aktarmaktadir.” Dolayisiyla
israilogullari’nmin ahitlerine sadik kalmadiklarini haber veren “Allah, kendilerine kitap verilenlerden,
“Onu insanlara mutlaka agiklayacaksiniz, onu gizlemeyeceksiniz” diye saglam s6z almist. Ama onlar bunu
kulak ardi edip kitabi az bir diinyalikla degistiler. Karsihginda aldiklari ne kadar da degersiz!"”
ayetleriyle bu ayetler birlikte diisiintildigiinde onlarin hem ahdin igerigi hem de ona uyma
konusunda diiriist davranmadiklarini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla Israilogullari’nin iistiin
kilinmas1 ve onlara bereketli/mukaddes topraklarin vaat edilmesiyle ilgili ayetlerin bu
dyetlerden bagimsiz degerlendirilmesi miimkiin degildir. Ancak bu caliyjmanin konusu,
Israilogullariyla yapilan ahdin icerigi ve onlarin ahde ne 8l¢iide uyup uymadiklarindan daha gok
Yahudilerin secilmisligi meselesi ve arz-1 mev‘Qdla iliskilendirilen ayetlerde israil Devleti'nin
bolgesel bir tehdit haline gelmesinin bu ayetlerin tefsirine nasil yansidigidir.

Kur’an’da Yahudilerin segilmis kavim irk olduklar1 diisiincesine isaret olarak algilanan bazi
ayetler bulunmaktadir. Nitekim el-Bakara Stiresi'nde iki defa gecen “Ey Isrdilogullari! Size verdigim
nimetimi ve sizi diger topluluklara iistiin kildiimi hatirlayin.”™® ayeti ile ed-Duhén 44/32, el-A‘raf
7/140 ve el-Casiye 45/16. dyetlerde de Israilogullar’'nin lemlere iistiin kilindigi belirtilmektedir.
Ote yandan el-Maide 5/20-21. ayetlerinde ise Isrdilogullari’na verilen nimetlerin baska hig
kimseye verilmedigi vurgusu ile onlarin girmekle emrolundugu arz-1 mukaddese ayni baglamda
yer almaktadir. Zira arz-1 mukaddeseden bahseden “Ey kavmim! Allah’n sizin igin (vatan olarak)
yazdigi kutsal topraklara girin, sakin geri dénmeyin, sonra kaybedenler siz olursunuz.”” dyetinin hemen
dncesinde “Bir zamanlar Midsd kavmine soyle demisti: “Ey kavmim! Allah’in size liitfettigi nimeti
hatirlayin. Zira O, iginizden peygamberler ¢ikardi, sizi hiikiimdarlar yapti ve dlemlerde hi¢ kimseye

130

vermedigini size verdi”® Ayeti yer almaktadir. Oncelikle sz konusu Ayetlerin ibranice

** Al imran 3/81.

» el-Maide 3/12.

* Muhammed Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Hakim (Tefsirii'l-Mendr) (Kahire: el-Hey'etii’l-Misriyye, 1990), 1/369.
" Al- imran 3/187.

el-Bakara 2/47, 122.

el-Maide 5/21.

el-Maide 5/20.
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cevirilerinde, Israilogullar’’min 4lemlere iistiin kilinmasinin biitiin insanlar1 kapsadigi yéniinde
terclime edilmesi dolayisiyla dSnemsel olarak anlasilmamas: dikkat cekmektedir.*

Klasik désnem miifessirleri baskalarina verilmeyen nimetlerin isrdilogullarina verilmesi
onlarin 4lemlere istiin kilinmasiny; denizin yarilmasi, diismanin bogulmasi, bulutlarin
golgelemesi, kudret helvasi ve bildircinin indirilmesi gibi nimetlerle agiklamiglardir, Ayrica
burada dlemlerle kastedilenin kendi dénemlerindeki timmetler oldugunu vurgulamslardir.* S5z
konusu ayetlerin tefsirinde inceledigimiz hicbir miifessir, Isrilogullarina verilen iistiinliik ile
arz-1 mev‘Qid arasinda dogrudan bir baglanti kurmamistir. Giinlimiize ulasan en erken tarihli
tefsirin sahibi olan Mukatil b. Siileyman, israilogullari’nin dlemlere {istiin kilinmasini ontolojik
bir stiinliik degil kendilerine ikram edilen maddi ve manevi nimetlerle izah etmektedir.”
Mukatil, onlarin dlemlere iistiin kilinmasini ise agikca Medine’deki Yahudilerin atalarinin kendi
zamanlarindaki diger insanlara ozellikle Misirlilara Ustin kilinmasiyla tefsir etmektedir.
Mukatil, Yahudilerin kendi zamanindaki diger toplumlara ustiin kilindigindan sz eden el-
Bakara S{iresi 47. dyetin hemen ardindan gelen “Oyle bir giinden korkun ki, o giin kimse baskast icin

" gyetiyle onlarin korkutulduguna dikkat cekmekte ve adeta onlarin bu

bir sey ddeyemez...
iistiinliigiiniin sinirsiz olmadigini ima etmektedir.”® Ote yandan bu ayetin bir sonraki ayetle
miinasebetine vurgu yapilarak sdz konusu Uistiinliige adeta bir serh diisiilmesi bir¢ok miifessir

tarafindan isaret edilen bir husustur.*®

israilogullarimin iistiinliigiiniin dénemsel olarak anlasilmasindaki en 8nemli argiimanlarin
basinda Hz. Peygamber’in {immetinin daha tistiin oldugu diisiincesi yatmaktadir. Nitekim Taberd,
israilogullar’'min ¢esitli nimetlerle kendi zamamindaki insanlardan daha iistiin oldugunu
belirtmekte ve bu yorumunu teyit etmek icin de Hz. Peygamber’den aktarilan su rivayete yer
vermektedir: Behz b. Hakim’in babasindan onun da dedesinden aktardigina gore Hz. Peygamber
soyle buyurmustur: “Siz, yetmis iimmeti yetmise tamamlayan son iimmetsiniz (gegmis pek ¢ok timmetin
sonuncusunuz). Siz, onlarin en hayirlisi ve Allah katinda en degerli olamisimiz.” Dolayisiyla ona gére bu
rivayet agik¢a Isrdilogullarinin Ummet-i Muhammed'den daha iistiin olmadiklarini ortaya
koymaktadir.”® Bu diisiinceyi net olarak ortaya koyan miifessirlerden bir digeri ise ibn Kesir'dir.

Nitekim el-Bakara 2/47. dyeti Uri Rubin tarafindan su sekilde terciime edilmistir: “Ey Israilogullari, sizi her seyden iistiin
kilmakla gésterdigim liitfu hatirlaym!” Bkz. Rubin, ha-Kur’dn, 7.

Mukatil b. Siileyman el-Belhi, Tefsiru Mukatil b. Siileyman (Beyrut: Daru ihyai't-tiirds, 1423), 1/465; Eb{l Ca’fer Muhammed
b. Cerir et-Taberi, Cami'u'l-beydn an te'vili dyi’l-Kur'dn, thk. Ahmed Muhammed $akir (Mekke: Daru’t-terbiye ve’t-tiirés,
1420/2000), 1/23-25; Ebii'l-Kasim Mahm{d b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessaf an hakdiki gavamizi't-tenzil ve uydni'l-ekavil fi
viicthi't-te'vil (Beyrut: Daru’l-kitabi’l-Arabi, 1407), 1/620; Eb( Abdillsh Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi,
el-Cami‘ li-ahkami’l-Kur’dn, thk. Ahmed el-Berd@in - ibrahim itfiyyis (Kahire: Daru’l-kiitiibi'l-Misriyye, 1384), 1/376; 6/125;
Ebir'l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahm{d en-Nesefi, Meddrikii't-tenzil ve haka’iku’t-te’vil, thk. Yusuf Ali el-
Budeyvi (Beyrut: Daru’l-kelimi’t-tayyib, 1419), 1/438.

* el-Belht, Tefsfru Mukatil, 1/465; 3/823.

el-Bakara 2/48.

* el-Belht, Tefstru Mukatil, 1/103; 2/60.

** Muhammedb. Y(sufb. Altb. Ysuf Ebl Hayyan el-Endeliisi, el-Bahrii'l-muhit, thk. Sidki Muhammed Cemil el-Attar (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1420), 1/306; Vehbe ez-Ziihayli, et-Tefsiru’l-miinir fi'l-akide ve’seria ve'l-menhec (Dimask-Beyrut: Daru’l-Fikr-
Daru’l-fikri'l-mudsir, 1411), 1/299-300; Muhammed Al es-Sab{ini, Safvetii't-tefdsir (el-Kahire: Daru’s-Sablini li't-tibda’ ve'n-
nesr ve't-tevi’, 1417), 48-49.

Eb( Abdillah Muhammed b. Yezid ibn Méce, Siinenii ibn Mdce, thk. isim M{isa HAd1 (el-Ciibeyl: Daru’s-Siddik, 1435), 903.
et-Taberf, Cdmi'u’l-beydn, 1/25.
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Nitekim o; israilogullari’nin kendi dénemlerinde Yunanlilar, Kibtiler ve diger Ademogullarmdan
daha Uistiin ve serefli olduguna dair Kur’an’dan bazi dyetleri* delil olarak sunmaktadir. Ancak bu
iistlinliik kesinlikle kendi dénemleriyle sinirlidir. Yoksa Ummet-i Muhammed; Allah katinda gok
daha serefli ve iistiindiir. Ayrica Hz. Peygamber’in limmeti; seriatlarinin daha miikemmel,
yollarimin daha dogru, peygamberlerinin daha serefli, riziklarimin daha bol, evlatlarimin ve
mallarinin daha ¢ok, memleketlerinin daha genis ve izzetlerinin daimi olmas: gibi bircok yénden
onlardan daha iistiindiir. bn Kesir, “Iste béylece, siz insanlara sahit olasiniz, peygamber de size sahit
olsun diye sizi asirihiklardan uzak bir iimmet yaptik.” ve “Siz, insanlar icin ortaya ¢ikarilmis en hayirl

" jyetlerinin Hz.

iimmetsiniz. lyiliji emredersiniz, kétiiliikten alikoyarsimz ve Allah’a inanirsiniz.
Peygamber’in {immetinin iistiinl{igiinii ortaya koydugunu belirtmekte ayrica bu konuda bir¢ok

miitevatir hadis oldugundan sdz etmektedir.*

Baz1 miifessirler ise s6z konusu Ayetlerdeki iistiin kilinmamn dénemsel oldugunu dilsel
aciklamalarla izah etmektedir. Nitekim Zemahser dyetteki “Cualal)” ifadesinin, tiim insanhg
kapsamadigini dilsel agiklamalarla izah etme yoluna giden miifessirlerden birisidir. O; sdz
konusunu ifadenin “gok biiyiik insan topluluklarina” tekabiil ettigini, s6z konusu arz-1 mev‘td
ile iligkilendirilen el-Enbiyd 21/71 gibi 4yetlerde de bu anlamda kullanildigina dikkat
cekmektedir. Zira “osill ¢ Wlle <ol ;7 ifadesi, “Cok sayida insan gordiim.” anlamina gelmektedir.
Zemahser?, “Gercek su ki biz, onlar1 (yani Isrdilogullarin) o sirada, bilerek dlemlere tercih etmistik.”™
ayetinin tefsirindeki “ae =" ifadesini, Allah’in isrdilogullar’nin secilmeye layik oldugunu
bilmesi veya onlarin yoldan ¢ikacagini bilmesi ve bazi durumlarda asirilik yapacaklarini
bilmesine ragmen onlari sectigi seklinde yorumlamaktadir.*

Cagdas dénem tefsirlerinde de isrdilogullari’min alemlere iistiin kilinmasinin dénemsel
olarak anlasildig1 gériilmekte, bulutun golgelendirmesi gibi onlara verilen ¢esitli nimetlere atif
yapilmaktadir.® Bu istiinliiglin dénemsel olarak anlagilmasinin arka planinda ise
israilogullarina verilmeyen birgok nimet ve faziletin Ummet-i Muhammed’e verilmis olmasi ve
israilogullar’’min kendilerine verilen nimetlerin siikriinii eda etmemesi yatmaktadir.* Nitekim
Mevddi, s6z konusu tafdil dyetlerinin tefsirinde bunun Isrdilogullar’nin Allah’tan gelen
hakikati sahiplenen tek topluluk olduklari, bu nedenle bu yetlerde onlarin vahyin ve tevhidin
bayraktarhgini yaptiklari dénemin kastedildigini yoksa insanlar {izerine daimi olarak iistiin
kilindiklar1 anlamina gelmeyecegini vurgulamaktadir. Mevd(idi, el-Bakara 2/47. ayetin
baglaminda Kur'an'm, Yahudilerin peygamberlerin torunlari olmalarimin, onlarin &hiret
hakkindaki yanlis tasavvurlarina ve kendilerine verilen nimetlere karsi nankérliiklerine neden

Onun burada delil olarak getirdigi yetler, israilogullari'nin dlemlere iistiin kilindigin1 beyan eden A‘raf 7/140 ve el-Casiye
45/16. yetleridir.

el-Bakara 2/143.

Al-i imran 3/110.

Ebii'l-Fida’ imAdiiddin isméil b. Sihabiddin Omer ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur’dni’l-‘azim (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1419),
3/66.

ed-Duhan 46/32.

ez-Zemahser?, el-Kessdf, 1/135.

Muhammed Eb{i Zehre, Zehratii't-tefasir (Kahire: Daru’l-fikri’l-Arabi, 1422), 4/2110; Muhammed Tahir ibn Asdr, et-Tahrir
ve't-tenvir (Tunus: ed-Daru’t-T{inGsiyye, 1984), 6/162; Muhammed Mahm{id el-HicAzi, et-Tefsiru'l-Vadih (Beyrut-Dimask:
Daru’l-Cili’l-cedid, 1413), 1/501.

“ Muhammed Izzet Derveze, et-Tefsiru'l-hadis (Kahire: Daru ihyai'l-kiitiibi’l-Arabiyye, 1383), 9/91.
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olduguna dikkat c¢ektigini vurgulamaktadir. Bu durum, sz konusu dénemsel {istiinliigiin
strdiiriilemedigine isaret etmektedir.” Mevdlidi, Yiice Allah'in el-Bakara 40-121. Ayetler
arasinda Israilogullari’mi igledikleri giinahlar sebebiyle sucladifina ve artik onlarin yeryiiziinde
dnderler olmaya layik olmadiklarina dikkat cekmekte, insanliga nderlik etmenin Hz. ibrahim’in
ve Hz. Ishak’in soyundan gelenlerin tekelinde olmadigina vurgu yapmaktadir. Dolayisiyla
onlarin hak yoldan sapmalari sebebiyle insanligin 8nderligi, Hz. Ismail'in soyundan gelen Hz.
Peygamber’e gecmis, Onderligin merkezi de Kudiis'teki Ma‘bed’den Mekke'deki Kabe'ye
cevrilmistir. Ancak Yiice Allah’in “Zalimler benim ahdime erisemez.”*® buyurmasi, tipki hak yoldan
sapan Israilogullar’'nin nesep iistiinliigiinii reddederken Hz. Peygamber’in ¢agrisina uymayan
putperest Araplarin da onlardan farki olmadigina isaret etmektedir. Ote yandan Topbas ise
Kur'an’da Yahudilerin alemlere istiin kilinmasindan bahsedilmesini Hz. Muhammed’e ve
getirdigi kitaba uyarlarsa ge¢miste ulastiklari devlete yeniden ulasabileceklerini belirtmek icin
oldugunu® ileri siirmektedir. Bir bakima o, Hz. Peygamber’in gelmesiyle iistiinliigiin merkezinin
Islam’a kaydig1 noktasinda Mevd{idi’yle benzer bir yorum yapmis olmaktadir.

Gagdas dénemde de tipki klasik désnemde oldugu gibi iistiinliigiin dénemsel oldugunu dilsel
aciklamalarla temellendiren miifessirler bulunmaktadir. Cagdas miifessirlerin dnde
gelenlerinden ibn Asiir, s6z konusu ayetteki “cdii” ifadesinin 1am ile marife oldugundan biitiin
timmetleri kapsadigini ancak buradaki um@milik 6rfi oldugundan yalnizca kendi zamanlarindaki
timmetlere tahsis edildiginin altim ¢izmektedir. Nitekim “Emir, kuyumcular1 topladi.”
denildiginde bu sadece o beldedeki kuyumculari ve kuyumculugu bilenleri degil onu bir meslek
olarak icra edenleri topladigina 6rfi olarak delalet etmektedir. Dolayisiyla bu, dyete muhatap
olan Yahudilerin ya da seleflerinin kendi asirlarindaki diger immetlere {istiinliigiine isaret
etmektedir.”® Son dénemde israil’in hedefindeki bslgelerden Giiney Liibnan’da dogup yetisen Sil
alim Cevad el-Mugniyye de (1904-1979) s6z konusu ifadenin rf-i umiim? oldugu hususunda ibn
Astir'la aym goriistedir. O, bu ifadenin israilogullari’min biitiin yonlerden degil sadece bir yénden
tistiinliiglinii ifade edecegine dikkat cekmektedir. Bu ydn de onlara ¢ok sayida peygamberin
gonderilmis olmasidir. Ote taraftan ¢ok sayida peygamber génderilmesi onlarin birgok defa
uyar1 ve ikaza muhatap oldugunu da gostermekte® dolayisiyla mutlak tstiinliik anlamina
gelmemektedir.

Gagdas miifessirlerden bazisi ise dilsel izahlara girmese de buradaki istiinliigiin tamamen
israilogullarina ihsan edilen nimetler agisindan bir {stiinlik oldugu ve beraberinde
sorumluluklar getirdigi, yoksa onlarin zannettigi gibi kendilerini baskalarmma tercih etme
anlaminda degildir. Oysa Yahudiler, kendilerinin seckin bir topluluk oldugunu iddia etmekte ve
Allah’'in sevgilileri oldugunu sdylemektedirler. Baskalarina ise hi¢bir dinde ve ahlakta yeri
olmayan sekilde muamele etmekte ve haklarini yemektedirler.*” israil Devleti'nin kurulusunun

“ Ebi'l-A‘14 el-Mevdadi, Tefhimii’l-Kur’dn, cev. Muhammed Han Kayani vd. (istanbul: insan Yayinlar, t.y.), 1/73-75; 5/307,
323. Ayni vurguyu diger ¢agdas miifessirlerde gérmek miimkiindiir. Bkz. ibn As(ir, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/486-487.

* el-Bakara 2/124.

* Mahmut Toptas, Kur'an-1 Kerim Sifa Tefsiri (Istanbul: Cantas Yayinlari, 2008), 133, 246.

* ibn Asfir, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/483-484.

°' Muhammed Cevad el-Mugniyye, et-Tefsirii I-kdsif (Kum: Daru’l-kitabi'l-islami, 1424), 1/95-96.

** Ebl Zehre, Zehratii't-tefdsir, 1/222.
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ardindan yasanan gelismelere sahit olan Ebu Zehre'nin bu agiklamalari, segilmislikle
iliskilendirilen dyetlerin cagdas tefsirine dair giizel rneklerden birisini teskil etmektedir.

3. Arz-1Mev‘idla iligkilendirilen Ayetlerin Klasik Tefsirlerdeki Yorumu

Yahudilerin “arz-1 mev‘Gd” anlayis: s6z konusu oldugunda Kur’an’da en basta akla gelen el-

A LAY

Maéide Slresi 5/21. dyettir. Yiice Allah ilgili dyette Hz. M{isd'nin dilinden “Ey kavmim! Allah’in sizin
icin (vatan olarak) yazdigi kutsal topraklara girin, sakin geri désnmeyin, sonra kaybedenler siz olursunuz.™
buyurmakta ve Israilogullar’'nin girmesi gereken yerden “el-arza’l-mukaddese/3xiall (a ¥V
olarak s6z etmektedir. Bu husustaki ikinci grup ise “bereketli kilinmig arza/l Ted &G @l\ vurgu
yapan el-A‘raf 7/137, el-Enbiya 21/71 ve el-isra 17/1. dyetleridir. Nitekim bu ayetlerden el-A‘raf
Sresi'nde yer alan “Hor gériiliip ezilmekte olan o kavmi de (Isrdilogullart) icini bereketlerle
doldurdugumuz iilkenin dogu taraflarina ve bati taraflarina miras¢i kildik. Sabirlarina karsilik rabbinin
Israilogullar’na verdigi giizel soz yerine geldi. ... Ayeti, miifessirler tarafindan el-Maide 5/21. ayetle
paralel degerlendirilen yetlerin basinda gelmektedir. Arz-1 mev‘Qd ile iliskilendirilebilecek
ficiincii grup ise Firavun’un zulmii {izerine Misir’dan ¢ikan israilogullarinin “bereketli topraklar”
vurgusu olamadan s6z konusu topraklara varis kilindigim veya iskin edildigini haber veren el-
el-Enbiya 21/105, el-Kasas 28/5-6, el-A‘raf 7/128-129, es-Suara 26/57-59, Y{inus 10/93, el-isra
103-104 ve TA-ha 20/80. ayetleridir. el-Kasas Siiresi'nde yer alan “Oysa biz o iilkede giicsiiz
diisiiriilenlere liitufta bulunmak, onlar1 6nderler yapmak, onlari (iilkelerinin) vérisleri kilmak
istiyorduk...”” ayetleri sdz konusu vurguya sahip olan bu Ayetlere 6rnek olarak verilebilir. Yine
israilogullar’’min tarihte iki kez siirgiin edilmelerini konu edinen el-isra 4-8. dyetler de arz-1
mev‘(id baglaminda degerlendirilebilir. Yiice Allah'm Isrdilogullarina yazdigi, Misir'dan
ciktiktan sonra onlari iskdn ettirdigi ve onlara miras biraktig1 “bereketli topraklarla” kastedilen
neresidir? Oncelikle bu soruya klasik dénem tefsirler cercevesinde cevap aranacak ve
miifessirlerin yorumlarinin Tevrat'taki arz-1 mev‘(id meselesiyle ne dl¢iide benzestigi veya
benzesmedigi irdelenecektir.

Klasik tefsirlerde israilogullari’na girmeleri emredilen “arz-1 mukaddese” ile kastedilenin ne
oldugu konusunda Kur’an ve Siinnet’e dayanmayan ¢ok sayida goriis ileri siiriilmektedir. Beyt-i
Makdis, Eriha, Remle, Eyle, Sina Dag1 ve cevresi, Sam, Filistin-Dimask ve Urdiin’iin bir kismu,
Tedmiir, Belka, Hz. ibrahim’in daga yiikseltildiginde onun géziiniin gérdiigii biitiin yerler ve
Misir bu gériislerden bazisidir.”® Giiniimiize ulasan ilk tefsirin miiellifi Mukatil, israilogullarina
girmeleri emredilen “arz-1 mukaddese” ile kastedilenin Ertha oldugunu beyan etmekte, Eriha’nin
ise Urdiin ve Filistin topraklari oldugunu agiklamaktadir, Mukatil aktardigi bazi rivayetlerle de
arz-1 mukaddesenin Ertha bolgesi oldugunu teyit etmeye ¢alismaktadir, S6z konusu rivayetlere
gore Allah Teal4, Hz. Tbrahim bu mukaddes topraklardayken ona, “Bugiin iizerinde bulundugun bu
toprak, senden sonra cocuklarma miras kalacaktir.” buyurmustur. Nitekim Yiice Allah, Hz. Musa’y1
Israilogullar: ile Misir’dan ¢ikarip denizi gegirttikten ve Tevrat’t verdikten sonra onlarin arz-1
mukaddese girmelerini emretmistir. Onlar da Erfha daginda Urdiin irma§i kenarinda

* el-Maide 5/21.

* el-A‘raf 7/137.

> el-Kasas 28/5-6.

* et-Taberd, Cdmi'u'l-beydn, 2/102-103; ez-Zemahseri, el-Kessdf, 1/620; el-Kurtubi, el-Cami¢ li-ahkdmi’l-Kur’dn, 6/124-125; en-
Nesefl, Meddrikii't-tenzil, 1/439; ibn Kes’r, Tefsiriil-Kur’dni'l-‘azim, 3/67; Eb(i Hayyan el-Endeliis, el-Bahrii'l-muhit, 1/357.
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konaklayincaya kadar yol almislardir. O giin Ertha’da 1.000 kasaba, her birinde de 1.000 bahge
oldugu ancak israilogullari’'nin oraya girmekten korktuklarini aktarmaktadir, Mukatil, cesitli
ayetlerde Israilogullarina miras birakildig belirtilen topraklarin su ve bol meyve cesitleriyle
bereketli kilinan Urdiin topraklari olduguna ve onlarin Misir'da maruz kaldiklarina
sabretmelerinin karsiligi olarak verildigine dikkat cekmektedir.”” Ote yandan Mukétil, bazt
ayetlerin tefsirinde ise Isrdilogullari’nin yerlestirildigi yerin Beytii'l-Makdis oldugunu isaret
etmekte ve onlarin oradan siirgiin edilmesine ve geri doniislerinde yine oraya geri donmelerine
vurgu yapmaktadir.”® Onun bu yorumunu ¢eliskiden ziyade ayni bélgenin farkli yerlerine yapilan
vurgu olarak degerlendirmek gerekmektedir.

Klasik dénem miifessirlerinden bircogu ise Isrdilogullarina girmeleri emredilen “arz-1
mukaddese” ile kastedilenin Beyt-i Makdis topragi oldugu goriisiindedir. Miifessirler bu
tercihlerini ekseriyetle Beyt-i Makdis'in peygamberlerin ve miiminlerin yurdu olmasiyla
aciklamaktadir. Ayrica s6z konusu miifessirler; oranin su, aga¢ ve meyve yoniinden bereketli
olmasina da vurgu yapmaktadirlar.®® Nitekim Taberi, arz-1 mukaddesenin Beytii'l-Makdis ve
Ertha olduguna dair iki goriis aktarsa da o da Beytii’'l-Makdis goriisiini tercih etmektedir.® Yine
rivayet miifessirlerinin &nde gelen isimlerinden bn Kesir ise arz-1 mukaddesenin neresi oldugu
konusunda iki gériis oldugunu ancak bunlardan Stiddi, Rebf* b. Enes, Katade ve Eb{l Miislim el-
isfahant’ye dayanan Beytii'l-Makdis goriisiiniin daha sahih oldugunu aktarmaktadir. ibn Kesir,
ibn Abbas ve Abdurrahman b. Zeyd’e dayanan diger gdriise gore ise mukaddes topraklarla
kastedilenin Eriha sehri oldugunu belirtmektedir. Ancak o; Hz. Musa ve ashabinin Firavun’un
helaki esnasinda Misir'dan dénerken Beytii'l-Makdis’e yoneldiklerini Ertha’nin ise yollarinin
lizerinde ve fethedilmesi istenilen bir yer olmadigini belirterek bu goriise karsi ¢ikmaktadir.
Fakat Erfha ile kastedilenin Beytii'l-Makdis’in dogusundaki meshur sehir degil de bizzat Beytii'l-
Makdis olmasir da miimkiin gérmektedir. Nitekim Taberi’nin Stidd’den aktardig rivayette arz-
1 mukaddesenin Ertha oldugu nakledilse de bununla bizzat Beytii'l-Makdis murad edilmistir. ibn
Kesir, arz-1 mukaddeseyi Misir olarak agiklayan goriisiin bunu Ertha olarak agiklayan goriisten
daha uzak bir ihtimal olarak kaydetmektedir.®* Ote yandan s6z konusu mukaddes topraklarla
kastedilenin Beytii'l-Makdis oldugu gériisiiniin, miifessirlerin cumhuru tarafindan benimsenen
goriis oldugu vurgulanmaktadir.”” Hatta Yahudiler ile sahabe arasinda Beytii'l-Makdis’in mi
Kabe’'nin mi daha istiin oldugu konusunda tartisma yasandig1 ve bunun {izerine “Gergek su ki,
insanlar icin yapilmus olan ilk ev, dlemlere bir hidayet ve bir bereket kaynagi olan Mekke'deki evdir.”
ayetinin nazil oldugu nakledilmektedir.*

el-Belh, Tefsiru Mukatil, 1/465; 2/59.

el-Belhi, Tefsiru Mukatil, 2/248; 2/521-522.

Eb( Mans(r Muhammed b. Muhammed b. Mahm{d el-Matiirid}, Te’vildtii'l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2005),
1/468; 3/491; Ebii’l-Leys Nasr b. Muhammed es-Semerkandi, Bahrul-uliim (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2010), 1/545;
ez-Zemahserd, el-Kessdf, 1/620; 3/126; Omer b. Muhammed en-Nesefi, et-Teysir fi't-Tefsir, thk. Mahir Edib Habbds (istanbul:
Daru’l-Liibab, 1440), 5/350; Nasiriiddin Ebd Sald (EbG Muhammed) Abdullah b. Omer b. Muhammed Beyzavi, Envariit-tenzil
ve esrarii’t-te’vil, thk. Muhammed Abdurrahman el-Mar’asli (Beyrut: Daru thyai't-tiirasi’l-’Arabi, 1418), 2/561.

et-Tabert, Cdmi'u’l-beydn, 2/102-103.

ibn Kesir, Tefsirii'l-Kur’ani’l-‘azim, 1/174; 3/67.

Eb{ Hayyan el-Endeliisi, el-Bahriil-muhit, 1/356.

Al-i imran 3/96.

Eb{ Hayyan el-Endeliisi, el-Bahriil-muhit, 3/267.
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Tespit edebildigimiz kadariyla isrdilogullar’nin Misir'dan ¢iktiktan sonra girmelerinin
emredildigi kutsal topraklar1 Yahudilerin Tevrat'tan anladig sinirlarla agiklayan bir miifessir
bulunmamaktadir. Sadece Taberi, arz-1 mukaddese icin surasi veya burasi denilemeyecegini, en
dogrusunun Hz. M{isd'min ifade ettigi tizere “mukaddes topraklar” olarak herhangi bir yer tayin
edilmemesi oldugunu ifade etmektedir. Fakat Taberd, arz-1 mukaddesenin Aris-i Misir ile Firat
arasindaki bélgenin igerisinde bir yer oldugunun kesinligine vurgu yapmakta bu bolge oldugu
konusunda miifessirler ve siyer ehli ile ahbar alimlerinin icmas1 oldugunu iddia etmektedir. O;
tam olarak neresi oldugunun ise rivayetle bilinebilecek bir husus olup bu konuda kesin sahitlik
yapacak bir rivayetin de bulunmadigini ifade etmektedir.”” Taberi’nin “mukaddes topraklarin”
tam olarak neresi oldugunun bilinemeyecegi yorumu yerinde bir tespit olup kendisinden sonra
baz1 miifessirler tarafindan da bu kanaat paylasilmaktadir. Fakat bununla birlikte onun arz-1
mukaddeseyi Misir'in Aris bolgesi ile Firat arasina tahsis etmesi bizce sorunludur. Taberi'nin bu
yorumu, biitiin goriisleri icerisine alan bir bslgeye isaret etmesi bakimindan makul olmakla
beraber Tevrat'taki arz-1 mev‘lid smirlarina ¢ok benzeyen bu yorumun kaynagimn israiliyat
olmasi muhtemeldir. Ote yandan Hz. Peygamber’e “Allah, Aris ile Firat arasin ve 6zellikle de Filistin’i
miibarek kilmistir.™ seklinde bir rivayet isnad edilse de® Kiitiib-i Tis‘a’da yer almayan bu
rivayetin munkati* oldugu aktarilmaktadir.®® Dolayisiyla Misir ile Firat arasina isaret edilen bu
tarz haberlerin saglam bir dayanaginin olmadig: agiktir.

Maide Siresi 5/21. 4yette arz-1 mukaddesenin yazilmas: (& & i) ifadesinin ne anlama
geldigi de miifessirler tarafindan farkhi sekillerde agiklanmaktadir. Miifessirler bu ifadeyi,
mukaddes topraklarin onlara pay edilmesi, onlar i¢in adinin konulmasi veya Levh-i mahf{iz’da
oranin onlara ait oldugunun yazilmasi olarak tefsir etmektedir.”” ibn Keslr ise dyetteki “yazma”
fiilini daha acik bir ifadeyle atalari1 Hz. Yak‘(ib’un lisaru {izerine Allah’in buray1 onlara vadettigi

ve iclerinden iman edenlere miras biraktigi seklinde aciklamaktadir.”® Eb(i Hayy4n “k-t-b”

271 772

fiilinin Kur’an’da “Size orug yazildi.””* ve “Size savas yazildi.”” ayetlerde oldugu gibi “farz kilinma”
anlaminda kullamminin agik oldugunu belirtmektedir. Ancak bu ifadeye “ezelde yazilmasi ve
takdir edilmesi” anlaminin verilmesi durumunda bunun ilerleyen ayetlerde s6z konusu bolgeye
girmelerinin haram kilinmasiyla celisecegine dikkat ¢cekmektedir. S6z konusu ifadenin “oraya
girmelerinin emredilmesi” anlamina gelmesi durumunda ise bdyle bir celiskinin olmayacagin,
bazilarina girmek haramken bazilarina ise emrolundugu seklinde agiklanacagini belirtmektedir.
Ayetteki takdis ifadesinin ise “tathir” anlaminda oldugu vurgulanirken bu topraklarm

afetlerden, sirkten, kitlik ve aghiktan uzak olduguna deginilmektedir. Ancak en ¢ok isaret edilen

* et-Taberd, Cdmi'u'l-beydn, 10/168; Ebi Hayy4n el-Endeliisi, el-Bahrii'l-muhit, 4/217.

* Miittaki el-Hindi, Kenzii'l-ummdl fi siineni’l-akval ve’l-efdl, thk. Bekri Hayyan? - Safvetii’s-Saka (b.y.: Miiessesetii'r-Risale,
1401), 12/303.

¢ Memig, Yahudilik'te ve Islam’da Arz-1 Mev‘ud Anlayisi, 85. S8z konusu rivayet, Memig tarafindan Miislim’e atfedilse de Sahih-
i Miislim’de bdyle bir rivayet yer almamaktadir.

¢ Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiy(iti, Cdmi‘u’l-ehddis (Beyrut: Daru’l-Fikr, t.y.), 7/481.

 ez-Zemahser?, el-Kessdf, 1/620.

7 fbn Kestr, Tefsirii’l-Kur’ani’l-‘azim, 3/67.

' el-Bakara 2/183.

72 el-Bakara 2/216.
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husus bu topraklarin peygamberlerin mesken tuttugu yer olmas: itibariyle mukaddes
olmasidir.”

Miifessirler Yiice Allah'in arz-1 mukaddeseyi Isrdilogullari'na yazdiktan sonra haram
kilinmasina dikkat ¢ekerek bu dyetlerin nasil degerlendirilmesi gerektigine deginmislerdir. Bu
baglamda 5zellikle iki griis 6ne ¢ikmaktadir. Birincisi, s6z konusu topraklarin onlara verilmesi
cihat etmeleri sartina baglanmistir, Onlar cihattan yiiz cevirince bu topraklar da onlara haram
kilimmigtir, ikincisi ise topraklarin onlara haram kilinmasi 40 yil siireyledir. Bu siire
tamamlandiktan sonra s4z konusu topraklar onlarin olacaktir.”*

Kur'an'da “bereketli kilinmus arzf%—;\é T Lﬂ\5\ ” vurgusunu igeren ayetlerin ¢ogunun bir
sekilde Isrilogullariyla baglantili olmasi, bu dyetlerin de Yahudilerin arz-1 mev'(id meselesiyle
birlikte degerlendirilip degerlendirilmedigi hususu merak uyandirmaktadir. Ancak miifessirler
s6z konusu Aayetlerde Isrdilogullarini ezenlerin Firavun olmasi dolayisiyla olsa gerek
israilogullar’'min miras¢1 oldugu topraklari genellikle Misir olarak anlamislardir. Nitekim
Mukatil'e gére Hz. Musa ve Isrilogullari, Firavun bogulduktan sonra tekrar Misir’a dénmiisler
ve oraya malik olmuslardir. Aym sekilde Zemahser? de el-A‘raf 7/128-129 ve 137 gibi ayetlerin
tefsirinde miras birakilan topraklara mutlaka Misir’t da eklemis, Firavunlar ve Amalikalilar’dan
sonra onlarmn Misir ve $Sam topraklarina malik olduklarindan s6z etmistir. Hatta onun el-Maide
21 digindaki ayetlerde israrla Misir ve SAm topraklarina vurgu yaptigi sdylenebilir.”” Burada
Mukatil ve Zemahseri’nin aslinda aym kapsamda ele alinmasi gereken Aayetleri farkl
degerlendirerek bir celiskiye diistiigii goriilmektedir. Ote yandan Kitdb-1 mukaddes’in bazi
béliimlerinde Israilogullar’'nin biitiin yeryiiziine miras¢i kilinacaginin belirtilmesi ile Kur’an’da
Hz. Musa'nin Isriilogullari’'ndan Allah’tan yardim istemeleri ve sabretmelerini istemesi, Allah’in
yeryiiziinii diledigine varis kilacaginin belirtilmesi ayni anlama isaret ediyor olmalidir. Nitekim
Zemahserl de buradaki “arz” ifadesinin biitlin yeryilizi anlamma gelmesini miimkiin
gormektedir.”®

Yine Kur'an’da “Biz, Ibrahim ve Lit'u kurtararak dlemler icin kutsal kildigimiz topraklara
ulastirdik.”” yetinin de arz-1 mukaddese ile iliskili olan dyetlerle benzer bir ifadeye sahip olmasi
bakimindan nasil agiklandigina deginilmesi gerekmektedir. Bu dyetin klasik dénem tefsirlerinde
her daim arz-1 mev‘Qidla iliskili olarak tefsir edildigini sdylemek miimkiin degildir. Aksine s6z
konusu ayette Hz. fbrahim ve yegeni Liit’un Irak’tan kurtarilarak yerlestirildikleri yerin Sam,
Harran ve Mekke oldugu yéniinde farkli goriisler bulunmaktadir.” Nitekim ibn Kesir 6zellikle
S4m’a vurgu yapmakta orasinin hicret yurdu olduguna, mahserin $im topraginda kurulacagina,
Hz. Isa’'nin oraya inecegine ve Deccal’in orada &ldiiriilecegine deginmektedir.” Ote yandan
benzer bir ifadeye sahip olan “Andolsun zikirden sonra Zebir'da da “Yeryiizii iyi kullarima kalacaktir”

7 EbQ Hayyan el-Endeliis, el-Bahriil-muhit, 4/217.

™ ez-Zemahser?, el-Kessdf, 1 & 622.

7 el-Belht, Tefsiru Mukatil, 3/335; 2/56; 3/266; ez-Zemahser?, el-Kessdf, 2/143, 149, 369; 3/392; el-Kurtubi, el-Cami li-ahkdmi’l-
Kur’dn, 11/305; Eb(i Hayyan el-Endeliisi, el-Bahrii’l-muhit, 5/154-155.

ez-Zemahser?, el-Kessdf, 2/143.

7" el-Enbiya 21/71.

’® Eb( Hayyan el-Endeliis, el-Bahriil-muhit, 7/452.

7 ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur’dni'l-‘azim, 5/310.
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diye yazmistik.”™ ayeti gibi bazi1 dyetlerin tefsirinde yeryliziine varis olacak “salih kullar”, birok
miifessir tarafindan Ummet-i Muhammed olarak aciklanmis, dogrudan diger yetlerle ayni
baglamda ele alinmamugtir. Nitekim {bn AbbAas’tan nakille s6z konusu yetin tefsirinde Ummet-i
Muhammed'in yeryliziine varis olacak iimmet oldugunun Tevrat ve Zebur'da daha énceden
zikredildigine dair bir rivayet aktarilmistir. ibn Abbastan Miicdhid’in aktardigi bir baska
rivayette ise ayetteki “arz” ifadesi cennet arzi olarak agiklanmis, buraya varis kilinanlarin ise
miiminler oldugu belirtilmistir.®' Bazi miifessirlerin ise buradaki “arz” ifadesini cennet arzinn
yani sira “arz-1 mukaddese” ile agikladiklar1 da gdriilmektedir.’” Ancak isrdilogullar’'nin
Misir'dan ¢ikarildiktan sonra miras¢i kilindigi topraklarin ve Hz. Ibrahim ve Lit'un
yerlestirildigi bereketli topraklarin da el-Malde 5/21 ile degerlendirilmesi kanaatimizce Kur’an
biitiinliigiine daha ¢ok uymaktadir.

4. Israil Devleti’'nin Kurulmasindan Sonra Telif Edilen Tefsirlerde Arz-1
Mev‘{id’la iligkilendirilen Ayetlerin Yorumu

Miifessirlerin, Kur'an ve siinnette kendilerini baglayan acik bir delilin bulunmadig
durumlarda, kendi dénemlerinde yasadiklar1 olaylardan bagimsiz bir tevil yapmamalari, dogal
bir olgu olarak degerlendirilmektedir. Iste bu vakiadan hareketle bu baslik altinda 6zellikle israil
Devleti’nin kurulusundan sonra telif edilen ve Miisliimanlarin Yahudi zulmiine maruz kaldiklari,
kan ve gz yasinin eksik olmadigi dénemlerde yasamus ¢agdas miifessirlerin arz-1 mev‘idla
iliskilendirilen dyetleri nasil yorumladiklarina deginilecektir.

Gagdas donemde miifessirlerin s6z konusu meseleye yaklasimini birkag sekilde 6zetlemek
miimkiindiir. Bu hususta éne ¢ikan yaklasimlardan birisi Kur’an’in arz-1 mev‘tdu tasdik ettigine
dair iddialar1 ele almak ve arz-1 mev‘Qd diisiincesini Yahudilerin dini metinlerinden de delil
getirmek suretiyle acik bir sekilde reddetmektir. Bu miifessirlerin basinda Filistin Nablus
dogumlu ve Filistin davasi i¢in bedel 6demis alimlerden birisi olan Muhammed izzet Derveze
(1888-1984) gelmektedir. Derveze, Yahudilerin Allah’in bu topraklar: sonsuza dek Hz. ibrahim,
ishak ve Ya‘’k(ib’a ve de onlarin soyundan gelenlere vadettigine dair Tevrat'in Yaratilis ve diger
boliimlerindeki sézlere tutunduklarini ancak bu kitaplarin Allah tarafindan inzal edilen kitaplar
olmayip Hz. Musa’dan sonra farkli kimseler tarafindan yazildiginin altini gizmektedir. Kaldi ki
Hz. Musa; Hz. Ibrahim, Hz. Ishak ve Hz. Ya'k{ib’tan yiizlerce yil sonra yasamustir. Dolayisiyla bu
kitaplarin bircok tahrife ve bozulmaya maruz kaldigini ve Hz. Musa’dan sonra Israilogullari’nin
yasadig tarihsel olaylarin etkisini tasidi§ina dikkat ceken Derveze, Yahudilerin bu metinlerle ne
Misliimanlara ne de baskalarina delil getirmelerinin mimkiin olmadigini belirtmektedir.*
Dolayisiyla onun vadedilmis topraklarla iliskilendirilen yetleri tefsir ederken bu topraklarin
sinirlarina dair bir tartismaya girmeksizin Tevrat’a dayanan bu meseleyi kokten reddettigi
goriilmektedir.

% el-Enbiya 21/105.

* el-Kurtubd, el-Cami¢ li-ahkdmi’l-Kur’an, 11/349; Ebl Hayyan el-Endeliis}, el-Bahrii'l-muhit, 7/473; ibn Kesir, Tefsirii'l-Kur’ani’l-
‘azim, 5/337.

* semseddin Ahmed Bin Siileyman ibn Kemal Pasa, Tefsiru ibn Kemal Pasa, thk. Mahir Edib Habb(s (istanbul: Mektebetii’l-
irsad, 1439),9/7/81.

¥ Derveze, et-Tefstru’l-hadis, 2/443; 9/92-93.
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Derveze, s6z konusu el-Maide 5/21. yette s6z edilen arz-1 mukaddesenin miibarek/bereketli
topraklar seklinde tevil edilmesinin el-A‘raf 7/137, el-Enbiya 21/71 ve el-isrd 17/1 gibi yetlere
uygun diistiiglinii dolayisiyla bununla Mescid-i Aksd'min da icerisinde oldugu Filistin
topraklarinin kastedildigini ifade etmektedir. Ozellikle Tekvin'de ve Tevrat'in diger bablarinda
buralar defalarca Ken‘an topraklar: olarak nitelenmekte, énce Hz. ibrahim’e ardindan da Hz.
ishak ve Hz. Ya‘'k(ib’a bu topraklarin ve de baska topraklarin vadedildigi 6ne siiriilmektedir.®
Fakat Derveze, Yahudilerin el-A‘raf 7/137 ve el-Maide 5/21 gibi ayetleri delil getirerek Kur'an’in
da Nil'den Firat’a bu topraklarin kendilerine ait oldugunu onayladigini iddia ederek siradan
Miisliimanlar1 kandirmaya calistiklar1 noktasinda uyarilarda bulunmaktadir. Bu Ayetlerde
bahsedilen durumun tamamen olayin gergeklestigi dsnemdeki Yahudilerin gésterdigi sabir ve
tutumlariyla ilgili oldugu noktasinda biitiin miifessirlerin ittifak ettigini vurgulamaktadir. Zaten
kendilerine verilen bu nimetlerin tamamen dénemsel oldugu her hal ve sartta gecerli olmadig
hem Kur’an’da hem de bugiin miitedavel olan Tevrat’ta belirtilen bir husustur. Nitekim Yiice
Allah, ibrahim Stiresinde séz konusu nimetlere yapilacak nankérlik karsisinda maruz
kalacaklar1 azabi hatirlatmak {izere “Miisd kavmine soyle demisti: “Allah’in size lutfettigi nimeti
hatirlayin. Hani O sizi, Firavun'un adamlarindan kurtarmisti. Onlar size iskencenin en kétiistinii reva
gortiyor, erkek cocuklarimzi kesiyor, kizlarinizi sag birakiyorlardi. Bunlarda size rabbinizden biiyiik bir
imtihan vardi. Hani rabbiniz, ‘Eger siikrederseniz size (nimetimi) daha ¢ok verecegjim, nankérliik ederseniz
hig siiphesiz azabim pek siddetlidir!’ diye bildirmisti.” buyurmaktadir. Derveze, Levililer ve Elgilerin
Isleri kitabinin 26. bsliimiinden Kur’an'in sadece yiizeysel olarak onlara hatirlattigi bu azapla
ilgili uzun bir pasaj aktarmaktadir. Buna gére, Yahudilerin Allah’in emirlerine uymamasi ve
ahitlerini bozmasi halinde yedi kat ceza verilecegi, memleketlerinin diigmanlarinin eline
gececegi ve kendilerinin de koleler olarak baska uluslarin egemenligi altina girecegi
vurgulanmaktadir.® {zzet Derveze onlarin ahitlerini Hz. Musa déneminde ve sonrasinda siirekli
bozduklarini dolayisiyla iman, amel ve ahlaki yonden birgok sapmanin meydana geldigini
belirtmektedir. O, Kur’an'in bir¢ok ayetinde bunlarin haber verildigini ve onlarin asagilanmis
koleler olarak diinyanin ddrt bir tarafina dagitildiklarindan séz etmektedir. Derveze, kiyamet
gliniine kadar Allah'mn onlara cesitli azaplar tattirilacagi konusunda hicbir stiphesinin
olmamasinin inanglarin geregi olduguna dikkat ¢cekmektedir.®” 0, bu konuyu tefsirinin muhtelif
yerlerinde siirekli glindeme getirmekte Siyonist Yahudilerin en biiyiik sémiirgeci tAg{it ABD’nin
destegiyle Filistin'i gasbettigini ve Misliimanlarin da artik asla topraklarini geri
alamayacaklarini diistinmeye basladiklarini soylemektedir. Ancak tipki Beni Nadir Yahudilerine
Allah’in hi¢ ummadiklari yerden korku vererek yurtlarindan eden Allah, Siyonist rejime de bunu
yapmaya kadirdir. Ancak Miisliimanlarin Allah’in emirlerine uymalari, rehavet ve ataleti terk
ederek dayanigma ruhu gostermeleri gerekmektedir. Derveze onlarin bugiin Filistin'de
sagladiklar1 basarinin Miisliimanlar i¢in gegici bir imtihan vesilesi oldufunun da altini
cizmektedir.*

* Derveze, et-Tefstru’l-hadis, 9/92.

* ibrahim 15/6-7.

* Derveze, et-Tefstru’l-hadis, 2/441-442; 9/92.
¥ Derveze, et-Tefsiru’l-hadis, 2/443.

* Derveze, et-Tefstru’l-hadis, 7/305; 9/94.
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Sonug olarak onun yorumlarinda her ne kadar yasadigi dénemin etkileri olsa da tahrif
edildigi acik olan ve siirekli degisime ugrayan bir metin iizerinden arz-1 mev‘iid meselesini
konusmanin anlamsiz olduguna deginmesi olduk¢a énemlidir. Onun bu yorumu yapmasinda
stiphesiz Israil Devleti'nin kurulma siirecine ve sonrasinda yasananlara sahit olmasinin etkisi
bulunmaktadir. izzet Derveze'nin yasadigi dénemden hareketle gésterdigi reaksiyonu asirlar
dnce Israil Devleti'nin emaresi dahi yokken yasayan miifessirlerden bekleyemesek de en azindan
s6z konusu topraklarin neresi olduguna dair bilgilerin islimi kaynaklara dayanmadigini
belirtmelerini beklemek son derece dogaldir.

Cagdas dénemde iilkemizde telif edilen bazi tefsirlerde de Israilogullar’nin girmesinin
emredildigi arz-1 mukaddesenin Kudiis oldugunu belirtmekle birlikte israil’in bu topraklari isgal
ettigi vurgulanmaktadir. Nitekim bu miifessirlerden birisi olan Toptas, Hz. Musa tarafindan
verilen emri uygulamas: konusunda pisirik ve korkak davranan Yahudilerin, iki bin yil sonra
Osmanli hasta yatagindayken bile Kudiis’e giremediklerini ancak giiniimiizde ingiltere, Amerika
ve Fransa'nin destegiyle Kudiis'ii isgal ettiklerini vurgulamaktadir. O, Yahudilerin Misir’da kole
olarak yasamaktansa ¢olde Allah’a kul olmanin miikafat: olarak zamaninda yasadiklar1 yerin
dogusuna ve batisina adaletle hiikmettiklerine, ancak daha sonra kendi elleriyle yazdiklari
Yahudi tarihini Tevrat diye yutturmaya calistiklarina dikkat ¢ekmektedir.* Dolayisiyla o; s6z
konusu topraklarin siniri veya onlara vadedildigi meselesiyle hig ilgilenmemekte israil'in burada
isgalci pozisyonda oldugunu agiklamaktadir. Topbas'in da tipki Derveze gibi Tevrat'in tahrifi
tizerinden arz-1 mev‘(idu reddettigi sGylenebilir.

" emrinin o

Cagdas miifessirlerden bazilari ise Hz. M{sd'nin “Arz-1 mukaddese girin...
ddnemde orayi mesken edinmeleri yoniinde bir emir olarak tefsir ederken bunun Yahudilerin
anladigi tarzda kayitsiz sartsiz miilk olarak verilmesi anlamina gelmedigine dikkat
cekmektedir.”* Bazilar1 ise arz-1 mukaddesenin mazlum Filistin oldugunun anlasildigina dikkat
cektikten sonra biraz da birlikte yasama anlayisina vurgu yaparcasina buranin onlara miilk
olarak degil kimsenin miilkii olmaksizin ve kimseyle ¢ekismeksizin oturmalari igin verildigi
seklinde anlasilmasi gerektigini belirtmektedir. Yahudilerin bu vaatten bu topraklarin
kendilerine geri verilmesi anlamini ¢ikarmasi dogru degildir. Bilakis onlarin i¢inde bulunduklar
sikint1 ve siddete bagvurmalari, Ingilizlerin ve Amerikalilarin siyasi amaglarla kurduklar:
devletlerini kaybedeceklerini géstermektedir.”

Cagdas miifessirlerden Ebii Zehre bu yorumu, Maide 5/21. Ayetteki “xI & C8” ifadesinden
hareketle dilsel yonden de kapsamli bir sekilde aciklamaktadir. Ona gére s6z konusu ifadede
mef'{iliin zikredilmemesinin sebebi, metinde ona delalet edecek bilginin bulunmasidir. Buna
gore Ayetin anlami sudur: “O mukaddes topraklara girmeniz size takdir olunmus, Misir
topraklarinda Firavun ve destekgilerinden dolay1 basimiza gelen korkulardan kurtarmak icin
Allah, sizin o topraklara girmenizi farz kilmistir.” Ebli Zehre’ye gore burada k-t-b fiilinin ald ile
degil de lam ile gegisli (miiteaddi) kilinmas: sebepsiz degildir. Zira bu durumda, o topraklara
girmenin farz kilinmas yine kendileri i¢in, onlari korumak ve yitip gitmelerini 6nlemek igindir.

* Toptas, Sifa Tefsiri, 2/420; 3/242; 7/121.

* el-Maide 5/21.

' el-Mugniyye, et-Tefsirii’l-kdsif, 3/42-43; ez-Zithayli, et-Tefsfru’l-miinir, 6/146.
% ez-Zithayli, et-Tefsiru'l-miinr, 6/146; el-HicAz, et-Tefsiru’l-Vadih, 1/501-502.
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Ona gdre burada baz1 miifessirlerin yaptig1 gibi mef'(iliin zamir olarak takdir edilmesi dogru
degildir. Giinkii bu takdirde soz konusu ifade, dyette agikca belirtilmedigi halde bu topraklarin
onlar i¢in ebedi olarak kaydedilmesi ve farz kilinmasi anlamina gelecektir. EbQi Zehre, Yahudi
ideologlarin s6z konusu topraklarin kendilerine vadedildigine ve bununda kendi kitaplarinda
mevcut olduguna sarildiklarini, oysa onlar icin farz kilinanin sadece Misir’dan ¢iktiktan sonra
oray bir sigiak olarak kullanmalari oldugunu belirtmektedir. Giinkii yeryiizii Allah’a ait olup
onu da ancak salih kullarina varis kilacaktir. Ancak israilogullar: kesinlikle o salih kullardan
degillerdir.” Eb{i Zehre’nin klasik miifessirlerin aksine bu ifadeyi detayl bir sekilde agiklamasi
stiphesiz yasadigi dénemden bagimsiz degerlendirilebilecek bir olgu degildir. O da yaptig
aciklamalarla Kur’an’da Yahudilerin anladig tarzda vadedilmis topraklara isaret oldugunu
reddetmektedir.

Gagdas Sii miifessirlerden Lilbnanlh Hasan Fadlallah’in (8. 2010) arz- mev‘Qdla iliskilendirilen
ayetlere dair yorumu da Filistin meselesine karsi duyarli bir miifessirin bakisini yansitmaktadir.
Nitekim Fadlallah, ézellikle el-Maide 5/21. dyetin tefsirinde arz-1 mukaddesenin israilogullar:
icin yazilmasinin onlarin oraya yerlestirilmesi/yurt edinmesi anlaminda m1 yoksa Yahudilerin
soyledigi gibi onlara miilk olarak mu verildigi meselesini kismen detayh bir sekilde ele
almaktadir. Fadlallah, &yetteki “yazma” ifadesiyle kastedilenin Firavun’'un zulmiinden
kurtulduktan sonra Israilogullari’ni Allah’a ve resuliine iman ve itaat iizere hayatlarini idame
ettirebilecekleri bir yere yerlestirmektir. Zira Hz. Musa'min onlardan arz-1 mukaddeseye
girmelerini ve zalim kavimle cihat etmelerini istemesi bunu gdstermektedir. Dolayisiyla bu
yette uzaktan veya yakindan bu topraklarin israilogullari’na ilahi bir kanun ve hak olarak
verildigine dair en ufak bir delalet s6z konusu degildir.”*

Cagdas dénemde cokca okunan miifessirlerden Mevdddi, el-Maide 5/21. Ayette arz-1
mukaddese olarak tanimlanan topraklarin; ibrahim, ishak ve Ya'k{ib peygamberlerin vatani olan
Filistin oldugunu belirtmekte, Misir'dan ayrildiktan sonra Allah’in bu iilkeyi kendilerine
verdigini ve buray fethetmeyi onlara emrettigini sdylemektedir. Mevddi, s6z konusu dyette
bahsedilen konusmanin Misir’dan ¢iktiktan iki y1l sonra Sina yarimadasiyla Arabistan’in kuzey
bolgesinin Filistin’in giiney sinirinin birlestigi nokta olan Faran ¢éliinde yapildigi iddia
etmektedir. Mevd{idi’nin 6zellikle Kitdb-1 Mukaddes’teki Sayilar, Tesniye ve Yesu boliimlerine
dayanarak éne siirdiigiine gére Urdiin'{in giineyindeki Faran ¢éliinden Hz. Musa 12 casusu arz-1
mukaddese girmek iizere géndermistir. Ancak bu casuslarin raporlari dogrultusunda Urdiin
bolgesine girmekten cekinen Isrdilogullar’nin Faran ¢éliinden Urdiin’e varabilmesi 38 yili
bulmustur.” Mevdddi, Israilogullari’nin “bereketli topraklarin dogusuna ve batisina” mirasci
kilinmasini bazilarinin onlarin “Misir'in efendileri” olmasi anlamini ¢ikardigini belirtmekte ve
bunu kabul etmemektedir. Zira gerek bu ayette gerekse tarihi kaynaklarda buna dair bir delil
bulunmamaktadir. Bu yiizden Mevd(di, bu ifadenen “Isrdilliler, Filistin’e varis kilindi.” anlaminda
oldugunu belirtmektedir.”® Sonug olarak Mevddi Tevrat'tan istifade ettigi bilgilerden hareketle
arz-1 mukaddesenin Akabe korfezinin kuzeyindeki bolge olarak anlamaktadir. Kitab-1

* EbQ Zehre, Zehratii't-tefdsir, 4/2111.

** Muhammed Hiiseyin Fadlallah, Min Vahyi'l-Kur'dn (Beyrut: Daru’l-Melak, 1419), 8/120-121.
* el-MevdQdi, Tefhimii'l-Kur’dn, 1/473.

* el-Mevd(di, Tefhimii'l-Kur’dn, 2/87-88.
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mukaddes’ten elde edilen bu bilgilere ihtiyatli yaklagsmak gerektigi acik olmakla birlikte
Tevrat'tan istifade edilen bilgilere gore Kur’an’da da soz edilen arz-1 mukaddese girme
talimatinin verildigi yer Faran ise o zaman Nil Nehri’ne kadar uzanan arz- mev‘idun kapsami
oldukga dar bir bolgeye isaret etmektedir.

Gagdas miifessirlerde gériilen bir baska tavir ise séz konusu ayetlerin Israil Devleti'nin
bolgede yarattigi tehditten bagimsiz olarak klasik dénemdeki bilgileri hicbir degerlendirme
yapmaksizin aktarmalaridir. Bu yontemi benimseyen miifessirlerin ¢oklugu Filistin davasinin
bugiinkii sahipsizligine bakildiginda hi¢ de garipsenecek bir durum degildir.”” Bu tavri
benimseyen ¢ok sayida miifessir olup cagdas miifessirlerin énde gelenlerinden ibn Astr
bunlardan birisidir, ibn Asfir, Allah Tela’nin israilogullarma vadettigi mukaddes topraklarin
Ken‘4n arzi olan Filistin topraklar1 oldugunu belirtmektedir. Nitekim burasi Tevrat’ta Allah
tarafindan “Siit ve bal akan topraklar” olarak tavsif edilmistir. Buranin sinmirlar1 Akdeniz’den
Urdiin Nehri ve Oliideniz’e, kuzeyde Hama giineyde ise Gazze ve Hebron'da (el-Halil) sona
ermektedir. O; arz-1 muakaddesenin temiz veya bereketli topraklar anlaminda oldugunu
belirtmektedir. Yahut buranin mukaddes olmasi Hz. Ibrahim’in sdz konusu bdlgenin ilk
koylerinden Hebron'da defnedilmis olmasi sebebiyledir. Ona gére mukaddes topraklarin onlara
yazilmasi ise onlara takdir edilmesi olup bu Arap dilinde ¢okga kullanilan bir mecazdir. Zira kisi
bir seyi taahhiit ettigi zaman onu yaziya gecirmektedir.”® ibn Astr bircok yerde arz-1
mukaddeseyi daha lokal bir bélge olarak Hebron’la izah etmektedir. Zira Israilogullarina yakin
olan ve ilk merkez olarak girdikleri yer Hebron’dur.” Hatta ibn Asfir, israilogullarimin Misir’dan
¢ikarilmasinin onlara arz-1 mukaddeseyi vermek icin oldugunu éne siirmektedir.'® israil-Filistin
meselesinin ¢ok sicak oldugu 1970’li yillarda Diyanet isleri Bagkanligi da yapan Siileyman Ates’in
s6z konusu Ayetlere yaklasimi da asag1 yukar1 aynidir. Ates, Isrilogullari’na vadedilen topragin
bir zamanlar Hz. Ya’k@b’'un yurdu olan Filistin topraklari oldugu diisiincesindedir.
Isrilogullar’nin Misir'dan ¢ikarildiktan sonra “bereketli topraklara” miras¢i kilinacagini
belirten Ates, bu sifatin da el-Maide 5/21. dyete referansla “arz-1 mukaddese” olarak adlandirilan
Filistin bdlgesine verildigini séylemektedir. O, el-Isra Stiresi'nin ilk dyetinde cevresi bereketli
kilinan Mescid-i Aksd'min da Filistin'in merkezi Kudiis’te bulunmasimun buna delil olarak
getirmektedir. Dolayisiyla Israilogullarina vaat edilen topragin biitiin Misir degil Filistin toprag
oldugunu belirtmektedir. Hz. Musa’nin bir siire Misir't ynetmesinin de buna engel teskil
etmeyecegini 6ne siirmektedir.’® israilogullari’nin bir dénem cevrelerine hakim olduklarina
bircok meziyette de 6teki milletlerden tistiin bulunduklarina deginen Ates, fakat bu durumun
onlarin siirekli olarak diinyaya hékim olacaklar1 anlamma gelmedigi, aksine soz
dinlememelerinden dolay: ellerindeki nimetlerin zaman zaman alinip lanete ve azaba maruz
kaldiklarini Kur’an’m haber verdigini belirtmektedir.'” Gortldiigii izere Ates, Yahudilerin o

” Muhammed el-Emin b. Muhammed el-Muhtar b. Abdilkadir es-Sinkiti, Edva’ii’l-beyan fi izahi’l-Kur’an bi’l-Kur’an (Beyrut:
Daru ibn Hazm, 1441), 2/39; 1/35; M. Zeki Duman, Beydnii'l-Hak (Kur’dn-1 Kerim’in Niizul Sirasina Gore Tefsiri) (Ankara: Fecr
Yayinlari, 2008), 3/37, 631; 1/340.

* ibn Aslir, et-Tahrir ve't-tenvir, 6/162; 17/108.

* ibn Aslir, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/514.

1 ibn Astir, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/497.

Siileyman Ates, Yiice Kur'dn'in Gagdas Tefsiri (Istanbul: Yeni Ufuklar Nesriyat, 1989), 3/385.

12 Ates, Yiice Kur'dn'in Gagdas Tefsiri, 2/506-507; 1/171.
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dénemde s6z konusu bdlgeye hakim olmasini arz-1 mev‘iddan bagimsiz degerlendirmekte ve
Israil'in bdlgedeki tehdidiyle iliski de kurmamaktadir.

Sonug olarak cagdas donemde bircok miifessir, arz-1 mev‘id meselesiyle iliskilendirilen
ayetleri yorumlarken Filistin sorununun etkisiyle olaya yaklasmislardir. Bu durum da klasik
tefsirlerde isrdiliyat kaynakli olarak yer alan arz-1 mev‘Gdun hangi bslgeyi kapsadigina dair
bilgilerin tartigilmasir da beraberinde getirmistir.

Sonug

Yahudiler i¢in arz-1 mev*Qid, varolussal bir mesele olarak éne ¢ikmaktadir. Nitekim Yahudiler
bu noktada Kur’an’in dahi vadedilmis topraklarin Israilogullari’na aidiyetini teyit ettigini iddia
etmekten ¢ekinmemektedir. Kur'an’da dogrudan veya dolayh olarak arz-1 mev‘id ve bunun
dayandig: secilmislik meselesiyle iliskilendirilebilecek yaklasik yirmi dyet bulunmaktadir. Bu
noktada o6zellikle de el-Miide Siresi 20-21. Ayetler, secilmislik ve vadedilmis topraklar
meselesine pes pese deginmesi nedeniyle 6ne ¢ikmaktadir. Oncelikle bu Ayetlerin tamamiu,
Israilogullari’na verilen nimetlere nankérliik etmesi ve ahdi ¢ignemesi gibi olumsuz bir temanin
parcast olarak ele alinmaktadir. Cagdas doénemde her ne kadar bazi arastirmacilar,
israilogullar’'min secilmisligi meselesinin Kur’an’da tafdil kelimesiyle ifade edilmesi iizerine
dursalar da ilgili dyetlerde miifessirler dzellikle dilsel izahlarla ve Kur’an biitiinliigii agisindan
israilogullar’’min alemlere {istiin kilinmasinin dénemsel olduguna odaklanmislardir. Nitekim
bazi miifessirler, ilgili dyetlerdeki “4lem” ifadesinin biiyiik topluluklar: ifade ettigini yoksa biitiin
insanlar1 kapsamadigiru dile getirmislerdir. Birgok miifessir ise gerek Kur’an’da gerekse sahih
siinnette Ummet-i Muhammed’in mutlak istiinlii§iine yapilan vurgu geregi bu iistiinliigiin
dénemsel oldugunu ifade etmislerdir.

Klasik dénem miifessirleri, Israilogullar’nin girmelerinin emredildigi veya kendilerine
miras birakildig belirtilen topraklarla iliskili dyetlerin tefsirinde -farkli goriisler bulunsa da-
¢ogunlukla s6z konusu topraklarin Beytii'l-Makdis oldugu goriisiinii 6ne sitirmiiglerdir. Onlar,
Yahudilerin varis kilindig1 topraklarin neresi oldugunu tartismislar ancak ne yazik ki bu
bilgilerin sihhati konusuna ise pek deginmemislerdir. Klasik miifessirler, o dsnemde Yahudilerin
diinyanin farkli yerlerine dagilmis olup isldm diinyasi icin herhangi bir tehdit olusturmamalar
ve Miisliimanlarin o bélgelerdeki giiclii hikimiyetlerinden dolay: ilgili dyetlerin tefsirinde bu
durumun dénemsel oldugunu belirtmekle yetinmislerdir.

Israil'in kurulusundan sonra Filistinli Miisliimanlara zulmetmesi ve bélgesel barisi tehdit
etmesi séz konusu ayetlerin tefsirine de belirli él¢iide yansimigtir, Nitekim israil’in bélgedeki
zulmiine ve yayilmaci politikasina sahitlik eden ¢agdas miifessirlerden 6nemli bir kismi bu
ayetlerin tefsirinde arz-1 mukaddesenin sinirlarinin neresi oldugu meselesinden ¢ok Yahudilerin
anladig1 tarzda vadedilmis topraklar meselesinin gercek disi olduguna deginmislerdir. Derveze
gibi Filistin davasi icin miicadele etmis miifessirler, arz-1 mev‘ddun Yahudilerin tarihsel
stirecteki yasanmuglarinin etkisiyle Hz. Musa’dan yiizlerce yil sonra yazilmis Tevrat’a sokuldugu
diisiincesi tizerinde durmustur. Eb{i Zehre ve Mevd(di gibi cagdas bircok miifessir ise el-Maide
5/21. ayetteki “x1 4 £ ifadesini, ebedi bir yurt olarak onlara yazilmasi anlaminda degil, gegici
bir mesken olarak takdir edilmesi cercevesinde degerlendirmislerdir. Bu yaklasim, miifessirlerin
meseleyi kendi zamanlarinda yasanan olaylardan bagimsiz bir sekilde ele almadiklarini

https://dergipark.org.tr/tr/pub/esoguifd
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gostermektedir. Nitekim klasik dénemdeki birgok miifessir de kendi dsnemlerindeki bilgilerden
hareketle bu ayetleri yorumlamuslardir. Cevad Mugniye ve Fadlallah gibi Libnanli Sif
miifessirlerin de israil Devlet'inin kurulusundan sonra telif edilen tefsirlerde Filistin
topraklarinin ilelebet Yahudilere verildigi diisiincesine karsi ciktiklari goriilmektedir.
Dolayistyla Israil tehdidini yakindan hisseden Sif miifessirlerin de gérece diger miifessirlere gére
ilgili Ayetlerin tefsirinde daha gercekgi bir yorum yaptigi goriilmektedir.

Gagdas désnemde bazi miifessirlerin asirlar 6nceki klasik miifessirlerin gercekliginde kalarak
kaynag: isrdiliyat olmasi muhtemel klasik yorumlari tekrar etmekten &te gecememesi
diisiindiiriiciidiir. Bu yontemi benimseyen miifessirlerin ¢oklugu, Filistin davasinin bugiinkii
sahipsizligine bakildiginda aslinda hi¢ de garipsenecek bir durum degildir. Aksine Filistin
meselesindeki siyasi daginikligin ilmi alandaki bir tezahiiriidiir.
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