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ARTICLEINFO

Kur’an ile ilgili filolojik izahlar heniiz Hz. Peygamber (s.a.v) ve sahabe déneminde yapilmaya
baslanmistir. Sonraki dénemlerde Kur’an’i tamamen filolojik agidan tefsir eden eserler telif
edilmistir. Bu eserlerden bazilari, ayetleri tek tek sarf ve nahiv ilmine gore agiklayan ve I‘rabu’l-
Kur’an olarak bilinen eserlerdir. Hicri VIII. asir alimlerinden es-Semin el-Halebi (6. 756/1355)’nin
ed-Durru’l-masiin fi ‘uliimi’l-kitdbi’l-mekniin adli eseri de bu tarz eserlerin en hacimli
orneklerinden biridir. Bu ¢alismada baglangigtan ed-Durru’l-masiin’un telif edildigi asra kadar
yapilan I‘rabu’l-Kur’4an caligmalari ele alindiktan sonra s6z konusu eserin ayrmtili incelenmesi
yapilmustir.
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Philological explanations about Qur’an started to be done in the time of Prophet and sahabah. The
works which explained Qu’ran completely in terms of physiology were written in later periods.
Some of these works have explained the verses of Qu’ran one by one in terms of syntax and
morphology which is named as I‘rdbu’l-Qur’an. The work of as-Samin al-Halabi named ad-
Durru’l-masiin fi ‘uliimi’l-kitabi’l-makniin is one of the most voluminous examples of such works.
In this study I'rabu'l-Qur'an studies were discussed from the beginning to the time when ed-Durru'l-
maslin was copyrighted. Finally, a detailed examination of ad-Durru’l-mastin was made.

1. Giris

terkip yapist agisindan incelenmesini” ifade eder (Birisik,
2000, XXIl, 376).

Arapga’da ‘a-r-b ( <= ) kokiinden tiireyen i‘rab kelimesi,
sozliikte; “bir seyin aslini ve hakikatini ortaya ¢ikartmak,
aciklamak, acik bir sekilde ifade etmek™ gibi anlamlara gelir
(ibn Manzir, 1414: 1, 588-589). Terim olarak i‘rib; “Arap
dilinin s6z dizimini (nahiv / sentaks) incelemek, ciimlenin
Ogelerini ve tamamlayict unsurlarmi bilmek” demektir
(Rufeyde, 1990: I, 140-141; Birisik, 2000:XXI1I, 376; Aydin,
2011: 51). i‘rabu’l-Kur’an terimi de “ayetlerin ciimle ve

2. i‘rabu’l-Kur’an’a Dair Eserler

Hicr1 ikinci ylizyilin ortalarindan itibaren nahiv ilmiyle ilgili
calismalar ortaya ¢ikmis, hicri ikinci ylizyilin sonlartyla
liglincii yiizyilin baglarindan itibaren de i‘rabu’l-Kur’an’a
dair calismalar baslamistir. Adi dogrudan I‘rdbu’l-Kur’an
olan ilk ¢aligma Kutrub’a (6. 206/821) aittir (ibnii’n-Nedim,
1997: 76; Bulut, 2001: 402; Birisik, 2000, XXII, 376). Ancak
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bu eser ve Ibn Habib es-Siilemi (6.238/852) (ez-Ziibeydj, tsz:
260; Ibnii’l-Kafti, 1424: 11, 206), Ebli Hatim es-Sicistani (5.
255/869) (Ibni’l-Kufti, 1424, II, 62), ibn Kuteybe (&.
276/889) (Ibnii’l-Kufti, 1424, II, 146) ve el-Muberrid’e (6.
285/898) (ibnii’n-Nedim, 1997: 83; Ibnii’l-Kufti, 1424, I,
62) ait olup tiiriiniin ilk drnekleri sayilan i‘rabu’l-Kur’an’lar
glinimiize ulagamamustir (Birisik, 2000: XXII, 377).

Hicri dordiincii yiizyilda I‘rabu’l-Kur’an’a dair galismalar
hiz kazanmig, Kur’an’mn i‘rabini konu alan pek ¢ok eser telif
edilmis ve tiiriin gliniimiize ulasan ilk 6rnekleri bu yilizyilda
yazilmigtir. Bunlarin basinda ez-Zeccac’in (6. 311/923)
Me‘éani’l-Kur’an ve i‘rabuh adli eseri gelir (Birisik, 2000:
XXII, 377). ez-Zeccac eserin mukaddimesinde mana-i‘rab
iligkisi iizerinde durmus, anlam vermede ve yorum yapmada
i‘rAbin esas olmasi gerektigini vurgulamistir. Miellif
eserinde Kur’an’da gecen kelimeleri liigat ve i‘rab agisindan
tahlil etmis, bunu yaparken etimoloji bakimindan ilgili
buldugu diger kelimeleri de zikretmis, leh¢ce ve kiraat
farkliliklarina da temas etmistir (Isler, 2013, XLIV, 173).

en-Nehhas 1 (8. 338/ 950) Irabu’l-Kur’4n adli calismasi ise,
ismi dogrudan I‘rabu’l-Kur’an olan eserlerin giiniimiize
ulagan ilk 6rnegidir. Miiellif bu eserini Me‘ani’l-Kur’an adlt
eserinden ayr1 olarak kaleme almistir. Dolayisiyla bu eser,
iki ilmin fiili olarak ayrilmasinin baslangi¢ noktasi kabul
edilmektedir (Ulgen, 2015: 138). Eserde ayetlerin kelime ve
climle yapist aciklanmakta, kiraat farkliliklari tizerinde
durulmakta, niizlil sebepleri, nasih ve mensuh gibi konular
da ele alinmaktadir (Eroglu, 2006: XXXII, 543).

Hicri dérdiincii yiizyilda yapilan bir diger I‘rabu’l-Kur’an
calismas1 Ibn Haleveyh’e (6. 370/980) ait i‘rabu selasine
stire mine’l-Kur’ani’l-Kerim adli eserdir (Ibnii’n-Nedim;
1417: 54; Tbnii’1-Kafti, 1424, 1, 360). Eser Tarik siiresiyle
basladig1 i¢in kaynaklarda et-Tarikiyyat, et-Tarikiyye ve
I‘rabii Ayat mine’]-Kur’an adlariyla da amlmakta ve yogun
bir sekilde etimolojik agiklamalar icermektedir (Tural, 1999:
XX, 15). Fatiha suresiyle birlikte Tarik ile Nas sireleri
arasinda yer alan yirmi dokuz sireyi i‘rdb eden miiellif
eserde yer yer niizul sebeplerini de ele almaktadir. O, ele
aldig1 ayetlerle ilgili tefsir, kiraat, i‘’rab ve ondan ¢ikarilan
fikhi hiikiim ile ilgili goriislere yer verdikten sonra kendisine
ait tercih ve yorumu zikretmektedir (Atalay, 2002: 56;
Ulgen, 2015:153).

Séz konusu yiizyilda I‘rabu’l-Kur’an’a dair kaleme alian
diger c¢alismalart ve miielliflerini su sekilde listelemek
miimkiindiir:

(i) el-Kitabu’l-Ferid fi i‘rabi’l-Kur’ani’l-Mecid; Ebu’l-
Hasen Ali b. Siileyman b. el-Fazl el-Ahfes el-Asgar
(6. 316/928 [?]) Kaynaklarda ismine rastlamadigimiz
bu eser, Silleymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, nu. 79 ve
Régib Pasa Kiitliphanesi, nu. 26/29 ile kayithdir
(Birisik, 2000: XXII: 377).

(if) Riyazetu’l-elsine fi i‘rabi’l-Kur’an ve me‘anihi; Ebl
Bekr Muhammed b. Abdulldh b. Muhammed b. Este
el-isfahani (6. 360/971) (Altikulag, 1999:XIX, 477).

(ili) I‘rabw’l-Kur’an; EbG Ali Hasen b. Ahmed b.
Abdulgaffar el-Farisi (6. 377/987) (Birisik, 2000:
377).

(iv) Garibui‘rabi’l-Kur’an; Ebu’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris
b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi (6. 395/1004)
(el-Hamevi, 1993: 27; Suyiti, 1396: 27).

I‘rabu’l-Kur’an caligmalari hicri V. yiizyilda da yapilmaya
devam edilmistir. Bu yiizyilda telif edilen 6nemli eserlerden
biri Mekki b. Ebi Talib (6. 437/1045) tarafindan kaleme
alman Miugkilii i‘rabi’l-Kur’an adli eserdir (el-Enbard,
1985:254). Bu eser pek ¢ok filoloji aliminin goriislerine yer
vermesiyle one cikmustir. Eser ayrica Ibn ‘Atiyye el-
Endeliisi (6. 541/1147), Ibnu’s-Seceri (6. 542/1148),
Kemaleddin el-Enbari (6. 577/1181), el-‘Ukberi (6.
616/1219), izziiddin b. Abdisselam (6. 660/1262), ibn Usfiir
el-Isbili (6. 669/1270), Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi (6.
671/1273), EbG Hayyan el-Endeliisi (6. 745/1344) gibi
alimlerin dil ve tefsire dair eserlerinin belli bash
kaynaklaridan biri olmustur (Altikulag, 2003: XXVIII, 576;
Ulgen, 2015: 138).

Yine bu yiizyilda Ismail b. Halef es-Sarakusti (6. 455/1063)
dokuz cilt oldugu belirtilen I‘rabu’l-Kur’ani’l-miistahrec
min Kitibi’l-Burhan adli eseri kaleme almistir (es-Safedi,
2002: I, 313). O bu eserinde hocast Ali b. Ibrahim el-
Havfi’nin el-Burhan fi tefsiri’l-Kur’an adli kitabini ihtisar
etmistir (Masali, 2009: XXVI, 115). Anilan yiizyilda bu
alanda kaleme alinan diger c¢alismalari su sekilde
siralayabiliriz:

(i) Miiskilu I‘rabi’l-Kur’an; Ebt Bekr Muhammed b. el-
Hasen b. Fiirek (8. 406/1015) (el-Isbili, 1998: 61).

(i) I‘rabw’l-Kur’an; Ali b. Talha b. Kirdan en-Nahvi (6.
424/1032) (el-Hamevi, 1993: IV, 1775).

(iii) el-Beyan fi Irabi’l-Kur’an; Ahmed b. Muhammed b.
Abdullah el-Meéafirl (6. 429/1037) (Birisik, 200:
XXII, 377).

(iv) I‘rabu’l-Kur’an; Ebu’l-Hasan Ali b. Ibrahim el-Havfi
(6. 430/1039) (Suytti, 1396: 83; Birisik, 200: XXII,
377).

(v) I‘rabu’l-Kur’an; Ebii Tahir ismail b. Halef es-SiklIi (6.
455/1063) (Hamevi, 1993: 11, 662; Safedi, 2000: IX,
71).

Hicri V1. yiizyila bakildiginda Keméaleddin el-Enbari’nin (6.
577/1181) el-Beyan fi garibi i‘rabi’l-Kur’an adli eserinin bu
alandaki eserler arasinda basta geldigi goriilmektedir. Eserde
kelimelerin bircok i‘rdb vechillyonii aciklanmakta,
genellikle nahiv ile ilgili agiklamalarda bulunmakla
yetinilmekte ancak az da olsa nahiv ilminin disinda kalan
konularla ilgili de agiklamalarda bulunulmaktadir. I‘rabi
kolayca bilinebilen kelimeler yerine i‘rabi kapali olup
tizerinde ¢okga fikir yiiriitiilen kelimelerin i‘rab1 tizerinde
durulmaktadir (el-Enbari, 1980, 1, 19; Ulgen, 2015: 140).
Hicri VI. yiizyilda I‘rabu’l-Kur’an ile ilgili tespit edilen diger
calismalar ise sunlardir.

(i) I‘rabu’l-Kur’an; Eb Zekeriyya Ibnu’l-Hatib et-
Tebrizi (6. 502/1109) (el-Hamevi, 1993: VI, 2823).

(if) Nuketu’l-i‘rab fi garibi i‘rabi’l-Kur’an; Ebu’l-Kasim
Mahmid b. ‘Umer b. Muhammed ez-Zemabhseri (6.
538/1144) (el-Hamevi, 1993: VI, 2691).

(iii) I‘rabu Fatihati’l-kitab; ‘Umer b. ‘Usman el-Cenzi (6.
550/1155-1156), Kaynaklarda ismine
rastalayamadigimiz = bu  eser, Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Laleli, 3432/1 numara ile kayithdir
(Birigik, 2000, XXII, 378).

(iv) Isti‘abii’l-beyan fi ma‘rifeti miiskili i‘rabi’l-Kur’an;
Muhammed b. Ebu’l-‘Afiye ( 6. ?) Ibn Hayr, 1998:
60).
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Hicri VIL. yiizyilda i‘rabu’l-Kur’an alaninda kaleme alinmis
eserlerin en meshuru, Kur’an, hadis metinleri ve siirler
iizerinde yapti1g1 i‘rablar sebebiyle kendisine “sahibii’l-i‘rab”
lakab1 verilen el-‘Ukberi’nin (6. 616/1219) et-Tibyan fi
i‘rabi’l-Kur’an adli eseridir. Bu eser kisaca I’rabu’l-Kur’an
olarak anildig1 gibi Imla’ii mA menne bihi’r-rahman min
viictthi’l-i‘rdb ve’l-kira’at fi cemi‘i’l-Kur’an olarak da
anilmaktadir (Bakirci, 2012: XLII, 66; Ergin, 2002: 80-81).
Eserde sadece kelimelerin i‘rablar1 yapmakla yetinilmemis,
i‘rabin gerektirdigi nahiv konular1 da izah edilmistir. Bazi
kelimelerin istikakina da deginilerek etimolojik agiklamalar
yapilmistir. Eserde bazi ayetlerin farkli kiraatlerine de
deginilmis ve bu kiraatlerin i‘rablar1 yapilmistir (Ergin,
2002: 81).

Miintecebiiddin el-Hemedani (6. 643/1245)’nin el-Ferid fi
i‘rbi’l-Kur’ani’l-mecid’i de aymi yiizyilda telif edilmis
[‘rabu’l-Kur’an ile ilgili 6nemli bir eserdir. Hemedani,
elimizdeki baskisi alt1 cilt olan eserin mukaddimesinde
[‘rabu’l-Kur’an’a dair yazilan eserlerin kimisinin liizumlu
bilgileri bile atlayacak kadar kisa, kimilerinin ise lizumsuz
bilgilere asir1 derecede girecek kadar teferruatli oldugunu,
kendisinin ise bu iki tiir arasinda bir orta yol tutarak eserini
kaleme aldigini ifade etmektedir (Hemedani, 2006: 1, 47).
Eserin muhakkiki el-Fiiteyyih de el-Ferid’in ne uzun ne de
kisa oldugunu, aksine ikisinin ortasi oldugunu, 6zli lafizlar,
acik ve dakik ibarelerle hem uzun hem de kisa i‘rabu’l-
Kur’an’larm  muhtevasimi  verdigini ifade etmektedir
(Hemedani, 2006: I, 5).

Hicri VIIL yiizy1la gelindiginde ise, i‘ribu’l-Kur’an alaninda
kaleme alman eserlerin basinda Ibrahim es-Sefakusi (6.
742/1342)’nin el-Miicid f1 i‘rabi’l-Kur’ani’l-mecid’i ile es-
Semin el-Halebi’nin aragtirma konusu yaptigimiz ed-
Durru’l-mastin = fi  ‘uldmi’l-kitdbi’l-meknin adli eseri
gelmektedir. es-Sefakusi’nin el-Miicid fi i‘rabi’l-Kur’ani’l-
mecid isimli eseri, Ebl Hayyan el-Endeliisi’nin el-Bahrii’l-
muhit adli ¢alismasina dayanmaktadir. Miiellif bu eserini el-
Bahrii’l-muhit’de i‘rabu’l-Kur’an’la ilgili bilgileri tefsire
dair bilgilerden ayiklayarak onlar1 bir araya getirmek
suretiyle telif etmistir. es-Sefakusi, eserinde bagka
kaynaklardan 6zellikle el-‘Ukberi ile Mekki b. Eb1 Talib gibi
alimlerden istifade ile I‘rabu’l-Kur’an c¢alismalarma
zenginlik katmigtir. Onun yer verdigi nakillerden sonra
yaptigi agiklamalar ile eserini genislettigi, kiraat meselelerini
ele aldigy, zikrettigi ¢esitli goriisleri sahiplerine nispet ettigi
ve Kur’an’m biitliniiniin i‘rabiyla ilgili 6nemli bir eser ortaya
koydugu ifade edilmistir (Altikulag, 2009: XXXVI, 288).

3. ed-Durruv’l-Masiin fi ‘Uliimi’l-Kitabi’l-Mekniin

3.1. Yazilis Gayesi

Eserin miiellifi es-Semin el-Halebi, Yiice Allah’in, Tevrat’
okuyan ancak onu anlamayan Yahudileri zem ettigini; selef-
i salihinin de Kur’an’1 anlamadan okuyanlar1 zem ettiklerini
ifade eder. Ona gore, akilli ve zeki bir kimse bu kotli duruma
diismemeli ve Kur’an ilimlerine muttali olmalidir. Yine ona
gore Kur’an’in tecvitli olarak okunmasindan sonra
ogrenilmesi gereken Kur’an ilimleri su bes tanesidir: Nahiv,
sarf, liigat, me“ani ve beyan ilimleridir (el-Halebi, 2011: 1. 3-
4).

el-Halebi’ye gore yukarida zikredilen bes ilim birbirleriyle
kuvvetli bir bigimde iligkilidir. Bunlardan sadece biri dahi

eksik kalirsa kisinin digerlerinden tam olarak istifade etmesi
miimkiin degildir. Ornegin bir lafzin fail, meful ya da
miibteda oldugunu bilen ancak ayni lafzin sarf agisindan
tahlilini, istikakini ve belagatin1 bilmeyenler bir fayda elde
edemezler. Bir lafzin beldgat yoniinii bilip geri kalan
yonlerini bilmemek de boyledir (el-Halebi, 2011: 1, 4).

Miiellifimiz, Kur’an’dan tam olarak istifade edebilmek i¢in
ayetlerin bu bes ilim agisindan agiklanmasi gerektigine
inanir. Iste bu inang onu ed-Durru’l-masiin adindaki eserini
telif etmeye sevk eder. Kendisi bunu su ciimlelerle ifade
eder:

“Bunu kesin olarak anlayip insanlarin bu bes ilim hakkinda
soylediklerine muttali olunca sunu gordiim: Bazilar1 nahiv
acisindan uyarida bulunmaya gerek olmayan, anlasilmasi
kolay olan seyleri zikrediyorlar. Halbuki kapali olan yonlere
dikkat ¢ekmek gerekir. Bazilar1 da problemleri kisa lafizlarla
aciklayip bununla yetiniyorlar. Bu nedenle s6z konusu bes
ilmi, her birini genis bir sekilde ele almak suretiyle bir araya
getirmeyi diledim.” (el-Halebi, 2011: 1, 4).

Sozlerinden agik bir sekilde anlasildigi gibi el-Halebi,
Kur’an ayetlerinin tam olarak anlagilmasi i¢in onlarin nahiv,
sarf, ligat, me‘ani ve beyan ilimleri agisindan bilinmesi
gerektigine inanmaktadir. Bu nedenle Kur’an lafizlarint bu
bes ilim acisindan okuyucuya 6gretmeyi hedefleyen ed-
Durru’l-mastin’u kaleme almistir.

3.2. Muhtevasi

Bolgesel kalkinma politikalarinda bolgeler arasi ve bolge ed-
Durru’l-mastin’u i‘rabu’l-Kur’an’a dair yazilan eserler
boliimiinde degerlendiren Katib Celebi (6. 1067/1657), onu
bu alanda yazilmis eserlerin en 6nemlisi olarak takdim eder.
Sebebini de ed-Durru’l-masin’un okuyucusuna nahiv, sarf,
liigat, me‘ani ve beyan gibi bes ilmi birden sunmasina baglar
(Katib Celebi, I, 81).

es-Suyiti (6. 911/1005) de eserin filolojik konularda oldukca
ayrintili bilgiler vermesine dikkat c¢ekerek onun 6nemini
vurgular (es-Suyfti, 1974: II, 309). Eserin s6z konusu bu
tafsilati, el-Halebi’nin, ayetleri filolojik agidan tahlil ederken
cok farkli goriisleri bir araya getirmesinden kaynaklanir.
Miiellif, bir mesele hakkinda yer verdigi ¢ok cesitli
goriislerin delillerini de tek tek tahlil ederek ve kendi tercih
ettigi goriisii de delilleriyle birlikte ifade ederek filoloji
sahasinda son derece kapsamli bir eser birakmustir (el-
Halebi, 2011: 1, 32).

ed-Durru’l-mastin’un ihtiva ettigi bes ilim ve diger
unsurlarmi  tek tek maddeler halinde izah etmek,
muhtevasinin daha iyi anlasilmasini saglayacaktir.

3.2.1. Nahiv IImi

ed-Durru’l-mastin’un ihitiva ettigi ilimler arasinda en detayli
agiklamalar, nahiv ilmine dair olanlardir. Nahiv konulari ile
ilgili yer verilen agiklamalar bir araya getirilse hi¢bir nahiv
konusunun eksik kalmayacagi ve ¢ok hacimli bir nahiv
kitabinin ortaya ¢ikacagi kanaatindeyiz.

Miiellif, ayetleri i‘rab ederken i‘rab icab1 mevzu bahis olan
nahiv konularinin {izerinde durur, nahivle ilgili kaideleri
zikredip 6rnekler vererek konuyu aciklar, farkl: goriislere yer
verip her goriisiin delillerini tek tek zikreder. Bazen bir
konuyu daha o6nemli goriir ya da bir konunun umumi
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faydasinin ¢ok oldugunu zikreder ki, bdyle konular iizerinde
daha fazla durur ve sayfalarca agiklama yapar. Bir 6rnek
verelim:

el-Halebi, el-Bakara Stresi’nin | s358 a3¥ 1 5345 &l Ul y

Scn A& Ge §85 5&L5 A Gul) Y] “Hani meleklere, "Adem
icin saygi ile egilin" demistik de Iblis harig biitiin melekler
hemen saygi ile egilmisler, iblis (bundan) kaginmus,
biiyiikliik taslamig ve kafirlerden olmustu” (el-Bakara, 2/34).
ayetini i‘rab ederken ¥) kelimesinin istisnd harfi; Gl
kelimesinin de istisna {izere manstb oldugunu sdyledikten
sonra miistesna konusundan séz agar ve su agiklamalari

yapar:

“Bil ki, miistesna dort kisimdir. Birinci kisim nasbi vacip;
ikinci kisim cerri vacip; {iglincii kisim cer ve nasbi caiz;
dordiincii kisim ise, nasb1 veya kendinden oncesine bedel
olmasi caiz olandir. Ancak tercih edilen goriise gore bedel
olmasi daha uygundur.

Birinci kisim (nasbi vacip olan) Hicéazlilara gére miceb,
mukaddem, miikerrer ve munkat‘r olan mistesnadir. el-
Cermi (6. 225/840) disindaki Alimlere gore ise, ¢« «0sSo Y
34 L ve el kelimelerinden sonra vaki olan miistesnadir.
Ornek: a2 ) T3 VI ol ald L gz sall Ty 5 V) a8 L clay 3 ) 45800 o8
T 1ae Las Ty S8 Las Ty Gl s Ty S0 Y )5l ol lan W) ) 5ald,

Ikinci Kisim (cerri vacip olan):ssi «ssm 52 ¢ Ve slsu
kelimeleri ile yapilan miistesnadir.

Ucgiincii Kisim (cer veya nasbi caiz olan): J& ¢lx ve Lils jle
yapilan miistesnadir.

Dordiinci Kisim (nasb1 veya kendinden Oncesine bedel
yap11m351 caiz olan): Miceb olmayan miistesnadir. Ornek:
Abe (48 Vol “Iclerinden pek az1 harig, bunu
yapmazlardi.” (en-Nisa, 4/66; el-Halebi, 2011: 1, 274).

ed-Durru’l-masin’da miiellifin ayetleri tahlil ederken
parantez agarak yaptigi bu sekilde nahiv konulariyla ilgili
aciklamalar1 bir hayli ¢oktur (Diger bazi 6rnekler igin bkz.
el-Halebi, 2011: 1, 100, 121, 137,180, 446, 11, 382, 497, 516;
1V, 534, 562, vd.).

Yukarida yer verdigimiz agiklamalardan da anlagildig1 gibi o
nahiv konulariyla ilgili bilgi vermekte, farkli goriislere
deginmekte, ayet, hadis ve siirlere yer vererek anlatimi
zenginlestirmektedir. Bu ozelligiyle eser, nahiv ilmi
sahasinda aragtirma yapanlarin kayitsiz kalamayacaklar
kadar degerli olmaktadir.

3.2.2. Sarf Ilmi

ed-Durru’l-mas@in’da genis bir sekilde yer alan bir diger ilim,
sarf ilmidir. el-Halebi eserinde sarf ilmi konular ile ilgili
genis agiklamalar yapmus, ilgili konulardaki ihtilaflara yer
vermis ve bu ihtilaflar arasindan tercih ettigi goriisi
belirtmistir. Dolayisiyla eser, nahiv ilmi agisindan ne kadar
onemli ise, sarf ilmi agisindan da o kadar dnemlidir. Onun
sarf ilmi ile ilgili yaptig1 agiklamalardan birine bakalim:

el-Halebi; &aiall 3 48 ¢y ¥ D &3 “Bu, kendisinde
siiphe olmayan kitaptir. Allah'a kars1 gelmekten sakinanlar

i¢in yol gostericidir” (el-Bakara, 2/2) ayetini i‘rab ederken
Gaill kelimesi i i¢in su agiklamalar1 yapar:

“ odidl kelimesi, 3 kelimesinin ¢oguludur. Asli, cisiis
seklinde iki ya () iledir. Birinci ya ( ¢ ) kelimenin 1amu’l-
fi‘li, ikincisi ise, cem‘ alametidir. Lamu’l-fi‘l olan birinci ya

( ¢ ) iizerinde kesra agir geldiginden hazfedilmistir. Iki
harekesiz harf yan yana geldigi i¢in de bunlardan birincisi
hazfedilmistir. (3% kelimesi, & &) fiilinden tiiremis,
4l den J=%4 kalibidadir. vav () ve ya ( ) fiillerin
basinda geldiklerinde ve onlardan sonra ifti‘al babinin ta
(u) s1 geldiginde, ta (<= )’ya doniisiirler. ae 3l kelimesinden
33 ve Ll kelimesinden <8l gibi. Bu doniigiimiin hemzede
yapilmasi ise sazdir.” (el-Halebi, 2011: I, 90).

Miiellifimiz, yukaridaki agiklamalardan sonra, sarf ile ilgili
aciklamalarina devam ederek so6zii ifti‘dl babimin fiillere
kazandirdigi yeni anlamlara getirir ve bu konuda su
aciklamalarda bulunur:

“Ifti‘al babinin on iki anlami vardir. 1-Edinmek. Ornek: @4‘
2-Tesebbiib. Ornek:J=&)  3- Déniisliiliik. Ornek: 4 < hwal-
Tahayyiir. Ornek: 5 «3- Hatif. Ornek: Jadl -6 G babimim
doniisliiligini saglamasi (Ja8l de sl ) Ornek: <aadl fiilinin
dontigliisii  olarak Jad -7 Gl fiilinin donuslulugunu
saglamast (Ge sae J2 ) Ornek: Jaiis Jelii |10-9-8 gicls isze
ve (=8l bablarma donisliliik kazandirmast. Ornek: stas
pudiy ve aladill anlaminda sy 3 ve iaie) gibi. 11-
Miicerredi ile aym anlamda kullamlmasi. Ornek %
anlaminda 12 5¥8- Miicerredine gerek birakmamasi. Ornek:
Daall il > (el-Halebi, 2011: 1, 90).

Miiellifimizin sarf ilmi ile ilgili konularda yer verdigi bu
sekildeki agiklamalar ¢ogaltilabilir (el-Halebi, 2011; I, 59,
126, 159,11, 291; 111, 139; V, 69, 278 vd.) Bu yoniiyle eser,
sarf ilmi ile ilgili arastirma yapanlar, 6zellikle de ayetlerde
gecen kelimelerin asli, vezni, istikaki gibi hususlari
ogrenmek isteyenlerin oldukg¢a genis bilgi elde edebilecegi
son derece onemli bir kaynaktir.

3.2.3. Belagat Ilmi

Miiellifimiz, eserinin mukaddimesinde Kur’an’1 tam olarak
anlayabilmek i¢in, beyan ve bedi‘ ilimlerinin sarf, nahiv ve
ligat ile birlikte 6grenilmesi gerektigini ifade ederek belagat
ilminin Onemine isaret eder ve ed-Durru’l-masin’da
ayetlerin belagi dzelliklerine deginir. Ayetlerin nahiv, sarf ve
liigat yonleri hakkinda bilgi verdikten sonra sdzlerini
ayetlerde gegen belagat sanatlarmi zikretmekle b1t1r1p baska
bir ayete geger. Miiellifin, u-mlb ¢l (pe o gl A N ¢ uu
Jau);.\\jel.uw)u)@\ il 5 Aadll 5 (b1 (e 55T il
Gl G safe 4l WA sall ¢ “Kadinlar, ogullar, yiik yiik
altin ve giimilg, salma atlar, davarlar ve ekinler gibi nefsin
siddetle arzuladigi seyler insana sislii gosterildi. Bunlar
diinya hayatinin ge¢imligidir. Oysa asil varilacak giizel yer
ancak Allah'm katindadir” (Al-i ‘imran, 3/14) ayetinde
acikladig1 belagat sanatlarina, oldugu gibi yer vermek, ed-
Durru’l-masiin’un ilgili ilim agisindan degerini géstermeye
yetecektir, diye diisiiniiyoruz:

“Bu ayet-i kerimede fesdhat ve belagatin birkag tiiri
bulunmaktadir. Onlardan biri, maksadin miicmel olarak
ifade edilmesidir. Bir digeri, miibalaga igin sehevat lafzinin
kendisinin kullanilmasidir. Bir digeri, en 6nemli sey ile soze
baslanmasi. Zira Oncelikle kadinlar1 zikretti ki insan ile en
cok miinasebeti olan onlardir. Bir digeri, (ayette zikredilen)
seylere olan sevginin siddetini hissettiren bir lafzin
kullanilmasi. Zira Yiice Allah uu buyurmustur ki zinet
tabiatiyla sevimlidir. Bir digeri, fiilin mechul sigada
kullanilmasi.  Ciinkii amag, bunun hasil oldugunu
bildirmektir. Bir digeri, &A1 kelimesinin & se2) kelimesine
izafe edilmesidir. < sl kelimesi, bir seye olan meyil ve
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yonelisi ifade eder. Bir digeri, s kil jullill kelimelerinde
goriilen tecnistir. Bir digeri, “ailly iy Srneklerinde
goriildiigi gibi, mutabik olan seyleri bir araya getirmesidir.
Bir digeri, Ul kelimesine s kidl sifatimin getirilmis
olmasidir. Bu sekilde zaten ¢okluga delalet eden _whbldl
kelimesinin bu 6zelligi daha da arttirilmig olmaktadir. Bir
digeri, o3 demek yerine J:all kelimesinin bir cinse
delalet etmek tizere kullanilmis olmasidir ki, bu lafiz o cinsin
giizelligine delalet eder. L& , &YV ve a5 lafizlarim
kullanmak yerine »\=3¥! s buyurmasi da boyledir.” (el-Halebi,
2011: 111, 61-62).

Miiellifimizin belagat ilmi ile ilgili konulardan s6z ederken
nahiv ve sarf ile ilgili olanlarin aksine ayrintiya ¢ok fazla
girmedigi gortilmektedir. Dolayisiyla o, belagat konulari ile
ilgili tartigmalara yer vermeyip belagat konularina kisaca
isarette bulunmustur (el-Halebi, 2011: I, 367, 458, 469; 1,
297, 654; 111, 358; 1V, 55, 343, 584 vd.).

3.2.4. Liigat Ilmi

Kur’an’in tam olarak anlasilmasi i¢in ayetlerin hangi ilimler
acisindan bilinmesi gerektigini mukaddimede sayan el-
Halebi’nin bu baglamda yer verdigi ilimlerden biri de liigat
ilmidir. Dolayisiyla ed-Durru’l-masiin’da ayetlerde gegen
kelimelerin anlamlar1 {izerinde genis bir sekilde durmakta,
onlarin kokleri, istikaklari, zaman igerisinde gegcirdikleri
degisimleri ve kullanimlar ile ilgili ayrintili agiklamalara yer
vermektedir. Bu yoniiyle eser, er-Ragib el-Isfahani’nin (6.
V/XI. ylizyihn ilk geyregi) Miifredatu’l-Kur’an adli eserine
benzemekte ve zengin bir mu‘cem niteligine biirlinmektedir
(el-Halebi, 2011: 1, 32).

‘Umdetu’l-huffaz fi tefsiri esrefi’l-elfaz adinda Kur’an’in
anlami bilinmeyen kelimelerini agiklayan kapsamli bir
eserinin olmasi, el-Halebi’nin liigat alaninda yetkin bir alim
oldugunu gostermektedir. S6z konusu eserinin yaninda ed-
Durru’l-mastin’da da bu tiir kelimelerin anlamlar1 ve onlar
hakkinda yaptig1 agiklamalar ile liigat konusunda yetkin biri
oldugunu a¢iga ¢ikarmaktadir. Zira o, bazen baska alimler
tarafindan daha Once anlami verilen bir kelimenin bagka
anlamlart olduguna da deginir. Bir kelime hakkinda daha
once yapilan agiklamalar1 nakleder ve hatali bulduklarini
elestirir (el-Halebi, 2011: I, 52; III, 60). Gorlsini
ispatlamak ic¢in siirden ve Arap kelamindan istighatta
bulunur (el-Halebi, 2011: IV, 610). Ornegin miiellifimiz; &
Uw\d&—_ww;)?\zﬂ\}uumyuwuﬂ\w\}M\wmw
&AL ?SLJ 5 5AlE “By iman edenler! (Akli 6rten) igki (ve
benzeri seyler), kumar, dikili taslar ve fal oklar1 ancak,
seytan isi birer pisliktir. Onlardan kacinin ki kurtulusa
eresiniz” ( el-Maide, 5/90) ayetini i‘rdb ederken, ()
kelimesi hakkinda su agiklamalara yer verir:

“Zall kelimesine gelince, er-Ragib bu kelime igin soyle
demektedir: “G=> 3V pis, kirli olan demektir. o= s “pis bir
adam” ve ssadl Ja s ¢ p1s adamlar” gibi.” er-Ragib, soyle
devam etmektedir: “ o>, ve > kelimeleri siddetli ses
anlaminda da kullanilmaktadir. Bu baglamda yiiksek sesle
bogiiren deve igin (w5 = denir. Ayni sekilde simsegi fazla
ses ¢ikaran bulut icin (&5 usal)y ole denir.” ez-Zeccic
soyle demektedir: “Bu kelime, kot bir is yaparak kirlenen
herkes i¢in kullanilan bir isimdir. Cim ( z ) harfini kesra veya
fetha yaparak G35 ve (=) seklinde soylenebilir. Kabih bir
amel igleyen kisi igin W, Oa’n denir. Kelimenin asl,

yiiksek sesli simsek anlamina gelen o« 3V kelimesidir. Sairin
su beytinde oldugu gibi,

LAl Caldl s Jaaldl e LS50 5 5ha a5 8K

ibn Dureyd, 535 o5 ve oS30 kelimelerinin birbirinden
farkli oldugunu soylemistir. Ona gore (=>)V kelimesi ser;
50 kelimesi azab ve <3 kelimesi pislik ve tiksindirici
koku anlamina gelmektedir ibn Dureyd daha sonra goyle
demektedir: “’s>2) kelimesi, iki sey i¢in kullamlmaktadir.”
Bu agiklamalardan su sonu¢ ¢ikmaktadir: Bu kelime, pis ve
kot kokulu sey i¢in kullanilan bir isimdir. Ya da o aslen bir
masdardir.” (el-Halebi, 2011: 1V, 412-413).

Goriildigii gibi o bir kelime konusunda er-Ragib, ez-Zeccac
(6. 311/923) ve ibn Dureyd’in (6. 321/933) gériislerini bir
araya getirmis, kelimenin anlamini tespit amaciyla siirle
istighatta bulunmus ve bir sonuca vararak konuyu bitirmistir.
Eserde, liigat ile ilgili bu tiir 6rnekler oldukca genis yer
kaplamaktadir (el-Halebi, 2011: I, 416; 11, 130, 257, 404; 111,
17 vd.).

Yukarida zikredilen alimler diginda el-Vahidi (6. 468/1076)
(el-Halebi, 2011: 111, 40), el-Asma‘1 (6. 216/831) (el-Halebi,
2011: 11, 403) ve el-Herevi (6.370/980) (el-Halebi, 2011: I1I,
61) gibi alimlerden de liigat konusunda nakillerde bulunan
el-Halebi’nin eserinin, sarf, nahiv ve beldgat ilimlerinin
yaninda Kur’dn’in garib olarak isimlendirilen ve anlami
bilinmeyen kelimeleri igin de genis aciklamalar ihtiva ettigi
ve bu agidan da son derece onemli bir kaynak oldugu
goriilmektedir.

3.2.5. Kiraatler

ed-Durru’l-masiin, kiraatler ve onlarin filolojik tahlilleri
konusunda da 6nemli kaynaklar arasinda yer alir. el-Halebi,
miitevatir ve saz biitiin kiraatleri eserinde toplamis ve onlar1
filolojik ag¢idan tahlil etmistir. O, genellikle miitevatir yedi
kiraati zikrettikten sonra diger kiraatlere yer vermistir
(‘Ulyan, 2012: 64).

Miiellifimiz kiraatleri Arap dili agisindan temellendirmek
i¢in onlar1 Kur’an, hadis, sahabe ve tabiin sozii, miifessirlerin
goriisleri, nahiv, siir, Arap lehgeleri ve baska agilardan da
destekler (Ulyan, 2012: 66).

Ornek-1:

el-Halebi; &3l 5 jall 530 5 Ciall dle 83 “fgte Allah gaybi
da goriinen alemi de bilendir, mutlak gii¢ sahibidir, ¢ok
merhametlidir” (es-Secde, 32/6) ayetini i‘rab ederken,
cogunlugun ayette gecen ) e ve A=l kelimelerini
merfli okudugunu, Zeyd b. Ali’nin (6. 122/740) ise, her {i¢
kelimeyi mecriir okudugunu soyledikten sonra bu kiraatin
i‘rabmin kapali olmasina ragmen sunlarin sdylenebilecegini
belirtir:

“(Ayetin basindaki) &3 kelimesi, (bir dnceki ayette ifade
edilen) Allah’in yonettigi islere isaret olup, z) = fiilinin
failidir. S6z konusu ii¢ kelime de 4!l kelimesindeki zamirden
bedeldir. Bu durumda, sl alle 44) “iaall 590 = s o5 denilmis
gibi olur.

Zeyd b. Ali kiraatini yukaridaki sekilde i‘rdb eden el-Halebi,
Ebl Zeyd’in (6.?) ayette gegen Ale kelimesini merfii; sl
ve sl kelimeleri ise mecrlr okudugunu belirttikten sonra
bu kiraati de soyle i‘rdb eder:
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“(Bu kiraate gore) Ae &> kelimeleri miibteda ve haber; 3 3=l
ve sl kelimeleri ise, 43 kelimesindeki zamirden bedeldir.
Bu durumda, aralarindaki climle de i‘tirdziyyedir.” (el-
Halebi, 2011: IX, 80-81).

Ornek-2:

Miiellifimiz; (xS ek 5 438420 i) s “Oruca giicii
yetmeyenler ise bir yoksul doyumu fidye verir” (el-Bakara,
2/183) ayetini tahlil ederken, 4suki fiilinin ‘Ikrime (5.
107/725) tarafindan ya (¢ )’nin fethasi ve ta (=) ile ya (s
ynin tesdidiyle 455k seklinde okundugunu belirtir. Ayni
kiraatin Miicahid (6. 324/936)’den de rivayet edildigini
soyler. Ayrica 4 siilad fiilinin ayni sekilde ancak fiilin meghul
formuyla da okundugunu séyledikten sonra bazilarinin bu
kiraate itiraz ettiklerini sdyleyerek Ibn ‘Atiyye’nin (.
541/1147) soyle dedigini nakleder: “Bu lafizda ya ( ¢s )’nin
tesdidi zayiftir.” Miiellifimiz s6z konusu kiraatin ne batil ne
de zayif oldugunu sdyleyerek onu su sozlerle agiklar:

“Bu kiraatin batil oldugunu sdylediler, ¢iinkii onlara gore
ayetteki fiil vav ( 5 )’lidir. Boyleyken ya ( s ) harfi nereden
geldi? Bu kiraat ne batil ne de zayiftir. Onun giizel bir
aciklamasi vardir ki o da sudur: Bu kiraat Jx& babindan
degildir ki, soz ettikleri problem s6z konusu olsun. Zira Ja
babindan olup ash Gsb kelimesinden 3k seklindedir.
ol ve L33 s kelimelerinden L3S ve L3S fiilleri gibi. Bu
fiillerin de asillar1 L% ve 5335 seklindedir. Y4 () ve vav
( ) bir araya gelmis, onlardan biri sdkin olarak 6ne gegmis
dolayisiyla vav ( 5 ) ya (¢ )’ya doniismistir. Birinci ya (¢
) ikincisinde idgam edilmistir. Asli, < 58 30 seklinde olup
doniistimden sonra idgam yapilmistir. Onu < sk seklinde ya
(¢ )’nin fethasiyla okuyan kisi bind-i ma‘lum; damme ile
okuyan ise bina-i mechul yapmistir.” (el-Halebi, 2011: I,
272-273).

Miellifimizin ~ yukaridaki  Orneklere benzer sekilde
kiraatlerle ilgili yer verdigi agiklamalara dair ornekleri
cogaltmak miimkiindiir. Eserinin farkli yerlerinde yirmiden
fazla kiraate ve alimlerin bu kiraatler hakkindaki
degerlendirmelerine yer vermistir (el-Halebi, 2011: 1, 32).

3.3. Metodu

ed-Durru’l-masiin’u  telif etmedeki gayesini eserin
mukaddimesinde agiklayan el-Halebi, izledigi metodu da
zikretmektedir. Miellifimiz metoduyla ilgili su ifadeleri
kullanmaktadir:

“Ilim ehlinden birinin goriisiinii, bu gdriisiin delillerini, ona
yapilan itirazlar1 ve verilen cevaplar1 kitabin smirlarmi
agsmamast durumunda zikrettim. Eger ele aldigim mesele
kitabin smirlarint asacak durumda ise, ayrintilarini baska
kitaplara havale ettim. Eserin ihtiva ettigi meseleleri tam
olarak acikliga kavusturma konusunda higbir ¢abayi
esirgemedim. Saz ve miitevatir kiraatleri ve alimlerin onlari
aciklama sadedinde sdyledikleri sdzleri zikrettim. Onemsiz
bir goriis de olsa, i‘rdb konusunda zikredilmedik bir yorum
birakmadim. Bundaki maksadim, 6nemsiz olan gorisiin
zayifligina dikkat ¢ekmek ve boylece onu (herhangi bir
yerde okuyan) kisinin onunla yanlisa diismesine engel
olmaktir. ez-Zemahseri (6. 538/1144), ibn ‘Atiyye (6.
541/1147) ve el-‘Ukberi’ (6. 616/1219) ile yapilan
tartigmalarin ¢ogunu zikrettim. Onlara cevap verme imkani
bulundugunda onu da zikrettim. Miifessirlerin 6zellikle el-
Mehdevi (6. 440/1048 [?7]), Mekki (6. 437/1045) ve en-

Nehhas’in (6. 338/950) sozlerini arz ettim. Ciinkii onlar
belirledigim hedefler agisindan en uygun ve (bu konuda) en
donanimli olanlardir.” (el-Halebi, 2011: 1, 5).

Miiellifin sdzlerinden onun ayetleri dil agisindan 6zellikle de
i‘réb (nahiv) acisindan ele almayi, bunlarin disinda kalan
konulara deginmemeyi metod olarak benimsedigi
anlasilmaktadir. O, eserinin genelinde bu metoduna uymus,
ayetleri bes ilim agisindan ele almig, bunun disinda tefsir ve
fikihla ilgili konulara yok denecek kadar az deginmistir.
Kelam ile ilgili konulara ise, ez-Zemahseri ve Ebl Ali el-
Farisi (6. 377/987) gibi alimlerin ayetleri kendi mezhepleri
dogrultusunda i‘rdb etmeleri {izerine nadiren isarette
bulunmustur.

O, ayetleri bir biitiin olarak degil, ayetin bir kelimesini veya
terkibini 48 (Yiice Allah’in su s6zii) ifadesiyle alir ve onlar1
bu bes ilim agisindan agiklar. Eserin ilk boliimlerinde ele
aldig1 ayetin tim kelimelerini i‘rdb eden el-Halebi, daha
sonralar1 ayetlerin sadece 6nemli gordiigi, i‘rAbin1 kapali
buldugu kelimeleri tahlil etmekle yetlnlr Ornegm eserin
ba§1nda yer alan; SRS Ly 8Dl (& gails ¢ k_\.\xﬂ_l Cysha st Gl
Os8% “Onlar gaybe inamirlar, namazi dosdogru kilarlar,
kendilerine rizik olarak verdigimizden de Allah yolunda
harcarlar” (el-Bakara, 2/3) ayetinin tiim kelimelerini tek tek
tahlil eden el-Halebi (el-Halebi, 2011: I, 222); sonlarda yer
alan u;.\!\bdjs_dmh?@_u;uﬂjdmdswu\)ﬂ\ \_\Auﬁwhﬂl_u)m_\sl
B )D:u.q Yl (a.u\ &) 1558 “Andolsun, biz bu Kur’an'da insanlara
her tiirlii misali verdik. Andolsun, eger sen onlara bir ayet
getirsen, inkar edenler mutlaka, "Siz ancak asilsiz seyler
uyduranlarsmlz" derler” (er-Riim, 30/58) ayetinde ise,
sadece aés 045 climlesinin tahlilini yapar (el-Halebi, 2011:
IX, 57). Onun hig tahlil etmedigi ayetler de bulunmaktadir.

Miiellifimizin bes ilim agisindan ayetleri tahlil ederken
siralamasina baktigimizda onun, oOncelikle ele aldigi
kelimenin i‘rabim1 yaparak nahiv agisindan agiklamaya
basladigin1 gérmekteyiz. O, daha sonra ele aldigi kelimenin
sarf bilgilerine, kelimenin liigat anlamina, sonra da me‘ani
ve beyanla ilgili bilgilerine yer verdikten sonra bir bagka
kelimeye gecer. Bir ayetin agiklanmasi gereken biitiin
kelimelerini bu sekilde agikladiktan sonra bir baska ayeti
aciklamaya baglar ve eser boyunca bu sekilde devam eder.

Onun ayetleri agiklarken takip ettigi bu siralamay1 daha iyi
ortaya koymak i¢in bir ornek Uzerinde durmak yararli
olacaktir. O, L@.a)ebaau)uu)\uu)@u\wy&\u +)
“Allah bir sivrisinegi, ondan daha da 6tesi bir varligi drnek
olarak vermekten ¢ekinmez” (el-Bakara, 2/26) ayetini tahlil
ederken 355 Y kelimesini su sekilde ele almaktadir (el-
Halebi, 2011: 1, 221-222; el-Hatib, 2011: 31):

Jae 8 Alen A Yyy: (D2 Gyl of AEL Y Al Gy s e Adg
X A);.d\ ‘_;)\35\ o ;L\LML}A Jasiul g ¢ «b\» d YN @J”
;Bm}cuhpwm@uﬂm}@aﬂm%ﬁ@&uw\ Jx_um]\}
Jﬁwlwdjfj‘mdﬁj‘@m@ml du@um_xﬁ@.:ﬂ@.\u\
Lo JELS A 8 A G J.usu,.md\@uh;\}

Cro ABERED 5ty el Le g (e Sl (50 il 35 A Sl
cel Sl Cilie )5 Al Eulallyy ;g i U AlE e e slina 5 3Ll

LY sl e Slae s o5 e Slae (s alll G 8 Ui alleia
A5 e L

Goriildigi gibi o, 334 15d kelimesini dncelikle nahiv ve
sarf agisindan ele aldiktan sonra onun anlami ve daha sonra
belagi oOzellikleri tizerinde durmustur. Miellif eserinde
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cogunlukla bu yontemi takip etmektedir. Ancak onun her
zaman yukaridaki siralamayi takip ettigi sdylenemez. O,
Fatiha Sdresi’nin basinda yaptigi gibi, bazen kelimelerin
liigat anlamin1 vermekle ayeti izah etmeye basladig: gibi (el-
Halebi, 2011: I, 36), sarf hakkindaki aciklamalar1 vermekle
de ayeti aciklamaya baglayabilmektedir (el-Halebi, 2011: I,
59).

el-Halebi, eserinde bu bes ilim hakkindaki agiklamalari
vermekle yetinmis bunu agmamaya Ozen gostermistir.
Mesela esbab-1 niizlila, i‘rabin gerektirdigi durumlar
haricinde deginmemistir. Yine zaruret olmadikga tefsir, fikih
gibi ilimlere ait agiklamalarda bulunmamustir (el-Halebi,
2011: 1, 27; el-Hatib, 2011, 31).

3.4. Etkisi

ed-Durru’l-mastin gerek kendi déneminde gerek sonraki
donemlerde alimler arasinda biiyiikk bir ehemmiyete sahip
olmustur. Birgok alim ed-Durru’l-mastin’dan bolca istifade
etmisler ve eserlerinde onu kaynak olarak kullanmiglardir.
Bazi alimler ondan nakillerde bulunurken, kimisi onu ihtisar
etmis, kimisi onun bazi konularini tartismis kimisi de ona
reddiyeler yazmistir.

Hicri dokuzuncu asirdan itibaren ed-Durru’l-masin’un
alimler arasinda tartigmalara neden oldugu ve bu
tartigmalardan bazi eserlerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu
eserlerden bazilar1 yazma halinde bulunurken bazi
calismalar da basilmstir. Biz burada Eser hakkinda yazilmis
olup yazma halinde bulunan ¢alismalardan soz ettikten sonra
ondan istifade eden alimlere yer vermek istiyoruz.

Yazma eserlerden birincisi Bedriiddin Muhammed b.
Radiyyiddin el-Gazzi (6.984/1577) tarafindan telif edilen ed-
Durru’s-semin fi’l-miindkasati beyne Ebi Hayyan ve’s-
Semin adli eserdir. Diyanet islam Ansiklopedisi’nin ilgili
maddesinde bu eserle ilgili $0yle bilgi verilmektedir:

“Bu eser, miiellif ile Kinalizdde Ali Celebi arasinda cereyan
eden ilmi tartigmanin savunmasidir. Emeviyye Camii’nde
Ibnu’l-Gazzi’nin  manzum tefsirinin hatim merasimi
sirasinda miiellifle Kinalizdde arasinda ¢ikan tartismada,
Kinalizdde miifessirlerden es-Semin el-Halebi’nin Ebi
Hayyan’in tefsirine yaptigi itirazlardan s6z edince Gazzi
bunlarin ¢ogunun ger¢ek olmadigint sdylemis, bunun
iizerine Kinalizide bir arastirma yaparak Ibn Hacer el-
‘Askalani (6. 852/1449)’nin el-Halebi hakkinda, “hocasi
hayatta iken tefsir yazip onunla tartismalar yaptigi ve
bunlarin ¢ogunun giizel ve hakli oldugu” seklinde bir
degerlendirmesini bulmus ve Gazzl’ye bir mektup yazarak
bu itirazlarin cevabini kendisine bildirmesini istemistir.
Gazzi de bunlardan on tanesini tesbit edip EbG Hayyan’in
goriislerini benimseyen ve el-Halebi’nin itirazlarini ¢iiriiten
bu risaleyi yazarak gondermistir.” (Collak-Akpinar, 1996:
XII1, 538).

Eserin bir niishas1 Siileymaniye Kiitliphanesi’nde (Mihrigsah
Sultan, nr. 39, vr. 63-69) (Collak-Akpinar, 1996: XIII, 538),
diger bir niishas1 ise Manisa {1 Halk Kiitiiphanesi’ndedir (nr:
177, 3) (Uzunoglu, 2006: 180).

Ikinci yazma eser ise, Kinalizade Ali Efendi (6. 979/1572)
tarafindan kaleme alinan Riséle fi’l-muhakeme beyne Ebi
Hayyan ve tilmizih fi’t-tefsir isimli eserdir. Bu eser yukarida
zikrettigimiz Gazzi’inin Eb( Hayyan’it savunan eserine
karsilik Semin el-Halebi’nin Eb( Hayyan’a itirazlarim

savunan biiylik bir eserdir. Sam alimlerinin bu ¢alismayi
begendikleri ve Gazzi’ninkinden istiin tuttuklari nakledilir
(Katib Celebi, I, 81; Collak-Akipar, 1996: XIII, 538). Bu
eserin bir niishast Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde kayitl
oldugu gibi (Mihrisah, nr. 39, 3) el-Muhakemat el-aliyye f1
ebhasi’r-radaviyye fi i‘rdbi ba‘di’l-ayi’l-Kur’aniyye adli
diger bir niishas1 da aym kiitiiphanede (Esad Efendi, nr.
3556, 1) kayithdir (Hatif, 2009: XXXVI, 493).

ed-Durru’l-masin ile ilgili bu iki yazma eserden sonra ondan
istifade ederek eser yazan veya ondan nakillerde bulunan
eserlerden s6z etmek istiyoruz.

ed-Durru’l-masiin’un en biiyiik etkisini Ibn Adil olarak
taninan Ebu Hafs ibn Adil Siraciiddin Omer b. Ali b. Adil
en-Nu'mani ed-Dimagki’nin (6. 880/1475 ?) el-Lubab fi
‘ulimi’l-kitdb adli tefsirinde gérmek miimkiindiir. Bu
tefsirde el-Halebi’den o kadar ¢ok alint1 yapilmustir ki, eser
ed-Durru’l-masiin’un ikinci bir niishasi gibi goriindiigi
kabul edilmektedir.

el-Hafaci olarak taninan Sihabuddin Ahmed b. Muhammed
b. Omer (8. 1069/1659), ‘Inayetu'l-Kadi ve kifayeti’r-Radi
adli tefsirinde ed-Durru’l-masin’dan almtilar yapmaktadir
(el-Hatib, 2011: 34).

el-Cemel olarak bilinen Siileyman b. Omer b. Mansir el-
‘Uceyli el-Ezheri (6. 1204/1789), Celaleyn tefsirine hasiye
olarak yazdigi ve Hasiyetu’l-Cemel ala’l-Celaleyn olarak
bilinen el-FutGhatu’l-ildhiyye adli eserinde ed-Durru’l-
mastin’a atiflar yapmakta, ondan nakiller yapmaktadir (el-
Hatib, 2011: 34).

Yine Ebu’s-Send Sihdbiiddin Mahmid b. Abdillah b.
Mahmid el-Hiiseyni el-Aldsi (6. 1270/1854), Rihu’l-me‘ani
fi tefsiri’l-Kur’ani’l-‘azim ve’s-seb‘i’l-mesani adli kapsamli
tefsirinde ed-Durru’l-masin’dan nakiller yapmaktadir. el-
‘Ukberi (6. 616/1219)’den sonra Aldsi'nin ismen zikrederek
en cok referansta bulundugu alim es-Semin el-Halebi
olmustur (Abaci, 2015: 79).

Tefsir kitaplar1 ile birlikte kiraat ile ilgili kaleme alinan
eserlerde de ed-Durru’l-masiin’un etkisini  gormek
miimkiindiir. Ornegin, el-Benna ed-Dimyati (6. 1117/1705),
ithafu fudelai’l-beser fi ma‘rifeti’l-kiraati’l-erba‘a-‘asar adli
eserinde el-Halebi’den birgok nakilde bulunmaktadir (el-
Halebi, 1994: 1, 13).

Miiteahhir donemde yazilan nahiv kitaplarinda da ed-
Durru’l-mastin’dan alintilar yapilmistir. Ornegin, es-Sabban
(6. 1206/1791)’1n Hasiyetu’s-sabban ‘ala serhi’l-Esmini ve
el-Bagdadi (6. 1093/1682) nin Hizénetii’l-edeb adli eserinde
referansta bulundugu alimlerden biri es-Semin el-Halebi’dir
(el-Halebi, 1994: 1, 15).

4. Sonuc¢

Hicri ikinei yiizyilin sonlarindan itibaren Kur’an ayetlerini
Arap dili kaidelerine gore tefsir eden eserler ortaya
konulmustur. Bu eserlerden bazilari, Kur’an’in belli bir
kisminin filolojik tefsiri seklinde telif edilirken bazilari
Kur’an’in timini kapsayacak seklinde kaleme alinmistir.
Hicri VIII. asra gelinceye kadar bu konu alimler tarafindan
her zaman ilgilenilmis ve hemen her asirda konuyla ilgili
eserler telif edilmistir.

Semin el-Halebi’nin i‘rabu’l-Kur’an ile ilgili ed-Durru’l-
masitn adli eseri, bu alanda kendinden 6nce yazilan eserlerin
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en hacimlisi olarak degerlendirmek mimkiindiir. Zirad el-
Halebi bu eserinde, ayetlerin i‘rabin1 yapmanin yaninda,
i‘r@b mucibince mevzubahis olan sarf ve nahiv konularini
detayli olarak agiklamistir. Ayrica ayetlerin liigat ve belagat
acisindan genis bir sekilde aciklanmasi da eseri
benzerlerinden farkli kilmustir. el-Halebi, ed-Durru’l-
mastn’u telif ederken ¢ok genis bir kaynak yelpazesinden
istifade etmistir. Eserinde ozellikle el-Kessaf, el-Bahru’l-
muhit, el-Muharraru’l-veciz ve el-Imla adli eserler ¢ok
onemli bir yere sahiptir. ed-Durru’l-mastin’un hemen hemen
her sayfasinda bu eserlerden birinden bir iktibasa rastlamak
miimkiindiir. Bunlar disinda nahiv, sarf, liigat, belagat ve
kiraat gibi ilimlerde birgok kaynaktan istifade edilmistir.

ed-Durru’l-masin, telif edildigi dénemden kisa bir siire
sonra ilim diinyasinda adindan soz ettirmistir. Kur’an
ayetlerini filolojik agidan ele alan tefsir kitaplari basta olmak
iizere bir¢cok miiellif eserlerinde ondan nakillerde bulunarak
istifade etmistir. Eserden en ¢ok istifade eden miielliflere
ornek olarak Ibn Adil, el-Hafaci, el-Cemel ve el-Aldsi
verilebilir. Eser, giliniimiizde de ilim erbabimin miiracaat
kaynagi olmay: siirdiirmekte, birgok makalenin yaninda,
yiiksek lisans ve doktora tezlerine de konu olmaktadir.
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