Elestirel Calismalarda Nitel Arastirma Yontemi Olarak Gomiilii Teori
Yasin BULDUKLU'
Ozet

Bilinen sey ya da bilgi anlamina gelen bilim, dogay1, dogadaki olaylar1 anlamaya yonelik akil
yiiriitme, gdzlem ve deneylerle bilgi toplamak olarak tanimlanabilir. 11k ¢aglarda akil yiiriitme
ile erisilen diisiinsel sisteme dayanan bilim, yaklasik son ii¢ yiiz yilda yasanan gelismelerle
sistematik bir yol ile verileri toplar, olgular1 ve olaylar agiklar hale gelmistir. Bilimsel yolarla
veriler, genellikle nitel ve nicel olmak iizere iki yaklasimla toplanmaktadir. Bunlardan ilki,
pozitivist paradigmaya dayanan nicel aragtirma yaklasimidir ve olaylar sayilarla ifade ederek;
olgular1 inceler ve olaylar ile arasindaki iligkileri gézlemlenebilir ve dl¢iilebilir bigimde ortaya
koymak temel amactir. Arastirma desenlerinden ikinci nitel yontemlerdir ve bu yontemde veri,
nasil sorusuna yonelik olarak toplanir. Fenomenlerin neden oldugu, nasil ortaya ¢iktigi, hangi
durumlarda gelistigi gibi sorular arastirilacaginda daha esnek bir ¢cergeve sunan nitel yontemlere
yonelmek gerekliliktir. Farkli nitel yontemler belirli konulari aragtirmak i¢in degisik olanaklari
sunmaktadir. Bu yontemlerden biri, esnek aragtirma tasarimi olanagi sunan Gomiilii Teori ad1
da verilen kurama erisme yoludur. Bu ¢aligsma, bir nitel arastirma yontemi olarak Gomiilii Teori,
literatiir baglaminda ele alinmakta elestirel arastirmalar i¢in kullanilabilirligini ele almaktadir.
Calismada teorinin ¢ikisi, metodolojisi, verilerin toplanmasi ve kodlanmasi agiklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Gomiilii Teori, Straussian Teori, Karsilastirmali1 Analiz.
Grounded Theory as a Qualitative Research Method in Critical Studies

Abstract

Science, which means something known or knowledge, can be defined as gathering information
by means of reasoning, observations and experiments to understand the events in nature.
Science based on the intellectual system reached by reasoning in the early ages, with the
developments in the last three hundred years, gathering data in a systematic way and explains
the facts and events. Scientific data is collected through qualitative and quantitative methods.
The first is the quantitative research approach based on the positivist paradigm and expressing
cases and events by numbers. This paradigm examines the phenomena and reveal the
relationships between the events with observable and measurable. The latter method is
qualitative approach. In this method, the aim is to find an answer to the question of how and
why. Qualitative methods are needed to provide a more flexible framework when investigating
questions such as how phenomena are caused, how they arise and in what situations. Different
qualitative methods offer different possibilities to explore specific topics. One of these methods
is the way to access the theory called Grounded Theory, which offers flexible research design.
This study examines the usability of Grounded Theory as a qualitative research method for
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critical research in the context of literature. In this study, the output, methodology, data
collection and coding are explained.

Keywords: Grounded Theory, Straussian Theory, Comparative Analysis.

GIRIS

Bilimsel aragtirma desenlerinden nitel teknikler baslig1 altinda yer alan Gomiilii Teori,
aragtirmadan ortaya ¢ikarilan ve veri kaynaginin kisiler oldugu nitel arastirma desenidir. Glaser
ve Strauss tarafindan 1967 yilinda ortaya konulan bu modelde amag, veriler toplama yoluyla
teoriye ulagsmaktir. Herhangi bir kuramsal cergeve kaygisi olmaksizin sistematik olarak
toplanan verilerden teoriyi kesfetmek temel amag¢ olarak ortaya konulmaktadir. Teoriye
ulagmak i¢in ya da bir konuyu arastirmak icin tiimdengelimci 6n varsayimlara yaslanmak yerine
stirekli veriler toplayarak kurama erismek amaci hakimdir. Gomiilii teoride amag, anlasilmasi
giic bir olgunun ortaya ¢ikmasini etkileyen nedenleri ortaya koymak veya az bilinen bir olguda
lizerine yeni bilgileri eklemektir. Arastirmada veri toplama igin stratejiler sunan teorilere
yaslanma yoluyla sonuglara ulasma yaklasimi, gomiilii teori ile birlikte 6n kabulleri ve
baslangi¢ stratejilerini bir kenara birakarak esnek bir bakis agisiyla veri toplama esastir. Bu
yaklasim bi¢iminde veri toplama ve analizi es zamanli yapilir. Toplanan verilerin analizinin es
zamanli olarak yapilmasi esastir. Veri toplama i¢in standart yontemler yerine bireylerde var
olan gorlis ve bilgileri elde etmek i¢in cok sayida ve g¢esitlilikte teknik bir arada
kullanilmaktadir. Tek bir teori etrafinda bilimsel bilgiyi ortaya ¢ikarmak yerine yontem, olay
ya da olgunun baglaminda ele alinmas1 ve dogrudan incelenmesi iizerine kuruludur. Arastirma
sonunda elde edilen veriler degerlendirilerek teori ortaya konulur. izlenen yontem pargadan
biitiine ulasmaya yoneliktir ancak siire¢ dinamik bicimde islemektedir. Bir diger deyisle
toplanan veriler siirekli olarak analiz edilir, geri doniiliir, tekrar tekrar biitiine ulagsma yolunda
yeni veriler elde edilmeye ¢alisilir. Konuyu savunanlar bir metot olarak teorinin veri i¢inde gizli
oldugu ve gomiilii olanin bu veriyi bagimsiz bi¢cimde; hicbir hipotez ya da goriisten

etkilenmeden esnek ve sistemli bir bicimde ortaya ¢ikarilabilecegini ileri siirmektedirler.

Nitel bir tasarim olarak Gémiilii Teori, diger nitel yontemlerde oldugu gibi arastiriciy1
aragtirmanin i¢inde kabul etme felsefesine sahiptir. Buna gore arastiricinin yorumlamasi ve
konuyu aciklama yoniindeki c¢abalardaki Oznelligi desen agisindan bir sorun olarak
goriilmemektedir. Arastirmacinin  kisisel deneyim ve gerceklik hakkindaki yargilar

arastirmanin siireglerinde etkide bulunmaktadir. Buna gore pozitivist bakis agisina bir karsi
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durus olarak konumlandirilmistir. Ayni sekilde nitel yontemlerin timevarimer mantigi Gomiilii
Teoride de esastir. Ancak veri toplama siireci dinamiktir ve her defasinda toplanan veriler
eldeki verilerle kiyaslanma yoluyla tiimele gonderimde bulunmak iizerine kuruludur. Sosyal
bilimlerde arastirmaciya esnek bir tasarim olanagi sunan GOmiilii Teoriyi konu edinen bu
caligma, gomiilii teorinin ortaya ¢ikisi ve metodolojisi hakkinda bilgi vermek amaciyla literatiir

tarama yontemiyle yapilmigtir.

1. Teorinin Ortaya Cikisi ve Genel Cerceve

GoOmiili Teori, 1967 yilinda Glaser ve Strauss tarafindan gelistirilmis bir nitel aragtirma
yontemidir. Teori, Glaser ve Strauss (2006:3-4) tarafindan sistematik olarak toplanan verilerden
teoriye erisme ¢abalari; olay ve olgularin i¢inde yerlesik ya da temellenmis bilgileri agiga
cikarmaya yonelik bir nitel yontem yoluyla kurami ortaya ¢ikarma metodolojisi olarak
tanimlanmistir. Verilerin toplanmasi ve analiz edilmesi siireci onlara gdre eszamanli ve
sistematik olarak yapilmalidir. Belirli bir alanda tiimevarimsal bir yol izlenerek teori tiretmek

icin kullanilan yontemler dizisi gémiilii olan teoriyi ortaya ¢ikaracaktir.

Glaser ve Strauss tarafindan yazilan Gomiilii Teorinin Kesfi (1967) adli kitapta, bu
stratejiler ilk olarak tanimlanmis; mevcut teorilerden test edilebilir hipotezleri ¢ikarmak yerine
verilere dayanan arastirmalardan gelisen teorilere erismek gerektigi savunulmustur. Glaser ve
Strauss Sosyolojide nitel aragtirmalarin zemin kaybettigini ileri stirmiisler; 1960'larin ortalarina
gelindiginde, sosyolojideki nicel yontemlere iliskin anlayis ve uygulamalar ikincil plana
diismesiyle nitel arastirma gelenegini 6ne ¢ikarmak istemilerdir. Bu donemde nitel aragtirma
Amerika Birlesik Devletleri'nde akademik ilginin konusu olmustur. O yillarda pozitivist
bilimsel yontem ve bilgi anlayislarinin nesnelligi, genelligi, arastirmanin tekrar1 ve rekabet eden
hipotez ve teorilere iligkin elestirel bir bakis ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ayn1 donemde nitel
arastirmalarin ise bilimselliklerine iligkin tartismalar s6z konusudur (Charmaz, 2006:5). Bu
noktada ¢ikis noktasi olarak ortaya ¢ikan Gomiilii Teori, baslangigta ayr1 bakis agilarina sahip
iki aragtirmacinin bir araya gelmelerinin sonucu olarak ortaya ¢ikmustir. Buna goére Teori,
Barney Glaser’in temsil ettigi pozitivist yaklagim ile Anselm Strauss’un yorumlamact
geleneginin birlesiminin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Glaser’in niceliksele doniik ve
Strauss’un niteliksele yakin bakis agilari, kuram olugturmaya giden yolda yontemin belirleyicisi
olmustur. Iki arastirmaci arasindaki genel farkliliklardan ilki, bir arastirmaya baslangi¢ icin
bireysel yargilardan bagimsiz olup olmama noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Glaser on

yargilardan uzak ve bos bir zihinle arastirmaya baslanmasini savunurken; Strauss, genel bir
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fikre sahip olunarak arastirmaya yonelmeyi savunmaktadir. Tarafsiz sorularla teoriye ulagma
noktasinda duran Glaser’e karsilik; yapilandirilmis sorularla teoriyi ortaya ¢ikarmaya zorlama
Strauss’un bakisidir. En 6nemli ayriliklardan birinin arastirmacilarin teoriyi saptamaya yonelik
yaklasimlarinda oldugu goriilmektedir. Glaser, teorinin veride gizli oldugunu ileri siirerken
Strauss’a gore teorinin bir gozlemci tarafindan yorumlanmasina gerek vardir. Ayrica Glaser,
aragtirmacinin inceleme sirasinda pasif olmasi gerektigi goriisiine karsilik olarak Strauss,

arastirmacinin aktif olmasi gerektigini ifade etmektedir (Jones & Alony, 2011: 99).

Glaser ve Strauss’un ylizyilin ortasindaki hakim metodolojik varsayimlara kars1 ¢ikisi,
yeni bir agiklamay1 ortaya koymugstur. Onlara gére metodolojik uzlasma kavramlar1 yerine nitel
aragtirma uygulamalari i¢in sistematik stratejiler gereklidir. Glaser ve Strauss, eylem i¢in pratik
kurallarla epistemolojik elestiriye katilmis; sistematik nitel analizin kendi mantigma sahip
oldugunu ve teori liretebilecegini 6ne siirmiislerdir. Glaser ve Strauss (1967; Glaser, 1978;
Strauss, 1987), GoOmili Teori uygulamasinin tanimlayict bilesenlerini asagidaki

tanimlamislardir (Charmaz, 2006: 6):

e Veri toplama ve analizinde eszamanli katilim,

o Ongoriilen mantiksal gikarim hipotezleri yerine verilerden analitik kodlar ve
kategoriler olusturma,

e Analizin her asamasinda karsilastirma yapmayi iceren sabit karsilastirmali
yontemi kullanma,

e Veri toplama ve analiz iglemlerinin her asamasinda teori gelistirme,

e Kategoriler hazirlama, 6zelliklerini belirleme, kategoriler arasindaki iligkileri
tanimlama ve bosluklar1 tanimlamak i¢in not yazma,

e Niifus gosterimi igin degil, teorik yapiya yonelik 6rnekleme,

e Bagimsiz bir analiz gelistirdikten sonra literatiir taramasini yapma,

GOmiilii Teoriyi kullanmak, arastirmacilarin arastirma siireglerini kontrol etmelerine ve
caligmalarinin analitik giiciinii arttirmalarina yardimci olur. Glaser ve Strauss, nitel aragtirmay1
tanimlayict g¢aligmalarin Otesinde agiklayici teorik cergevelerin igine konumlandirmas;
boylelikle calisilan fenomenin kavramsal anlasilmasini ve soyutlanmasini kuramsal olarak
aciklamaya calismiglardir. Onlar, yeni teoriler i¢in literatiir incelemesinin gereksizligini,
verilerle bagladiklar1 ve sistematik olarak analizlerinin kavramsal seviyesini yiikselttikleri i¢in
verilerdeki giicli temeli korurken, tiimdengelimli kuramlarin gelistigini savunmuglardir.

Gomiilii Teorinin Kegfi adli kitaplarinda Glaser ve Strauss, nitel arastirmalarin yalnizca
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niceliksel araglarin gelistirilmesinde bir 6ncii olmadigini savunmuslar giivenilir bir metodolojik
yaklasim olarak kuramu ileri siirmiislerdir. Glaser ve Strauss (1967) bu kitapta asagidaki

alanlara meydan okumuslardir (Charmaz, 2006:6):

¢ Niteliksel yontemlerin izlenimsel ve sistematik olmadig1 inancina,

e Veri toplama ve arastirmanin analiz asamalarinin ayrimlanmasina,

e Nitel aragtirmalarin daha kesin olarak kabul edilen nicel yontemlerin Onciisii
olarak goriilmesine,

e Teori ve arastirma arasindaki istege bagli boliinmeye

e Nitel arastirmanin teori olusturamayacagi varsayimlarina.

Gomiilii Teoriye gore bilgi duragan degildir ve siirekli olarak ortaya ¢ikar ve doniisiir; bu
degisim ve doniisim gozlemciler ve katilimecilar tarafindan siirekli olarak yorumlanir.
Anlamlar, diyalog ve eylemler araciligiyla aktarilir. Diyalog ve eylemlerin i¢inde her zaman
anlam, deneyim ve duygular gémiilii haldedir. Buna gore sadece etkilesim ve sdylem yoluyla

gomiilii olan ortaya ¢ikarilabilir ve gozlemci tarafindan yorumlanabilir (Jones & Alony, 2011:
98).

2. GoOmiilii Teori Metodolojisi

Arastirmada belirlenen belirli konuya iliskin bir teoriyi test etmek degil de yeni bir teori
tiretme hedefine ulasmak amaclandigindan Gomiilii Teori, alandan elde edilen verilerin
soyutlanmasina iligskin oldukga sistematik ve ayrintili bir siiregtir ve ayni zaman aragtirmaciya
esnek bir arastirma tasarimi olanagi da sunar (Gengoglu, 2014: 686). Gomiilii Teorinin
metodolojisi konusunda da kuramin iki kurucusu arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Strauss
daha dogrusal bir yaklasimla arastirma metodolojisini kullanmaktan yanayken; Glaser,
niceliksel ve daha derinlemesine sekilde verilere erisilmesi goriisiine sahiptir. Daha sonra iki
aragtirmacinin bir baglanti noktasi {izerinde bulustuklar1 goriilse de alanda Gomiilii Teorinin
uygulayicilari, kodlama yontemleri ve siiregleri hakkinda tartigmalar devam edegelmistir.
Baslangictaki farkliliklardan yola ¢ikan sonraki bazi aragtirmacilar da nitel ve nicel yontemleri
bir araya getirmis ve bu haliyle kullanmislardir. Metodoloji i¢indeki yasaklamalarin aksine
amacin agik olarak belirlenmesi durumunda bu yontemlerin birlikte kullanilmasi dogru olarak

kabul edilmistir.

GOmiili Teori teorisyenleri, verilere erken erisme, inceleme ve bu verileri nitel kodlama

yoluyla ayirma, siralama ve sentezleme siirecinden olusan bir dizi ¢abayla arastirmalarini
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yiiriitiirler. Kodlama, her bir béliimiin neyle ilgili oldugunu gosteren veri boliimlerine
etiketleme isidir; kodlama verileri ayristirir, siralar ve diger veri boliimleriyle karsilastirma
yapmak i¢in bir yol sunar. Gomiilii Teorinin teorisyenleri, verileri kodladiklarinda olay yerinde
neler olup bittigini vurgular. Kodlar ve aragtirmacinin gorisleri, veri toplama siirecindeki
kesfedilecek alanlara igaret eder. Verilerin toplandigi her bir kisinin bir sonraki ile kiyasi esastir.
Siirekli ve ¢ok sayida karsilagtirma yapilarak ve kodlayarak, veriler analitik bicimde ortaya
konulur ve kavramlar olugsmaya baslar. Kodlar ve karsilagtirmalar, notlar olarak kaydedilir.
Verileri incelemek, bunlar karsilastirmak ve not yazmak yoluyla, veriler en uygun ve kalict
analitik kategoriler olarak ortaya ¢ikarilir. Belirsiz sorular ortaya ¢iktiginda ve kategorilerde
bosluklar olustugunda bu sorular1 cevaplayan ve bosluklar1 doldurabilecek veriler aranmaya
baslanir. Ortaya ¢ikan analitik kategoriler kontrol edilerek ve rafine veriler haline getirmek icin

ek veriler toplanir (Charmaz, 2006: 4).

Gomiilii Teori stratejisi ile tiretilmis bir teorinin iki temel dgesi vardir. Bunlardan ilki,
kavramsal kategoriler ve 6zellikleri, ikincisi ise kategoriler ve kategorilerin 6zellikleri arasinda
kurulan iligkilerdir. Siirekli daha {ist seviyede bir soyutlamaya ulagsmak iizere yinelenen
arastirma boyunca kullanilan temel analiz birimi ise anlamlardir. Aragtirmaci ham verilerle
degil, bu verilerin igaret ettigi anlamlarin kavramsallastirilmasi {izerine ¢alisir. Ayn olgu ile
iligskili anlamlar grubu ise kategorileri sekillendirir. Kategoriler, anlamlarin birbirleri ile
karsilastirilarak siniflandirilmasidir, temsil ettikleri anlamlardan daha {ist seviyede yer alir ve
daha soyuttur. Kategoriler ve kategorilerin 6zellikleri olusturulurken yapilacak temel islem,
alandan elde edilen verilerin her bir pargasina ait anlamlari, bagka bir deyisle her bir veri
parcasinin hangi anlama isaret ettigini bularak, bunlar arasinda soyutlama diizeyine gore
hiyerarsik iliskiler kurmaktir. Bu hiyerarsik dizilimde alt seviyedeki anlamlar tist diizeydeki
anlamlarin kavramsal igerigini olustururlar ve onlara operasyonel bir nitelik kazandirirlar.
Soyutlama yaparken dikkat edilmesi gereken nokta verilere degil verilerin isaret ettigi
anlamlara —verilerin kavramsal olarak neyi ifade ediyor olduguna- yogunlagmaktir.
Soyutlamanin ilk asamasi her bir veri pargasinmn isaret ettigi anlami belirlemektir. Ikinci
asamada bu anlamlar gruplandirilarak kategoriler olusturulur. Anlam gruplar1 o kategorinin
ozellikleri/niteliklerini ortaya koyar. Ugiincii asamada kategoriler ve kategorilerin dzellikleri

arasindaki iliskiler kurularak, bunlar agik bir bi¢imde tanimlanir (Gengoglu, 2014: 687).

GoOmiili Teoride veriler, olayin i¢inde yerlesiktir ve teorilerin insa edilmesinde nitel

verileri toplamak ve analiz etmek icin sistematik, ama esnek belirli ilkelere dayali bicimde veri
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toplanir. Kurallar esnektir; bicimsel olmaktan ziyade bir dizi genel kesife dayali ilke ve araclar
sunar. Toplanan veriler teorinin temelini olusturur ve bu verilerin analiziyle sonuca erisilmeye
calisilir. Gomiilii Teoride arastirmacilar, bir goriise sahip olacak ve analitik becerilerini
gelistireceklerdir. Gomiilii Teori metodolojisi, verileri kisa yoldan gérmeyi ve verilerle ilgili
diistinceleri erken analiz ederek yazim yoluyla kesfetmeyi saglar. Gomiilii Teori yontemi
benimsenerek, veri koleksiyonunu yonlendirilebilir, yonetilebilir ve diizenlenebilir. Ayrica
verilerin 6zgiin bir analizi olusturulabilir (Charmaz, 2006: 5). Fernandes (2012) Klasik Gomiilii
Teorinin dért modelinin oldugunu ileri siirmiistiir. Bunlar (Akt. Evans, 2013: 28):

a. Geleneksel Gomiilii Teori: Glaser (1978) tarafindan tanimlanan ve niceliksel analize
odakli teorik yaklagimi ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Bu bakis Glaser ve Strauss’un
1965 ve 1967 yillarindaki orijinal ¢aligmalarindan temel almaktadir. Gomiilii teorinin
temellerinin atilmasinda bazi agilardan yol gostericidirler. Bu agidan teorinin somut bir
alan icin uygun olup olmayacagi (uygunluk); teoriyi somut alanla profesyonel olarak
ilgili olmayan kisilerin anlayip anlamayacagi (anlasilabilirlik); somut alanda genis
durumlarda teorinin uygulanip uygulanamayacagi (genellenebilirlik); zaman icinde
ortaya ¢ikan giinliik kosullara gore degisiklikleri kontrol etmeye izin verip vermedigi
(denetim) gibi konulara yonelmektedir. Bu konular arastirma icin yol gostericidir.

b. Straussian Gomiili Teori: Strauss ve Corbin (1990) tarafindan ortaya konulan ve
Straussian Gomiilii Teori olarak bilinen niteliksel analiz; kodlama yapisinda, verilerin
kodlanmasinda ve yapilandirilmasinda daha fazla prosediir icermektedir. Bu yontem,
genellikle agik kodlama, eksenli kodlama ve sec¢ici kodlama olarak adlandirilan {i¢
asamal1 bir kodlama metodolojisini kullanmaktadir. Strauussian Teoride on bir temel
siire¢ asamasi tanimlanmistir. Bu prosediirler, veri toplama ve analizi, kavramlar
olusturma, kategoriler gelistirme, gémiilii teoride ornekleme, siirekli kiyaslama ve
analiz yapma, desenleri ve varyasyonlar1 dikkate alma, teori igine siire¢ inga edilmesi,
teorik notlar1 yazma, kategoriler arasindaki iligkilerle ilgili hipotezler gelistirme ve
dogrulama ve daha genis yapisal kosullar1 analize dahil etme olarak siralanmistir. Bu
prosediirler, Straussian ve Geleneksel Gomiilii Teoriler arasindaki farklarin sadece
kodlama yontemlerinin 6tesinde oldugunu daha net bir sekilde ortaya koymaktadir.
Straussian temelli teori, literatiir taramasi ile calismaya baslamay1 savunmaktadir.

c. Yapilandirmaci Gomiilii Teori: Charmaz’in (2000) elestirilerine ve uygulamalarina
dayanan Yapilandirmact Gomiilii Teori, yapisalciligin sosyoloji ile iligkisine yonelik
calismalar, Gomiilii Teroi metodolojisini kullanan arastirmalar tizerinde derin bir etki

yaratmistir. Geleneksel Gomiilii Teori ile Yapilandirmaci arasinda bazi farkliliklar
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vardir ve bunlarin baginda yapilandirmaci teoride belirli temel alanda bazi sorularla
baslamak esas iken Geleneksel Goliimii Teorinin metodolojisinde baslangicta sorular
yoktur ve bu sorular 6nyarg ifadesi olarak kabul edilir. Geleneksel Gomiilii Teori, temel
bir alan hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmak arzusuyla baslar. Yapilandirmaci
Gomiilii Teori de Straussian Teori gibi ilgilenilen alanda daha 6nce nelerin yapildiginm
belirlemek amacli olarak literatiir taramasi ile baslar. Zamanlamadaki ve literatiire
yaklasimdaki bu fark, hem yapilandirmaci hem de Straussian yaklagimlarda bulunan
anahtar bir farktir.

d. Feminist Gomiilii Teori: Wuest (1995) tarafindan ortaya konulan Feminist Gomiilii
Teori, Wuest tarafindan yapilan ve erkek egemen Onyargilarin ortaya konulmasini
amagclayan bir aragtirma ile ortaya ¢ikmistir. Arastirma toplulugunda kadinlarin sesini
duyurmak hedeflenmistir. Wuest, Feminist Teoriyi Geleneksel Gomiilii Teori,
Straussian Teori ve Yapilandirict Gomiilii Teori {lizerine insa etmis; gergekligin ¢oklu
tanimlamalarinda postmodern epistemoloji ile GOmiilii Teorinin tutarli oldugunu
savunmustur. Wuest bu ii¢ teorik bakis arasindan herhangi bir tercihte bulunmamais; her
birinin metodolojik unsurlarini feminist teori ile birlestirmek suretiyle secim yapmis ve

bu birlikteligin 6nemini vurgulamstir.

Gomiilii Teoride veri toplama ve analiz siiregleri ayn1 zamanda yapilir ve bu iki siireg
birbirine siki sikiya bagli olarak ve paralel bicimde yiiriitiilmelidir. Veri toplandik¢a yeni
temalar ve sorular ortaya ¢ikmakta; bu temalar ve sorular baglaminda yeniden ve yeniden veri
toplanmaktadir. Ornegin, goriismeler sirasinda katilimcilardan bir tanesinin o zamana kadar
giindeme gelmemis bir meseleyi ortaya koydugu varsayildiginda, devam eden goériismelerde bu
mesele diger katilimcilarla da glindeme getirilmektedir. Benzer sekilde aragtirma soru ya da
sorulariin incelenen konu i¢in uygun olmadig veriyi toplarken fark edilebilir (Tanyas, 2014:
30). Boyle durumlarda basa donme ya da arastirma siirecinin her asamasinda daha 6nceki ya da
daha sonraki asamalara gecis olanaklidir (Gengoglu, 2014: 686). Gomiilii Teori, sosyal siirecleri
dipten (veriden) yukariya (teoriye) dogru calisabilmek i¢in tasarlanmistir (Tanyas, 2014: 31).
Gomiilii Teorinin gergeklige ulagabilmesi ya da teoriyi ortaya cikarabilmesi i¢in Glaser ve

Strauss (1967), baz1 yontemleri tanimlamiglardir (2006: 21):

a. Karsilagtirmali Analiz: Karsilastirmali analiz, deneysel ve istatistiksel yontemler gibi
genel bir yontemdir ve kiyaslama mantigina dayanir. Biiyiik toplumsal birimlerin,
orgiitlerin, uluslarin, diilnyanin genis bir alaninin ve kurumlarin arasindaki kryaslamalari

yapabilmek i¢in genellikle karsilastirmali analizi kullanmislardir. Ancak belirli bir
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toplumsal birimin 6zel bir sinifi i¢in kullanimi agisindan karsilastirmali analiz kisitlar
tasir. Buna ragmen Glaser ve Strauss’un yaptig1 bazi arastirmalar, bu analiz tekniginin
hastane koguslar1 veya okuldaki siniflar gibi kiiciik orgiitsel birimler i¢in de yararh
oldugunu ortaya koymuslardir. Karsilastirmal1 analiz olgusal diizeyde hastane, orgiitler,
tilkeler gibi karsilastirmali gruplardan elde edilen kamitlarin dogru olup olmadigini
saptamak icin yapilir. Karsilastirmali analiz ile yeni kavramsal kategorilerin ortaya
cikarilmasi ve siirekli kiyaslamalarla kendi dogrulugunu kanitlamas1 amaglanmaktadir.
Ancak bu noktada ortaya konulan kavramlarin kendisi bir teorik soyutlama olarak
degerlendirilemez. Ayrica ampirik genellemelere ulasmak i¢in de karsilastirmali
analize bagvurulur. Ampirik genelleme sadece gomiilii olan bir teoriye erisimin
uygulanabilirligine iliskin simrlart belirlemez. Daha da Onemlisi, daha genel
uygulanabilirlige ve daha agiklayicilik ve 6ngdérme giiciiniin artirilmasi noktalarinda da
yardim sunar. Benzer ve farkli olgular karsilagtirilmak suretiyle kategorilerin
ozellikleri, agiklayiciliklart ve Ongdrme nitelikleri gelistirilebilir. Karsilastirmali
analizin bir diger kullanim nedeni, kavramlara ulasmaktir. Bu noktada kavramin ortaya
konulmasi amaciyla 6zellikle bir 6rnek olay calismasi i¢in analiz birimi belirlemek
amacina hizmet eder. Karsilastirmali analiz kavram belirleme amaciyla birimi belirleme
ve kavraminin boyutlarini ortaya koymak icin yapilmaktadir. Karsilastirmali analiz,
ayrica ulasilan teorinin dogrulanmasi asamasinda da gereklidir. Zaten karsilastirmali
analizin Oncilil amaci, gomiilii olan feoriyi ortaya ¢ikarmaktir ve toplumsal bir
aragtirmanin verilerinden yola ¢ikilarak yeni kuramlara ulasmak amaciyla bu analiz
kullanilir.

Teorik Ornekleme: Teorik drnekleme siireci, verinin toplanmasi siirecidir. Bu siirecte
analist, katilimli olarak kodlar1 toplar ve veriyi analiz eder. Bu asama, aragtirmacinin
teorisini gelistirmek amaciyla verileri toplamasini, kodlamasin1 ve sonraki adimlari
nasil atmasi gerektigini icerir. Arastirmaci, teoriyi ortaya ¢ikarmak amaciyla veriye
nereden ulasacagina ve hangi tiirden veriye erisecegine karar verir. Bu veri toplama
slireci, ortaya ¢ikan teori tarafindan kontrol edilir. Verilerin toplanmasina yonelik ilk
kararlar toplumsal bir perspektif ve bir genel konu ya da sorun alani iizerine dayanir.
Gomiilii Teorinin temel felsefesine uygun bi¢cimde diger arastirma tasarimlarindan
farkli olarak veri toplamada teorik bir ¢ergceveye baglilik yoktur. Boylelikle aragtirmaci
veriden kurama dayanmayan ama ortaya ¢ikan teorik formiilasyonla kavramsallasmaya
ulasabilir. Teorik duyarlilik siirekli gelismeye kars1 acik olmayr gerektirir. Onceden

ortaya konulmug goriislere ve savlara karsi olarak teorik duyarlilik, her tiir olas1 sonuca
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acik olmaktir. Arastirmaci, yillar boyunca teorik kosullarda diisiinerek teorinin ne ise
yarayacagl, nasil anlasilacagi ve modellerin nasil kullanilacag:i gibi sorgulamalarla
teorik duyarliligin1 gelistirir. Bir aragtirmacinin teorik duyarliligi iki 6zelligi sayesinde
saglanir; bunlardan ilki, kisiselligi ve arastrmacimin tabiati ile ilgilidir. Ikinci teorik
duyarhilik ise arastirma yaptig1 alani i¢sel olarak kavrama yetenegine dayali olan
kuramsal kavrayisina iliskindir.  Aragtirmacinin belirli bir teoriye Onyargili hale
gelmesi halinde duyarlilik ortadan kaybolur. Bu halden sonra aragtirmaci artik kuram
olusturmaya kars1 duyarsizdir ve hatta savunmaci bir pozisyona kendini yerlestirir.
Boyle bir durumda arastirmaci artik kendi inandigi yondeki teoriye yonelik
sorgulamalara baglar ve her seyi degistirmeye yonelik testlerle mesgul olur. Teorik
orneklemede teorik duyarliliktan sonra gdz Oniine alinmasi gereken ikinci husus,
karsilagtirma gruplarimin secilmesidir. Karsilastirma gruplarinin se¢iminde ilk énemli
kriter, ortaya ¢ikan kategorilerin daha da gelismesini saglayacak olan teoriyle iligkili
gruplarin saptanmasidir. Bu saptama sirasinda arastirmact miimkiin oldugu nispette bir
cok ozelligi, biri digeriyle iliskili kategorileri ve 6zellikleri ¢gergevesinde teoriyi ortaya
cikarmaya yardimci olacak gruplart belirler. Bdoylelikle gruplar arasi kiyaslama
olanagina da erisilme yolunda adim atilmis olacaktir.

c. Somut Teoriden Gomiilii Teoriye Ulagma: Somut teori, belirli bir somut alandaki
aragtirmada gomiilii halde bulunan teoriyi ifade etmektedir. Ornegin galisma yasamu,
cocuk suglari, tip egitimi, akil sagligi gibi alanlarda gémiilii halde bulunan teoriler
somut teorilere Ornektir. Somut teoriler, bu haliyle belirli bir alana uygulanabilen
nitelikleri ifade etmektedir. Boylesi kavramsal diizeyde bir teori, ancak 6nemli ve genel
etkilere sahip olabilir. Somut teori bu haliyle bi¢imsel gdmiilii teorinin ortaya
cikarilmasinda ve formiile edilmesinde stratejik bir baglanti olanagi sunmaktadir.
Toplanan verilerden gémiilii olan teoriye dogrudan ulasilabilecegi ileri siiriilse de somut
bir teoriden baglamak suretiyle de gomiilii teori ortaya konulabilir. Somut haldeki bir
kuram, gomiilii teoriye ulasmaya hizmet etmesinin yaninda iligkili kategorilerin
gelistirilmesi ve biitiinlestirmenin olas1 bi¢cimleri hakkinda da yol gostericidir. Somut
teoriler daha Once alanda ¢alisan bazi arastirmacilar tarafindan formiile edilmis
olabilirler veya bagka arastirmaci tarafindan gomiilii teorilere erisilmis olabilir. Bu

kisitlayict bir durum degildir ve arastirmact ¢aligmasina devam eder.

Nitel desenli diger arastirmalar gibi gomiilii teoride de kavramlar olusturma ya da

kavramlar1 rafine hale getirme esastir. Ancak bu noktada kodlama siireci sirasinda
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aragtirmacinin yeteneginin sinirlandirilmamasina 6zen gostermeye gereksinim vardir (Evans,
2013: 38). Kavram olusturma, veri analizinin 6nemli bir ogesidir. Kavramlastirma, veri
analizinin diizenlenmesi ve onlarin anlamlandirilmasi siirecidir. Nitel bir arastirmaci, verilerti;
temalar, kavramlar ve benzer 6zellikler temelinde kategorize etmektedir. Yeni kavramlarin
gelistirilmesi, tanimlanmasi ve formiile edilmesi kavramlastirma adiminin islemleridir. Ayrica
tanimlanan kavramlar arasindaki iliskiler de incelenir ve karsitliklar veya benzerlikler
nispetinde agiklama yapilir. Verilerin kodlanmasi, arastirma sirasinda elde edilen bilgilerin
etiketlenmesi ya da kiinye atanmasi siirecidir. Kodlama es zamanli iki etkinlikten olusur;
bunlardan ilki, mekanik veri indirgeme, digeri ise verileri analitik kategorilere aywrmadir.
Verilerin kodlanmas: bu haliyle toplanan ¢ok sayidaki bilginin kiigiik, islenebilir kiimelere
indirgenmesini saglar. Strauss (1987), veri kodlamada {i¢ tiirden s6z etmektedir (Akt. Neuman,

2006: 664-669):

- Acik kodlama: Verilerin ilk toplanmasi sirasinda yapilan kodlamadir. Nitel olarak elde
edilen verilerin ilk olarak kodlandig1 acik kodlama, hazirlik niteligindeki analitik
kategorilerin ya da kodlarin olusturulmasi siirecini igerir. Arastirmaci agik kodlama
sirasinda temalar1 belirler, verileri siniflandirmak icin baslangi¢ kodlarini olusturur.
Kiritik terimler, merkezi 6nemdeki kisiler ve kilit olaylar ve temalar saptanir. Sonraki
arastirma siirecinde bu baslangi¢ kodlar1 degistirilebilecek bicimde esnektir. Agik
kodlama ile temalar verinin derinliklerinden yiizeye ¢ikarilir. Temalar, diisiik soyutlama
diizeyindedir. Arastirmacinin baslangictaki arastirma sorusundan, literatiirdeki
kavramlardan, toplumsal ortamdaki tiyelerin kullandig1 terimlerden ya da goémiilii olan
verinin destekledigi yeni diislincelerden ortaya ¢ikar.

- Eksenli kodlama: Verilerin iizerinden ikinci gecistir. A¢ik kodlamadan farkli olarak
eksenli kodlama temalar arasinda baginti kurma, temsil edilen kavramlar
ayrintilandirma gibi islevlere sahiptir. Baslangigta olusturulan temalara odaklanilarak
ek kodlar veya yeni fikirler ortaya konulabilir. Baslangi¢ kodlarinin ayrintili olarak
irdelenmesi ve ele alinmasi asamasi olarak da betimlenen eksenli kodlama, fikirleri ve
temalar1 diizenlemeye ve analizin temel kavramlarimi eksenli olarak belirlemeye
yoneliktir. Eksenli kodlamada nedenler, sonuglar, kosullar ve etkilesimler, stratejiler ve
stirecler hakkinda sorular sorulur ve birlikte kiimelenen kategoriler veya kavramlar
aranir. Mevcut kategoriler eger liizumluysa alt kategorilere ayrilir, birbiriyle yakindan

iligkili olanlar birlestirilir; siniflandirilir. Ayrica eksenli kodlama kavramlar ve
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kategorileri arasindaki baglantilar1 ortaya koymasinin yani sira bazi temalarin analiz
disinda birakilmasina ve digerlerinin daha derinlemesine diisiiniilmesine olanak saglar.
- Segici kodlama: Verilerin son kez ele alinmasi ve arastirma projesinin ana
kategorilerinin belirlenmesi asamasidir. Secici kodlama, tiim verileri ve onceki biitiin
kodlar1 taramay1 gerektirir. Veriler tiimiiyle ya da biiyiik bir cogunlukla toplandiktan
sonra secici olarak temalara 6rnek olusturan olaylar aranir ve karsilagtirmalar yapilir.
Daha 6nceki adimlarda belirlenmis olan temalar, yeniden diizenlenir ve birden fazla ana

tema ayrintilandirilir.

GOmiilii Teori, anlamlara erigsme, siirekli analiz, kodlama, ve kavramsallagtirmalar yoluyla
teoriye erismeyi amaglayan tiimevarimssal bir yontemdir. Arastirmada siirekli olarak yeni
bulgular, yeni yorumlama ve yeni sonuglara ulasma bi¢ciminde devam eden bir siire¢ vardir.
Analiz islemi ile ilintili olarak veriler yeniden yorumlanir, rapor edilir ve analizler ¢cergevesinde
sonuglar saptanir. Stirekli olarak kiyaslama dayali bu metodoloji ¢ergevesinde analizler ile
ulasilan sonuglar ve belirlenen kavramlar, dinamik olarak devam eden veri toplama ya da

gomiilii bilgiye ulagsma ¢abalaria yon verir.

SONUC

Bu calismada GOmiilii Teori, nitel bir yaklasim olarak agiklanmistir. Elestirel
calismalarda olay ve olgularin nedenlerini, nasillarini ve gerecege iligkin algilananlar1 saptamak
amaci hakimdir. Elestirel Geleneksel Gomiilii Teorinin veri toplama desenini, dinamik bir
siiregten gecerek teoriye ulasmaktir. Bir kuramsal ¢ercevenin i¢ine sikismak yerine sistematik
bir yaklagimi benimseyerek toplanan verilerden teoriyi kesfetmek amaglanmaktadir. Gomiilii
teoride amag, sinirlar i¢ine sikistirilmis fenomenleri incelemek yerine olgunun ortaya ¢ikmasini
etkileyen degiskenleri aciga esastir. Az bilinen bir olguyu agiklamak i¢in yeni bilgilere erigmek
amactir ve veri toplama ve analizi ayni slire¢ basamaginda yer almaktadir. Gomiilii Teoride
kodlama formu kullanilmakta, veri toplama sirasinda arastirmaci, aldigi notlar1 kaydetmekte;
olaymn siirekli karsilagtirilmasi yoluyla kavramlar1 aciga ¢ikarma amacina ilerlemektedir.
Gomiilii teori, aragtirmalar boyunca diger nitel desendekiler gibi anlamlara odaklidir. Anlamlarin
birbirleri ile karsilastirilarak siniflandirilmasi kategorileri olusturur. Gomiilii Teori, kavramsal
kategoriler ve bunlarin 6zellikleri ile 6zellikler arasinda kurulan iligkilere dayalidir. Ayni olgu
ile iligkili anlamlar grubu ise kategorileri sekillendirir. Kavramlarin yaraticist olarak anlamlar,
rafine kavramlara erismenin de ilk adimini olusturur. Gomiilii Teorideki arastirmalarda

arastirmact, olayin i¢inde var olduguna inandig1 teoriyi ortaya ¢ikarmak i¢in benzer durumlari,
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olaylari, nesneleri ayn1 baglik altinda toplayarak siniflandirma ve kavramsal gruplama gibi bir

yolu izlemektedir.

Gomiilii Teoride siireg, veriyi elde etme yollar1 ve verinin toplanis bi¢imi de esnektir.
Yapilandirilmis formlar veya Olcekler yerine ayni anda farkli yontemleri kullanarak veri
toplanabilir. Verilerden yola ¢ikarak arastirmaci, sira dis1 esnek bir yontemin izini siirmektedir.
Standart hipotezler, istatistiksel formiiller, paradigmasal sinirlar yerine sistematik bir yaklagimla
verilerin toplanmasi temel felsefedir. toplanan verilerden teoriye erisme ¢abalarina ve olay ve
olgularin i¢inde yerlesik ya da temellenmis bilgileri agiga ¢ikarmaya yonelik bir nitel aragtirma
yontemi yoluyla kurami ortaya ¢ikarma metodolojisi olarak tanimlanmistir. Verilerin toplanmasi
ve analiz edilmesi siireci onlara gore eszamanli ve sistematik olarak yapilmalidir. Belirli bir
alanda tlimevarimsal bir yol izlenerek teori liretmek i¢in kullanilan yontemler dizisi gémiilii olan

teoriyi ortaya ¢ikaracaktir.

Gomiilii Teori, bilginin stirekli degistigi ve doniistigli varsayimindan hareket eder ve
degisimin, doniisiimiin algilanis, anlamlandirilis bi¢imi, arastirmaci tarafindan saptanmaya
calisilir. Kisilerden veri toplamaya yonelik olarak Teori, anlam ve eylemler arasindaki iligkilere
odaklanir. Anlamin her zaman deneyim ve duygularla bir arada ve gdmiilii halde oldugunu kabul
eder ve sdylem yoluyla gomiilii olan ortaya ¢ikarilabilir; gbzlemci aracilifiyla yorumlanir.
Arastirmada belirlenen bir konuya iligkin bir teoriyi test etmek yerine yeni bir teori iiretme
hedefine ulagsmak sistematik ve ayrmtili bir siireci gerektirir. Bu haliyle yontem, elestirel
aragtirmalar i¢in kullanilabilir. Sosyal fenomenleri agiklamada bireysel diizeyde farklh
anlamlarin yaratildig1 savunusundaki elestirel arastirmalar i¢in anlamlara erisme ve kisilerin her
birinin farkli anlam yorumlamalara sahip oldugunu savunan Gomiilii Teori aragtirmaciya esnek

bir tasarimi olanag1 sunabilmektedir.
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