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ipek Yolu iktisadi ve Paralarinin Gelisimi
The Development of Silk Road Economics and Coins

Dr. Ogr. Uyesi ibrahim ONAY *

Ozet

Bu calisma Ipek Yolu ile olusan iktisadi gelismeleri ve bu gelismelerin en 6nemli
unsuru olan parayi konu edinmektedir. Cin’de Han Hanedani zamaninda, pek
Yollarr’nin agilmasi 6nemli iktisadi gelismelere neden olmustur. ipek Yolu iize-
rinde etkin olan veya katkisi bulunan devrin énemli gligleri siyasi veya iktisadi
maksatlarla karsi karsiya veya yan yana gelmislerdir. Bu ticari agd sayesinde
diinyanin bu béliimiinde para ekonomisi gelismis, altin, giimiis bakir ve bronzun
maddi dederleri daha net bicimde ortaya konmustur. Bunlardan imal edilen
madenf paralar ve cesitli esyalar, para olarak kullaniimistir. Ipek ise baslangig-
tan itibaren ipek Yolu denen ticari yollarin en makbul ve gegerli parasi olmus,
etkisini ve yolculugunu Cin’den baslayarak Hindistan’a ve Dogu Roma’ya kadar
genisletmistir. Bu ticarf rotalarda pamuk ve tahil gibi diger driinlerin de ara mal
olarak kullanildigi gériilmektedir. Uluslararasi bir ticarf a§ olan ipek Yollari’'nin
iktisadi ve siyasi tarihi ile gelisimi bu paralar tzerinden anlasilabilir. Tiirkistan
cografyasinin vaha kentleri olan Hotan, Kuga, Turfan gibi bélgelerde ve tiim ipek
Yolu’nda bu paralarin izleri siiriilebilir. Hindistan lzerinden ve Roma’dan gelen
altin paralarla, Partlarin ve Sasanilerin giimiis paralari, Cinlilerin; ipediyle, bakir
ve bronz paralari da birer déviz hiikmiinde olmustur. Bu paralar maddi degerleri
yaninda etki alanlari ve nitelikleri bakimindan da dederlendirilmelidir. ipek Yolu
tarihinin daimi bir parcasi olan Tiirkler ise en basindan itibaren ticarette daha
¢ok takas usuliinii benimsemisler ve ipedi para olarak kullanmayi se¢mislerdir.
Akhunlar ve G6k-Tiirkler madent paralar basmislar, fakat genel olarak ipek ko-
nusundaki iktisadi kazangla ve ticari yollarin siyasi hdkimi olmakla ilgilenmisler-
dir. Uygurlarin Cin’deki devletlerle olan iktisadi iliskileri ise bu devletleri malf
agidan zor durumda birakmis ve Cin’de bono denilebilecek baska finansal mal-
zemelerin kullanilmasina neden olmustur.
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Abstract

This study focuses on the economic developments occurring in connection with
the Silk Roads and the coinage, which is the most important element of these
developments. In China, the opening of the Silk Roads in the Han Dynasty led to
significant economic developments. The important forces of the period that are
active or contributed to the Silk Roads have come face to face or side by side for
political or economic purposes. Thanks to this commercial network, a monetary
economy developed in this part of the world and the material values of gold, sil-
ver, copper and bronze are more clearly demonstrated. Coins and various goods
manufactured from these were used as money. Silk is the most favorable and
valid form of currency of the Silk Roads from the beginning and it has expanded
its influence on the journey from China to India and Byzantium. It is seen that
other products such as cotton and grain are used as intermediate goods in these
commercial routes. The economic and political history and development of the
Silk Roads, which is an international commercial network, can be understood
through these funds. These funds can be traced in the oasis cities of Turkestan
geographically such as Khotan, Kucha, Turfan and all the Silk Roads. Gold coins
from India and Rome, silver coins of the Parthians and Sasanians, the silk, cop-
per and bronze coins of the Chinese were counted as foreign currency. These
funds should be evaluated in terms of their material values as well as their im-
pact areas and qualifications. The Turks, who are a permanent part of the histo-
ry of the Silk Roads, had adopted more barter in their trade from the very be-
ginning and chose to use silk as money. The White Huns and Gék-Turks had
coins, but in general they were interested in the economic gains in silk and in
being the political rulers of the commercial roads. The economic relations of the
Uighurs with the states in China have left these states in a difficult financial sit-
uation and caused other financial materials like checks to be used in China.

Keywords: Economics, Gold, Silver, Copper, Silk.

Diinya ve iktisat tarihi bakimindan en énemli hadiselerden biri “ipek Yolu” ya
da “ipek Yollari” denen ticari yollarin kullanilmasidir. Bu gelisme esasen
Cin’deki Han Hanedaninin, Hunlarin baskisindan kurtulmak icin gerceklestirdigi
arayislar sonrasinda yasanmistir. Kabaca Cin’den baslayarak, batida Roma bas-
kentine uzanan bu ticarf yollar sayesinde, diinyanin bu béliminde gelisen ilis-
kiler zaman zaman kesintiye ugramis olsa da asirlarca devam etmistir. Bu da
mallarin, esyalarin ve madenf paralarin deveran ettigi uluslararasi finansal bir
sistem ortaya cikarmistir. Bu silrecle birlikte doguda, batida veya glineydeki
toplumlar da, bu uluslararasi ekonomik agin bir pargasi haline geldiler. Bu agin
genisligi ve etkinligi, yani ipek Yolu denen ticari rotalarin ve yollarin neden ol-
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dugu yeni iliskiler, siyasal ve iktisadi hayata dair yeni diizen ve kavramlarin da
olusmasina neden oldu.

ilk dnce bu rotalarin sagladigi imkanlar ve temas kosullari, malzemelerin ve
fikirlerin hareket edebildigi bir sistem ve ulasim agi ortaya koymustu. Boylece
dogudan batiya veya batidan doguya yapilan uzun yolculuklar icin konaklama
ve dinlenme vyerleri saglayan kentler gelismis ve degismisti. Ozellikle Tiirkistan
sahasinda bulunan vaha kentleri bu ticaretten en g¢ok etkilenen ve gelisen alan-
lar olmuglardi. Baglangicindan itibaren bu rotalara tali yollar eklenmis ve gi-
zergahlar cesitlenmis olmakla birlikte belli alanlarin daha 6nemli oldugu ve
daha sik kullanildigi anlasilmaktadir. Dogu-Bati iliskisi konusunda bu rotalar,
Cin’de eski baskent Ch’ang-an’dan baslandiginda, batiya dogru gidilerek varilan
Tun-huang’dan sonra kuzey ve giliney olarak ikiye ayrilmaktadir. Kuzey yolu
Turfan, Karasar, Kuca ve Kasgar, gliney yolu ise Lou-lan, Hotan ve Yarkend’den
Kasgar’a varmaktadir. Bu iki yol da Kasgar'da birlesir ve buradan batiya dogru
Pamir Daglarindan, glineybatida Gilgit, Kesmir ve Afganistan’a, kuzey batida ise
Sogdiana olarak adlandirilan bélgeye dogru devam etmektedir (Baykuzu 2015:
77-78). Bu rotalarin disinda, kuzeyde ve 6zellikle gliney rotasini Baktriya bolgesi
ve cevresiyle, Hindistan’a kadar baglayan farkli yollar da var olmustur. Bu su-
retle ipek Yollar’nin vaha kentleri dogu ve bati arasindaki en énemli temas
noktalari haline gelmis ve gesitli yollarla Hindistan’a kadar uzanan ulasima da
imkan saglamistir. Batidan gelen esyalar ve urinler gibi dinler de bu glizergah-
lari kullanmislardi. Bu nedenle ipek Yolu’nun iktisadi degisimi ve gelisimi, sosyal
ve dini hayata dair pek ¢ok alana da sirayet etmis ve onlari etkilemistir. Bu sa-
yede eski ve orta ¢agin blylk dinlerini, devrin devletleri arasindaki siyasal ve
askeri catismalari daha iyi degerlendirebiliyor ve anlamlandiriyoruz. Bunlarla
birlikte bu glzergahlar iki yonli kullanan iktisadi araglar, gerek nitelik ve ge-
rekse deger bakimindan degisken bir yapida olmuslardir. Bu ise bazen mal ve
esyalarin parasal deger tasimasi yaninda, ¢esitli madenlerden basilan paralarin
da varhgl ve yolculugu anlamina gelmektedir. Bunlarin bulundugu alanlarla
birlikte, gorilme sikliklari ve islevsellikleri, tarihi olaylarin hikayesi ve tarifi ko-
nusunda aydinlatici rol oynamislardir.

ipek Yolu’nun varligi, gelismesi ve deger kazanmasi burayi, cesitli devletle-

rin Gzerinde hakimiyet micadelesi verdigi bir sahne haline de getirmisti. Bu da
cesitli ittifaklarin veya diismanliklarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu
yoniyle Tirklerin tarihi ipek Yolu’yla olan iliskilerinden bagimsiz olmadigi gibi,
Cinlilerin, iranlilarin hatta Hintlilerin de tarihinde bu anlamlarin kuvvetli yansi-
malari goriilir. Bahsedilen devletlerin ve halklarin ipek Yolu tizerindeki varlikla-
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r1, siyasal ve askerf glicleriyle iliskili oldugu kadar iktisadi glcleriyle de baglanti-
lidir. Bunun tezahiirli ise onlarin iktisadi araglari olan paralari ve bu paralarin
ticari yollardaki kullanimi konusundaki etkinlikleriyle anlasilabilir.

A. ipek Yollar’nda ipegin Para ve D6viz Olarak Kullaniimasi

ipegin ortaya c¢ikmasi hakkinda Cin efsanevi rivayetleri onu ilk imparator
Huang-ti zamanina kadar gotirmekle birlikte, ipek bocegi, dut ve ipegin bahse-
dildigi ilk metinler M.0. 12. yiizyilda kemik ve kaplumbaga kabuklari tizerinde
bulunmustur. Han Hanedani zamaninda ise (M.0. 206-M.S. 220) ipek, farkli bir
fonksiyona blrinmis ve resmi hlviyet kazanmistir. Cin’de bu devirde, altinin
saklanip biriktirilmesi gibi ipek de biriktirilmeye ve uzunlugu ile dl¢ilmeye bas-
lanmistir. Cok gegcmeden yabanci Ulkelerle ticarette doviz karsiligi olarak kulla-
nim seviyesine yiikselmistir (Tasagil 2015: 17). Bu nedenle “ipek Yolu” tarifi, bu
ticari yollar Gzerinde ipegin anlam ve 6nemini gostermesi bakimindan isabetli-
dir. Eski ve orta ¢ag boyunca Cin ile 6zdeslesen ipek, en eski ticarf metalardan
biri oldugu gibi para karsiliginda da kullanilmis ve ipek Yolu ticaretinin biyik
kismi onun etrafinda merkezilesmistir. Tarihi olarak ipek, Cin’de tekstil-para
karsiligi olarak, Savasan Devletler Dénemi'nden (M.0O. 475-221) itibaren kulla-
nilmistir (Williams 2001: 163). ipegin yabanc (lkelerle yapilan ticarette kulla-
nilmaya baslamasiyla birlikte etkisini artirdigini séyleyebiliriz. Bu gelisme iktisat
tarihi agisindan 6nemli bir kural olan standardizasyon kavramini gerektirmistir.
Han Hanedani zamaninda (M.O. 206-M.S. 220) ticarette standart genislikte
ipekler kullanildigini soyleyen Aurel Stein’e gore, aslinda Ch’in Hanedanlgl
zamaninda da (M.0O. 221-206) buna uyulmustu. Fakat daha sonraki dénemde
Cin uzunluk olglistinde yapilan degisiklik, bahsedilen genisligi 6nemli dlglide
degistirmisti (Stein 1921: 138). Bu genislik o zamanlar icin yaklasik olarak 50 cm
kadardi. Bu 6l¢l nerdeyse bitin Han Hanedani boyunca, Cin ipek kumasinin
standardi olmustur (Stein 1921: 133). Bu sayede, madenfi paralarda gorildigi
lzere kiymetli malzemelerde de belli standartlarin yakalanmasi ve uygulanmasi
durumu ile karsi karsiya kaliyoruz. Bu da o dénemde ¢ok degisken ve tutarsiz
maddi degerlerin, ticarette veya herhangi bir kullanimda neden olacagi karisik-
lig1 6nlemeye yonelik olmalidir.

ipegin Hindistan’a Uzanan iktisadi Yolculugu

Bundan 6nceki tarihi siirecte, Han Hanedan/’nin kurulusundan (M.0O. 206)
itibaren, ipegi siyasi ve iktisadl arag olarak kullanmak konusunda en 6nemli
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muhatabi kuzeydeki Hun devleti olmustur. Mo-tu Ch’an-yli (Mete Tanrikut)
zamaninda (M.O. 198) baslayan, Hun ve Han arasindaki diiniirliik antlasmalari
geregi, Cin cogu zaman ipegi hara¢ mahiyetinde bir 6deme araci olarak Hunlara
vermistir. Bu dénemin en énemli olayt M.O. 138’de yola ¢ikan Chang Ch’ien’in,
Toharistan bolgesini kapsayan seyahati olmustur. Boylece O’nun, Toharistan’da
Cin kumaslari ve bambular gérmesi ve bunlarin Toharistanh ticcarlar tarafin-
dan Kuzey Hindistan’daki pazarlardan alindiginin séylenmesi, onlarin bu malin
anavatanini yani Cin’i bilmediklerini gdstermektedir. Bu durum ipek Yolu denen
ticaret aginin, o donemde bu agin bizzat parcasi olanlar tarafindan dahi heniiz-
bilinmedigini gostermektedir (Ercilasun 2015: 143). Ayrica Chang Ch’ien’in ra-
poru, Cin’in Hindistan’la olan o glinki ticaretinin glineybati Cin’den yani Assam
ve Burma Uzerinden yapildigini géstermektedir (Lalitha 1991: 895). Buna gore
Cin ipegi, Sanskritge “Cinapatta” veya Cin kiyafeti, Hindistan’da Maurya Devleti
zamaninda (M.0. 322-183) veya erken Han Hanedani déneminde ithal edilmis-
tir. Bu faaliyet Burma yolu ile olmustu, fakat ipegin Hindistan’a ¢ok daha yiik-
sek miktarlarda gelmesi, Dogu Turkistan-Kesmir yolu vasitasiyla ya da Baktriya
ve Kabil Gzerinden gergeklesmisti (Dale 2009: 81).

Cok iyi bilinen bir tarihi gercek vardir ki, Cin’in ipegi ihra¢c etmesi, Cin ticare-
ti ve politik gliciiniin Merkezi Asya’da erken dénemlerde yayilmasinda oldukga
dnemli bir rol oynamistir. Bu bilingli olarak ilk defa imparator Wu-ti’nin (M.O.
141-87) yonetimi altinda olmustur. Bu déneme dair 6nemli ilk kalintilar, Tun-
huang’in batisinda kurulan XV. gozetleme kulesinin kazilarinda bulunmustur.
Stein tarafindan 1907 yilinda kanitlandigi Gizere, burasi M.O. 2. yizyilla M.S. 2.
yuzyil arasina tarihlenen ve bdlgede Cin adina garnizonlarin kuruldugu bir d6-
neme aittir. Buradaki kazilarda iki ipek serit bulunmustur (Stein 1921: 130).
Bulunan ipek seritlerden birinin sonunda da Brahmi karakteriyle yazilmis yazilar
bulunmakta idi. ipek seritlerle, kalintilar tizerinde bulunan Hint yazilarina odak-
lanan Stein, Brahmi kayitlarini M.O. 61 ve M.S. 9 yillari arasina tarihlendirdi.
Anlasilan bu dénemde tiiccarlar, Hint yazilarini ve dilini kullanmaya aliskinlardi.
Bu durum, onlarin Cin hattindaki “Seres’den ipek elde etme” amaglari i¢in bir
zorunluluktu (Stein 1921:136). Bundan sonraki tarihi siirecte Hindistan’in bi-
yik epiklerinde, Manusmriti! ve Kautilya’da?, Cin ipeginden yabanci bir hediye

I Manusmriti, Hindistan Hinduizmi’nin kutsal kitaplarindandir. Manu Kanunnamesi Hinduizm’in
temel ahlak ve ibadet esaslarini iginde barindiran kutsal kitaplarindan biridir. Eserin M.0. 200-
M.S. 100 yillarini kapsayan donemde olusturuldugu sanilmaktadir (Ers6z 2007: xxiii).

2 Kautilya, Chanakya veya Vishnugupta olarak da bilinir. Chanakya onun Chanaka’nin oglu oldu-
gunu belirtmektedir. Vishnagupta ise kisisel adidir. Bazi kaynaklara gore Kuzey Hindistanl ve
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olarak bahsedilmektedir. Bunlarin disinda 5. yiizyilda yasayan Hintli Kalidasa,
drama oyunu olan Abhigyan Shankuntalam igerisinde (Chinanashuka), Cin ipe-
ginden bahseder (Lalitha 1991: 895-896). Yani Merkezi Asya ve onun insanlariy-
la figlirleri artik Hindistan yazili edebiyatinda iyi bilinir hale gelmislerdir. Kalida-
sa Oxus’u yani Ceyhun nehrini (Vakshu) olarak ifade eder ve Cin ipeginden bah-
seder. Bu da erken bir dénemde Sanskrit Budist edebiyatinda ipegin mevcut
oldugunu gostermektedir (Puri 1979: 184). Kalidasa’nin eserinde, oyun kahra-
maninin pamuk ve ipekten yapilmis ¢ok ince, zarif kiyafetler giymeyi tercih
ettigi bilinir. M.S. 300’den sonraki tarihi siirecte, ipek ile ilgili calismalar batiya
dogru gecmis ve ipek bocegi tirtillari yetistirme isi Hindistan’da tesis edilmistir.
Hindistan’da ipek kiyafetlerin Uretiminin genel olarak Gupta déneminde oldu-
gunu soyleyebiliyoruz (M.S. 4. ve 6. ylzyil arasi) (Lalitha, 1991: 895-896).

Hint metinleri Mahabharata ve Arthashastra, Cin’den bahsederken “Tsin”
ifadesini kullanmaktadir. Batida bulunan ipek, Cin’den ithal edilmekte idi ve
cesitli araziler Gzerinden gegerek giden bu yol, yani “ipek rotasi” Hindistan veya
Bati ile Cin arasinda giderken Merkezi Asya lzerinden ge¢mekteydi. Diinyanin
en eski yollarindan biri olan bu rota, Alman bilim adami Richtfonen’in tarifiyle
ipek Yolu olarak adlandirildi (Lalitha 1991: 894-895). Esasen bu tarif sadece tek
bir yolu degil cesitli glizergahlarin olusturdugu bir bitlini ifade eden bir deger
tasimakta idi.

Han yayilmaciliginin Merkezi Asya’da artmasiyla birlikte Cin ve Hindistan
blylk cogunlukla takasa dayal ticaret yapmislardi. Cinliler kendi ipeklerini,
Hintliler ise degerli taslar ile metallerini, mesela; altin, gimis ve yesim tasini
ihrag ediyorlardi. Hintliler muhtemelen Roma imparatorlugu ile de ipek ticareti
yapiyorlardi. Bu sebeple Hindistan, Cin ve Roma imparatorlugu arasindaki tica-
rette orta nokta haline gelmisti. Dogu ve Bati arasinda Hindistan’in ipek ticare-
tine katilmasinin tarihi “Cinapatta” kelimesinin kullanimi ile ilgilidir. Bu kelime
Cin’deki ipegin karsiligidir (Behera 2002: 5077). Hintlilerin kendilerinin ne za-
man ipek kiyafetler giydiklerini tam olarak bilememekle birlikte, burada ipekli
kiyafetlere dair loncalarin 4. ve 5. ylizyildan itibaren var olduklarini gériyoruz.
7. ylizyilda Hindistan’a gelen Cinli Budist Haci Hslian Tsang, Hint ipeginden 6zel

Brahmandir. Taxila’da dogmus ve egitim almistir. Pataliputraya bazi felsefi tartismalari kazanmasi
sonrasi gelmistir. Kautilya’nin galismalari M.O. 4. yiizyil ile en ge¢ M.S. 150 yillari arasinda deger-
lendirilebilir. Kautilya devlet idaresi sanati konusunda onciilerden biridir. Parlak ve zeki bir ente-
lektiiel, kurallari hala gegerli olan bir 6gretmendir (Kautilya 1992: 16-21). M.0. 321 yilinda {inlii
Maurya Hanedanlig’’ni kuran Candra Gupta’nin ilk devlet adami olan Hintli Kautilya kayitlarda
Cin’le yapilan ipek ticaretinden s6z eder (Uhlig 2000: 105-106).
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ismi ile bahsetmekte ve ona “Kauseya” demektedir. Ozellikle 8. yiizyildan sonra
deniz yoluyla yapilan ulasim sayesinde Hindistan-Cin arasindaki ticarette, her
cesit Urtinde artis goriilmektedir (Dale 2009: 81).

ipegin Dogu Tiirkistan’da Para Olarak Kullaniimasi

ipegin Cin’den batiya, Tiirkistan ve iran tizerinden Dogu Roma’ya veya Tiir-
kistan Gizerinden Hindistan’a gerceklestirdigi yolculuk sirasinda, onun eski ¢ag-
larin 6nemli bir dovizi ve parasi olarak kullanildigi aciktir. Bu konuda Turfan
bolgesine dair en erken ticari Cin s6zlesmelerden biri M.S. 273 yilina aittir. Bu
kayitta bir malzeme karsiliginda verilen yirmi top ipekten bahsedilmektedir.
Turfan bolgesinde yasayan yerlesiklerin ipegi doviz olarak kullanmakta oldukla-
ri gorildr. Yine burada ipegin 6zel bir islemden gegirilerek kurutuldugu ve boy-
lece daha kolay saklanabildigi de anlasiilmaktadir. Turfan’da bulunan yerlesikler
ipek konusunda bu uygulamayi uzun yillar boyunca yapmislardir. Bunun yanin-
da burada 6lglilmis tahil taneleri de, iktisadi ara mal olarak kullaniimistir (Han-
sen 2012: 91). Yine 1901 yilinda Stein tarafindan yapilan kazilarda bulunan
malzemeler, Lou-lan’da da ipegin para olarak kullanildigini géstermektedir.
Burada bulunan ve M.S. 330 yilina tarihlenen ahsap fislerden birinde Sogdlu-
lardan bahsedilmektedir. Bunlar kdken olarak Semerkant bolgesinden gelmis-
lerdir ve ticari nedenlerle yetkililere belli bir agirlikta 6deme yaptiklari anlasil-
maktadir. Yine buraya ait baska bir 6deme kaydinda 4.326 top renkli ipege
karsilik verilen 319 hayvandan bahsedilmektedir (Hansen 2012: 43).

ipegin Dogu Roma ve Sasanilerde Ekonomik Degeri ve Para Olarak Kulla-
nilmasi

ipek, degerli bir iktisadi ara¢ olarak ipek Yolu boyunca kullaniimis ve bu
cografyanin siyasi hayatina da etki etmistir. Ozellikle 6. yiizyilda, Dogu Roma’da
aristokratlar ve saray mensuplari arasinda, yabancilarla alis-verislerde oldugu
gibi, ipek doviz birimi olarak kullanihyordu. Hatta burada ipek, savasa katilan
askerlere Ucret olarak verilmekteydi. Dogu Roma, ipek karsiliginda Avrupa’dan
mittefikler, paral askerler, degerli mallar ve koleler aliyordu. Bu ticaret saye-
sinde Justinianus diinya ¢apinda bir politika izleyerek neredeyse biitiin Akde-
niz’in hakimi olmus ve neticede ipek, Dogu Roma’da altin ve degerli taslara
denk fiyata ulasmisti (Gumilev 2004: 62). Dogu Roma’nin ipek konusunda zaa-
fini hesaba katan Sasaniler ise, sadece mal fiyatlarini degil, ayni zamanda batiya
ihrac¢ edilen ipegin miktarini da sinirlayarak ipek ticaretini itinali bir sisteme
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sokmuslardi. ipege degerinden fazla altin édeyen ve ddedigini diistinen Dogu
Roma ise, bunu asmak icin 531’de Himyerilerle goriismiisse de basarili sonuclar
elde edemedi (Chavannes 2004: 297). iran’la 540’ta yeniden baslayan savas
nedeniyle iranh tacirleri diisiik fiyata ipek satmaya mecbur birakmak da miim-
kiin degildi (Gumilev 2004: 63). 557'de Akhun imparatorlugu’nun ¢okiisi iranli-
lara sadece kendi sinirlarini kuzeye dogru genisletme olanagi saglamadi. Ayrica
570’te Yemen'i zapt eden Hisrev Anusirvan, Hindistan’a giden deniz yolunu da
kontrolQ altina aldi. Bunun anlami dogu ve bati arasindaki en 6nemli ticaret
yollarinin iranlilarin hakimiyetinde olmasi demekti (Chavannes 2004: 63). Bu
sireg sirasinda ve sonrasinda GoOk-Tirk ve Dogu Roma devletleri arasindaki
iliskiler de Sasanileri sikistirmak (zere gelisti. Bu suretle dogudan batiya, bati-
dan da doguya elciler gonderildi, fakat istenilen kesin sonuglar elde edilemedi.

Tiirklerde ipegin Ekonomik Degeri ve Para Olarak Kullaniimasi

Eski Tlrk devletlerinin iktisadi hayatlarinin en 6nemli unsuru hayvan yetisti-
riciligi idi. Bu degerin karsihigi ise cogu zaman Cin ipegi olmustur. Hunlar zama-
nindan baslayarak Tirkler cok miktarda ipege ulasmayi basarmislardi. Bunun
ticaret diginda da yollari vardi ve Hunlar bu konuda oldukga basariliydilar. ipegi,
Han devletinden yillik vergi olarak da aliyorlardi. Gok-Tirk ¢aginda da iktisadi
durum pek degismedi. Turkler agisindan, kendi yetistirdikleri hayvanlar icin en
onemli pazarlari durumunda olan Cin ile iliskileri devam ettirmek son derece
onemli oldu. Bu iliski ve ticaret de Tirklerin yetistirdikleri hayvanlara karsilk,
ipek degisimi esasina dayanmaktaydi. Cinliler agisindan ipek, barisi tesis etmek
icin ddenen bir bedel anlamindaydi. Bu da ipegi Asya’nin en yaygin degerli mal-
zemesi ve dovizi haline getirmisti. Clnkl Turkler ve diger konargoécerler ipegi
sadece kendi ihtiyaglari i¢in almiyorlar ayni zamanda satiyorlardi (Ecsedy 1968:
141-142). Tarklere, atlarin karsihigi olarak verilen ipekler farkh formlarda ol-
maktaydi. ilki ham madde formundaydi ve elde edildigi bicimde kullaniimaya
uygun degillerdi. ikinci tip ipekler ise islemi bitmis olanlardi yani islenmislerdi.
Bu ipeklerin bir kismi Tarkler tarafindan kullaniliyordu, fakat biyik kismi batiya
satiliyordu. Tirkler ve Sogdlular kendi para-ipeklerini en azindan iki amag igin
kullanmakta idiler. Bu da ya Cin’den istedikleri Girtinleri satin almak ya da ipegi
batidakilere, mesela Araplara satarak giimis ve diger Uriinler elde etmek sek-
lindeydi (Beckwith 1991: 184).

Turkler ve Cin iliskisi bakimindan ipek ve at arasindaki ticari dengeyi ve bu
paralarin birbirlerine karsilik degerini belirleyen de daha ¢ok siyasal ve askeri
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durum oluyordu. Sui imparatoru Yang-ti (604-618), 607 yilinda Ch’i-min Ka-
gan’a 3000 at karsiliginda 13.000 top ipek vermisti. Bunun anlami o zamanlar
bir atin ederinin “4,5 top” ipek oldugudur (Liu 2006: 587). Fakat zamanla at ve
ipek karsihgindaki denge, siyasal olaylarla da baglantili olarak at fiyati lehine
degismistir. Uygurlar 757 yilindan itibaren atlari icin Cinlilerden ortalama 40
top ipek almislardir. 781 yilindan 829 yilina kadar T’ang Hanedani (M.S. 618-
907), Uygurlara 41.750 atin karsihgi olarak toplam 1.670.000 top ipek vermistir.
Bunun T’ang sarayi icin gittikce artan bir ekonomik yiik olusturdugu anlasiimak-
tadir (Bielenstein2005: 457). Gok-Turk cagindan itibaren yabancilarin gittikce
artan ipek talepleri ve Cin sarayinin bunu temin etmek icin halka yikledigi ver-
giler, kaynaklarin belirttigine gore; Cinliler arasinda hosnutsuzluga ve Cin’'de
ekonomik ve sosyal rahatsizliklara neden olmustur (Ecsedy 1968: 144-145). Bu
konuda en 6nemli 6rneklerden biri Uygur doneminde yasanmistir. 765 yilinda
T’ang imparatoru Tai-tsung’un (762-779) resmi devlet gorevlilerinin maaslarini
lic ay boyunca kesmek zorunda kaldigi ve bu sayede Uygurlara 6demek zorun-
da oldugu ipegi elde ettigi belirtiimektedir (Bilenstein 2005: 457). Bahsedilen
imparator, calisanlarin (i¢ aylik maaslarini vergi olarak almis ve onlara maas
yerine, buglinkii tasarruf bonosu cinsinden kagitlar vermistir (Candarlioglu
2004: 19).

ipek Yolu’nda Pamugun ve Diger Mallarin Para Olarak Kullaniimasi

4. ylzyildan sonra Turfan boélgesindeki politik belirsizlik ¢aginda, Turfan’da
yasayanlar; ipegi, haliyi ve pamugu, para olarak kullanmislardir. Pamuktan,
ticari s6zlesmelerde ilk defa 477 yilinda bahsedilir. Bu tarihte 30 yasinda iranli
bir kdle, Sogdlu tiiccarlardan 137 top pamuga satin alinmistir (Hansen ve Xinji-
ang 2013: 285). Bu da pamugun ticari bir ara mal olarak kullanildigini géster-
mektedir. Genel olarak Hindistan’da Cin ipeginin kullanimi bilinirken, Cinlilerin
pamuk kiyafet tiketimi nadiren tartisiimistir. Bununla beraber Cin ipegi icin
“Ipek Yolu” kavrami var iken, tam tersi “Pamuk Yolu” da var olmalidir. Pamuk
ve pamuktan yapilan kiyafetler Sanskritceden kaynaklanan ismiyle “Pai-tieh”
olarak bilinmekteydi. ilk olarak Dogu Tiirkistan bélgesinde bulunan bu pamuk
parcalar ve pamuk kiyafetler Hindistan Budist dizayni bicimindeydi ve Sonraki
Han zamanina (M.S. 25-220) tarihlendirilmisti. Bunlar Hotan’in dogusunda Niya
sitesi yakinlarinda bulunmustur (Dale 2009: 82). Bu rota ise glineyde Hintlilerin
en aktif olduklari ticarf rotadir. Dogu Turkistan’da pamuk ekiminin ve pamuk-
tan kiyafet Gretiminin baslamasinin, Hindistan’da ipek kiyafetlerin Gretilmeye
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basladigl zamana denk geldigi distnilmektedir. 6. ylizyilda Kao-ch’ang’in, bu-
gln Turfan yakinlarinda “Pai-tieh” veya Cince “Mien-hua” kiyafeti Urettigi bi-
linmektedir. T"ang déneminin harag, vergi listelerinde de bu isimde driinler
gorilmektedir. Yine Cin’deki Kan-su bolgesi de pamuk icin baska bir kaynak
olarak gosterilmektedir. Merkezi Asya’nin egzotik diger trunleri ile pamuk kiya-
fet Gretimi; 502-556 vyillarina ait Liang Hanedanligi'nin resmi tarihinde de (Li-
ang-shu) anlatiimaktadir (Dale 2009: 82).

B. ipek Yolu Uzerinde Madeni Paralarin Varhg

ipek Yolu ve Cin’in Madeni Paralari

ipek Yolu ticaretinin baslamasi ve gelismesi ipek disinda, madeni paralarin
da hareketini temin etmistir. Boylece dogu ve bati arasindaki iliskilerin niteligi
ve zenginligi paralarin deveraninda da kendini géstermeye baslar. Bu donemde
batidan gelen altin ve giimis paralarin Cinliler tarafindan memnuniyetle karsi-
landig1 anlasiimaktadir (Harada 1970: 39). Buna uygun bicimde Cin paralarinin,
Dogu Tirkistan sahasinda dolasimda bulunmasi M.O 2. yiizyilda Han Hanedani
zamaninda gerceklesmistir. Yaklasik olarak benzer zamanlarda zimba isaretli
Hint paralari da Dogu Tiirkistan’da gorilmeye baslamistir. Fakat bunlarin muh-
temelen sadece Hindistanh tliccarlar tarafindan kullanildigi disinidlmektedir.
Buradaki yerel egilimin Cin paralarini kullanmak yéniinde oldugu anlasiimakta-
dir (Frye 1973: 73). Bu dénemde yani ipek Yolu’nun aktif olmaya basladigi do-
nemde Cin’de ise wu-chu paralari kullanilmaktaydi (Hansen 2012: 97). Genel
olarak bronz ve demirden yapilan delikli paralar Cin paralarinin bati paralarin-
dan farkini olusturmaktaydi. Bati paralari genellikle altin ve glimisten olup
bunlarda delik bulunmamaktaydi (Baykuzu 2008: 10). Cin’in kullandigi paralar-
da bakirin da ¢ok gegerli oldugu anlasiimaktadir. Cin’in bakir ya da bronz para-
lari, modern dénemin dovizlerine benzemekteydi. Bu paralar kesinlikle ait ol-
duklari devlet nedeniyle bir kiymet tasidigi gibi icerisindeki maden agisindan da
degerliydi (Frye 1993: 73). Stein’in ve diger kesifcilerin Merkezi Asya’da bulduk-
lari degisik tiplerdeki bakir paralar bu kayitlari dogrulamaktadir. Cinli tliccarlar
arasinda sadece bakir paralarin degil, altin ve glimis paralarin da bati tlkeleri
icerisinde deveran ettigi gortilmektedir. Benzer bigimde Cinlilerin bakir paralari
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olan pan-liang®, wu-chu* huo-ch’iian adli paralarin da bati tiiccarlari arasinda
kullanildig anlasilmaktadir (Harada 1970: 39-40).

M.O. 2. yiizyilda, Han imparatoru Wu-ti’nin, Ta-yiian (Fergana) atlarini cok
istedigi icin, buraya elgilerini altin ve altindan yapilmis bir atla (at bigiminde bir
altin) gonderdigi bilinir (Harada 1970: 39). Bu nedenle Cin’de altinin eski za-
manlardan beri madeni para olarak kullanildigini distnebiliriz. Kaynaklarin
belirttigine gére M.0O. 108’de Cin’de askeri masraflar ve harcamalar ¢ok artinca
yonetim bazi tedbirler almistir. Bu tedbirler geregi beyaz altindan madenti para-
lar ile deriden paralar yapildigi nakledilmektedir (Onat 2012: 77). Fakat ipek
Yolu'nun gelisim sireci boyunca Cin icin madeni paralar konusunda bakir ve
bronz paralarin 6n planda oldugunu belirtmeliyiz. Bu madeni paralarin ipek
Yolu glizergahlarina uygun bicimde bu bdlgelerde bulunmasi, bahsedilen tari-
hin seyrine de uygundur.

M.O. 2. asirda kuzeybati sinirindaki savaslar nedeniyle Cin, ilk defa Dogu
Tirkistan’da bulunan Turfan bolgesinin insanlariyla iliski kurmustur. Bu bolge-
nin insanlari Cinlilerce “Chi-shih” olarak transkribe edilmistir. Han Hanedani’na
ait paralarin Turfan mezarlarinda bulunmasi, bu insanlarin Cin ile ticaret yaptik-
larini gostermektedir (Hansen 1999: 65). Boylece Cin icin Tirkistan’da, askeri
ve kolonicilik faaliyetlerinin yaninda ticaret de 6nemli dlcide gelismeye basla-
mistir. Zira iki blytk degisim bolgedeki Han mevcudiyetini direkt olarak gos-
termektedir. Bunlar, para ekonomisi ve ticari agin bliyimesidir. Gorlinlse gore
bolgeye ilk paralar Cinli tliccarlar ve devlet gorevlileri tarafindan getirilmistir.
Bunlarin blyiik cogunlugu ise cesitli degerlerde olan wu-chu paralaridir ve Do-
gu Han devleti donemine aittir. Bunlar Hotan ve Kuca gibi vaha kentlerinde de
basilmis ve kullanilmistir (Cosmo 2009: 208). Cin agisindan bakir ve bronz para-
larin kullanimi Sui Hanedani (M.S. 581-618) boyunca da devam etmistir. Ozel-
likle bu donemde Dogu Tirkistan Uzerinden gelen ticari Urinler igin, Cin’in
onemli miktarlarda bakir paralardan 6demeler yaptigi bilinmektedir (Bielens-
tein 2005: 320). Yine, Cin i¢in her zaman Budist manastirlarin zenginligi ilgi

3 pan-liang; Cin’de kullanilan eski bakir paralardan biridir. “Pan-liang” yarim liang anlamina gelir.
Liang ise bir agirlik birimi adidir. 1 liang 50 grama denk gelir, yarim liang bunun 25 gram oldugu-
nu gostermektedir (Baykuzu 2008: 7-8).
4 Wu-chu-ch’ien: Yuvarlak, kare delikli, disinda bir hat ¢izgisi olan bakir paraya verilen addir. Han
Hanedanliginda déneminde M.O. 118 yilindan, Sui Hanedani’na kadar gecen 700 yil boyunca
kullaniimistir. Bu paranin basimi 621 yilinda durdurulmus, fakat halk arasinda bundan sonra da
kullaniimaya devam etmistir. Bu para Cin tarihinin en uzun kullanilan parasidir (Baykuzu 2008: 7-
8).
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cekici bir konu olmugtur. Ticaret yollari ile Budizm’in gelismesiyle birlikte ilk
defa olarak biiylik kapitalizmin baslangici gérilmeye baslanir. Bu siiregte Cin’de
Budist mabetler bir nevi banka gorevi gormis ve bronz Buda heykelleri seklin-
de bircok sikke madeni toplayarak iktisadi hayat tGzerinde 6nemli tesirler yap-
mistir (Eberhard 2007: 208).

Part ve Sasanilerin Madenti Paralari
Part Devleti’'nin iktisadi hayati hakkindaki ilk Cin kayitlarina gore; An-hsi

devletinde “....para yapiminda gimiis kullanilir, (paranin) én yiiziinde kralin,
arka tarafinda (ise) esinin yiizii (bulunurdu). Kral 6ldiigii zaman, para hemen
degistirilerek yeni para basilirdi..... Ulke Kuei Nehrinin kiyisinda bulunurdu. Tiic-
carlari araba (ve) teknelerle komsu devletlere seyahat ederlerdi” (Onat 2012:
35; Hirth 1917: 97; Vaissiere 2005: 25; Groot ve Asena 2010: 267). Kayitlarin
bahsettigi devletin iran’daki Partlar oldugu anlasilmaktadir. Partlarin ipek Yolu
Uzerindeki etkinlikleri ve paralarinin deverani, siyasi ve iktisadi gelismelerden
bagimsiz olmamistir. ipek Yollar’nin ticari aglarinin gelisimine uygun olarak
iran paralarinin gelisimi de gliclenmistir. Partlar zamaninda onlarin ticari aglari
daha c¢ok iran diinyasi alani ile sinirli iken, onlardan sonra gelen Persli Sasaniler
doéneminde ticari aglari doguya dogru genislemis ve derece derece ilerleyerek
Sasani Hanedani’nin gimiis paralari Merkezi Asya icine niifuz etmeye baslamis-
tir (Harada 1970: 44-45). Tarihi olarak Cin’in bakir ya da bronz paralarinin dege-
ri ve kiymeti gibi, iran gimis paralarinin da icerdikleri glimiis nedeniyle gercek
bir degeri olmustur. iran cografyasinin eski sakinleri olan Partlarin paralarinin
gercek degeri konusunda kesin bir sey soylemek ise zordur. Clinkli bu paralar-
da, ozellikle de Partlarin iktidarinin son yillarinda, ¢cok degisken oranda gimdis
bulunmaktadir. Fakat onlardan sonra gelen Sasaniler, ekonomik ve politik di-
zen ile denge ve devamlilik agisindan paralarindaki glimts oranlarinin ve safli-
ginin korunmasiyla sirdirilebilir olmasinin ne kadar 6nemli oldugunu fark
etmislerdir. Bu nedenle Merkezi Asya’da, Harezm, Buhara, Semerkant, Kasgar,
Kuca, Turfan gibi kentler ve digerleri ipek Yolu boyunca ticaret ve is iliskileri icin
Sasanilerin gimis paralarini kullanmaya baslamislardir (Frye 1993: 73).

Turfan bolgesinde yasayan yerlesikler, en erken M.S. 300 yilinda, Sasani
imparatorlugu tarafindan basilmis giimiis paralari kullanmislardir. Bu inlii gii-
mus paralarin 85 ile 90 oraninda giimis bulundurdugu bilinmektedir. Bu da
Sasani paralarinin en belirgin 6zelliklerindendir. Her madent paranin 6n yuzin-
de hikiim siren kralin profili arka yuziinde ise Zerdistlige dair ates altar’i
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resmi bulunmaktadir (Hansen 2012: 94-95). 500 yilina gelindiginde Turfan va-
hasinda, bolgenin yerel halki olan Chi-shih Kralligi kékenli kimseler oldugu gibi,
Cin’deki politik istikrarsizliktan kagarak gelenler de bulunmaktaydi. Bunlarin
yaninda burada Sogdlu gé¢cmenler de vardi ve bunlar Semerkant gevresindeki
bolgelerden gelmiglerdi. 640 yilindan 6nce Turfan dokiimanlarinin gosterdigi
lizere; burada Sasani imparatorlugu’ndan gelen giimiis paralar giinliik aligveris-
lerde kullaniimaktaydi (Hansen ve Xinjiang 2013: 282-283).

Turfan bolgesinde gercek gilimis paralarin kullanildigi bir kontratin tarihi
584 yilina aittir. Burada bir arazinin kiralanmasi karsiliginda verilen 5 giimis
paradan bahsedilir. Buna benzer s6zlesmeler burada 677 yilina kadar devam
etmistir. insanlar burada giimiis paralar kullanmak suretiyle cesitli ekonomik
faaliyetler gergeklestirmislerdir. Turfan bolgesinde yapilan kazilarda 639 yilina
ait Sogdca bir s6zlesme bulunmustur. Burada bir kadin kole igin istenen 120 “iyi
saf” giimiis paradan s6z edilmektedir (Hansen, 2012: 95). Bu sdzlesme ipek
Yolu rotasinda Sasani paralarinin ne kadar énemli oldugunu gostermektedir.
Bahsedilen koéle kizin ailesi Semerkant’tan gelmistir, fakat bu kiz Turfan’da
dogmustur. “120 drahmi’ye” “oldukca saf Pers parasina” satilmistir (Frye 1993:
73-74). 5 ve 6. yuzyillarda Akhunlar, Harezmliler veya yerel Sogdiyana kokenli
paralar da Merkezi Asya’da deveran etmekteydi. Fakat bu paralar nitelikleri
nedeniyle muhtemelen ¢ok yaygin degildi. Bu nedenle “olduk¢a saf Pers para-
si” ifadesi 6nemlidir ve Sasani glimis paralarinin niteligi nedeniyle bu dénem-
de Turfan’da tercih edildigini gostermektedir. Burada bahsedilen Sasanf parala-
ri drahmi’dir® (Frye 1993: 74). Bu sozlesmeler Turfan bolgesi yerlesiklerinin
600’lG yillarin sonuna kadar glimis paralari kullandiklarini gésterir. Sasani gu-
mus paralari, 640 yilinda Turfan yani Kao-ch’ang’in T'ang egemenligine girme-
sinden sonra da burada kullanilmaya devam etmistir. Hatta 651 yilinda Sasani
imparatorlugu, Arap ordularinin eline gectikten sonra da bu paralar kullanilmis-
tir. O zaman fatihler yani Arap yoneticiler, bu paralari Arap-Sasani madeni pa-
ralarina donlstirmuslerdir. Yeni paralar da 6ncekiler gibi yaklasik dért gramdi,
fakat artik tizerinde Sasani imparatorunun profil resminin yerine Arap valinin
resmi ve Arapc¢a yazilar bulunmaktaydi (Hansen 2012: 95). 640’tan sonra T'ang

5 Drahmi: (Grek) “Avug dolusu” anlamina gelen Drach (Drakh) kelimesinden gelir. 1 Drahmi = 6
obol. 6 obol avug dolusu oldugundan bu isim verilmistir. Drahminin agirlig: gesitli yerlere gore
degisir (Tulay 2001: 72). Gimus Yunan sikkesidir. Bu sikkeler agirlik ve deger bakimindan farkl
olan Attika ve Aigina sistemleri ile basiimistir (Tekgam 2007: 63). Dirhem, bir agirlik 6lglisii ve
gumis para birimi olan Drahmi kelimesinden Eski Yunan devletiyle ticari miinasebetler sirasinda
Farsgaya, daha sonra oradan Arapgaya geg¢mistir (Sahillioglu 1994:368).
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yonetimi Kao-ch’ang’da ¢ok miktarda vergi toplamistir. Bunlari da gesitli mad-
delerden temin etmekteydi. Ornegin araziden elde edilen cesitli iiriinlerin ya-
ninda, sarap, yakit, yakacak odun, cesitli tlirlerde ipek, vergi adi altinda alinir-
ken bu vergilerin bir kismi gimis paralarla da 6denebiliyordu. Bu gelirler direkt
olarak Hanedan haklari depolarina gitmekteydi. Burada bulunan Sogdlu tiiccar-
lar, bu iki vergi tirGndn her ikisini de 6demekte idiler. Bunun yaygin olmasi bu
bolgede bulunan Pers glimis paralari ile kanitlanmistir (Guangda ve Xinjiang
1998: 118). Yaklasik olarak 700 yili civarinda Turfan bolgesindeki insanlar ikti-
sadi bir degisiklik yaparak bronz madeni paraya gectiler ve onlari kullanmaya
basladilar. Astana mezarlarinda bulunan dokiimanlar bronz ve giimis paralarin
692’deki durumu ve karsiliklari hakkinda aciklayici bilgi vermektedir. Buna gére
iki gimis para, deger olarak 64 bronz madeni paraya denk gelmektedir (Han-
sen 2012: 97).

Cin’deki kazilarda yaklasik 1.300 Sasani madeni parasi bulunmustur. Bunla-
rin blyik ¢ogunlugu Dogu Tirkistan bdlgesine aittir. Modern kasabalardan
Uygur bolgesinde Ulugarta bu yerlerden biridir. Yine Turfan’in batisinda Kas-
gar’a giden yolda arkeologlar ¢ok miktarda glimis madeni paralar bulmuslar-
dir. 1959 yilinda dinamitle yapilan bir yol yapim calismasinda da bir kayanin
icerisinde 947 glimis madeni para ile yaninda on Ug altin cubuk bulunmustur.
947 madeni para igerisinde Sasani parasi oldugu gibi Arap-Sasani parasi da
bulunmaktaydi. Bu da bu paralarin bir kisminin Sasanilerin Arap egemenligine
distligli 651’'den sonrasina ait oldugunu géstermekte idi (Hansen 2012: 95-96).
Sasani giimis paralari Cin merkezinde de bulundu. 1956 yilinda Ho-nan Eyale-
ti'nde, Sui donemine ait bir mezarda bu paralardan bulundu. Bu mezar Liu-i ve
esine ait olup 561 ve 583 yillari arasinda tarihlenmistir. Burada I. Hiisrev do6-
neminde (M.S. 531-579) darp edilen iki giimis sikke bulunmustur. 1955 yilinda
Hsi-an’in disinda Il. Hiisrev donemine (M.S. 590-628) ait glimis para bulunmus-
tu. 1957 yilinda Hsi-an’daki Li-hsi’de, Firuz donemine (M.S. 457-483) ait gimis
para, yine 1955 yilinda yapilan kazilarda Firuz dénemine ait bir gimis para Lo-
yang’da, T’anglara ait mezarlikta bulunmustu. Ozellikle Sasanilerde I. Hiisrev
déneminden itibaren yabancilarla ticaret dnemli 6lclide gelismis oldugu igin
pek cok madeni para darp edilmisti. Bu nedenle Sasanfi paralarinin doguya dog-
ru uzanan glizergahlarda bulunmasi ¢ok sasirtici degildi (Harada 1970: 44-45).
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Baktriya Bolgesi ve Kusanlarin Madenti Paralan

Hindistan ve Roma arasinda, ipek Yolu tarihinden daha eskiye dayanan ti-
cari iliskiler mevcuttu. Altin, Roma imparatorlugu’na antik ¢aglardan beri Hin-
distan’dan akiyordu ve burada baska yerlerde oldugundan daha degerli bir
metaldi. Diger taraftan glimis, Merkezi Asya’da en ¢ok talep edilen ve kiymet
verilen metaldi, fakat burada altin da kullaniimaktaydi. Ayni donemlerde Ro-
malilarin, Hint Okyanusu’ndaki Muson riizgarlarini kesfetmeleriyle, Merkezi
Asya’nin gocebeleri altindan yapilmis degerli malzemeleri sefleriyle birlikte
kurgana gommenin yaninda, Hindistan’a ait parfim, aroma ve baharatlarda
degis tokus malzemesi olarak kullanmanin 6nemini kavradilar (Frye 1993: 74).
Bu ticaretin eski caglardan itibaren deniz ve kara yoluyla yapildigi bilinmekte-
dir. ipek Yolu tarihi bakimindan ise dogudan gelen rotalar icin Hindistan ile
iliskiler bakimindan 6nemli temas noktasi Toharistan veya Baktriya bolgesi
olmustur. Eski kaynaklarda Toharistan bélgesinin sehir yerlesimine uygun oldu-
gu, halkinin da ticarete yatkin oldugu gérilmektedir. Kaynaklarda ticarete yapi-
lan bu vurgu, boélgenin daha genis bir ticaret aginin parcasi olmasindan dolayi-
dir (Ercilasun 2015:143). Bu da ipek Yolu éncesi Hindistan ve Roma arasindaki
ticari yollarla iliskisi baglaminda distnilmelidir. Clnki Cinli el¢ci Chang Ch’ien,
Baktriaya’ya vardiginda, burada ve ¢evrede gelismis bir ticari agin varligini di-
sindiren 6rnekler vermekteydi. Onun belirttigine gére buranin insanlari tica-
retle ugrasir iken, askerleri zayifti ve savagsmaktan korkarlardi (Hirth 1917: 97-
98).

Chang Ch’ien, Baktriya’da iken buradaki ikinci kisilerden Shen-tu Kralligi'nin
varligini 6grenmistir. Bu krallik indus Nehri vadisinde bulunmakta idi. Chang
Ch'’ien, Baktriya’da gordigi Cin’e ait bambu kamislari ile kumaslarin nasil te-
min edildigini sordugunda Baktriya halki, tliccarlarinin Shen-tu pazarlarina gidip
satin aldiklarini bildirdiler. Shen-tu Devleti Baktriya’nin birkag bin li glineydogu-
sundaydi (Onat 2012: 81). Hindistan bolgesi hakkinda o dénem hicbir bilgisi
olmadigini anladigimiz Han Hanedani, Chang Ch’ien’in seyahatleri sonrasi bura
ile temas kurmak amaciyla, Ozellikle glineyden giden yollari arastirmisti.
Hirth’in belirttigi Gzere, bu orijinal fikir yani glineybati halklarinin topraklarin-
dan gecerek Hindistan’a gitme fikri zamanla terk edildi. Clink{ ¢ok fazla harca-
ma yapilmasina ragmen etkili yol alinamamisti. Eger Ch’ang Ch’ien’in dnerisin-
de israr edilse idi, bu yol bulunabilirdi (Hirth 1917: 99). Yine Han Hanedani ka-
yitlarinda Pan Ku, Kesmir bolgesinde oldugu anlasilan Chi-pin Kralligi hakkinda
bilgi vermekteydi. Buna gore, eskiden Hunlar Yiecileri (YUeh-chih) maglup et-
tiklerinde onlar Baktriya bolgesini ele gecirmisler, Sai krali da glineyde Chi-pin’e
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hakim olmustu. “....(Ulkede) altin, giimiis, bakir ve kalay bulunur, (bunlardan)
kapkacak yaparlardi. Pazarlarinda sira sira tezgahlar vardi. Altin ve giimiisten
para yapar (bunlarin) 6n yiiziinde ath bir siivari, arka tarafinda insan yiizii yer
alirdi” (Onat 2012: 30; Mather 1992: 1-2).

Anlasilan ipek Yolu'nu Hindistan’la iliskilendiren ve baglanti kuran en
Onemli rotalardan biri Baktriya bolgesi idi. Bir zamanlar Kan-su bolgesinde ya-
sayan ve Hunlarin baskisindan kacan Yuecilerin ardillari, ileri tarihlerde Baktriya
bolgesinde Kusan Devleti’ni kurdular ve zamanla Hindistan’i ele gegirdiler. Bu
olaylar ve gelisim Cin ve Baktriya bolgesi ve dolayisiyla da Hindistan arasindaki
ticari iliskilerin gelismesine yardim etti. Bunun yansimalari Dogu Tirkistan sa-
hasinda ve Cin’in kuzeybatisinda yasayan Hintli tliccarlarin varhigiyla somutlas-
mistir. Artik ipek Yolu’nda Hintli tacirler ve Hint paralari da var olmustur.

Yieciler, Baktriya bolgesinde kendi devletlerini kurmadan evvel burada
Baktriya Grek Kralligi vardi. Baktriya krallarindan en (inliisii ise M.O. 2. yiizyilda
yasamis Menander’dir. Bu kral bir ylziinde kendi, diger yiliziinde Buda ya da
Dharma carki islenmis sikkeler bastirmisti. Bu yizyilin son ¢eyreginde Baktri-
ya’ya yerlesen Yiiegiler, yiizyll icerisinde indus Vadisi’ne, Kuzey ve Orta Hindis-
tan’a egemen olacak glicte bir devlet kurdular (Kirilen 2015: 17). Krallari iginde
ozellikle Kaniska donemi (M.S.144-172 veya M.S. 128-153) iktisadi konulardaki
gelismelerle 6nemlidir. Kaniska dénemi Kusanlar, parada getirilen standardi-
zasyonla yabanci tiiccarlari ydonetmek ve onlara ticaret konusunda izin vermek
gibi, ticari aktiviteleri diizenleyen kurallar koymuslardir (So 2006: 175-176).
Nimizmatik kaynaklardan anlasildigi Gizere, Kaniska’nin altin ve bakir paralar
bastirdigl ve bu paralarin arka ylziinde Buda’nin yaninda Zerdustliikle, kismen
Hindu, Yunan ve Roma Panteonu’na ait pek c¢ok Tanri tasvirinin bulundugu
gorilmektedir (Narain 2014: 230). Kusan krallari hem Kaniska hem Huviska’nin
paralarinda, on bes Zerdustcii tanrisi, iranh isimleriyle, fakat kendi cevrelerine
uygun bicimde tarif edilmislerdir (Grenerd, 2006: 88). Bu hem Kusanlarin dint
hayatiyla hem de onlarin iktisadi meselelere olan bakislariyla ilgili olmalidir.

Bu dénem ipek Yolu iktisadi agisindan, dzellikle Baktriya bolgesinin dnemini
artirdigi bir devreye tekabil eder. Ticaretin gelismesi tliccar unsurlari da bura-
ya ¢ekmistir. Bu ticarette 2. ylizyildan sonra Sogdlular etkili olmuslar ve 4. yiiz-
yil ile T'ang ¢aginin bliyiik béliminde Hindistan-Cin ticaretinde dominant hale
gelmislerdir. Yine de Hintli tliccarlarin da Dogu Tirkistan’da aktif olduklari bi-
linmektedir. Sogdlu mektuplar Hintli tliccarlarin Lou-lan’da da var olduklarina
dair ipuglari barindirmaktadir. Yine Taklamakan Coli’'nin kuzeydogusunda
Hintli tlccarlarin Sogdlu tiiccarlarla isbirligi icerisinde olduklari anlasiimaktadir
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(Dale 2009: 86-87). Ozellikle 4. yiizyilda Cin’deki kriz ddneminden sonra ipek
Yolu’nun en 6nemli merkezlerinden olan Kan-su bdlgesinde yer alan Liang-chou
gibi sehirlerde de ticari maksatlarla gelen Cinliler, Sogdlular ve Hintliler bulun-
maktadir (Vaissiere 2005: 136).

ipek Yolu'nun gelismesi Tirkistan’in farkh bélgelerinde Hintli tiiccarlarin
varliginin yaninda Hint dilleri ve paralarinin da var olmasina imkan saglamistir.
Bu konuda Kasgar yakinlarinda Tumsuk’ta 1928 yilinda yapilan Cin-isve¢ Bilim-
sel Arastirmalari sirasinda, Huang Wen-pi kazilar yapmistir. Burada yaklasik 7.
ylzyila tarihlenen mezar yerleri kazilarak, Brahmi dilinde dokiimanlar ile ma-
deni paralar bulunmustur (Xinjiang 2005: 119-120).

Dogu Roma’nin Madeni Paralari

Dogu Roma’ya dair iliskiler ipek Yolu tarihi agisindan ilging bir konudur. Cin
ve Roma devletleri birbirleri hakkinda kismen bilgi sahibi olsa da, erken do-
nemde gergek anlamda bir irtibat gerceklesmemistir. Ozellikle ipek Yolu’nda
Gok-Tarklerin hakim olduklari donem, dogu ve bati arasindaki iliskiler konu-
sunda en parlak yillarin yasandigi donem olmustur. ipek Yolu’nun dogu boli-
miinde yani Dogu Turkistan ve Cin’de, Roma paralarinin bulunmasi 6zellikle
devrin Gok-Tiirk ve Sasani siyasetinden bagimsiz gelismemistir. ipek Yolu konu-
sundaki Gok-Tiirk, Sasani rekabeti ve Dogu Roma’nin bu konuda Gok-Tirklerle
birlikte hareket etme istegi, gerek siyasal gerekse iktisadi ¢ikarlarin ipek Yo-
Iu'nda sekillenmesinden kaynaklanmaktadir. Bu yiizden bu déneme dair ipek
Yollari’'nda bulunan Bizans’in altin paralari, devrin siyasi havasi ve kosullariyla
iliskilidir.

M.S. 6. yiizyilda Dogu Roma imparatorlugu’na ait cok fazla altin para dogu
devletlerinde deveran etmekte idi. Bu nedenle Merkezi Asya’da bulunan Tur-
fan’da, Roma imparatorlugu’na ait altin sikkeler, paralar ve Sasani Devleti'ne
ait gimus paralarin bulunmus olmasi bir tesadif degildi (Harada, 1970: 42).
Muhtemelen Sui ve T'ang donemindeki bati bolgeleri ile ilgili olan yogun ticari
trafik ve Dogu Roma, Sasani devletlerindeki kiltiirel durum, Cinli tiiccarlarin da
dikkatini ¢cekmis ve Cin’de, Dogu Roma hakkinda hikdyeler de uydurulmustu.
Sui imparatoru Yang-ti, Cin ve Frum (Bizans) arasinda dogrudan ticari iliskileri
baslatmak istemis fakat bunda basarili olamamistir (Harada 1970: 44). Yine de
Bizans paralari Cin topraklarina gelmeyi basardi. Bu konuda araci roli yine tiic-
car topluluklarin oynamis olmasi muhtemeldir. 1953 yilinda, Shan-hsi Eyale-
ti'nde Ti-chang-wan Hsien-yang’da bir Sui mezarinda Roma paralari bulundu.
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Bu mezarin Tu-ku Lo’ya yani Prenses Tu-ku’nun en blylik abisine ait oldugu
bilinmektedir. Bu prenses Sui imparatoru Wen-ti'nin (581-604) esi idi. Tu-ku Lo
paralar imparator Il. Justinianus zamaninda (565-578) darp edilmisti. Tu-ku
Lo’nun, Liang-chou’da idari olarak gorev yaptigi donemde altin paralari elde
edip muhafaza ettigi anlasiimaktadir (Harada 1970: 42). Liang-chou’da goérev
yapan Tu-ku Lo’nun mezarinda altin paralarin bulunmasi, tarihi siirece de uy-
gun bir durumdur. Clinkii daha 6nceki devirlerde oldugu gibi bu yizyilda da,
Cin ve bati arasindaki ticaretin en 6nemli duraklarindan biri Kan-su bolgesi idi.
Dogu Roma imparatorlugu’na ait baska bir altin para 1956 yilinda Shan-hsi
Eyaleti’'ndeki Hsi-an’in bati kiyisinda bulunan Tu-men kasabasinda kazilan bir
T’ang mezarliginda bulunmustur. Mezar g¢evresindeki duvar resimlerinde bek-
leyen kadin kiyafetlerinden onun T’ang Hanedani’'ndan 7. yizyilda yasayan
imparator Kao-tsung (649-683) veya imparatorice Wu Tse-t'ien (Wu-hou) do-
nemiyle (690-705) cagdas oldugu anlasiimaktadir (Harada 1970: 42).

Sogdlularin Madenf Paralari

ipek Yolu'nun mabhir tiiccarlari olan Sogdlular ve ekonomileri hakkindaki
onemli ipuglar Cin yilliklarinda yer almaktadir. Burada kendileri agik¢a tarif
edilmeseler de bahsedilen cografyada yasayan ve ticarette mahir olan insanla-
rin arasinda Sogdlularin olmasi kuvvetle muhtemeldir. Kaynaklarin belirttigine
gore “Ta- yiien [Devletinin] batisindan An-hsi Devletine kadar degisik diller ko-
nusulmasina ragmen genellikle bu diller birbirine benzediginden bu cevredeki
insanlar birbirini anlayabiliyordu. Demirden ara¢ gere¢ yapmasini bilmezlerdi.
Fakat daha sonra Han elgilik heyetinden kagip siginan askerler [onlara] savas
aleti yapmasini égretmislerdi. Han [Devleti’nden] altin ve giimiis aldiklarinda
[bunlari] para degil esya yapiminda kullanmislardi” (Onat 2012: 41; Hirth 1917:
108; Grott ve Asena 2010: 241; Ogel 2015: 436). Shih-chi’de bulunan ifadeleri
aktaran Shiratori de calismasinda; bu donemde Cinli elgiler veya siginmacilar
dokme silahlar yapma sanatini onlara 6gretene kadar, Ta-ylian’in (Fergana)
para eritme sanatini veya dokiim metal esyalar yapmayi bilmedigini belirtmek-
tedir (Shiratori 1930: 36-37). Béylece M.O. 2.yiizyilda Sogdlularin, en azindan
Partlar kadar dikkat ¢ekici oranda madenti paralari olmadigi anlasiimaktadir.

Daha sonraki siirecte ipek Yolu’nun mabhir tiiccarlari olan Sogdlular, Baktri-
ya Uzerinden Hindistan’a yapilan ticarette de etkin olmali idiler. Bu nedenle
Sogdlularin da para basimi konusunda teknik gelismeler yasadiklari anlasiliyor.
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Sogdlularin madeni paralar bastiklari bilinmekle beraber, onlar ¢ogu zaman
Partlar veya Sasaniler gibi belirgin nitelikteki paralari ile tasvir edilmemislerdir.
Onlarin da ipegi para olarak kullanma egilimi gosterdikleri, 6zellikle Gok-Turk
¢aginda ve onlarla olan iliskilerinde bu 6zelliklerinin 6n plana ¢iktigi gortlmek-
tedir. Kurduklari kolonilerle ipek Yolu’nun her bélgesinde var olan bu tiiccar
topluluk, yasadiklari cografyanin iktisadi sartlarina uyum saglamak konusunda
da son derece yetenekli idi. Sasanilerde var olan glicli ve merkezi bir devletten
mahrum olan Sogdlular, belki de bu nedenle onlarinki kadar gecerli madenf
paralarin sahibi olamadilar. Ustelik anlasildigi kadariyla kendi ticari girisimlerin-
de de Sasani glimus paralarini sikga kullandilar.

Sogdlularin kullandiklari paralar konusunda en ilging 6rneklerden biri 4.
ylzyllin baslarinda yazildigi distinilen antik mektuplarda bulunmaktadir. 4.
ylzyilin baslarinda Sogdlu, Miwnay, Tun-huang’da yasayan Sogdlu bir kadindi
ve Unli Sogd mektuplarinin 1 ve 3’linclisl ona aitti. Miwnay, kocasi tarafindan
terk edilmis ve Ug¢ yil Tun-huang’da sikismis, oradan g¢ikamamisti. Hansen’in
belirttigine gore, kervanlarla buradan ayrilmak icin bes kez firsat bulmus, fakat
yolculuk icin yeterli parasi yani yirmi stater’i® olmadigi icin bunu gerceklestire-
memisti (Hansen 2012: 118). Miwnay’in ihtiyaci oldugu belirtilen paranin nite-
ligi tam olarak bilinmemektedir.

ipek Yolu’nun mahir tiiccarlari olarak Sogdlularin gelisen tarihi siire¢ bo-
yunca para ekonomisinin bir parcasi haline geldiklerini anlamak zor degildir.
Fakat para basimi ve degeri konusunda Sasaniler kadar basarili olamayan
Sogdlular, tiiccar olarak gercek etkinlik ve gliclerine de 6zellikle Gok-Tirk Dev-
leti’nin siyasi ve askeri glicl altinda ulasmislardir. Para basimi konusunda da bu
destegin izleri gorilmektedir. Babayar’in ifade ettigi Gizere; Semerkant ve Bu-
hara’nin 6.-8. yuzyillarda bastirilan sikkelerinde Tirk-Sogd karisimi hikimdar
tasvirleri gorilmektedir (Babayar 2015: 184). Bu durum ticari yakinlasmanin
para ekonomisi tzerindeki yansimalari olarak kabul edilebilir. Yine Sogd parala-
ri konusunda Arap isgalleri zamani yani 7. ylzyil ve sonrasina dair kayitlar bu-
lunmaktadir. Bati Tlirkistan’da (Maverailinnehir’de) Arap isgalleri caginda Sogd
ve Semerkant paralari vardir. Ayrica bu dénemde Buhara paralari da (Buhar

6 Stater; 14,11 gram agirliginda Lidya sikke birimidir. Elektron, giimiis ve altin olarak muhtemelen
Sardeis’te basilmislardir. (Tekcam 2007: 209). Fakat buradaki anlami iran iktisadi diinyasi ile ilgili
olmalidir. Kaynaklara gore stater; dirhem ve miskalin ilk ¢aglardaki tanimi, Babil’in iki avug dolu-
sunu ifade eden men’e (manah) kadar gétirdlebilir. Bu 6lgli 505 gram olup altmista birine sekel
deniyordu. Bu giimiis sekel iran’da stater, Yunan’da tetradrachm (4 drahmi) sayiliyordu (Sahilli-
oglu 1994: 369).
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Hudat parasi diye adlandirilir) bulunmaktaydi. Buhar Hudat paralari Gzerindeki
alfabe, 4. ylzyila tarihlenen “Eski Mektuplardaki” Sogd alfabesine son derece
yakindir (Frye, 1950: 109-110). Buhar Hudat diye bilinen Drahmiler, Dirhemler
hakkinda 1819 yilindan beri ¢alismalar yapilmaktadir. Buna gére Buhar Hudat
adinda 4 tip para bulunmaktadir:

1) Buhar Hudat Drahmisi; Buhara’da eritilmis, darp edilmistir.
2) Buhar Hudat tipinde Drahmiler; Semerkant’ta eritilmis, darp edilmistir.

3) Arap-Sogd Drahmileri; Araplar tarafindan Merkezi Asya’da darp edil-
mistir.

4) Buhar Hudat tipinde veya Siyah Dirhemler; Samanilerde eritilmis, darp
edilmigstir (Federov 2007: 153).

Sogd paralari konusunda en zengin kentlerden birinin Pencikent oldugu an-
lasiimaktadir. Arkeolojik site Pencikent, Semerkant’in 60 km dogusunda ko-
numlanmistir. Burasi eski Sogdiyana’nin merkez bolgelerinden biridir. Buradaki
yapilarda bulunan duvar boyalari ve heykeller, 5. ve 8. yiizyil arasina tarihlendi-
rilir (Marshak ve Raspapova 1994: 206). Pencikent kazilarinda bulunan anahtar-
lar, agac eserler ve paralar da epey bir yekln tutmakla birlikte, bulunan Sogd
paralari énemlidir (Ogel, 2003: 183). 721 yilinda Pencikent’in lokal ydneticisinin
adi Devastic idi. Bu kisi “Sughd’un krali, Semerkant’in lordu” unvanlariyla yakla-
stk on dort yil slireyle tag giymisti (Hansen 2012: 135). Pencikent kazilarindan
da anlasilacagi tizere 8. ylzyilin ilk on yillarinda, Bati Turkistan’daki Arap istila-
lari ile pek ¢cok sehir ve kasaba zor duruma dismius ve bu nedenle ¢ok sayida
Sogdlu buralardan go¢ etmisti. Bunlarin cogu Merv, Nisabur, Bagdat ve Samar-
ra gibi kentlere gittiler. Yine de 722’ye kadar hiikiim siiren Devasti¢’in paralari
ayni bolgelerde ¢ok miktarda bulunmustur. Bolge insani 770 yilinda zorlu bir
sUregten sonra, Arap paralarini kullanmaya basglamistir (Krippes 1991: 72).

Sikkeler disinda gerek Sasanili tliccarlarin gerekse Sogdlularin giimisten
imal edilmis cesitli kaplar ve kaseleri ipek Yollar’nda deveran ettirdikleri anla-
silmaktadir. Genel olarak soylemek gerekirse Sogd glimis kaplari, kuzey ve
gliney Rusya’da, Tiurkistan ve Cin’de bulunmustur. Bunlar genellikle Sasanilere
ait drneklerle birlikte idiler, fakat bu kaplar asla iran da bulunmadi. Ciinkii iran
yonetiminin Sogdlu tliccarlara diisman olduklar bilinmektedir. Sogdlular ticari
konularda iranh tiiccarlarin baslica rakipleri idiler (Marshak 1999: 104). Sasani-
lere ait olan glimiis kase ve kaplar ise, saflik ve deger konusunda kendi parala-
rina denk gortlmemistir. Clnkl bunlar fonksiyonel malzemelerdi ve Sasani
paralarinda oldugu gibi bir devlet standardi da yoktu (Frye 1993: 74).
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Tiirklerin Madeni Paralari

Turkler daha Hun ¢agindan itibaren iktisadi iliskilerinde en 6nemli para un-
suru olarak at, ipek karsiligini kullanmislardi. Gok-Tiirk déneminde ipek Yolla-
ri'nin blyik kismina hakim olarak ve Uygur ¢aginda T’ang Hanedani Uzerinde
hakimiyet tesis ederek istedikleri miktarda ipegi elde etmislerdi. Onlar ipek
Yolu Uzerindeki varliklarinda ¢ogu zaman ipegi para olarak kullanmislardi. Bu-
nunla birlikte gerek Gok-Turk gerek Uygurlardan bahseden kayitlar Tirklerin
altin ve glimusi elde ettiklerinden ve kullandiklarindan da bahsetmektedirler.

Turk tarihinde en erken sikke 6rnekleri ise Hindistan’da da yasamis olan
Akhunlara ait olan paralar olarak kabul edilir ve bu paralar sekil itibariyle son
derece gizeldir. Akhunlardan sonra az sayida Gok-Turk parasina da rastlamak-
tayiz. Daha sonraki donemlerde Tirgislere ve Hazarlara ait paralar da bulun-
maktadir (Baykuzu 2008: 2). Burada madeni paralarin ortaya ¢ikmasi konusun-
da ipek Yolu hakimiyetinin etkisi olmaldir. Akhun paralarinin ortaya ¢ikmasi da
onlarin ipek Yolu ile olan iligkilerinin bir sonucu olmalidir.

Turk tarihi bakimindan ayrica Bati Gok-Tiirk donemine ait sikkeler Gnltddr.
Esas ¢cogunlugu Cac (Taskent) bdlgesinde, bir kismi ise Fergana Vadisi’'nde bas-
tirllmis bu sikkeleri “Bati G6k-Tiirk Hakanhiginin has sikkeleri” olarak tarif etmek
mimkindir (Babayar 2015: 197). Fergana’nin 7.-8. yizyillara ait sikkelerinin
bir kisminda Gok-Tirkge ve Sogdca yazinin beraber goriilmesi, ayrica Sogdga
yazili sikkelerde Kagan unvaniyla beraber Bati Gok-Tiirk damgasinin yer almasi
onemlidir (Babayar 2015: 195-197).

Sonug

“ipek Yollar” tarifi, ticari degerin diger tim degerlerden daha 6n planda
oldugu bir kavrami isaret etmektedir. Bu ticari rotalar diinya tarihinde kdltirel
ve dinf pek ¢cok gelismeye neden olmus ve 6nemli sonuglar dogurmustur. Fakat
tiim bunlarin iktisadi ve siyasi amaglari gerceklestirmek amaciyla basladigi unu-
tulmamalidir. Bu nedenle tim tarifler icerisinde anlam zenginligi bakimindan
lzerinde durulmasi gereken husus da budur. Bunun en acik yansimasi ise eko-
nomik bir ara¢ olan paranin degeri ve kullaniminda kendini géstermektedir.
Burada Hint, Roma, iran ve Cin devletleri, paralari ve iktisadi malzemeleri ile bu
alanda var olurken Tirkler daha ¢ok siyasal hakimiyet ve egemenlik lzerinden
varliklarini hissettirmislerdir. Onlar ¢ogu zaman ipegin kendisini doviz olarak
kullanmislar ve bunu Cin’le yapilan gesitli ticaret ve iliskiler sonucunda elde
etmislerdir.
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Bu konuda hakim olunan cografyanin ve yasam merkezlerinin para basimi
tekniginde ve anlaminda kesin ve kati bir etkisi olmalidir. Doguda Cin’den bati-
da Dogu Roma’ya kadar ulasan ticari aglar sayesinde Dogu Roma paralari veya
Hint paralari ipek Yolu {izerinde karsilik bulmustur. Bir Tiirk devleti olan Akhun-
lar da bu ticarf agin bir pargasi olarak kendi paralarini basmislar, Gok-Turkler de
benzer bicimde bu para ekonomisinin icerisinde yer almislardir. Fakat Tirk
devletlerinde ipegin maddi olarak daha c¢ok ragbet gérdtgi anlasiliyor ki, Gok-
Turk Devleti’'nin Akhun, Sasani ve Bizans iliskilerinde de bu degerin siyaseti
sekillendirdigi acikca gorilmektedir. Cinliler bakir ve bronz, Baktriya bélgesi
sakinleri ile Hintliler ise daha cok altini, madeni para olarak kullanmislardir.
Sasani glmis paralari madeni degeri sebebiyle her zaman ragbet goren bir
doviz olmustur. Bu nedenle farkh toplumlara ait tliccar kesimin ticari faaliyetle-
rinde bu glimis paralari kullandiklari gérilmistir. Part ve Sasani devletlerinde
gelismis bir para ekonomisinin var oldugu anlasiimaktadir. Bu, 6zellikle Sa-
sanilerin ekonomik olarak “sabit ve yiksek degerle”, “strdurulebilirlik” gibi
iktisadi kavramlarin dnemini erken dénemlerde anlamalariyla aciklanabilir. ipek
Yollar’nin meshur tliccarlari olan Sogdlular ise ticarette son derece mahir ol-
malarina ragmen para ekonomisi ve para basimi konusunda Partlar ve Sasanile-
rin gerisinde kalmislardir. Ustelik ticari faaliyetlerinde Sasanilerin giimiis para-
larini da sik¢a kullandiklari anlagiimaktadir. ipek Yolu ekonomisi ve paralarin
dagilmasi siirecinde en 6nemli merkezlerden birinin Dogu Tirkistan sahasi
oldugu anlasilmaktadir. Kasgar, Aksu, Hotan, Kuga ve Karasar gibi merkezlerin
yaninda 6zellikle Turfan bélgesinin bu konuda son derece 6nemli bir alan oldu-
gu anlasilmaktadir. Burasi bakir, bronz ve glimis paralarin kullanimi konusunda
eski caglardan baslayan ve zamanla gelisen tarihi slirecin tim izlerini yansit-
makla kalmaz, ayni zamanda paralarin iktisadi etki alanlarini ve gecerliligini de
tarif eder.
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