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Ozlem TUTUNCULER

Anahtar Kelimeler: Anadolu * Eski Tung¢ Cagt * Resuloglu * Kiip® Maden * Kumas
Keywords: Anatolia * Eatly Bronze Age * Resuloglu * Pithos * Metal * Fabric

Abstract

Within the Resuloglu Early Bronze Age (last quarter of the 3t Millennium BC) extramural
cemetery located to the north west of Resuloglu Village of Ugurludag Town of Corum Province,
fabric pieces have been determined on various metal burial gifts of the pithoi and stone-cist graves,
discovered during 2004 and 2005 excavation seasons. The oldest samples of fabrics used in
Anatolia have been discovered in excavations of Cayoni, Catalhéytik, Kurucay and Alisar and
those samples, which have been dated back to Early Bronze Age, have been known from the
excavations in 1kiztepe, Tekekdy, Alaca Hoyik and Oymaagag. Samples discovered in the
Resuloglu Cemetery, make new contributions to our knowledge on fabric use in this age. It’s a well-
known fact that the most important data of the fabrics of later periods have been documented
during Acemhoyiik excavations for Asyrian Trade Colonies Period and during Ortakdy excavations
for Hittite Period. These fabric pieces belonging to vatious locations and periods have been
discovered in the fused form of slagged or “pseudomorf” in the places where a fire took place
over bone tools, skeletons and especially over the metal artifacts which had been placed as burial
gifts in the graves. Residues and traces of fabrics over the metal burial gifts found in Resuloglu,
make contributions to discovering technique of weaving and use of the woven fabric of the last
quarter of Early Bronze Age. Analyses have been made on a small detached piece by using new
techniques. It was determined that the fabric had been woven of linen threads and dyed. Weaving
technique of the fabric found on the piece, indicates that fibers spun with spindle-whotls old style
spindles, have been woven into plain fabric “cloth” over warp-weighted looms. These types of
fabrics used for daily activities have been determined to have been used also in wrapping the metal
weapons presented as burial gifts in the graves.

Ozet

Corum Tli Ugurludag Tlcesi Resuloglu Kéyinin kuzeybatisinda bulunan Resuloglu Eski Tung
Cagt (M.O. 3. Binin son ceyregi) Ekstramural Mezarlik Alaninda, 2004 ve 2005 kazt mevsiminde
ac1ga cikarilan kiip ve tag sandik mezarlara ait, gesitli tipte madeni mezar hediyeleri tizerinde kumas
pargalari tespit edilmistir. Anadolu’da kumag kullanimina iliskin bilinen en eski 6rnekler Cayond,
Catalhoytik, Kurugay ve Alisar kazilarindan aciga ¢ikarilmustir. Eski Tung Cagr'na tarihlenen 6rnek-
ler ise Ikiztepe, Tekekéy, Alaca Hoyilk ve Oymaagag’tan bilinmekteydi. Resuloglu mezarliginda tes-

137



Corum-Resuloglu Eski Tung Cagi Mezarligi’nda Kumas Kullanimina {liskin Yeni Bulgular

pit edilen Ornekler, bu déneme ait kumas kullanimi konusunda yeni katkilar saglamaktadir. Daha
sonraki dénemin dokuma sanatina ait en 6nemli arkeolojik verilerin Asur Ticaret Kolonileri Ca-
g’'nda Acemhéytik ve Hitit Dénemi’nde Ortakdy kazilarinda belgelendigi bilinmektedir. Cesitli d6-
nemlere ve yerlesimlere ait bu kumas parcalari, yangin gecirmis alanlarda, kemik aletlerle iskeletler
tizerinde ve Ozellikle mezarlara 6l hediyesi olarak konulan madeni eserler tizerinde, clruflagsmis ya
da “yalanct olusum” seklinde, kaynasmis durumda saptanmistir. Resuloglu’nda, madeni mezar he-
diyeleri Gizerindeki kumag kalintilar ve izleri, Eski Tung Cagi’nin son ¢eyregindeki dokuma teknigi-
nin ve dokunan kumasin kullanim alanlarinin ortaya konmast acisindan katki saglamaktadir. Kop-
mus kiigiik bir parca tzerinde yeni teknikler kullanilarak analiz yapdmistir. Kumasin keten ipleriyle
dokundugu, ayrica boyandigi tespit edilmistir. Parcanin ait oldugu kumasin dokuma teknigi, agirsaklt
iglerde egrilen iplerin, agirlikli-dikey dokuma tezgahlarinda diiz-dokuma “bez” yapildigint goster-
mektedir. Gundelik islerde kullanilan bu tip dokumalarin, mezatlara Slii hediyesi olarak konulan
madeni silahlari sarmakta da kullamildigi belirlenmistir.

Resuloglu’nun Konumu ve Me-

zarlik Alan1

1998 yilinda, Corum Bolgesi’nde An-
kara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya
Fakiltesi, Arkeoloji Bélumi, Proto-
historya ve Onasya Arkeolojisi Anabilim
Dali Ogretim iiyelerinden Dog. Dr. Tung
Sipahi ve Dog. Dr. Tayfun Yildirim tara-
findan gercgeklestirilen yiizey arastirmala-
rinda, M.O. 3. Binin son ¢eyregine tarih-
lendirilen bir yerlesim yeri dist mezarlik
alant kesfedilmistir'. Mezarlik alanindaki
kazilar 2003 yilindan bu yana Corum Mi-
zesi Mudurliigi tarafindan Dog. Dr. Tay-
fun Yildirim’in® bilimsel bagkanliginda
surdirilmektedir. Mezarlik alani, Ugurlu-
dag ilgesi’ne baglt Resuloglu (Kaleboynu)
Koéyinun kus ugumu 900 m kuzeybati-
sinda, Araclar (Keseli Pinar) mevkii ola-
rak adlandirilan ytiksek bir sirt tizerinde-
dir. Sirtin hemen giineydogu, kuzey ve
kuzeybatisinda yer alan ti¢ hoytk, yuzey
seramigine gbre mezarlarin ait oldugu
yerlesimleri olusturmaktadir’. Hatti kiiltiir

1 Sipahi — Yidirim 2000, 31-34.

2 Dog. Dr. Tayfun Yildirim’a, ekibinde ve bu malze-
me tzerinde calisma firsatt verdigi icin tesekkurleri-
mi sunarim.

3 Yildirim 2006, 1.
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bélgesinde yer alan Resuloglu, glineyin-
deki Delice Cayr vadisine ve kuzeybati-
sindaki Kizilirmak’a uzanan yollara hakim
bir noktada, ¢evredeki 6nemli Eski Tung
Cagr yerlesimlerinin varligina isaret et-
mektedir (Harita 1).

Mezarlik alani giineydogu ve kuzey-
batt hoyiklerinin arasinda, kuzeyden gi-
neye dogru alcalan egimli bir arazide yer
almaktadir. Arazinin topografyasina baglt
olarak mezarlarin toprak seviyesinden iti-
baren derinlikleri 130 cm ile 220 cm ara-
sinda degismektedir. Mezarlarin bir kismi1
yasst andezit veya kalker bloklardan ya-
pilmis tas sandik mezar tipinde, digetleri
kiip ve ¢omlek mezar seklindedir® (Res.
1). Yetiskinler cogunlukla kiip ve tas san-
dik mezarlara, ¢cocuklar orta boydaki kup
mezarlara, bebekler ve yeni doganlar
comlek mezarlara gomiilmiistir. Iskelet-
lerin buytik ¢ogunlugu mezarlara hoker ya
da nim-hoker tarzda yerlestirilmistir’.
Mezarlarda tam bir yon birliginden s6z
edilmemekle birlikte, bir kisminin dogu-
batt ya da gineydogu-kuzeybati yoninde
yetlestirildikleri anlasilmaktadir. Resuloglu
sakinlerinin 6limden sonrasina ait inang-

4 Yildirim 2005, 172-174.
5 Yildirim 2006, 6-7.
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larin1 ortaya koyan ve ¢ogunlugunu gtn-
lik islerde kullanilan esyalarin olusturdu-
gu Olu hediyeleri, pismis topraktan ve
madendendir. Bunlarla birlikte tas, akik,
uzonit, frit ve fayanstan yapilmis siis esya-
lart ele geemistir®. Olii hediyeleri cogun-
lukla mezarlarin icine, nadir olarak mezar
disina, kapak taslarinin hemen yanina bi-
rakilmistir. Bazi mezarlarin kapak tagslari-
nin yanina birakilan sigir bast ve ayaklari-
nin, Oli yemegi ile ilgili uygulama oldugu
anlastlmaktadir’.

Olii hediyelerinin bir kismini olustu-
ran monokrom, el yapimi seramik, Kizi-
lirmak ile Yesilirmak arasindaki sahada
M.O. 3. Binin son geyreginde yaygin bir
sekilde kullanilan 6rneklerden farksizdir®.

Madeni 6lu hediyelerinin biyiik ¢o-
gunlugu, Orta Anadolu’nun kuzeyinde,
Eski Tun¢ Cagr’nin sonlarina tarihlendiri-
len, yerlesim yeri i¢i ve dist mezarliklarda
bulunanlarin tam paralelleridir’. Mezart-
larda ele gegen madeni esyalarin ¢ogunlu-
gunu silah, kap kacak ve siis esyast olug-
turmaktadir. M.28 ve M.108 no.lu mezar-
lara birakilan bronzdan yapilmis kap ka-
cak, silah ve siis esyalart Gzerinde kumas
izleri ve kalintilari tespit edilmistir (Res.
2). Bunlar arasindan, M.28 no.lu tas san-
dik mezara ait 6l hediyeleri icersinde yer
alan bronz bir hancer tizerindeki, kismen
korunmus kumas kalintisindan kopan ki-
cik bir parcanin incelemesi yapilmistir
(Res. 3).

6 Yidirim — Ediz 2005, 195; Yildirim — Ediz 2006, 58-
59.

7 Yildirim 2005, 172.

8 Yidirim 2000, 8.

% Yildirim 2005, 172; Yildirim 2006, 8, 10, dn. 25.
Madeni 6lu hediyelerinin paralelleri Alaca Héyiik,
Kalinkaya, Eskiyapar, Yenihayat, Oymaaga¢ ve
Balibag kazilarinda aciga ¢ikarilmugtir.

O. Tiitiinciiler

M.28 no.lu Mezar

M.28 no.lu tas sandik mezar, 2003 yilt
kazt mevsiminde, B alaninda agiga cika-
rilmistir (Res. 4). Mezar, bir sonraki sevi-
yeye ait M.26 no.lu kiip mezarin tam al-
tindadir. M.26 no.lu mezar kiipt, M.28
no.lu tas sandik mezarin kapagi agilarak,
icine egimli bir sekilde yerlestirilmistir.
Dolayistyla, Gst tiste gémi islemi sirasinda
tas sandik mezara konulmus yetiskinin
belden asagisina ait kemikleri pelvis, femur,
mezar disina ¢ikartdmistir. Mezarin gliney
duvarinin bitisiginde aynt iskeletin ayak
kemigi #bia ele ge¢mistir. 155 x 88 cm 06l-
cusiindeki tas sandik mezarin taban de-
rinligi 45 cm’dir. Yizikoyun yatirlmis is-
keletin bast dogu, ayaklart batt yontinde
uzatilmistir. Iskeletin yiizii kuzeye doniik-
tiir. Iskelet yetiskin bir erkege aittir. Kafa-
tasinin bir bélimu kismen ezilmistir. Bo-
yun omutlart cervical vertebra, kopricik
kemikleri clavicle, kaburgalarin bir kismi,
sol ust kol humerus, sol ulna ve radius, sol
bilek kemikleri scaphoid, el tarak kemikleri
metacarpale, parmak kemikletri phalange ve
sol ayak kemiklerti #bia ve fibula saglamdir.

Iskeletin sol kiirek kemigi itizerinde
bronzdan iri bir igne, kol hizasinda kuzey
duvara yakin bir yerde mezar tabaninin
tzerinde sap delikli bir balta ve tizerinde
kumas parcast bulunan bir hanger ele
gecmistir. Bunlardan bagka iskeletin basi-
nin hemen gineydogusuna kirmuzi astarlt
bir vazo ile siyah astarli bir fincan bira-
kidmustir. Ayrica iskeletin sirt kismina yas-
lanmis kursundan bir vazo ile 6zel suretle
bukilmuis metal bir tava agiga ctkarimis-
tir. Metal tavanin tGzerinde de kumas izleri
gbzlenmektedir. Iskeletin boynunda fa-
yans ve fritten yapilmis kolye taneleri ele
gecmistir.
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Hanger Uzerinden Alinan Kumas

Numunesinin Teknik Ozellikleri

M.28 no.lu mezara ait hangerin gév-
dest tzerinde kenar kismindan, 1.13 (¢6z-
gt uzunlugu) x 1 (atkt uzunlugu) cm 6lgi-
lerindeki, 0.30 cm’lik kismi katli ufak bir
par¢a kavlamustir. Parca Gstinde gercek-
lestirilen kimyasal analizde 6zellikle bakir
(% 306), demir (% 0,2698), kursun (%
0,2016) ve kalay (% 0,0183) birlesimleri
ile kumagin kendi yapisal ozelliklerini yiti-
rerek “Yalanct Olusum” a déniistiugi be-
lirlenmistir'. Kumas yiizeyi, metal koroz-
yonlasmasindan dolayt metalik yesil renk-
te gorinmesine karsin, atki-¢ozgu ipleri-
nin kesistigi koselerde agik kahverengi
(bej) segilebilmektedir. Parcanin kimya-
sinda Molybdenum (% 0,7294) maddesi-
ne rastlanmasi, dokumada kullanilan iple-
rin kahverengi tonlarda boyandigini orta-
ya koymaktadir. Kumas parcasindan ali-
nan 1 mm’lik ipligin elektron mikroskop
altinda incelenmesi sonucunda bitkisel lif
dokusuna sahip oldugu tespit edilmistir.
1plik mikroskop altinda birka¢ bin defa
buyutildiginde, dokusunun, keten lifinin
karakteristik gériintiisii olan poligon sekli
ile eslestigi belirlenmistir. Bu sonug ku-
masin keten ipliklerle dokundugunu gés-
termektedir'’ (Res. 5). Resuloglu mezarla-
rina 6l hediyesi olarak birakilan agirsak-
lar, iplerin agirsakli iglerle egrildiklerini
gostermeleri acisindan 6nemlidir'. Iplerin

10 Parca {izerindeki analizler, A.U. Jeoloji Miihendisligi
Bolimi 6gretim gorevlililerinden Dog. Dr. Yusuf
Kagan Kadioglu tarafindan yapilmistir. Kendilerine
bilimini paylastigt i¢in minnettarim.

11 Hanger iizerinden kopan parca A.U. Bagkent Resto-
rasyon ve Konservasyon Meslek Yiiksekokulu Aras-
tirma Gorevlilerinden Serap Celik tarafindan ince-
lenmistit. Yardimlart icin tesekkir ederim.

12 Agirsaklar M.41 Kip mezarinda; M.62 Kip Meza-
rinda; M.69 tas sandik mezarda (iki adet); M.96 bo-
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biikiimii S bicimindedir. Ipler, ig sag yone
dondiiriilerek egrilmistir. Iplerin kalinlik-
lar1 1.00 mm- 0.40 mm arasinda degis-
mektedir. ipler, iki sicimin birbirinin etra-
finda dolandirilmastyla iki kat bikdlmis-
tur.

Hanger tzerindeki kumas kalintist ve
izi, hancerin goévdesini kaplamaktadir.
Hangcerin bir ylzinde kumasin tst tste
gelmis olmast, silahin sarilarak mezara bi-
rakiddigini ortaya koymaktadir. Bez ku-
mas, hangerin sap kismi agikta birakilacak
sekilde sarilmustir. Kumagin atki ve ¢ozgu
kenarlart korunmusgtur (Res. 6). Ozellikle
bir kenari, hangerin gévde ve sapinin bir-
lestigi yerde net olarak gorilmektedir.
Kumasin kenarindan ¢ozgu ipliklerinin ve
atki ipliklerinin ayrimi yapilabilmektedir.
Hancerin yiizeyinde 26-44 dokuma sirast
sayilabilmistir. Incelenmek {izere alinan
parcada, 11 ¢6zgl ipi, 6 atkt ipi vardur.
Cozgt ipi olarak kullanian iplerin kalin-
liklart 1.00 ile 0.60 mm; atki ipi olarak
kullanilan iplerin kalinliklari 0.90 ile 0.40
mm kalinliktadir. Buna gore ¢ozgu ipleri
atki iplerinden daha kalindir. Ozellikle at-
ki iplerinde acilma goézlenmektedir. Coz-
gu ipleri dokuma tezgahina, uglarina bag-
lanan agirliklar sayesinde gerdirilerek yer-
lestirilir. Bundan dolay1 ¢6zgii, siki egril-
mis saglam iplerden olusmalidir. Atk: ip-
leri ise ¢ozgulerin arasindan gegirildigin-
den ¢6zgii ipi kadar saglam olmalarina ge-
rek yoktur. Atkida kullanian ip ¢6zgiiye
gore daha gevsek egrildiginden zamanla
¢ozilme yapabilmektedir. Atk yuvast
(gozl), ¢Ozgilerin tezgaha bir 6n bir arka
dizimi ile acilmustir. Bu duizen, bir ¢o6zgu

zulmus tas sandik mezarda ele ge¢mistir. Ayrica
2005 yilinda agiga cikarilan bir kiip mezatin yanina
cok sayida pismis toprak agirlik konuldugu gozlen-
mistit.
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bir atki gelecek sekilde dokumada
“Bezayag1” olarak adlandirilan diz deseni
olusturmustur. Dokuma teknigi, kumasin,
bu dénemde bolgede yaygin olarak kulla-
nilan, ¢ozgu agirlikli dikey dokuma tezga-
hinda  dokundugunu  gdstermektedir.
Kumasin, iplerdeki bozulmaya ve ip ka-
linliklarindaki farkliliga ragmen, stki ve
kaliteli bir sekilde dokunmus oldugu anla-
stlmaktadir. Hancer tzerindeki dokuma
disinda, ayni mezarda, iskeletin sirt kis-
mina dayanmus bir metal tava Uzerinde
gorilen kumas izleri, ip inceligi ve atki ip-
lerindeki aralikli dokuma acisindan farkli-
dir. Buluntu durumundan dolay: tava tize-
rindeki kumas izi 6l elbisesine ait olma-
lidir. Aynt mezarda bulunan her iki kumas
birbirleriyle karsilastirildiginda, hancerin
sarldigt kumasin giindelik islerde kulla-
nilmak tizere dokunmus oldugu anlagil-
maktadir. Resuloglu’ndaki baska bir me-
zarda" iskeletin iizerinde bulunan boyun-
luk (tork) ve bilezik tzerindeki kumas iz
ve kalintilary, M.28 deki hancerin tzerin-
deki kumasin dokumasindan farkli olup
tava tzerindeki izlerle benzerlik goster-
mektedir. Bu durum, 6lu giysisi ya da ke-
feni ile metallerin sarildigt kumasglarin
farkl incelikteki ipler ve dokuma doku-
sundan kaynaklanan kalite-bi¢cim farklili-
gint ortaya koymaktadir. Diger bir deyisle
bolge insant kullanim amacina yonelik
olarak farkli kumaslar dokumustur.

Anadolu Yerlegimlerinde Ele Ge-
cen Diger Kumas Ornekleri ve Kargi-
lagtirma

Anadolu’da, bugiine kadar yapilan

arkeolojik kaziar sonucunda, en erken
dokuma izlerine Cayoni'nde (M.O. 6650-

13 M.108 no.lu mezar.

O. Tiitiinciiler

6350) karaca boynuzundan sekillendiril-
mis orak sapt izerinde rastlanmistir'®.
Dokuma kalitesi iyi olan kumas ketendir.
Izler incelendiginde kumasin diiz, ince ve
seyrek dokundugu gérilmektedir.

Catalhoyiik’te (yak. M.O. 5950-5880)
¢ok sayida egrilmis ip, dokunmus kumas
cle geemistir”.  Catalhdyitk  Tapinak
VI.1’de'® bulunan sira dist bir mezarda
beyin, kafatasindan cikarilmis ve yerine
ince dokunmus bir kumas topag: yerlesti-
rilmistir. Buyik, tek renkli fitilli dokuma
pargast uzerinde bir biye pargasina rast-
lanmistir. Ust tabakadaki yapinin yangin
gecirmesi sonucunda kumas komirles-
mistir. Tapinak VI.A.5teki gomiilerde'’,
kumas seritler, kumasa sarillan kemik yi-
ginlarini baglamak icin kullandmistir; fitilli
dokunmus yunli kumas, bir tapinaktaki
gomilerden birinin uzun kemiklerinden
birini 6rtmektedir. Diiz, ince dokunmus
bu kumasin yani sira oldukea aralikli atki-
lar1 nedeniyle sal benzeri dokumalar ve
digumlerle balik agi dokusu olusturulmus
pargalar da bulunmaktadir. VI.A.25te'
gomiuli gen¢ bir kadinin tzerinde ugla-
rinda agirlik olarak bakir tipler sallanan
sacakli bir etek bulunmustur. Ince do-
kunmus kumas parcalarinda, buytk bir
teknik ustalik goraltr. Bir kumas pargast
dikilerek onarilmistir. Dikis oldukca kaba
oldugundan dikili kenar agtk¢a gérilmek-
tedir. Cogunda, kumas ve benzeri mal-
zemenin iskeletlerin altinda korunabilmis
olmasindan, iskeletlerin ancak tamamen
ya da iyice kuruduktan sonra gomuldugi
anlasilmaktadir. Kumas veya hayvan deri-

14 Ozdogan 1999, Text 55 — Plate 32, Fig. 54.
5 Mellaart 2003, 170; Buken 2003, 79-86.

6 Mellaart 2003, 148, 161, Fig. 99.

17 Mellaart 2003, 156, Fig. 122, 125.

8 Mellaart 2003, 161-162, 170-171.

—_
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lerine sarilmus, deri sirimlar veya liflerden
tretilmis iplerle baglanmis iskeletler plat-
formlarin altina gémulmustar. Tim ku-
maslar komiirlesmis oldugundan renklere
dair bir ize rastlanamamuistir. Sadece ki-
rilmis birka¢ boncuk icinde kirmizt iplik
izleri tespit edilebilmistir'.

Kurugay 6A ve 6. yapt katlarindaki
(M.O. 3620-3350) ¢émlek mezarlarinin
birinde, kemiklere yapisitk durumda bir
kumas parcast bulunmustur”. Kumas
pargast Olilerin kumasa sarilarak gémul-
duklerini ortaya koymustur.

Alisar’da I4.ex14 nolu mezarda
(M.O. 4. Binin sonu) birkac adet fitilli
dokumaya sahip kumas pargast bulun-
mustur”. Oliiniin altina serilen bez mi
yoksa kefen mi oldugu konusunda bir yo-
rumda bulunmak su an icin miimkin de-
gildir.

M.O. 3. Bine ait, 6zellikle son yillarda
gerceklestirilen kazilar neticesinde, Orta
Anadolu’nun kuzeyindeki mezarlarda bu-
lunan kumas parcalarinin sayisinda artis
gorilmektedir.

Ikiztepe’de (ETC 11, M.O. 2800-
2400) Tepe I’'de “D” a¢masinin D-1/IV-
10 plankaresine rastlayan kuzey duvarinin
22,95 m. yuksekliginde yer alan, yangin
gecirmis bir yapinin bastirilmis toprak ta-
bani tizerinde toplu bir buluntu grubunda
yer alan hancer ile mizrakucu, delici, balta
ve masa bicimli aletin tzerinde dokuma
kalintilarina rastlanmistir™. Dokumalarin
bitkisel liflerden oldugu Prof. Dr. Onder
Bilgi tarafindan ifade edilmistir.

9 Mellaart 2003, 171.

20 Duru 1996, 24, Levha 51/1.

21 Kendall 1937, 334-335.

22 Bilgi 1994, 237; Bilgi 2001, 4-5, 11-12, Fig. 124.
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Tekekéy’de mezarda (M.O. 3. Bin)
tst kol kemigi (humerus ) lzerinde bu-
lunmus olan kamada seyrek dokunmus
kumas izi tespit edilmistir”. Kumas izi,
kamanin kemik tstiinde kalan ytzinde-
dir. Izlerin konumu, 6liiniin kumasa sari-
larak gomuldigint gostermektedir.

Alaca Héyikk, M.C mezarinda™
(M.O. 3. Bin son geyregi”) bakir kama
tizerinde dokuma izleri gorulmistir. M.A
mezarinda® da dokuma parcasinin bu-
lundugu hafiri tarafindan bildirilmistir.

Oymaagag’ta calparalar tzerinde de
kumas izlerinin olduguna iligkin bilgi
Dog. Dr. Tayfun Yildirim tarafindan ve-
rilmistir.

Kumas pargalar ve izlerinin yayinla-
nan resimleri incelendiginde, ilk 6rnekler-
den itibaren fitilli, diz, sik, seyrek doku-
malarin yapildigs goriilmektedir.
Ikiztepe’deki kumas parcalarinin  doku-
mas1, Resuloglu’ndaki hanger tizerindeki
kumagin basit ve stk dokumasiyla benzer-
lik g6sterirken; Tekekdy’de kama tzerin-
deki kumas izi de Resuloglu’ndaki tava
tzerindeki seyrek ve ince dokuma izi ile
benzer niteliktedir. Bu ¢aga ait elimizde
az sayida Ornek bulunmakla birlikte, me-
zarlarda ele gecen kumas kalintilari, 6ltle-
re giydirilen giysiler i¢in dokunan kumas-
larla, silahlarin sarildigt bezlerin birbirle-
rinden farkli dokuda dokundugu hakkin-
da fikir verebilmektedir.

Anadolu’nun M.O. 2. Bine tarihlenen
kumas  Orneklerinden  biri  Acem-

23 Kokten ve dig. 1945, 386.

24 Kosay 1938, 83.

25 Prof. Dr. Tahsin Ozgiic tarafindan mezarlarin bu-
lundugu 5. ve 6. yapt katlart asagt yukart M.O. 2150-
2050 veya M.O. 2200-2100 tarihlendirilmektedir:
Ozgiic — Akok 1957, 208-209.

26 Kosay 1938, 79.
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héyiik’ten” yangin gegirmis sarayin bir
odasinin tabaninda (M.O. 19-18.yy), dige-
ti Ortakoy’den®™ “B” binasinin depo yapi-
sindaki  kiplerin  birisinin  omuzunda
(M.O. 14. yy) ele gegmistir. Acemhéyiik
ornekleri kii¢tik pargalar halinde olup be-
yaz renkte kumagin bir yliziine altin iplik-
le koyu ve actk mavi renkli fayans bon-
cuklar islenmistir™. Parcalarin isli olmast
ithal edilmis pahali kumaslardan birine ait
oldugunu  dusundirtmektedir.  Orta-
koy’deki 6rnek ise hem keten lifi* olmast
hem de dokuma sekli bakimindan,
Tekekoy’deki kama tzerindeki ize ve
Resuloglu’ndaki tava tizerindeki izle ben-
zerliginden, Eski Tung¢ Cagi 6rneklerinin
devamu niteligindedir.

Anadolu’da daha sonraki doneme ait
kumas kullanimina iliskin zengin veriler
Frigya - Gordion®, Lidya - Sardis® ve
Geg¢ Hitit - Kargamis” kazilarindan da
belgelenmektedir.

Sonug¢

Resuloglu Eski Tun¢ Cagt Mezarli-
grnin 28 no.u tas sandik mezarinda bu-
lunan hanger tzerindeki kumas parcast
g6z ontne alindiginda, mezarlara konan
madeni Olii hediyelerinin bir beze sarila-
rak 6luntn yanina kondugunu soyleyebili-
riz. Bu tir bez kumaslar 6l kiyafetinden
daha farkli dokuma yapisina sahiptir. Ma-
deni silahlarin sarildigt bezler gundelik
hayatta kullanilan diz dokunmus doku-
malardandir. Belki de 6teki dinyada sila-

27 Ozgiic 1968, 19.

28 A. Stel 1998, 42; M. Siiel 1998, 571, Fig. 19.
29 Ozgiic 1968, 21-22.

30 Gultekin 2005, 434, Res. 1-13.

31 Bellinger 1962, 5-33; Barnett 1975, 431-432.
32 Barber 1991, 198.

33 Hogarth ve dig. 1952, 251-252.

O. Tiitiinciiler

hin aynt saglamlikta kullanidabilmesi igin
silah 6zenle bir beze sarilip Sliniin yanina
birakilmist. Inceledigimiz kumas érnekle-
ti, M.O. 3. Bin yilin son geyreginde, bélge
insantnin keten lifinden egirdikleri ipleri
boyayip ¢esitli amaglara yonelik olarak
kumaslarint farklt dokularda dokuduklari-
n1 ortaya koymaktadir.

Dr. Ozlem Titinctler
Adnan Menderes Universitesi
Fen — Edebiyat Fakltesi
Arkeoloji Bélumu

Aydin / Turkiye
otutunculer@adu.edu.tr
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