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OZET

Antik¢ag Yunan felsefesinin en onemli inceleme konulari
olan varlik ve bilgi problemleri, her filozofia birlikte ele
almmugtir. Eski Yunan filozoflar1 en fazla varlik ve bilgi
felsefeleriyle ilgilenmislerdir. Bunlardan bagka disiplinlerin
sorunlarina yamit ararken bile varlik ve bilgi felsefesini hesaba
katmislardwr. Bu tiir ¢alismalarin ana walayicisi, bildigimizin hep
bir varolan oldugu kabuliidiir. Bu nedenle varolanin neliginin ve
yapist ile tirlerinin ele alinmasi demek, aslinda neleri
bilebilecegimizin ortaya konmasi demektir. Bu ¢aliymanin amaci,
bu iki disipline ait sorunlarin Antikcag Yunan filozoflarinda
gecirdigi seriiveni ve varlik felsefesi sorunlart ile bilgi felsefesi
sorunlarimin  aslinda birlikte ele alinmasi geregini ortaya
koymaktir.

Anahtar Sozciikler: Varlik, bilgi, arkhe, olus, degisme.

(On the Problems of Ontology and Epistemology in the
Ancient Age)

ABSTRACT

The problems of ontology and epistemolgy are the most
important discussion issues and these are always taken into
consideration together. Ancient Greek philosophers mostly dealt
with the problems that belong to ontology and epistemology. Even
when they were searching answers for other disciplines, they took
ontology and epistemology into consideration. The main
characteristic of such discussion is the assumption that we can
only know the thing that has being. Accordingly, to talk on the
whatness and structure of the being is to expose the things that we
can know. This paper focuses on Ancient philosophers who
philosophize on both these issues. The aim of this paper is to
expose the adventure of these problems along the philosophers of
Ancient Greek and to show that the problems of ontology and
epistemology should be taken together into consideration.
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1. GIRIS

Antikgag felsefesi, Uzakdogu, Hint, Misir, Mezopotamya, Hitit,

Fenike, Pers, Roma, Yunan kiiltiirlerini icine alir. Ancak, bugiin
bildigimiz anlamda felsefe yapanlar Yunanlilar oldugundan, bu yazida
sadece Antik Yunan felsefesi ele alinacaktir. Yunanlilar, bilgiyi sistemli
bicimde diizenlemis, ele aldiklar1 sorunlarla ilgili kavramsal
¢oziimlemeler yapmis, tekleri genel iginde gormeye ¢alismislardir. Biitiin
bu ¢abanin temelinde bilgiyi sirf kendisi igin isteme yatmaktadir.

Antikcag Yunan felsefesine genel olarak bakildiginda, felsefenin
pekcok disiplininin bu ¢agda farklt zamanlarda agirliklt olarak ele
alindig1 goriiliir. Ama bu disiplinlerin hangisine bakilirsa bakilsin hemen
hepsinde bir dayanak olarak kullanilan varlik ve bilgi felsefesi goriiliir.
Felsefe tarihinde en fazla ele alinan sorunlar, ad1 gegen iki disipline ait
sorunlardir: 6rnegin doga filozoflar1 ilk maddenin ne oldugunu sorup,
buna yanit ararken amaglari, bir yandan bu ilk maddenin ne oldugunu
kavramak, diger yandan bu kavrayistan yola ¢ikarak evrene ait en tiimel
bilgiyi, yani “gozle goriilen varliklarin meydana getirdigi ¢oklugun
gerisinde gizli olan birligi, goriinlisiin arkasindaki gercekligi” elde
etmektir'.

Baska bir oOrnek, sofistlerin insana iliskin  goriislerini
dayandirdiklarn “bilginin kaynagi”, “dogrulugun ol¢iitii” gibi sorunlarla
ilgilenen bilgi felsefesinden verilebilir.

Antikcag doneminde en Onemli sorunlarin ele alindigi varlik
felsefesine ait goriintsler ve bunlarin olusturdugu ¢okluk ile bunlarin
ardinda yattig1 disiiniilen asil gerceklik ya da birlik tiiriinden sorunlar,
aslinda ayn1 zamanda bilgi felsefesine ait sorunlardir. Varlik felsefesi
sorunlar1 olarak goriilen goriiniisler ve gergeklik (madde-bigim) sorunu
nasil oluyor da ayni zamanda bilgi felsefesinin de sorunu haline
gelebiliyor?

Bu yazida ele alinan Antik¢ag filozoflart goriiniis-gerceklik
(madde-bigim) ikiligi baglaminda, bazen goriiniisleri, bazen gerceklikleri,

1 Cevizci, Ahmet. I'lkgag“ Felsefesi Tarihi. Asa Kitabevi, Bursa, 2001, s.3.
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bazen ikisinin birden ele alarak, bazen de bu ikiligi agsmaya caligarak bilgi
felsefesi sorunlarimi ¢ozmeye c¢aligmiglardir. Varlik ve bilgi felsefesi
sorunlarimin nasil bir arada ele alindigini serimlemek bu yazinin amacidir.

Antik¢ag Yunan Felsefesinin 6nemli iki inceleme konusu vardir
demistik. Bunlar, varlik ve bilgi problemleriydi. Varolanlarin tiimiiniin
kendisinden meydana geldigi ilk maddenin ya da arkhenin neligiyle ilgili
arastirmalar varlik problemiyle ilgili olanlaridir.

2. VARLIK PROBLEMI
2.1. Arkhe Sorunu

Antik¢ag Yunan felsefesinin bu tiir bir ¢aba dogrultusunda sordugu
ilk soru ‘evrenin ana maddesi nedir?” sorusu ya da daha bilinir bi¢imiyle
arkhe problemidir. Yunan felsefesinin neredeyse bir biitiin olarak dogaya
yoneldigi donemde filozoflar, dogaya iligkin agiklamanin yine doganin
kendi i¢inde aranmasi gerektigini diisiinmiislerdir. Bir bagka deyisle, bu
filozoflar dogada bir ¢okluk oldugunu goézlemisler ve bu g¢oklugu bir
birlige bagh olarak agiklamaya calismislardir. Bu nedenle, bu donem
filozoflarmin 6zellikle arkhe sorunuyla ilgilendiklerini ve varolanlarin
kendisinden meydana geldigi ilk maddeyi belirlemeye calistiklarini, yani
ontoloji yapmaya calistiklarini sdyleyebiliriz.

“Arkhe nedir?” sorusu Sokrates’ten onceki Yunan filozoflarinin
agirlikli olarak sordugu bir sorudur. Bu soruyla igige gecmis Onemli
bagka sorunlar da vardir: varligin neligi ve varolanlarin ¢esitliliginin
kaynagiyla ilgili olanlar1 bunlarin baslicalaridir. Bu sorun karsimiza
goriintigler ve bunun arkasindaki asil/ger¢ek variik ikiligi olarak cikar.
Tim degisimlerin arkasinda degismeden kalan gercek variik arama ya da
daha tamidik bi¢imiyle arkhe sorunu Thales’ten Demokritos’a kadar
agirlikli olarak {izerinde durulmus bir sorundur. Bu sorun, daha sonra
deginilecek diger sorunlar bir yana, Antik¢ag’in en 6nemli sorunlarindan
birini ortaya g¢ikarir: bilgi sorununu. Aslinda Antik¢ag’da varlik ve bilgi
sorular1 icice gecmis durumdadir diyebiliriz. Antik¢ag filozoflarinin
varolanlar1 nasil bilecegimiz, onlara iliskin kesin yargilari nasil ortaya
koyabilecegimiz, kesin yargilarin kaynaginin ne oldugu gibi sorunlarn ele
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alig bicimleri kendilerinden sonraki donemlerde yasamis filozoflarin da
ilgilendikleri sorunlar olmustur.

Bu tiir soru ve sorunlar1 ele alan Antik¢ag’in bu donemi ‘Doga
felsefesi’ diye adlandirilabilir. Bu donemi kendi iginde boliimlere
aywrarak inceleyebiliriz: bunlardan ilki, tek bir arkhe ilizerinde duran
filozoflar1 inceleyecegimiz dénemdir. ikincisi, form iizerinde duran
filozoflarin incelendigi donem, Tgilinciisii, degisme problemi iizerine
yogunlasan filozoflarin ele alindigi donem ve son olarak, birden fazla
arkhe tizerinde duran filozoflarin ele alindig1 donem.

Arkhe sorununu ele alan doga filozoflari, Thales, Anaximandros,
Anaximenes’tir. Bu filozoflar dogayi, olup bitenleri dogaiistii giiclere
bagvurarak degil de, dogal nedenlere bagvurarak acgiklamaya
calismislardir. Boylece, felsefenin, felsefi etkinligin 6ne ¢ikmasinin araci
olmuslardir’.

Bu ii¢ filozof, Aristoteles’in Metafizik’inde sOyledigine gore pratik
bir amag i¢in degil, sadece bilmek icin felsefe yapmislardir. Aristoteles
bunu, “ciinkii simdi oldugu gibi, baslangi¢ta da insanlar felsefe yapmaya
iten sey hayret olmustur” sozleriyle ifade etmistir®.

Bu filozoflar, dis diinyay1 meydana getiren ¢oklugun gerisinde bir
birlik aramislar ve madde s6z konusu oldugunda da varligin temeline
bir¢ok arkhe ya da maddi neden degil de, tek bir arkhe yerlestirmiglerdir.
Onlari, bundan baska, iralayan pek¢ok ortak nokta bulunmaktadir. Soyle
ki onlar, varolan herseyin kendisinden tiiredigi arkhe ya da maddi nedeni
belirledikleri zaman, varligi aciklayacaklarini, neyin gercekten
varoldugunu belirleyeceklerini diistinmiislerdir’.

Adi gecen filozoflar, maddi neden disinda bir neden
diisiinmedikleri, 6zellikle de maddeye hareket verecek, onu harekete
gecirecek bir dis gii¢ tasarlamadiklari, maddenin kendisi de hareketsiz bir
kiitle oldugu icin, arkhe olarak, kendi kendisini harekete gecirecek, kendi

1 Guthrie, W.K.C. 4 History of Greek Philosophy Vol.1. Cambridge Univ. Press,
Cambridge, 1962, s. 40.

2 Aristoteles. Metafizik I. (Cev. Ahmet Arslan). Ege Univ. Ed. Fak. Yaymlar,
Izmir, 1985, s. 88.

3 Aristoteles, a.g.e., s. 89.
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hareketini yine kendisinin agiklayacagi ilk maddeyi aramislardir.

Bu ii¢ filozofla birlikte felsefenin pratik bir amag igin degil de, sirf
bilmek i¢in yapilmasi, arkhe problemi ve bununla ilgili olarak, coklugun
gerisinde bir birlik aranmasi ve varligin temeline tek bir madde
yerlestirilmesi, bu maddenin de kendi kendisini harekete gegirerek, kendi
hareketini yine kendisi yoluyla aciklayacak bi¢imde diisiiniilmesi
Antikcag felsefesinin varlik problemiyle ilgili temel 6zellikleri olarak
karsimiza ¢ikmistir. Bu 6zelliklerde ortaya ¢ikan durum aslinda varlik ve
bilgi felsefesinin sorunlarini birlikte ele almaya, yani goriiniislerin
(coklugun) ardindaki asi/ varligi bilmeye iligkindir.

Arkhe sorunuyla ilgilenen filozoflardan ilki, Thales’tir demistik.
Thales, c¢oklugun kendisinden tiiredigi ana maddenin ‘su’ oldugunu
sOyler. Aristoteles, Thales’i bu sonuca, herseyin sivi bir varliktan
beslendigi, sicagin da sudan tiireyip suyla beslendigi, herseyin
tohumunun nemli bir yapida olduguyla ilgili gdézlemin gotiirdiigiinii
soyler.

Thales’ten sonra, Anaximandros, arkhe sorununa apeiron
kavramiyla yaklagmistir. Ona gore evrenin ilk maddesi, arkhesi
apeirondur (Kranz 1984: 25).

Diger bir doga filozofu olan Anaximenes, ilk madde olarak aer’i
(hava’y1) One siirmiigtiir’.

Anaximenes’i ilk maddenin hava oldugunu sdylemeye gotiiren
nedenler ikiye ayrilabilir: ilkine gére, Anaximenes, sadece ¢oklugun ve
gOriiniisiin -~ gerisindeki birlik ya da gergeklikle degil, evrendeki
degismeyle de ilgilenmistir. Anaximenes’i diger iki diisiiniirden ayiran
ozellik, birlikten ¢okluga gegis siireci lizerinde, varolan herseyin havadan
nasil varliga geldigini agiklama isinde yogunlasmis olmasindan
kaynaklanmigtir®.

4 Aristoteles, a.g.e., s. 95.
5 Aristoteles, a.g.e., s. 96. )
6 Kranz, Walter. Antik Felsefe. (Cev. Suat Baydur). Sosyal Yayinlari, Istanbul,

1984, s. 27.
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Anaximenes’i arkhe olarak havayi segmeye gotiiren ikinci etken,
soluk, nefestir. Insandaki nefes alma olayindan yola gikan Anaximenes,
insanin nefes aldig1 silirece yasadigi gozleminden, havanin evrendeki
hayat, canlilik ve dolayisiyla en temel varlik ilkesi oldugu sonucuna
ulagsmistir. Havayla ruh arasinda bir benzerlik kuran Anaximenes’e gore,
tipki evreni kusatan havanin onu sarip sarmalamasi, ayakta tutmasi gibi,
icimizdeki nefes, aldigimiz soluk olarak ruh da bize can verir’.

Boylece Thales, Anaximandros ve Anaximenes’in varlik
problemiyle ilgili olarak arkheye ve bu arkheden diger varolanlarin olus
ilkesine iligkin sorunlar1 ayni bigimde ele aldiklarim goriiyoruz: bu li¢
filozof da tek bir arkhe oldugu kabuliinden yola ¢ikmis ve diger
varolanlar1 bu arkhe araciligiyla agiklamaya calismislardir. Bu agiklama
cabasi, bir bilme etkinligidir: arkheye iliskin tiimel bilgi ortaya koyma
cabasi varlik ve bilgi felsefesinin konularimi birlikte ele almanin bir
gostergesidir.

Milattan &nce altinci yiizyihin ikinci yarisinda Giiney Italya’da
Pitagoras tarafindan kurulmus olan Pitagoras¢i Okul, Thales,
Anaximenes, Anaximandros gibi felsefeyle felsefenin kendisi i¢in degil,
pratik amaglar i¢in ugragmistir. Pitagorasgilar i¢in amag, insanlara evren
hakkinda bilgi vermekten ¢ok, insanlart kurtarmak, dogum ve Oliim
carkinin disina ¢ikarmaktir. Ancak Pitagorascilar da doga filozoflarinda
gordiigiimiiz arkhe sorununu ele almiglardir. Doga filozoflarinin
maddeyi, bir seyin kendisinden dogmus oldugu maddi nedeni temele
aldiklar1 yerde, Pitagoras¢ilar matematiksel ilkeleri 6ne ¢ikarmis ve bir
seyin yapisi, onun yerine getirmek durumunda oldugu islev, yoneldigi
amag¢ ortaya kondugu zaman, o seyin agiklanmis olacagm kabul
etmislerdir. Bu aciklama tarzin1 Aristoteles¢i aciklama tarzi veya
kavramsal g¢erceve icine yerlestirirsek sunlari sOyleyebiliriz: daha once
bir olan neden sayisi ikiye ¢ikmig, maddi neden formel nedenle
tamamlanmustir.

Buna karsilik, Pitagorasg¢ilar da aynmi sekilde iki ilkenin oldugunu
sOylemisler, ancak buna kendilerine 0zgii olan su iki noktayl
eklemiglerdir: Pitagorasgilar sonluluk veya Bir olanin ve sonsuzlugun,

7 Kranz, a.g.e., s. 27.
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bagka bazi seylerin, 6rnegin ates, toprak veya bu tiir diger herhangi bir
seyin nitelikleri olmadigini, tersine sonsuzluk ve Bir olanin kendilerinin,
yiiklemi olduklar1 seylerin tdzleri oldugunu diistinmekteydiler. Saymnin
herseyin tdzii oldugunu sdylemelerinin nedeni de budur. Onlar daha sonra
0z sorunuyla ilgili olarak goriisler belirtmeye ve tanimlar vermeye
baslamuslardir®.

Pitagorascilar, tipki kendilerinden o6nceki doga filozoflar1 gibi,
arkhe problemiyle ilgilenmisler ve varolan herseyin arkhesinin sayi
oldugunu sdyleyerek asil varliga iliskin tiimel bir bilgi yargisi dile
getirmislerdir.

2.2. Degisme Sorunu

Antik¢ag’da varlik problemiyle ilgili olan arkhe sorunu,
Herakleitos’la devam etmistir, ancak Herakleitos Elea Okulu’yla birlikte
varlik problemiyle ilgili olarak degisme problemini ele almstir.

Hem Doga Filozoflar1 hem de Pitagorasgilar coklugun
(goriintislerin) gerisindeki birlige yoneldiklerinden, gergeklikteki degisme
olgusunu aciklayamamislardir. Yani, onlar birlikten ¢okluga gecis siireci
tizerinde durmamuglar, gercekligin tek bir arkheden meydana geldigini
diistinmiiglerdir. Doga Filozoflar1 ve Pitagorasgilar tarafindan herseyin
kendisinden meydana geldigi kalici, degismez 6geyle degisme durumu
hakkinda bir agiklama yapilmamistir. Ancak, Herakleitos ve Parmenides
degisme problemi iizerine yogunlagarak, degismeyi aciklamaya
calismislardir.

Degisme problemiyle ilgilenen diistiniirlerden Parmenides ve Eleal1
Zenon, duyu bilgisiyle akil bilgisi arasinda bir ayrim yapmusglar ve kesin
bilginin akil bilgisi olduguna inanmislardir. Bu filozoflar bu yanlariyla
hem varlik problemini bilgi problemiyle ilgisinde ele almiglar hem de
Platon’u hazirlamislardir diyebiliriz. Parmenides ve Eleali Zenon
varolanin bilgisini deneyden degil de akildan ¢ikarmaya caligmislardir.
Ciinkii deney, hareket eden, degisen, meydana gelip yok olan nesneleri
karsimiza ¢ikarir. Parmenides, siirekli degisen ¢okluk karsisinda, kendi

8 Aristoteles, a.g.e., s.109-110.
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icine kapali, hep oldugu gibi kalan birligi koyar. Parmenides’e gore
cokluk, bir yanilmadir. Bu ¢oklugu bize gosteren de duyulardir, onun i¢in
duyular bizi yaniltirlar. Duyu algilart bilginin (epistemenin) kaynagi
degildir.

Gorildiigi gibi ele alinan tiim filozoflarin doga agiklamalar1 hep
deneye ve deneyin diisinmeyle islenmesine dayaniyordu. Ancak
Parmenides’te ilk olarak, deney bir yana birakiliyor, varlik iizerinde
diisiinmekle varolanin niteliklerini ortaya koyma cabasi karsimiza
cikiyor. Varligin 6zii geregi, meydana gelmemis, degismez, boliinmez
oldugu sonucuna da bu sekilde variliyor. Bu bakimdan, Anaximandros
arkhe olarak apeiron’un sdylemesiyle aslinda Elealilara onciililk etmis
diyebiliriz.

Degisme problemi acgisindan varlik problemiyle ilgili olarak
coklugu asil gercek sayan Herakleitos, bu bakimdan Parmenides ve Eleali
Zenon’la tam bir karsitlik igerisindedir. Soyle ki, Herakleitos’a gore
evrendeki nesnelerin tiimii degisirler, her sey bir bagka seyin yikimi ve
Oliimii sayesinde olur. Evrendeki Ogeler arasinda siirekli bir catisma ve
savag hali vardir. Degismeyen tek sey, bu degismenin kendisidir’. Bu
degisme bir yasaya gore olmaktadir, Herakleitos buna logos der. Bu
sekilde varliga iligkin bir problem olarak goriilen ¢okluga (goriiniiglere)
ve bunun ardindaki asil varliga dair degismeyecek tiimel bir yarg: dile
getirdigi iddiasiyla Herakleitos, varlik ve bilgi felsefelerini birlikte ele
almugtir.

2.3. Olus Sorunu

Yunan felsefesinde varlik iizerine birbirine karsi olan bu iki
anlayista, Parmenides varlig1 hi¢ degismeyen bir birlik diye anlarken,
Herakleitos i¢in varligin ana 6zelligi degismedir. Parmenides, ¢okluk ile
olusun gercgekligine yer vermezken, Herakleitos olusu hareketsiz bir
varliga baglamaktan kaginir.

Bu iki karsit goriis, varliktan olusu agiklama problemini ortaya
cikarir. Bu sorun arkhe sorunuyla ilgilenen disiiniirlerin goriislerinde

9 Kranz, a.g.e., s. 50.
10 Kranz, a.g.e., s. 48-49.



51 Isil Bayar Bravo

ortiik olarak zaten vardir.
2.4 Birden Fazla Arkhe Oldugunu Savunan Filozoflar

Aslinda Antik¢ag felsefesini 1ralayan oOzellikler olarak simdiye
kadar ele aldigimiz arkhe ve degisme problemleriyle Atomcu filozoflar
dedigimiz Empedokles, Anaxagoras ve Demokritos da ilgilenmistir. Bu
filozoflar herseyin kendisinden meydana geldigi bir ana maddeyi
tasarlamiglar, ancak tek bir arkhe degil, birden fazla arkheden
bahsetmislerdir.

Empedokles’te tiim varolanlarin kendisinden meydana geldigi
anamadde, rizomato panton (hava, su, ates, toprak) Anaxagoras’ta sonsuz
sayida spermata (sperma maddesi) ve Demokritos’ta sonsuz sayida
atomondur (atomlar). Bu filozoflarin Doga Filozoflari’'ndan arkhe
problemi konusundaki farklari, arkhedeki degisimlerin ve varliklarin
meydana gelmesinin arkhe nedeniyle olmamasi, bagka bir hareket ettirici
(ilke) nedeniyle olmasidir. Arkheden bagka bir ilkeden olusun ve
varliktaki degisimlerin meydana gelmesini, Empedokles “sevgi ve
nefret”le, Anaxagoras spermalarin dagilip birlesmesiyle, Demokritos da
“uzay ve rastlant1”yla agiklamistir.

Thales’ten Demokritos’a kadarki felsefe, iki sorun tizerinde
durmustur diyebiliriz: bunlar arkhe ve olus-degisme sorunlaridir. Bu
sorunlarin iizerine diisiinme iki bakimdan 6nemlidir. Ilk olarak, arkhe
daha belirli hale gelmistir ve bu soruna iliskin agiklamalarla kapsamli
doga tasarimlarina ulagilmistir. Ikinci olarak tek bir arkheden degisen
seylerin ¢coklugunun nasil meydana geldigi aciklanabilmistir. Bu iki sorun
bu donemin 1ralayicilar olarak karsimizda durmaktadir.

Buraya kadar anlatilanlar gézoniine alindiginda, doga filozoflar
arkhenin ne oldugunu sorup buna yanit ararken hem arkhenin ne
oldugunu kavramay1 hem de bu kavrayistan yola ¢ikarak evrene ait tlimel
bilgiyi elde etmeyi amaglamiglardir. Bunu sirf meraktan yapmamislardir,
onlar seyleri olduklar1 sey yapan ve onlara davrandiklar1 gibi davranma
egilimi vereni bulmayr ve tiim bu gorlintslerin ardindaki gercekligi
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kesfetmeyi istemisler gibi goriinmektedir. Bu bakimdan doga filozoflari
hernekedar bilgi problemiyle ugragmamis gibi goriinse de, tiim bu
cabanin aslinda bilginin asil ve tiimel nesnesini belirlemek igin
gosterildigi diistintilebilir.

Pitagorasgilar, Anaximandros’un “arkhenin neliginin
bilinemeyecegi” goriisiinii dikkate alarak seyleri olduklar1 sey yapan
nedenin, maddede aranmasiin yersiz oldugunu diisiinmiis, seylerin
neligine ulasmanin konusu olarak maddeyi degil, bigimi dikkate almistir
diyebiliriz. “Pitagoras¢ilar seylerin tek tek ve hep birden olduklar1 sey
olmalarimi saglayan dogasimin geometrik yap1 ya da bigimde aranmasi
gerektigini diisiiniiyorlardi™"!. Pitagorasgilar, Doga Filozoflari’ndan farkli
olarak maddeden degil, bicimden yola ¢ikarak seylerin neliginin bilgisine
ulasabilecegimizi 6ne slirmiislerdir.

Ozetlersek, Doga Filozoflar1 ve Pitagorasgilar asil olarak varlik
problemiyle ilgilenmislerdir. Varligin neligine iliskin arkhe ve olus-
degisme problemlerini ele alirlarken aslinda 6rtiik olarak bilgi problemine
iligkin kimi sorunlara da deginmislerdir. Ciinkii varlik problemine iliskin
aragtirma, varolanlarin neliginin bilgisine ulagma ¢abasini da igerir.

3. BILGi PROBLEMI
3.1. Bilginin Olanag ve Neligi Sorunu

Bundan sonra, M.O. 5. yiizyilin ortalarinda arkhe ve olus-degisme
problemlerini i¢ceren varlik felsefesiyle hig ilgilenmeyen, baslica konular1
insan olan, insan iizerine calisan Sofistlerle karsilagiyoruz. Sofistler,
Doga Filozoflar1 ve Pitagoras¢ilardan farkli olarak tekleri meydana
getiren arkhe’yi aramazlar, onlar yalnizca duyularimiz araciligiyla
ulagabildigimiz gergeklikteki nesnelerle ve bunlarin bilgisiyle ilgilenirler.
Bagka bir deyisle Sofistler, varlik problemi ve buna iliskin diger alt
problemleri incelememisler; bilgi problemine iliskin “bilginin kaynagi”,
“dogru bilginin dlg¢iitii” gibi problemlerle ilgilenmislerdir.

Boylece Sofistlerle birlikte Antikgag Yunan felsefesinin diger

11 Collingwood, R.G. Doga Tasarimi. (Cev. Kurtulus Dinger). imge Kitabevi,
Ankara, 1999, s.63.
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onemli ilgi konularindan olan bilgi ve bilginin olanag: problemi felsefe
diinyasinda sistematik bigimde ele alinmaya baslanmistir. Sofistlere gore
herkes i¢in dogru ya da gegerli bir bilgi yoktur. Onlara gore, bilginin
goreliligi, bilginin tek kisiyle sinirli olmasi anlamina gelir; 6rnegin {inli
sofistlerden Protogoras’a gore “insan herseyin, varolan seylerin
varolduklarinin, varolmayan seylerin de varolmadiklarimin olgiistidiir?.
Protogoras bu saviyla bilginin goreli oldugunu ileri silirmektedir.
Protogoras’in bilgiyi bu sekilde ele almasi, her yerde herkes i¢in “dogru”
bilginin olamayacagi, bir kisi icin dogru olan bir yarginin bir digeri i¢in
yanlis olacagi kabullerine, yani bilginin goreli oldugu sonucuna
gotliirmektedir.

Bilginin olanakli oldugunu bile kabul etmeyen Gorgias’a gore “asil
gercegi”, “varolam” bilemeyecegimizden, ona iliskin bir yargi da dile
getiremeyiz. Bu konuyla ilgili olarak ii¢ sav ileri siirer: “1) Hicbir sey
yoktur 2) Bir sey varolsa bile bilinemez 3) Bir sey varolsa ve bilinebilse
bile ona iliskin bilgi bir baskasina aktarilamaz”". Buradaki savlardan ilki
varliga, ikincisi bilgiye ve sonuncusu dile iligkindir. Gorgias’in ilk savi
varolanlar1 yadsimaya, ikinci savi bilginin olanaksizligina isaret

etmektedir.

Sofistlerin bilginin olanagini yok sayan bu goriislerine karsin,
Sokrates, kisiden kisiye degismeyen, her yerde ve herkes i¢in dogru olan
bilgilerin olanakli oldugunu gdstermeye ¢alismustir.

Bununla birlikte, Parmenides ile Herakleitos goriiniisiin,
degisenlerin, duyularin bilgisinin yerine hakiki bilgiyi, aklin bilgisini,
degismeyenin bilgisini temele koymus olmalarinin etkisiyle olsa gerek,
Platon, goriilenlerin bilgisi ve diislinlilenlerin bilgisi diye iki c¢esit
bilgiden sdzetmistir. Bu tiir bir ayrimi aslinda Sofistlere karsi olarak
yapmustir. Platon, Sofistlerin bilgiyi goreli, hatta imkansiz hale getiren
gorlislerine kargt ¢ikmustir. O, Sofistler gibi bilginin olanakli tek
konusunun siirekli degisime maruz kalan bir nesne oldugu kabul
edildiginde, bilginin olanakli olmayacagini gormiistiir ve duyularimiz
araciligiyla bilgisine sahip oldugumuz gerceklikteki nesnelerden baska

12 Kranz, a.g.e., s.145.
13 Kranz, a.g.e., s.147.
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seylerin de bilgisine sahip oldugumuzu iddia etmistir, bunlarin zamana ve
mekana gore degismeyen, her kosulda kendiyle aymi kalan idealar
oldugunu one siirmiistiir. Buna uygun olarak gerceklikteki nesnelere
iligkin bilgilerimizle diisiiniilenlere iliskin bilgilerimiz arasinda su sekilde
bir ayrim yapmistir:

Goriilenlerin bilgisi, Platon’a gore, tasarimlar ve kanilardir; bunlar
tasarim ve inang yoluyla bilinirler; duyular is bagindadir. Platon bunlara
genel olarak ‘san1’ (doxa) der." Diisiiniilenlerin bilgisi ise, varsayimlarin
ve idealarin bilgisidir; bunlar, tanitlayici diisiinme ve diisiinceyle gérme
(noesis) yoluyla bilinirler. Varsayimlarin bilgisi, tek tek bilimlerin bilgisi;
idealarin bilgisi, felsefi bilgidir (episteme). Goriilenlerin bilgisi duyulara
dayandigi, degisen seylere iligkin oldugu igin kesin olmayan, yaniltici
bilgidir; zaten belirtildigi gibi burada tasarim ve inang yoluyla bilme s6z
konusudur. Diigiiniilenlerin bilgisi ise kesin bilgidir'

Ayrica, arkhe sorunuyla ilgilenen filozoflar gibi Platon’da da
goriiniisler ve gercek varlik ikiligi devam etmektedir. Ona gore
algiladigimiz duyusal nesneler siirekli degismektedir. Ote yandan, idealar
degismeden kalirlar, yok olmazlar.

Platon’un bu gériiniisler-gercek varlik konusundaki ayrimi, bilgi
gorlisiinden ayrilmaz. Cilinkii o bilgi konusunu ele alirken, kesin,
degismez, tiimel ve zorunlu bilginin miimkiin oldugunu kabul etmis ve bu
kabuliine dayanarak daha sonra s6z konusu ozelliklere sahip bilginin
hangi nesneleri gerektirdigi iizerinde durmustur. Yani, Platon’la birlikte
varlik ve bilginin alani1 bir arada diisiiniilmeye baslanmistir.

Aristoteles de Antik¢ag felsefesinin ana sorunu olan goriiniislerin
arkasinda degismeden kalanin ne olduguna iliskin varlik problemiyle
ilgilenmis, bu bakimdan Gorgias’in yok saydigi varligi ele alip “ilk
felsefe’nin konusu yapmustir. Kendisinden 6nce Platon’un, goriiniisler-
gergek varlik arasinda yaptig1 kesin ayrimi bir yana birakip goriiniisiin,

14 Platon. Devlet. (Cev. Selahattin Eyliboglu-M.Ali Cimcoz). Remzi Kitabevi,
Istanbul, 1992, 509d-511e.

15 Kuguradi, loanna. Cagin Olaylart Arasinda. Ayrag Yaymnevi, Ankara, 1997,
s. 93-94.
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siirekli degisenin icindeki “6z”e egilmis, boylece de bu ayrimi ortadan
kaldirmigtir. Ayrica bdyle yapmakla bilginin olanagini da kabul etmistir.

Aristoteles, varligin farkli alanlar1 oldugunu, dolayisiyla farkli
konulari, amaglar1 olan farkli bilim dallarinin oldugunu belirtir. Ciinkii
ona gore, varolanlara iligkin bilgi ortaya koymak miimkiindiir. Béylece
Aristoteles de Platon gibi varlik ve bilgi problemini birlikte ele almay1
denemistir. Ona gore nesnesine uygun olarak ii¢ tiir bilim vardir: poetik,
pratik, teorik. Pratik etkinligin igine giren disiplinler siyaset felsefesi ve
etiktir. Pratik etkinligi, bilgiye, eylemin kendisi i¢in degil de yararl ya da
glizel bir sey yaratmak igin yonelen poetik etkinlik izler. Teorik
etkinlikler i¢in bilme, anlama amaciyla bilme s6z konusudur. Konulari
acisindan degerlendirildiginde, teorik etkinlikler fizik, matematik ve “ilk
felsefe” olarak iige ayrilir. Fizik, degisen seyleri, hareket halinde olan
varolanlari konu alir'®

Matematik, sayilar ve mekansal sekilleri konu alan bilimdir.

Matematik¢inin incelemesini soyutlamalar {iizerine ydnelttigini
gorliyoruz. Ciinkil o, nesnesini agirlik, hafiflik; katilik ve onun karsitt
olan seyle, sicaklik ve sogukluk ve biitiin diger duyusal tiirden
niteliklerden soyutlayarak goz oniine alir. Ve sadece nicelige ve bazen
bir, bazen iki, bazen li¢ boyutta siirekli olan1 —bunlarin niceliksel ve
stirekli olmak bakimindan 6zellikleriyle birlikte- alikoyar. O bunlar asla
baska bakimlardan incelemez'’

“IIk felsefe” ise varolani, ousiay: arastirir. Aristoteles, ilk felsefeyi
on he on’un, varolanlarin bilimi diye tanimlar. Varolan herseyde ortak
olan varligin ne oldugu sorusunu ilk kez Aristoteles sormustur.
Aristoteles’e gore ousia varlik ve nelik anlamlarinda kullanilir. Varlik
anlaminda ousia, var olma ve varolanlar anlamina gelir, nelik anlaminda
ousia ise, bir “sey”’in ne oldugu ve bir seyi o sey yapan, bir seyin esas
yapisi demektir.

16 Aristoteles, a.g.e., s. 298-299.
17 Aristoteles. Metafizik II. (Cev. Ahmet Arslan). Ege Univ. Ed. Fak. Yayinlari,

Izmir, 1993, s. 102.
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Buna gore, Aristoteles’te ousia kavramini agmak demek, “varolma
ve birseyin varolmast ne demektir?” ve “varolanin o varolan olmasi
(bilinme bakimindan ousia) ne demektir?” sorularin1 yanitlamak
anlamina gelecektir. Varolma sorusu, daha sonra “varlik modaliteleri”
olarak karsimza ¢ikacaktir. Aristoteles’te varolan dynameia (olanak
halinde), entelegkhia (amacimi kendi icinde tasiyarak), emergia (etkin
halde) diye tigce ayrilir. Ayrica kendileri dynameis (olanaklar), energeiai
(etkinlikler) olan seyler vardir. Dynamei, entelegkhia ve energia ise,
hylenin (maddenin), eidosun (bigimin) ve synolonun (cisimsel teklerin)
varolma tarzlaridir. Maddeyle eidos, varolanin varolan olarak yapisim
meydana getirir. Madde, bilinme bakimindan Aypokeimenon (altta duran
tastyic), eidos (bigim) da to ti einaidir (birseyi o sey yapan)'®

Ousialarin da ¢esitleri vardir: duyulara verilen ve diigtiniiliir
ousialar. Duyulara verilen ousialarin maddesi vardir ve hareket ederler,
fizigin konusudur. Disiiniiliir ousialar maddesizdir, hareketsizdir, “ilk
felsefe” ve matematigin konusudur. Bir varolanin ousiasi ise ya bir
synolondur, duyulara verilen ousiadir ve ad1 vardir ya da bir eidostur, bir
seyin ousiadir ya da yalmizca ousias1 vardir, yani bir genos (cins) veya
katholoudur (genel kavram) ve yalnizca tanimlanabilir."

Aristoteles’e gore bilgi olanaklidir demistik. Bilginin olanakl
oldugunu sodylemek demek onun bilgi goriisiini ortaya koymay1
gerektirir. Aristoteles’e gore, bilgi her zaman algiyla baglar. Algidan
epagogeyle genel ilkeler iretir, sonra da bagka bilgileri bu genel
ilkelerden ¢ikarsariz. Epagoge, benzer tirden tikel durumlar
gozlemleyerek bunlara iliskin ve bunlarin tiimiinii kapsayan genel
onermelere ulagma etkinliginin adidir.

Aristoteles’in bilginin olanagi sorunu agisindan, bu sdylediklerine
dayanarak bilginin olanakli oldugu, poetik, pratik ya da teorik olsun
hangi alan s6z konusuysa, o alanin nesnesine uygun olarak ortaya konan
yargilarda kesinlik aranmasi gerektigini sdyleyebiliriz. O, Platon’dan ayr1
olarak, kesin bilginin sadece idealara iligkin olduguyla ilgili bir sinirlama
yapmamig, nesnesine uygun olarak bilgiler arasinda bir ayrim yapmustir:
a)deney, b)sanatin bilgisi, c)bilimlerin bilgisi, d)episteme. Aristoteles’e

18 Kuguradi, a.g.e., s. 144.
19 Kuguradi, a.g.e., s. 145.
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gore bilim ve sanata deney araciligiyla ulasilir, deneyle kazanilmig olan
kavramlardan tiimel yargilart ortaya koydugumuzda sanatin bilgisine
sahibizdir, bu bilgi Ogretilebilir, bu bilgiye sahip olanlar nedenlerin
bilgisine sahiptir, deneyin bilgisine sahip olanlar ne nedenlerin bilgisine
sahiptir ne de bu bilgiyi dgretebilirler® Bilimlerin bilgisi, daha tiimel,
tikel bilimlerin bilgisini igeren, hipotezlerden yola ¢ikan bir bilgi tiiriidiir.
Episteme, nedenlerin ve ilkelerin bilgisidir. Aristoteles’e gore bir seyin
nedenlerinin bilgisine sahip olmak, o seyi bilmek demektir. Bu nedenler
dort tanedir: maddi neden, ereksel neden, bi¢cimsel neden, etkin neden.

Boylece Aristoteles, Platon’da ve diger filozoflardaki goriiniis-
gergeklik ikiligini, tek tek varolanlarin (synolonun) igindeki eidoslardan
bahsederek, yani, gergek varligin icine ousiayr yerlestirerek agmigtir
diyebiliriz. Bu sayede de varlik ve bilgi konularinin birbirinden kopuk ve
ayr diisiiniilemeyecegini ortaya koymustur.

4. SONUC

Arkhe, degisme, bilginin olanagi ve kaynagi, varolanin yapisi
goriiniisler ve onun arkasindaki gercek varlik gibi yukarida ele alinan
konulara bakildiginda, Antik¢ag Yunan felsefesinin 6nemli konulari,
varlik ve bilgiye iligskin olanlaridir. Bu konular ve bunlara iligkin ¢6ziim
denemeleri hep birbiriyle ilintili olarak dile gelmistir. Ciinkii ister
gergeklikteki bir nesneye iliskin olsun, ister diisiinsel bir varolana iliskin
olsun, her tiirli yargimiz hep bir varolan hakkindadir. Bu nedenle
varolanlarla ilgili ayrintili ve kapsamli bir ¢alisma, her tiirden dile
getirilen yarginin yapisina da iliskin bir ¢aligma olacaktir.

KAYNAKCA

ARISTOTELES. (1985). Metafizik I. (Cev. Ahmet Arslan). Ege Univ.

20 Aristoteles. Metafizik 1. (Cev. Ahmet Arslan). Ege Univ. Ed. Fak. Yayinlar,
[zmir, 1985, s. 82-83.



58 Antikcagda Varlik ve Bilgi Problemleri Ustiine

Ed. Fak. Yayinlar1, Izmir.

ARISTOTELES. (1993). Metafizik II. (Cev. Ahmet Arslan). Ege Univ.
Ed. Fak. Yayinlari, izmir.

COLLINGWOOD, R.G. (1999). Doga Tasarim:. (Cev. Kurtulus Dinger).
Imge Kitabevi, Ankara.

CEVIZCI, Ahmet. (2001) [lk¢ag Felsefesi Tarihi. Asa Kitabevi, Bursa.
GOKBERK, Macit. (1990). Felsefe Tarihi. Remzi Kitabevi, Istanbul.

GUTHRIE, W.K.C. (1962). A4 History of Greek Philosophy Vol.l.
Cambridge Univ. Press, Cambridge.

KRANZ, Walter. (1984). Antik Felsefe. (Cev. Suat Baydur). Sosyal
Yayinlari, Istanbul.

KUCURADI, loanna. (1997). Cagin Olaylar: Arasinda. Ayrag Yaynevi,
Ankara.

PLATON. (1992). Devlet. (Cev. Selahattin Eyiiboglu-M.Ali Cimcoz).
Remzi Kitabevi, Istanbul.



	ANTİKÇAĞ’DA VARLIK VE BİLGİ PROBLEMLERİ ÜSTÜNE
	Işıl BAYAR BRAVO*


