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Abstract
Although poverty as a fact has existed since time immemorial, the conceptualization of poverty
has been understood in terms of economic income and basic needs - in a way that is unsuitable to
the reality of humaneness. However, especially as a consequence of the impact that neo-liberal
policies and globalization made on social life, new types of poverty have emerged and with
that the capability of the conceptualization of poverty to explain these new types of poverty
has begun to be questioned. As one of the new approaches to the poverty phenomenon, Social
Exclusion has developed the classical poverty conception on the basis of different indicators and
started to gain approval in time due to its capability to successfully explain poverty.
In this study, classical poverty explanations, conceptualizations, types and approaches will be
explained. Social Exclusion, one of the approaches, constitutes the second part of the study. After
providing a general explanation regarding the Social Exclusion phenomenon, the importance
of Social Exclusion in being able to explain the poverty phenomenon through a comparative
reading and analysis.
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Ozet
Yasanan bir gerceklik olarak yoksulluk ezelden beri varligi korurken, yoksulluk
kavramsallagtirmasi insan olmanmn gercekligine uygunsuz bir sekilde genellikle ekonomik
gelir ve temel gereksinimler baglaminda ele alinmistir. Fakat 6zellikle neo-liberal politikalarin
ve kiiresellesmenin toplumsal hayata yaptigi etki sonucunda yeni yoksulluk goriiniimleri
olusmus ve bu goriiniimleri agiklama noktasinda yoksulluk kavramsallagtirmasinin mesruiyeti
sorgulanmistir. Yoksulluk gercegini agiklayan farkli yaklasimlardan birisi olan Sosyal Dislanma
ise klasik yoksulluk anlayisini farkli gostergeler lizerinden kurgulamug ve yoksullugu daha
saglikli bir sekilde ele aldigi igin zaman i¢inde kabul gérmiistiir.
Bu calismada klasik yoksulluk agiklamalari, tanimlamalari, tiirleri ve bakis agilart agiklanacaktir.
Bakis agilarindan birisi olan Sosyal Diglanma ise ¢aligmanin ikinci bolimiinii teskil etmektedir.
Sosyal Diglanma olgusu de genel hatlariyla anlatilarak; karsilikli bir okuma ile Sosyal
Diglanma’nin yoksulluk ger¢egini anlama noktasindaki 6nemi anlatilacaktir.
Anahtar Kelimeler: Yoksulluk, Sosyal Dislanma, Neo-Liberalizm
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Giris

Yoksulluk; insanlari, toplumlart ve devletleri her zaman etkilemis ve bugiin de
¢ozlim bekleyen en 6nemli sorunlarin baginda gelmektedir. Bu soruna bagli olarak
yoksulluk, sosyal bilimlerde ¢esitli basliklar altinda siklikla islenen bir konudur.
Gerek yeryiiziindeki yikici etkisi gerekse de ¢esitli aragtirmalara konu olmasi se-
bebiyle yoksulluk giindemde kalmaktadir.

Yoksulluk iizerine yapilan arastirmalarda ve 6zellikle 1980’lerde yasanan sosyal,
siyasal ve kiiltiirel alanlarda yasanan degisim ve doniisiimiin etkisiyle goriilmiistiir
ki; yoksulluk kavrami yasanan yoksulluk halini anlatmakta yetersiz kalmistir. Bu
durumun bir sonucu olarak yoksulluk gergeginin yoksulluk kavramsallastirmasi
ile degil, sosyal dislanma kavramsallagtirmasi ile daha saglikli bir sekilde agikla-
nabilecegi iddia edilmektedir. Her ne kadar yoksulluk pratikteki ger¢ekligini koru-
sa da olgu ¢esitli sebeplerden dolayi nitelik ve boyut degistirerek klasik yoksulluk
anlayisindan farkli bir goriiniim kazanmistir. Bu degisimi daha iyi bir sekilde agik-
lad1g1 Sosyal Dislanma ilgi ve kabul gérerek, 6nem kazanmustir.

Bu galismada ilk olarak klasik yoksulluk tanim ve agiklamalari, yoksulluk tiirleri
ve yoksulluga dair bakis agilar1 agiklanacaktir. Daha sonra ise yoksulluga dair
bakis a¢ilarindan olan sosyal dislanma anlayisi, agiklama, tanimlariyla ve gorii-
niimleriyle anlatilacaktir. Son olarak ise karsilikli bir okuma ile sosyal dislanma
ve yoksulluk iligkisi anlatilarak ¢aligma noktalanacaktir.

1. Yoksulluk Olgusu

Az geligmislik sorunu olarak ele alinan yoksulluk olgusu giiniimiizde, 6zellikle
ekonomideki gelismelerin duraksamasi, piyasalarin toplumlar1 yonlendirmesi/
ekonomik biliylimenin yavaslamasi, toplumlarin pazar tarafindan yonlendirilme-
si gibi nedenlerle gelismis iilkelerde de ciddi boyutlarda yaganmaktadir (Oktik,
2008: 21). Bu ydniiyle yoksulluk; artik evrensel bir sorun alani haline gelmistir.

Olgunun evrensel bir sorun haline gelmesinde neo-liberal kiiresellesme siirecinin
Onemi biiyiiktiir. Diinya bu siirece girdiginden beri son derece ileri teknolojik ge-
lismelere, devasa biiytikliikte bilgi aligverisine ve daha biiylik yatirimlara taniklik
etmistir. Ulkeler yaptiklar1 yatirrm ve anlasmalarla ekonomik giiclerini gelistirmis,
bu sayede kiiresellesme en biiyiik iddiast olan “gelisme” riiyasini hayata gegirme-
ye caligmistir. Ancak szl edilen bu gelisme belli kesimler icin gegerli olup geri
kalan kesimleri kapsamamaktadir. Bagka bir ifade ile s6zii edilen bu gelismeler
zengini daha zengin, yoksulu ise daha yoksul bir hale doniistiirmektedir. Bu gelis-
menin disinda kalmais, kiiresellesme ve neo-liberal politikalar sonrasinda o giine
kadar yasadiklar1 hayati daha da zor kosullarda yasamaya mecbur birakilan en
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alt tabakadaki insanlar ise diinyanin her yerinde derin yoksulluk manzaralariyla
bas basa birakilmislardir. Bir bagka yoniiyle gelismenin insani boyutu ikinci plana
atilmustir.

Tarihsel siiregte varligi her zaman kabul edilen yoksulluk olgusu yasanan biiyiik
toplumsal degisim ve doniisiimlerin etkisiyle yeni goriiniimler/nitelikler kazan-
mis ve ¢ok katmanli bir mesele haline gelmistir. Bu sebeple zengin bir yoksulluk
literatiiriiniin varligindan bahsedilebilir. Yoksulluga dair ilk tanimlamalar son de-
rece genellemeci bir ¢izgide kalirken; kimi tanimlar belli bir cografya 6zelinde
yapilmis olup her tanim belli bagl +ler tizerinden kendisini var etmistir. Bu duru-
ma paralel olarak, yoksulluk; ¢ok yonlii ve ¢ok sebepli agiklamalarimnin etkisiyle
bir¢ok disiplin ile i¢ ige ya da birlikte ele alinmigtir. Bugiin yoksulluk olgusu;
sosyoloji alaninda islenen bir konu olmasinin yaninda; iktisat bilimden istatistik
bilimine kadar alanlarda, kentlesmeden goce, sehir planlamasindan niifus galis-
malarma kadar genis bir alanda calisilmigtir. Her ¢alisma alani yoksullugu kendi
6n kabulleriyle ele alarak ortaya sadece tek boyutlu ve iktisadi bir kavramin degil;
hukuki, siyasal, kiiltiirel bircok yani bulunan genis kapsaml bir kavramin ¢ikma-
sin1 saglamistir. Dolayistyla yoksulluk ¢ok boyutlu, agiklanmasi ve tanimlanmasi
zor bir kavramdir.

1.2. Yoksulluk Olgusunun Kuramsal Cercevesi

Yoksulluga dair tanim ve agiklamalara bakildiginda zengin bir literatiiriin varli-
g1 kabul edilmektedir. Yoksullukla ilgili ¢aligmalarin basladigi ilk donemlerde,
tanimlarin ekonomik gostergeler iizerinden bilinmektedir. Bilinen ilk yoksulluk
tanimi, 1901 yilinda Seebohm Rowentree tarafindan yapilmis olup kisaca “toplam
kazanglarin biyolojik varligin devami i¢in gerekli olan yiyecek giyim vb. asga-
11 diizeydeki fiziki ihtiyaglar karsilamaya yetmemesi” hali olarak agiklanmistir.
Bu tanim o dénem i¢in ve ilk yoksulluk tanimi olmasi sebebiyle dnemli olsa da
bugiiniin ger¢ekliginden bakildiginda bu tanimin eksik bir bakis agistyla yapil-
dig1 sdylenebilir. Bu sekilde bir tanimin; bireyin yalnizca ekonomik gelirini ve
hayatta kalabilmek i¢in ihtiya¢ duydugu biyolojik gereksinimlerini merkeze ala-
rak insan olmanin onuruna aykir1 bir tanim oldugu goériilmektedir. Tanimin temel
aldig1 insanin biyolojik boyutu, hayatta kalma adina énemli olsa da insan olmanin
gercekligi geregi; insanin farkli ihtiyaglan diigliniildigiinde bu tanim yoksullugu
aciklamakta yeterli bir tanim degildir.

Bir baska yoksulluk tanim ve agiklamasi ise Manuel Castells (2013: 93) yoksul-
lugu; iktisadi gostergelere ek olarak, bu gostergelerin standardinin devlet ya da
resmi kurumlarca belirlendigini ifade ederek, yoksullugu bu standartlarin altinda
kalma hali olarak agiklamaktadir:
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“Belli bir toplumda, belli bir zaman diliminde kaynaklarin, asgari
diizey olarak kabul edilmis (genellikle hiikiimetler ya da yetkili ku-
rumlarca belli sayida bireyi olan bir aileye diisen gelir diizeyi olarak
tanimlanabilir) hayat standartlarina ulagsmanin miimkiin oldugu di-
zeyin altinda kaldigini belirten bir lgiittiir.”

Castells’in yoksulluk tanimi tek boyutlu bir agiklama ¢abasina isaret etmektedir.
Castells, her ne kadar yoksullugun yerelligine isaret etse de, iktisadi gostergeyi
belli bir sinira dayandirarak yoksullugu agikladigi ve insanin insanca bir yasam
icin ihtiya¢ duydugu diger ihtiyaclari ele almadigi goriilmektedir.

Yoksullugun sozii edilen farkli goriiniimlerine yer veren Gordon Marshall, yoksul-
lugu “genellikle maddi kaynaklardan, bazen de kiiltiirel kaynaklardan yoksun ka-
lindigin1 ifade eden bir durum”*-geklinde tanimlamaktadir (Marshall, 1999: 825).
Goriilmektedir ki maddi birtakim giigsiizliiklerin yaninda kiiltiirel giigsiizliikler,
yoksunluklar da yoksulluk hali olarak diigiiniilmektedir. Bu tanimda ekonomik
durumun &nemine ek olarak, kiiltiirel ihtiyaglarin neminin belirtilmesi giiniin
yoksulluk gercegine yaklasan bir ¢izgide oldugunu gostermektedir.

Yoksullugun ekonomik boyutun 6tesine tasiyan diger bir tanim da Macid Rahne-
ma (2009: 132-133) tarafindan yapilmistir:

“Yoksulluk, donemlere ve toplumlara gore degisen araglarin, gii-
clin ve toplumsal 6nemin yokluguyla nitelenen, basa gelmis ya da
goniillii, siirekli ya da gegici olan bir zayiflik, bagimlilik ve kiigtik
diisme durumudur: para, giig, etki, bilim, teknik nitelik, dogustan
gelen onur, fiziksel giig, entelektiiel yetenek, bireysel 6zgiirliik ve
sayginlik yoklugudur.”

Yoksulluk tanim ve agiklamalarinin seyrine bakildiginda 6zellikle ekonomik bo-
yut dikkate alinarak yapilan tanim ve agiklamalar, devreye farkli gdstergelerin
girmesiyle, zenginlesmektedir. Bu durum kiiresellesme ile beraber kendisini daya-
tan neo-liberal ekonomi politikalarinin getirdigi degisim ve doniisiim ile ilgilidir.
Neo-liberal ekonomi politikalari 6zellikle 1980’lerden baslayarak refah devletinin
sonunu getirmis, devletin sosyal yardimlar iizerindeki elini ¢ekmesi gerektigini
savunmus ve piyasa ekonomisini 6n plana ¢ikarmistir. Dolayisiyla teknolojinin,
bilgi akisinin imkanlarindan zaten yararlanmayan ve sosyal devlet uygulamala-
rina adeta bagimli bir sekilde yasamlarina devam eden yoksul insan gruplari, bu
degisim ve doniisiimle daha da yoksullasmiglardir. Bu yoksulluk manzaralari ise
yasanilan cografyaya, bagli olunan sosyal-kiiltiirel kodlara gore degisiklik goste-
rerek farkli ve yerel yoksulluk goriiniimlerini dogurmustur. Dolayisiyla artik yok-
sullugun sadece ekonomik bir gii¢siizliik olarak ele alindig1 agiklama ve tanimlar
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yerini insanin diger boyutlarini da dnemseyen, bunlari 6n plana ¢ikaran agiklama
ve tanimlara birakmuistir.

Modern sosyolojinin en Snemli isimlerinden birisi olan Zygmunt Bauman’in
yoksulluk tasviri ise yoksullugu onceki tanimlara gore daha genis bir dlgekte,
ekonomik kistaslara ek olarak sosyal ve psikolojik gdstergelerle agiklamaktadir.
Bauman’imn (1999:59-60)yaklagimindaki sosyal-psikolojik vurgular, yoksulluk ol-
gusunun ¢ok genis ve derin bir kapsamda ele alinmasi gerektigine isaret eder:

“Insanlik tarihinin biiyiik kisminda yoksulluk durumu hayatta kal-
ma agisindan dogrudan bir tehlike olusturmustur. A¢liktan 6lme,
hastalik durumunda t1bbi bakimsizlik ve barmmaksizin tehdidi.
Hala diinyanin birgok bdlgesinde bu, tehlikeler anlamina gelmekte-
dir. Yoksullarin durumu yalniz hayatta kalabilme seviyesinin iistiine
¢iksa bile, yoksulluk her zaman i¢in kotii beslenme, iklim degisik-
liklerine kars1 yetersiz korunma ve evsizlik demektir; (...). Bununla
beraber yoksulluk fenomeni yalnizca yokluk ve bedensel tehlike
anlamina gelmez. Yoksulluk ayn1 zamanda sosyal ve psikolojik bir
durumdur: Insan yasammin edebe uygunlugu, icinde bulundugu
toplumun nezih yasam standartlariyla 6l¢iildiigii i¢in bu standartlara
erisememenin kendisi bir sikinti, 1stirap ve 6zsaygi yitimi sebebidir.
Yoksulluk, normal yagam olarak kabul edilen her seyden mahrum
birakilma demektir. Istenilen diizeyde olmama demektir. Bu durum,
kendini begenmeme, utang ya da sucluluk duymasiyla sonuglanir.
Yoksulluk, ayrica, mevecut toplumda mutlu bir yasami ifade eden
tiim imkanlardan yoksun birakilmak, hayatin sunmak zorunda oldu-
gunu almamak anlamina da gelir. Bu da kendini degersiz gormeyle,
siddet igeren ve kat1 davranislar bigiminde beliren kin ve 6fkeyle ya
da her ikisiyle sonuglanir.”

Bauman, ekonomik unsurun énemini “agliktan 6lme”, “hastalik durumunda tibbi
bakimsizlik” ve “barinma” gibi tehditlere yol agabilecegi seklinde vurgularken bu
durumlarin olusturdugu tehlikelerin diinyanin her yerinde gerceklestigini de belir-
terek ayn1 zamanda yoksullugun evrensel niteligine isaret etmektedir. Bu duruma
ek olarak, kisi hayatta kalabiliyor olsa da bu sefer yoksullugu kotii beslenme, hava
kosullarma kars1 korunamama ve sokakta kalma olarak da diisiinmektedir. Biitiin
bunlar yoksulluk olgusunun genel gecer yorumlari olsa da Bauman bu tehlikelerin
ortaya cikardigi sonuglart olduklarini anlatirken; yoksulluk tanim ve agiklamasin-
da diger tanim ve agiklamalara gore farklilasmaktadir. Edebe uygunluk, 6zsaygi
yitimi, derin Gizlintii, sugluluk hissiyati, kaba davranislar ve 6fke; yoksullugun yol
actig1 sonuglar olarak gerceklesirler. Bir baska deyisle Bauman’in bu taniminda
yoksullugun ve yoksul insanlarin psikolojik boyutuna yaptig1 vurgu; tanimi fark-
lilagtirarak; yoksullugun yol agtig1 psikolojik, 6znel sonuglara isaret etmektedir.
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Bauman’a gore ekonomik gostergelerin tesinde, normal yagsam olarak kabul edi-
len yasamdan mahrum kalma hali, istenilen ideal halden uzak kalma hali yoksul-
luga isaret etmektedir.

Yoksulluk tanim ve agiklamalarindaki ¢ok ¢esitliligin bir benzeri olarak ayn1 du-
rum yoksulluk nedenlerinde de varligini korur. Her ne kadar gesitli ¢aligmalarda
yoksulluk sebepleri olarak daha 6zel sebepler {izerinde durulsa da literatiire bakil-
diginda yoksulluk sebepleri genellikle iki ana baglik altinda toplanarak agiklan-
maktadir.

1.3. Yoksullugun Nedenleri

Yoksulluk ile ilgili kesin, evrensel tanim ve agiklamalar olmadig: gibi yoksulluga
dair genel gecer sebeplerden bahsetmek de miimkiin degildir. Ciinkii yoksullu-
ga dair nedenleri genel geger bir siniflandirmaya dahil etmek yoksullugun gesitli
tiirlerini anlamay1 da zorlastirir. Dolayisiyla yoksulluk genellemelerle anlatilacak
kadar basit bir kavram degildir (Senses, 2006: 147). Sozii edilen farkli neden-
ler yoksulluk arastirmalarinin ya da tanimlarinin yapildig1 cografyaya, kiiltiire, o
iilkenin gelismislik derecesine vb. bir takim dnemli gostergelere gore degisiklik
gosterir. Yoksullugun kompleks yapist burada da kendisini gosterir. Yoksullugun
nedenleri olarak diisiiniilebilecek ekonomik nedenlere ek olarak sosyal, siyasal ve
kiiltiirel agiklamalarla beraber olusan kompleks durum ile yoksullugu agiklamak
giiclesmektedir. Yoksullugun sebeplerini en genel haliyle bireysel ve yapisal ne-
denler olmak iizere iki gruba ayirmak miimkiindiir.

1.3.1. Bireysel Nedenler

Charles Murray 1984°de yaptigi ¢alismada, insanlarin yoksulluklari igin bireylerin
kisisel sorumluluklarint 6ne siirmektedir. Refah devletinin biiyiimesiyle bireylerin
“iggiicli piyasasina girmek yerine hiikiimetin sosyal giivenlik yardimina giiven-
digini” ve bu insanlarin kendi gelecekleri igin ¢aba gostermek yerine “sadakalari
kabul etmekle yetindiklerini, dolayistyla bu yardimlarin bireylerin ¢alisma sevkini
korelttigini” ve yeni bir tiir bagimliligin gelistigini belirtir (Giddens, 2008: 397).
Bu goriise gore yoksullar, daha iyi yasam kosullar1 i¢in ¢aligmak yerine devlet
yardimina bagimli bir sekilde hayatlarini siirdiirerek kendi yoksulluklarinin sebebi
olarak goriiliirler.

Yoksullugu birey odakli agiklayan bdyle bir yaklasimin bireyin nasil daha iyi bir
yasam siirecegi sorusundan hareketle degil de yasadig1 yoksullugun kendi davra-
nislarinin sonucu oldugunu agiklamasi; ¢alisma geregi benimsenen bir yaklasim
degildir. Bu ¢aligmada yoksullugun yapisal nedenlerin bir sonucu oldugu diisiin-
cesi hakimdir.
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1.3.2. Yapisal Nedenler

Sistemi suglayan, yapisal bozukluklar1 yoksullugun sebebi olarak agiklayan go-
rislerde yoksullar; bagimli bir halde devlete siginan dolandiricilar olarak degil;
sistemin kurbani olarak goriiliirler. Giddens’a gore (Giddens, 2008: 398) “Yok-
sulluk i¢in yapisal agiklamalart savunan yazarlar, yoksullar arasindaki gogunlukla
‘bagimlilik kiiltiiri’ diye goriilen hirs yoklugunun, gerg¢ekte onlarin sinirlanmis
konumlarmin bir nedeni degil, bir sonucu oldugunu” savunurlar. Buradan hare-
ketle, yoksullugun yapisal boyutunu anlamak i¢in diinya sistemlerinde yasanan
birtakim degisim ve doniisiimler ¢ok kritik bir 6neme sahiptir. Bu degisim ve do-
niisiimler tarihsel bir nitelik géstermis ve bu siire¢ i¢inde bugiin i¢inde yasanilan
yoksulluk halinin asil sebebini olusturmaktadir. Caglar Keyder ve Fikret Adaman
hazirladiklari raporda (Adaman ve Keyder, 2009: 125) yapisal sorunlar1 su sekilde
Ozetlemislerdir:

“yiiksek issizlik, enformel yapi ile formel yapinin i¢ ice bulunmasi, mevsimsel
emek taleplerinde yasanan dalgalanmalar, kadinlarin emek piyasasimna katilim
oranlarimin diisiikligii, cocuk emeginin yiiksek oranda kullanimi, sendikal hak-
larda yasanan erozyon, gelir ve servet dagiliminda yasanan esitsizlikler, bolgesel
gelisim farklar1.”

Ekonomik krizler genellikle finans piyasalarina, paranin degerine vb. iktisadi sii-
reclere yaptig etkiyle giindeme gelirken insani ve sosyal etkileri unutulmaktadir
(Bugra, 2001: 22). Tek bagina yoksullugun sebeplerini agiklamada yetersiz kalan
ekonomik krizler genel anlamda; 6ncelikle gelir dagilimindaki esitsizlikleri de-
rinlestirmekte, emegin degersizlesmesine ve isgi iicretlerinin azalmasina, galigsan
yoksullarin ortaya ¢ikmasina, igsizligin artmasina, halihazirda yetersiz olan sosyal
giivenlik sisteminin agiklarinin bilylimesine, tarim politikalarinin ihmal edilmesi-
ne ve kirsal yoksullugun derinlesmesine, kent niifusunun kir niifusunu gegmesine,
kentteki formel ve enformel sektor arasindaki dengenin bozulmasina, kentin kit
kaynaklarmin artan niifusun taleplerini karsilayamaz duruma gelmesine, yoksul-
luk sinirmin yiikselmesine, yoksullarin sayisinin artmasina, yoksullugun derinles-
mesine, kamu harcamalarinin azalmasina neden olmaktadir. Yoksullugun nedenini
yapisal diizenlemelerde goren agiklamalara gore tek ¢oziim; yoksullugun azaltil-
mast i¢in bireysel ¢ozlimlerin degil; gelir ve kaynaklarin toplum i¢inde daha adil
bir sekilde dagitilmasini 6ngdren politikalarin diizenlenmesi ve uygulanmasidir.

1.4. Yoksulluk Tiirleri

Yoksulluk tiirleri; yoksullugun tanimlari, sebepleri ve 6zellikle yoksullugu tasnif
etme bicimlerine gore ¢esitlilik gosterir. Yoksulluk tiirleri, yoksullugu sosyo-kiil-
tiirel ve sosyo-ekonomik boyutuyla acikladiklar1 i¢in 6nemlidirler. Yaygin olarak
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bilinen yoksulluk tiirleri ise mutlak ve goreli yoksulluktur.'

Mutlak yoksulluk, yoksulluk tiirleri i¢inde tarihi en eskiye dayanan kavramdir.
Klasik yoksulluk anlayisinin basat yoksulluk tiirii olan mutlak yoksullugun evren-
sel gecerliginin oldugu varsayilir. Yoksullugu agiklama ve yorumlama seklinin
oOl¢iitli olarak insanin hayatta kalabilmesini ve bunu miimkiin kilan asgari gerek-
sinimlere sahip olmasint 6ngdren bu yoksulluk tiirli yerellige dnem vermemesi
ve genellemeci bir anlayista olmasi i¢in elestiri almaktadir. Bu elestirilerin sebebi
olarak, mutlak yoksulluk tiiriiniin insan1 sadece yasayan bir organizma olarak ele
almakta ve yasamin diger boyutlarini 6ncelememesi olarak kabul edilmektedir.

Charles Zastrow’un (Zastrow, 1991)mutlak yoksullugu su sekilde dzetler:

“... yoksulluk dar anlamda, insanlarin yasamak i¢in, kendileri ve ai-
lelerini kargilamak zorunda olduklari temel ihtiyaglart parasizlik ne-
deniyle karsilayamamalar1 durumu olarak belirtilir. Tanimlamalarda
temel ihtiyaclar, yasayabilmek i¢in gerekli olan yiyecek, giyecek ve
barmak olarak geger. Bu temel ihtiyaglari karsilayamama durumu-
nun sonucunda yeterli gida alamama hatta acgliktan 6lme, soguga
ve sicaga kars1 viicudu koruyacak giyecegin olmamasi, 6zel yagsami
saglayacak “basini sokacak bir damimin” olmamasi demektir. Ki-
saca yoksulluk, insanlarin temel gereksinimlerini karsilayamama
durumudur ve bu durum mutlak yoksulluk anlamindadir.”

Tanimdan da anlasilacagi iizere, indirgemeci bir sekilde yapilan mutlak yoksulluk
aciklamasi; dar bir bakis agisiyla sagliksiz sonuglar doguracaktir. Bu durumu orta-
dan kaldirmak igin, bir diger 6nemli yoksulluk tiirii olan “goreli/géreceli yoksul-
luk”, mutlak yoksullugun yoksullugu agiklamada yetersiz kaldig1 diisiincesinden
hareket etmektedir. Bu yoksulluk tiirii mutlak yoksullugun 6ngordiigii evrensel,
kesin 6l¢iim tekniklerini kabul etmemektedir.

Klasik tanimlarin vurguladig: bireyin ekonomik gelir ve giderleri haricinde, yeni
gostergelerle yoksullugu yeniden ele alan “gdreli yoksulluk™ kavramini ise yine
Zastrow (Zastrow, 1991) ise su sekilde agiklar:

“... yeme, igme, giyinme, barinma imkanlari kiginin yasamini siirdiirmesine yet-
tigi halde, iginde bulundugu toplumun aligilagelen yasam diizeyine erisememesi,

! Bu yoksulluk tiirleri diginda literatiirde baska yoksulluk tiirleri de bulunmaktadir. Burada deginmek
gerekir ki calisma geregi; yapabilirlik yaklagimi, alt sinif, ndbetlese yoksulluk, yoksulluk kiiltiirii ve
sosyal diglanma terimleri, literatiirden anlasildig: ve tercih sebebi olmasi dolayisiyla yoksulluk tiirleri
olarak degil; yoksulluk gergegini anlamaya dair bakis agilari olarak sunulmaktadir. Var olan yoksulluk
tiirleri ise; insani yoksulluk, gelir yoksulluk, kentsel yoksulluk, kirsal yoksulluk, kadin yoksullugu
seklinde daha da ¢ogaltilabilir.

50



Yoksulluk Sorununu Anlamlandirma Calismasi: Yoksulluk ve Sosyal Dislanma

gerisinde kalmasi durumuna isaret eder. Bu durum ise géreceli yoksulluk denilen
olgudur.”

Klasik yoksulluk siniflandirmasinda yer alan basat yoksulluk tiirlerinden mutlak
yoksulluk ve goreli yoksulluk; yoksulluga bakis ve yoksullugu ele alma sekli iti-
bariyle mesruiyeti sorgulanan iki yoksulluk tiiriidiir. Ozellikle 80’lerle yayginlig1
artan yeni yoksulluk yaklasimlar1 vardir.

1.5. Yoksulluga Dair Bakis Ac¢ilari

Yoksulluk gegmisten giiniimiize varligini siirdiiren bir olgu olmakla birlikte, neo-
liberal kiiresellesme siireglerinde, anlam degisikligine ugrayarak yalnizca iktisadi
gostergelerle ve biyolojik ihtiyaglarla agiklanmasi miimkiin olmayan bir nitelik
kazanmistir. Bunun sebebi yoksullugun nitelik degistirmesidir. Bu degisimin al-
tinda iseartik sadece alim giicli yoksunlugunda, biyolojik yetersizlikten, hayatta
kalabilmekten degil toplumsal katilim, gerekli egitimi alabilme, isgiicii piyasasina
katilma, aidiyet hissi gibi farkli ve 6nemli boyutlar yatmaktadir. Denilebilir ki
yoksulluk artik sosyal, kiiltiirel, psikolojik, siyasal boyutlariyla ele alinmasi gere-
ken bir olgudur.

Modern 6ncesi donemde din, yoksullugu anlamada énemli bir unsur iken, Sanayi
Devrimi’yle birlikte toplum iizerindeki giiciinii kaybetmis ve yoksulluk tiim dini
degerlerden siyrilarak yeni bir goriiniim kazanmistir. Sanayinin gelismesiyle bir-
likte gergeklesen tarimsal ¢oziilme, kirsal bolgelerdeki ekonomik hayatin giderek
onemini kaybetmesi ve buna bagli olarak kentlere yogun gogiin baglamasi, {iretim
(Wood, 2002: 95) ve istihdam bigimlerinin degismesi ve sosyal iligkilerin kentles-
me siirecinde farklilagmast modern yoksullugu olusturan 6nemli gelismelerdir. Bu
geligmeler modern insan1 aligilmigin disinda bir yoksulluk bi¢imiyle karst karsiya
birakmugtir (Bugra, 2005: 2).

Ayse Bugra (2013: 27) bu durumu su sekilde sekilde agiklamaktadir:

“Bazi insanlarin, kendi 6zellikleri, dogal kosullar veya savas gibi
insan eliyle yaratilan sorunlar nedeniyle gegimlerini saglamakta,
hatta karmlarin1 doyurmakta giicliik cekmeleriyle ilgili bir olgu ola-
rak yoksulluk, tarihin her déneminde, her toplumda rastlanabilen
bir olgu. Ama bugiin sosyal bir sorun olarak tartistigimiz bi¢imiy-
le yoksulluk, 16. Yiizyilda Avrupa’da kapitalizmin ortaya ¢ikisiyla
baglantili.”

Yoksulluga dair farkli yorum ve bakis agilarinin ortaya ¢ikisi da bu degisimle il-
gilidir. Yeni yoksulluk goriiniimleri ortaya ¢iktikca ve bu goriiniimleri agiklama
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noktasinda klasik yoksulluk anlayisinin yetersizligi anlasildik¢a; yoksullugun
yeni yorumlari 6nem kazanmistir. Yoksulluga dair yeni bakis acilart “yoksullugun
yalnizca ekonomik anlamda degil sosyal, kiiltiirel, kentsel ve edimsel olarak da
bir yeni doku” insa etmistir (Atatanir, 2016: 13). Zaman i¢inde yoksulluk manza-
ralarinin sefalet manzaralarina doniismesiyle ve ¢esitli yoksulluk bigimlerinin or-
taya ¢ikmastyla beraber, konuya iliskin farkli bakis agilar1 da ortaya ¢ikmistir. Bu
calismada sozii edilen yeni baglamlar yoksulluk tiirleri olarak degil; yoksullugu
degerlendirme, yoksullugu ele alis bigimleri seklinde diistinilmiistiir.

1.5.1. Yapabilirlik (Yapabilirlikten Yoksunluk) Yaklagimi

Giincel yoksulluk tartigmalarinda etkili olan yapabilirlik yaklagimi, Nobel 6diil-
li kalkinma iktisatgist Amartya Sen’e ait bir kavramdir. Sen, dénemin yoksul-
luk tanim ve agiklamalarindan farkli olarak yoksullugun ekonomik temelli olan
yaklagimini; 6zgiirliik ve olanaklar secip degerlendirebilme giicii ve imkanindan
mahrum olmaya ¢evirmistir. Bir bagka deyisle; yoksulluk yalnizca ekonomik ge-
lire indirgenemez olup, asil olan kisinin i¢ diinyasina, toplumsal kimligine dair
yoksunluklardir. Dolayisiyla Sen, yoksullugu insanlarin kendi hayatlarini eyleye-
bilme, yapabilme potansiyeli tizerinden yorumlamistir. Yapabilirlik bu ydniiyle
yoksullarin niteliklerini hayata gegirip gegirememe hakkindaki 6zgiirligiinii ifade
etmektedir.

Genel olarak yapabilirlik; diisiik egitim seviyesi, bilgisizlik, yetersiz saglik hizme-
ti, aglik, kotii saglik kosullari, uygunsuz barinma kosullari ve cehalet gibi olum-
suzluklarin muhtemel sonuglarindan kagmabilmeyi ifade eder. Bu olumsuzluklar-
dan kagmilmadiginda ise yoksulluk kroniklegerek yoksunlugun en somut sonucu
ortaya ¢ikmis olur (Temiz, 2008: 76).

1.5.2. Yoksulluk Kiiltiirii Yaklasim

Yoksulluk kiiltiirii yaklagimi, Oscar Lewis’in 1959 yilinda yaptig1 ¢alismada kul-
landig1 bir kavramdir. Gelismekte olan iilkelerin kent merkezlerine gb¢ sonucu
yerlesen insanlarin yagsam sekillerini inceledigi “bes aile” isimli ¢aligsmast; kavra-
min ilk kez kullanildigi ¢alismadir. Yoksulluk arastirma ve ¢aligsmalarinda 6nemli
bir yere sahip olan yoksulluk kiiltiirii yaklagimi; “siki ¢alisma ve kendine giivenin
karsit1 olan kadercilik, tevekkiil ve aylaklikla” nitelendirilen bir yasam formunu
anlatir (Marshall, 1999: 826). Bu yasam formu ise nesilden nesile kiiltiirel bir
aktarim gibi aktarilir ve s6zii edilen bu yasam formu devam eder. Bu baglamda
yoksulluk kiiltiiriine gore yoksulluk; ekonomik olmaktan ¢ok psikolojik sebeplere
dayanmaktadir.

Genel olarak yoksul kisilerin yasam bigimlerini ifade etmek i¢in kullanilan bu
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yaklagimla Lewis, yoksulluk halini yasayan insanlarin dikkate alinmayan boyut-
larin1 ortaya koymustur. Bu boyutlar ise “basar1 standartlarina ve ¢alisma ahlakina
diistik baglilik, siyasal katilim siireglerinde yer almama, 6rgiitlii hareket edememe,
caresizlik, evlilige ve aileye yiiklenen diisiik deger, ¢ok kalabalik yerlerde yagsama,
kavga ve siddet kullanmaya yatkinlik, alkol diiskiinliigiiniin yiiksek olmasi ve igi-
ne kapali ve kendine 6zgii davranis kaliplar”dir (Ozgiiler, 2014: 171-172).

1.5.3. Alt Simif Yaklasim

Kavram, ilk defa kalkinma ekonomisinin mimarlarindan olan Gunnar Myrdal tara-
findan 1963 yilinda kullanilmistir. Amerikan temelli bir kavram olan alt sinif -ya
da smif alt1 kavrami-yoksulluk arastirmalarinda 6nemli bir konuma sahiptir. Bu
yaklagima gore ozellikle refah devleti donemi Oncesinde yaganan sistem i¢i eski
yoksulluk ile sonrasinda yasanan sistem dis1 yeni yoksulluk arasinda biiyiik fark-
lar vardir. Refah devleti donemi dncesinde sistem iginde kabul edilen yoksullar
asgari gegimlerini saglayabiliyorlarken, yine ayni grup refah devleti sonrasinda
derin bir yoksulluga itilmislerdir. Bu yoksullar; 6nceden sistemle bagdasik sekilde
bir sinifi temsil etme kabiliyeti gosteriyorlardi, fakat artik bir sinifi temsil etme
imkanindan mahrum kalarak adeta “smif’in altin1 veya bir baska deyisle alt bir
“smifi” temsil etmektedirler (Isik ve Pinarcioglu, 2001: 69).

Sinif alt1 kavrami basta etnisite gibi bazi nitelik 6zellikleri sebebiyle bir toplumsal
sinifa degil, sinif alt1 bir tabakaya isaret eder. Sinif-alt1 grubundaki insanlarin sis-
teme, sistemin de bu insanlara ihtiyac1 yoktur. Fakat buna ragmen daha genis bir
perspektif ile sinif-alt1, sadece issizleri, sokakta yasayanlari, madde kullananlari
degil, imkan ve gii¢leri nispetinde var olan yeni diizene direnmesi miimkiin go-
ziikmeyen kisileri de ifade etmektedir.

1.5.4. Sosyal Dislanma Yaklasim

Yoksulluga dair bir bakis agist olan ve zamanla yoksulluk olgusunu da kapsa-
yarak, yoksulluk yerine kullanilabilen Sosyal Diglanmanin yaklagimi bugiin iist
bir yoksulluk anlatis1 olarak yasanan toplumsal meseleleri agiklayabildigi kabul
edilmektedir. Bir toplumun birey ya da gruplarinin, o toplumun standartlarina uy-
gun bir sekilde toplumsal katilimin ¢esitli yonlerinden yoksun kalarak; katilama-
masini konu edinen diglanma, yoksulluk kavraminin deginmedigi gostergelere ek
bir takim gostergelerle yoksullugu da i¢ine alarak daha biitiinciil ve agiklayict bir
yaklagimdir.

Kavramin ortaya ¢ikis1 Fransa toplumuna 6zgii bir anlayistan kaynaklanir. Ayni
sekilde toplumsal katilimi merkeze alan bir anlayisa sahip olan Fransa’da yoksul-
luk kavrami Hristiyan hayirseverligini, klasik rejimi ve faydaci liberal goriisleri
cagristirdig i¢in kabul gérmemis, sosyal dislanma kavrami tercih edilmistir (Tas-
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gin, 2017: 160). Bu noktadan itibaren sosyal dislanma kavrami, sosyal politika
tartismalarinin merkez kavrami haline gelmistir. Fransiz Cumhuriyetgileri, sosyal
devletin basarisizliklar1 sonucu sosyal yapinin bozulmasi olarak gordiikleri sosyal
dislanmay1 “dayanisma ve sosyal iligki” ile iligkilendirerek; “sosyal biitiinlesme”
ile temellendirmeye caligmislar (Tasgin, 2017: 65) ve sosyal biitiinlesmenin tam
olarak ger¢eklesmedigi toplumlarda, diizenin bazi kisi ya da gruplar1 disarida bi-
rakacagini iddia etmislerdir.

Yagamin biitiin boyutlarina gesitli sebeplerle tam olarak katilamamay: ifade eden
Dislanma yaklasimi,Fransa’da ortaya ¢ikmis ve zamanla Avrupa’da da kabul gor-
miigtiir. Kavram ilk defa 1974 yilinda Chirac Hiikiimeti doneminde sosyal isler-
den sorumlu devlet bakant Rene Lenoir tarafindan kullanilmistir. “Les Excluses”
(dislanmislar: On Fransiz’dan biri) isimli kitabinda dénemin Fransiz toplumuna
dair goriislerini aktarmigtir. Ona gore dislanmislar “ekonomik biiylimenin sonug-
larindan yararlanamayan” kisilerdir. Bu kisiler sadece yoksullar degil, “zihinsel
ve fiziksel engelliler, intihar egilimli insanlar, ¢ok yasli ve sakatlar, basi bos istis-
mar edilen ¢ocuklar, ila¢ (madde) bagimlilari, suglular, tek ebeveynli aileler, cok
sorunlu hane halklari, marjinal kisiler, asosyal kisiler ve diger sosyal uyumsuz
kisilerdir (Sapancali, 2005: 13). Olgunun anlami zamanla degiserek daha genis
bir anlam biitiiniine sahip olmustur. Ozellikle 1990’larda dislanma olgusunun ge-
cerliligi artarak yayilmis ve yoksulluk kavrami yerine kullanilmaktadir. Kavram
bu yoniiyle heniiz yeni bir kavramdir. Bu yeniliginin bir sonucu olarak ise kavram
hakkinda evrensel gegerliligi olan bir tanim ve agiklama bulunmamaktadir.

2. Sosyal Dislanmanin Kavramsal Cercevesi

Kavram hakkindaki tanimlama ve agiklamalarin ¢ok ¢esitliligi, kavram {izerinde
mutabakat saglanmasini zorlagtirmaktadir. Literatiire bakildiginda kavramla ilgili
farkli yaklagimlar benimsenmis olup; kavramin farkli kisi ve gruplar igin farkli an-
lamlara sahip oldugu goriilmektedir. Ortak olan ise; diglanmanin sadece ekonomik
degil, sosyal, kiiltiirel, politik, psikolojik vb. gostergelerle agiklanabilecek bir olgu
ve durum oldugu ve kavramin heniiz yeni bir kavram oldugu i¢in kesin bir tanim
yapilmasinin zor oldugudur.

Genel olarak sosyal dislanma, “diglanma” ifadesinden de anlasilabilecegi gibi
disarida tutulma durumu; kisinin ya da gruplarin istekleri diginda, gii¢lerinin ve
imkanlarinin yetmemesidir. Bu noktada sahsi bir tercih ya da isteklilik hali yoktur.
Istenilen halden disarida tutulma durumuna isaret eder. Bu durumun kavramsallas-
tirtlmasi olan sosyal diglanma da zamanla farkli tanimlamalarla geligmistir.

Caglar Keyder ve Fikret Adaman (Adaman ve Keyder, 2009: 6) sosyal diglan-
manin toplumsal hayata katilamamak oldugunu ve bu durumun i¢inden ¢ikilmaz
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bir hal alan siireglere karsilik geldigini ifade ederek sonunda yaganan acziyeti su
sekilde ifade etmistir:

“Sosyal diglanma, kisilerin —yoksulluk, temel egitim/becerilerden mahrumiyet ya
da ayrimcilik dolayisiyla—toplumun disina itilmeleri ve toplumsal hayata dile-
diklerince katilimlarinin engellenmesi siirecine karsilik gelmektedir. Bu durum bu
kesimin bir yandan emek piyasalarina, gelir getirici faaliyetlere, egitim ve dgre-
tim imkanlarina ulasiminda zorluklar yasamasini getirirken, diger yandan da top-
lumsal ve ¢evresel aglar ve etkinlikler kurmasinda engeller olusturmaktadir. Bu
kesimin elindeki gii¢ oldukga sinirlt olup, karar alma siireglerine katilimi sinirl
gerceklesmektedir; dolayisiyla da bu kesim genelde kendini giigsiiz ve giinliik ya-
samini etkileyecek kararlarin aliminda kontrolii elinde tutmaktan aciz hisseder.”

Bu agiklamadan anlagilmaktadir ki, diglanma; Adaman ve Keyder’e gore; toplum-
sal yasamda “emek piyasalaria”, “gelir getirici faaliyetlere”, “egitim ve dgretim
imkanlarina” erisimde zorluklarin ve sosyo-kiiltiirel iliskilerin siirliligina isa-
ret eder. Toplumdan diglanmanin sadece temel ekonomik gostergelerden ibaret
olmadigint dogrulayan ve dislanma olgusunun ¢ok yonliiliiglinii ifade eden bir
aciklama olarak dnem arz eden bu agiklama; dislanmanin insanlar iizerindeki yi-
kic1 psikolojik etkisini gdzler 6niine sermesi bakimindan; bireysel duruma da atif
yapmaktadir. Diglanma bu yoniiyle insanin hayattan kopusunu, kendisini gercek-
lestirememesini, hayati eyleyememesi olarak da anlasilabilir.

Ali Seyyar (Seyyar, 2008: 423) ise olguyu su sekilde tanimlamistir:

“Sosyal diglanma (sosyal tecrit; sosyal izolasyon; tecrit; soyutlan-
ma; sosyal diglanma): fert veya gruplarin igsizlik, yoksulluk, egitim-
sizlik, oziirliliik gibi nedenlerden dolay1 egitim, saglik ve kiiltiirel
imkanlardan yararlanamamasi, iiretim etkinlikleri i¢inde yer alama-
masi ve karar alma siireglerine katilamamasi seklinde tanimlanabi-
lecek kapsamli ve ¢cok boyutlu bir kavramdir”.

Gorildigi gibi tanimda gesitli yonlerden hayata katilamamanin nedenleri olarak
igsizlik, yoksulluk, egitimsizlik ve oziirliiliikk gibi birbirine sebep olan durumlar-
dan s6z edilmistir. Bu yoniiyle dislanmanin sebepleri ve sonuglari i¢ ice gegmis,
kesin ayrimlardan uzak bir yapidadir. Sebepleri ve sonuglariin ¢ok ¢esitliligi se-
bebiyle diglanma iizerine kesin tanimlar getirmenin zorlugu bir yana; farkli boyut-
lartyla olguya dair agiklamalar getirmek; olgunun her yoniinii anlama noktasinda
biiyiik bir imkan saglamaktadir.

Dislanma cesitli ve i¢ ice gecmis nedenlerle ortaya ¢ikar. Bu nedenlerin hangisi-
nin nerede baslayip nerede bittigine dair kesin sinirlar ¢izmek zordur, fakat her
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nedenin bir diger nedeni etkiledigi ve bir diger nedenden etkilendigi kabul edil-
mektedir.

Tijen Sahin (Sahin, 2009: 14)diglanmanin ortaya ¢ikisina dair su nedenleri siralar:

“Sosyal diglanma; igsizlik, gelir ve mal varlig1 yetersizligi gibi eko-
nomik nedenler; egitimsizlik, yas ve cinsiyet gibi bireysel neden-
ler; sosyal giivence eksikligi ve toplumsal destek yoksunlugu gibi
sosyal ve kurumsal nedenler ve politik haklardan yararlanamamak
ve politik karar alma mekanizmalarina katilamamak gibi politik ne-
denler neticesinde ortaya ¢ikmaktadir.”

Bu nedenler her iilke ya da grup i¢in ayn1 6nemde olmayabilir. Ciinkii dislanma-
nin iilkeden tilkeye, kimi zaman da bdlgeden bolgeye degisiklik gdsteren yapi-
st farkli diglanma niteliklerini ve boyutlarin1 da ortaya ¢ikarmaktadir. Gelismis
bir tilkenin diglanmis insan1 ile gelismemis bir insanin diglanmig insani arasinda
yasanilan sorunlar agisindan farklar vardir. Gelismis tilkede yasayan kisi kurum-
sal desteklerden tam anlamiyla yararlanabiliyorken, gelismemis iilkede yasayan
kisi iilkesinde kurumsal olarak bir destek alamayabilir. Bu farkliliga ek olarak iki
farkli diglanma bi¢imine maruz kalanlar i¢in de farkli sosyal koruma politikalari
uygulanmasi gerekir.

Zygmunt Bauman (2018: 46) ise dislanan kesimlerin haklarindan mahrum olduk-
larint ifade etmistir: “Diglananlar igin hukuk yoktur. Dislanma, herhangi bir hu-
kukun kapsaminda olmama durumudur.” Bir iilkenin vatandasi olmanin getirdigi
hukuki haklardan mahrumiyeti dahi kapsayan dislanma; kisilerin kendi i¢inde ya-
rattigi 6zsaygi yitimini pekistirerek, sosyal hayata katilim noktasinda biiyiik bir
engel olusturmaktadir.

Ote yandan Bauman (2018: 55) dislanan kisilerin durumlarin su sekilde dzetle-
mistir:

“Dislanmanin nedenleri farkli olabilir ama diglananlarin duygulari
aynidir. Sosyal konumlarini kaybederek 6zgiivenlerini, dzsaygila-
rint yitiren, kendilerini hayatta kalmak gibi {irkiitiicii bir miicadele
icinde bulan bu insanlarin, bir komploya mi1 kurban gittikleri, ¢cek-
tikleri acinin alin yazis1 mi oldugu gibi ince ayrmtilar diisiinmeleri
i¢in bir nedenleri yoktur. Reddedilmek duygusu yasamalari, kizgin
ve 0fkeli olmalari, kin duymalart son derece anlasilir bir sey —ne ki
direnmenin bosuna oldugunu deneyerek 6grendikleri ve kendilerini
Otekilerden agag1 gordiikleri i¢in bu duygularini eyleme donistiir-
mezler. Ister resmen isten cikarilsinlar, ister bu karar gizlice acik-

56



Yoksulluk Sorununu Anlamlandirma Calismasi: Yoksulluk ve Sosyal Dislanma

lansin, artik fuzuli, liizumsuz, ihtiya¢ duyulmayan ve istenmeyenler
kategorisindedirler; gosterecekleri tepkiler (eger tepki gosterirlerse)
haksiz yere itiraz ettiklerinin kanit1 gibi algilanir.”

Konu hakkinda yabanci literatiirdeki yetkin isimlerden biri olan Hillary Silver ol-
guya dair li¢ farkli paradigma gelistirmistir. Bunlar dayanisma, uzmanlasma ve
tekelci paradigmalardir. Genellikle Fransa’da egemen olan dayanigma paradigma-
sina gore sosyal diglanma; birey ve toplum arasindaki iliskide kiiltiirel ve manevi
yonlii sosyal aglarin kopmast halidir (Sapancali, 2005: 50). Kiiltiir ve sosyal iligki-
ler {izerinden kurulan toplum ve uluslar diisiiniildiigiinde; sosyal olarak dislanmis-
lar bu paradigmaya gore o toplumun ve o ulusun bir pargasi olarak goriilmezler.
Bu paradigma ayni zamanda Fransa’daki Cumbhuriyetgi diisiincenin de temelini
olusturmaktadir.

Ikinci paradigma olan uzmanlagma paradigmasi, dislanmay1 bireylerin davranis-
larimin ve piyasalarinin isleyis bicimlerinin sonucu olarak goriir. Diglanma, birey-
lerin yasamlar1 boyunca yapip etmeleri ve piyasaya karsi miicadelesi sonucunda
gerceklesir ya da gergeklesmez, bir bagka deyisle sosyal diglanma tamamen bireye
bagli bir durum olup kendi sorumlulugundadir. Bu paradigma Anglo-saxon libera-
lizmin bakis agisin1 yansitmaktadir (Sapancali, 2005: 51).

Ucgiincii ve son paradigma olan tekelci paradigma ise dislanmay1 daha farkli se-
kilde, hiyerarsik gii¢ iligkileri {izerinden okur. Giiglii gruplarin kendilerinden ol-
mayan gruplari sisteme ve yanlarina almamasi sonucu olusan dislanma bir nebze
de olsa sosyal demokrat yurttaslik ve dayanigmaya katilim sayesinde hafiflemek-
tedir, fakat nihai olarak diglanmanin ortadan kaldirilmasi s6z konusu degildir. Bu
paradigma Max Weber’in ¢aligmalarindan beslenmis ve 6zellikle Kuzey Avrupa
iilkeleri ve Ingiltere’de one ¢ikmistir (Sapancali, 2005: 53).

2.1. Sosyal Dislanmanin Goriiniimleri

Sosyal diglanma ¢esitli sebeplere bagli olarak ortaya ¢ikan ve farkli gériiniimleriy-
le literatiirde yer alan bir kavramdir. Calismanin bu boliimiinde sosyal diglanma,
Fikret Adaman ve Caglar Keyder’in “Tiirkiye’de Biiyiik Kentlerin Gecekondu ve
Cokiintii Mahallerinde Yasanan Yoksulluk ve Sosyal Digslanma”isimli raporu baz
almarak anlatilacaktir.

Sosyal dislanma en genel haliyle; toplumsal hayatta birbirinden farkli ama birbir-
lerini etkileyen ¢esitli sebeplerin sonucu olarak dort farkli sekilde goriiliir; kiiltii-
rel, ekonomik, mekansal ve politik diglanma.

57



Mustafa Fazil Karaman

2.1.1. Kiiltiirel Dislanma

Bir toplumun kimligini olusturan boyutuyla kiltiir; diglanmanin sebeplerinden
bir tanesidir. Insanlarin zaman icinde kisilik ve kimliklerini insa ederken farkinda
olmadiklart birtakim 6n yargilar, genellikle dislanmaya yol acar. Burada; i¢inde
dogup biiyidiigi kiiltiiriin sorgulanmadan igsellestirilmesi, kisiyi kendisinden ol-
mayanlara karsi koruma ve bunun da 6tesinde o insanlar1 diglamasi s6z konusudur
(Adaman ve Keyder, 2009: 14).

Yasanilan cografyada azinliklar; cogunlukta bulunan insanlarin irklarindan ve do-
layistyla kiiltiirlerinden farklilastig1 noktada, cogunluk tarafindan dislanmaktadir.
Yasadig1 hayatin gergegi olarak anadilinde konugamama, kendi yoresel kiyafetle-
rini giyememe gibi birtakim kendine has kiiltiirel goriiniimler ya da farkli cinsel
egilime sahip insanlar, kiiltiirel baskinlig1 elinde bulunduran toplumsal grup tara-
findan kabul edilmemeyi dogurmaktadir (Adaman ve Keyder, 2009: 10).

2.1.2. Ekonomik Dislanma

Sosyal dislanmanin sebeplerinden biri olarak ekonomik kazang, kazancin yaratilis
ve paylasim siireci bakimindan 6nemlidir (Adaman ve Keyder, 2009: 13). Diinya-
da yasanan teknolojik gelismelere bagli olarak degisen ekonomik sistem, dnceleri
kol giicliyle ya da biiyiik uzmanlagma gerektirmeyen vasifsiz islerde c¢alisan in-
sanlari istihdam edebiliyordu. Ancak degisen yapida uzmanlik gerektiren isler i¢in
nitelikli bir egitim gerekmekte olup, bu egitimi alamayan yoksul insanlar ¢alisma
hayatina katilamamaktadirlar. istihdamda yer alamayan insanin da ekonomik ge-
lire ulagsmasinda rol oynayan yollar artik kapanmistir ve kisi ekonomik gelir elde
etmek adina sistem dis1 kalarak ekonomiden dislanmaktadir.

Ekonomik dislanmaya ragmen, sosyal politikalarin saglikli bir sekilde islemesiyle
emeklilik, issizlik sigortas1 vb. birtakim yardimlarla bu tip bir diglanmay1 en aza
indirmek bir yere kadar miimkiin olsa da biitliniiyle bunun gerceklesecegini iddia
etmek olanaksizdir. Devlet yardimlarina ek olarak, sosyal iliskiler ag1 igerisinde
aile ya da yakin arkadas gruplarinin destegi, yoksul kisinin yasadigi ekonomik
dislanmay siirekli bir sekilde degistiremeyecegi igin olusacak tabloda gegici bir
durum s6z konusudur (Adaman ve Keyder, 2009: 9). Dolayisiyla tekrar diglanma
dongiisiine diisecek kisi icin yetersiz ve sagliksiz beslenme, saglik sorunlart vb.
birtakim sikintilar bag gosterecek ve dislanmanin en u¢ noktasinda, biitiin boyutla-
rinin gortildigii evsizlik gibi bir sonucun ortaya ¢ikmasi ihtimal dahilinde olacak-
tir. Bu da biitiiniiyle hayattan dislanmay1 getiren bir boyut olup; kisiyi ekonomik
dislanmaya ek olarak cesitli diglanma goriiniimlerinin nesnesi yapacaktir.
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2.1.3. Mekansal Dislanma:

Mekansal dislanma iki sekilde gergeklesir. ilki toplumsal yasam iginde hayata
katilim noktasinda; kentsel doniisiim uygulanmasi planlanan yerde yasayan yok-
sullarin devlet eliyle sehrin disina yerlestirilmeleri, yasanilan yerin belli baslt bir
irka ait olmasina karsilik o yerin unutulmasi ve dikkate alinmamasi, kimi yer ve
mekanlara girebilmek i¢in normalden daha fazla birtakim sosyal iliskilerin ge-
rekliligi gibi sebeplerden kaynaklanan yasanan dislanmadir (Adaman ve Keyder,
2009: 10). Bu diglanma gesidi bugiin yoksul olan ya da olmayan herkesin bir se-
kilde karsilastig1 bir dislanma bicimidir. Insanlarin istedikleri yere gidememesi,
ideolojik ya da baska birtakim sebeplerle belli mekanlara ulagimda yasanan dis-
lanma herkesin basina gelebilecek bir diglanma tiiriidiir. Fakat ikinci tip dislanma
ise temelinde ekonomik diglanmanin yol agtig1 ekonomik giigsiizliiklerin normal
olarak diisiiniilebilecek hayat kosullarina gii¢ yettirememesi sonucunda, yasanilan
evin diginda, sokakta, gegici sekilde otellerde, pansiyonlarda kalinmasi seklinde-
dir. Burada bir evde kalmamak; salt bir fiziki/insai bir yapidan mahrumiyet degil;
mekansal boyutundan &te; o mekanin/evin sosyal/psikolojik iliskiler gercevesinde
insana kattig1 giiven duygusu noktasinda dnemlidir. Buna ek olarak 6zellikle so-
kakta kaliyor olmak giivensizligi, her an yasanabilecek kotii bir olayi, beslenme,
giyinme, temizlik ve 6zellikle kis aylarinda soguktan korunma imkanlarini kisiden
almaktadir. Bu yoniiyle dislanmanin mekénsal goriiniimii; her ne kadar ekonomik
temelli bir sekilde degerlendiriliyor olsa da ekonomik yoksunluktan da 6te bir-
takim imkanlarin da yoksunluguna isaret etmesi sebebiyle; en 6nemli diglanma
goriinliimii olarak goziikmektedir.

2.1.4. Politik Dislanma:

Dogrudan ya da dolayl bir sekilde ¢esitli sebeplerden dolay: vatandaslik ve hu-
kuki haklarin kullanilmasina engel olunmasi durumudur. Toplumlarda bireylerin
haklari, bagli olduklar1 toplumun hukuk kurallari ¢ergevesince tanimlanir. Her
ne kadar zamanla haklar tizerinde degisiklikler olsa da haklarin ne sekilde, hangi
baglamda ve kimleri kapsayacagi tartigmali bir konu olarak dislanmay1 dogrudan
etkilemektedir (Adaman ve Keyder, 2009: 14). Bireylerin haklardan mahrumiyeti,
kamu hizmetlerine ulagmalarindaki gii¢liik ve kurumsal yapilardan faydalanama-
malart politik dislanmaya sebep olan unsurlar arasindadir. Bu durum belli kesim-
lerin siyaset kurumuna olan inanglarin yitirilmesi ve siyasal karar alma siireclerine
katilmamasi sonug¢larini dogurabilir.

Gorildigi lizere i¢ ice gegmis ve birbirini etkileyen diglanma boyutlari bir biitiin
halinde ele alinmalidir, zira her bir dislanma goriiniimii tek bagina dahi farkl: fark-
I1 sonuglara sebep olmaktadir. Ornegin politik olarak yasadig1 hayattan diglanan
birisi; ¢aligtig1 iste de gesitli engellerle karsilasacak ve bir zaman sonra ekonomik
dislanmaya maruz kalacaktir. Ya da ekonomik olarak diglanan birisi belli bir za-
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man sonra bir evde kalabilecek ekonomik giicii kaybedecegi igin sokaklarda kal-
maya baslayacak ve sokakta kalacak birisi i¢in de politik katilim kisa vadede pek
miimkiin goziikmeyecektir.

3. Sonu¢ ve Degerlendirme

Bu metinde insanlik tarihi kadar eski bir sorun olan yoksulluk gercegi; yoksulluk
ve sosyal diglanma kavramlariyla birlikte, birtakim ana hatlar tizerinden ele alin-
maya calisilmigtir. Bugiin her ne kadar iki kavram birbiri yerine kullaniliyor olsa
da aralarinda ciddi farklar vardir. Yoksulluk tek boyutlu bir kavram iken diglanma
cok boyutlu bir kavramdir. Yoksulluk duragan, pasif bir kavram iken dislanma
stireglere odaklanan, aktif bir kavramdir. Gelinen noktada denilebilir ki yoksulluk
kavramui; artik, sosyal diglanma tiiriidiir. Bu duruma 6rnek olarak; ekonomik ola-
rak giiclii olan birisinin kiiltiirel nitelikleri ya da politik tercihlerinden dolayi i¢in-
de yasadigi toplum ya da devlet tarafindan diglanmasi; o kisinin yoksul olmayip
sosyal diglanmaya maruz kaldigin gosterir. Ciinkii diglanma sadece iktisadi ya da
biyolojik yetersizliklerle ger¢eklesmez. Bu baglamda dislanma sadece yoksunluk
hallerine degil; yoksunluga sebep olan arka plandaki siirece deginmesi itibariyle
de yoksullugu asmis bir kavramdir.

Icinde yasadig1 toplumla baglar1 kopmus, bireysel diizeyde ya da grup diizeyinde
icine kapanmis, kendisini o toplumun bir iiyesi olarak gérmeyen insanlarin maruz
kaldig1 yoniiyle dislanma; yasanan esitsizlik ve adaletsizlikleri; ekonomik goster-
gelere ek olarak; hayata normal olarak katilimi miimkiin kilan imkanlardan mah-
rumiyeti ele alir. Sosyal yasamdaki sorunlar salt iktisadi gostergeler iizerinden
degil; sosyal, kiiltiirel, psikolojik ve siyasal boyutlariyla degerlendirmek; sorunlari
anlayip, sorun alanlarin belirlemek ve bu sorunlara karsi etkin ¢éziimler tiretmek
i¢in uygun bir yoldur. Cok yo6nlii ya da bazi boyutlariyla boyutuyla diglanmay1
yasayanlarin kendilerine has birtakim nitelikleri; hayata katilma noktasinda onlar
adina ciddi bariyerler olusturmaktadir ve bu durum; esitsizligi, adaletsizligi, sos-
yal katilimin azalmasini, toplumsal esitsizligi koriiklemektedir.

Bugiin diglanma olgusu diinyada farkli bi¢cimlerde yasanip; 6nemini korumak-
ta iken Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, sorunlar1 anlama noktasina heniiz tam olarak
kavranamamistir. Buradan hareketle, dislanma olgusu, tilkemizde sosyal politika/
sosyal adalet tartigmalariin oniimiizdeki yillarda en 6nemli tartisma konusu ve
sorunlar1 agiklamada bir bagucu kavrami olacaktir.
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