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Melih DUMAN

Kibris Cumhuriyeti'ne Gidilen Siirecte Nihat Erim ve Kibris
(1956-1960)
Oz
Bu calisma 1ngiltere’nin 1950'1i yillarda Kibris'tan g¢ekilmek {izere aldig1 karar
sonrasinda Nihat Erim’in Tiirkiye'nin Kibris politikasi konusunda yiiriittiigii
calismalar: ele almaktadir. Nihat Erim, CHP’li bir siyaset¢i olmasina ragmen
Demokrat Parti'nin Tiirkiye'nin Kibris politikasinin olugmasinda aktif olarak
gorev almistir. Nihat Erim’in Demokrat Parti iktidar1 yonetiminde Kibris
konusundaki temel gorevi, Tiirkiye’nin hukuki ve siyasi tezini olusturmak ve
olusturulan bu tezi 1ngiltere ve Yunanistan’a karsi savunmak olmustur. Bu
dogrultuda Nihat Erim, 1956 yilinda Bagbakan Adnan Menderes’in
gorevlendirmesi dogrultusunda Tiirkiye'nin Kibris’a yonelik tiim seceneklerini
iceren bir rapor hazirlayarak Tiirkiye'nin Kibris konusundaki cizgilerinin
belirlenmesine yardimci olmustur. Sonraki siirecte ise Nihat Erim, Tiirkiye nin
tezini Kibris konusunun taraflarina anlatarak savunmustur. Kibris'ta bagimsiz
bir cumhuriyet idaresinin kurulmasi ile Nihat Erim’in Kibris konusundaki en
onemli gorevi, Ada’daki Tiirklerin haklarini korumak tizere Kibris Cumhuriyeti
Anayasasi’ni hazirlamak olmustur. Bu gergevede calisma, elde edilen veri ve
belgeler 1s181nda, Nihat Erim’in 1956-1960 yillar1 arasinda Tiirkiye'nin Kibris
politikasinin ~ kurumsallasmasinda {istlendigi misyonu ortaya koymaya
calismaktadir.

Anahtar Kelimeler: Nihat Erim, Kibris, Tiirkiye, Yunanistan

Nihat Erim and Cyprus in the Process Leading to the
Republic of Cyprus (1956-1960)

Abstract

This study approaches the studies carried out by Nihat Erim concerning
Turkey’s Cyprus policy, following the UK’s decision to retreat from Cyprus in
the 1950s. Although Nihat Erim was a politician from CHP, he was actively
involved in the formation of Turkey’s Cyprus policy by Democrat Party. Erim’s
main task concerning Cyprus under the administration of the DP government
was to create Turkey’s legal and political thesis and to defend this thesis against
the UK and Greece. Accordingly, Nihat Erim prepared a report containing all
options of Turkey concerning Cyprus in accordance with the assignment of the
President Adnan Menderes in 1956 and assisted in shaping Turkey’s lines
concerning Cyprus. In the following process, Nihat Erim defended Turkey’s
thesis against the parties of the Cyprus issue. Upon the establishment of an
independent republic in Cyprus, Erim’s most important task on Cyprus was to
draft the Constitution of the Republic of Cyprus to protect the rights of Turks on
the island. In this context, the study endeavors to reveal the important mission
undertaken by Nihat Erim in the institutionalization of Turkey’s Cyprus policy
between 1956 and 1960, in the light of the data and documents acquired.

Key Words: Nihat Erim, Cyprus, Turkey, Greece
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Giris

1571 yilinda Osmanli Devleti'nin hakimiyetine giren ve Osmanl idaresi
altinda XIX. yiizyila kadar kalan Kibris, Osmanl Devleti'nin Akdeniz’deki
varlig1 agisindan oldukg¢a onemli stratejik bir mevkide olmustur. Kibris'in
stratejik Onemi, XIX. yiizyillda Akdeniz’de etkinligini artirmak isteyen
ingiltere igin ehemmiyet kazanmistir. 1877-78 Osmanli-Rus Harbi
sonucunda Kibris, Osmanli Devleti'nin yonetiminden ¢ikarak gecici olmak
kaydiyla, Ingiltere'nin ydnetimine girmistir. Osmanli Devleti'nin
Almanya’nin yaninda I. Diinya Savasi’'na katilmasi ile birlikte, Ingiltere tek
tarafli bir kararla Kibris't sinurlaria kattigini agiklamistir (Ugarol, 2000, s.
351-353 ve 744). I. Diinya Savasi’nin sona ermesi sonrasinda baslayan Milli
Miicadele doneminde Ankara Hiikiimeti, Kibris konusuna ilgi
gosterememistir. (Firat, 1999, s. 554). 1918-1923 yillar1 arasinda Tiirkiye'nin
icerisinde bulundugu durum, Kibris'in hukuki durumunu belirsiz
birakmistir. Zira bu dénemde hukuken Osmanli Devleti'nin toprag: olan
Kibris, Ingiltere tarafindan ilhak edilmis vaziyetteydi. Tiirkiye
Cumbhuriyetinin  kurucu anlasmasi olarak kabul edilen Lozan
Antlagmasinin 24 Temmuz 1923’'te imzalanmast ile birlikte Kibris
‘belirsizligi’ de son bulmustur (Roberts, 2003, 5.238). Lozan'in imzalanmast
ile Kibris, resmi olarak 1ngiltere’ye birakilmistir. Kibris'in 1923 yilinda Lozan
Anlagmasi ile belirlenen yapis;, 1960 yilina kadar mevcudiyetini
korumustur. Tiirkiye, siyasal konjonktiiriin meydana getirdigi yap:
nedeniyle, Musul Sorunu'nun ¢oziilmesi sonrasinda Batinin lideri
konumunda olan Ingiltere ile iliskileri bozabilecek tutumdan 6zellikle uzak
kalmigtir. Bu dogrultuda Tiirkiye, Kibris'la olan ilgisini kiiltiirel meseleler
disinda siurhl tutmustur (Firat, 1999, s.554). Tiirkiye'nin Kibris konusuyla
siyasi olarak yeniden ilgilenmesi, Yunanistan’in meseleyi 1954 yilinda
Birlesmis Milletler'e (BM) gotiirmesiyle baslamistir. Aslinda Yunanistan’in
Kibris’a yonelik ilgisi ise 1948 yili itibariyle 6n plana ¢ikmaya baslamistir.
Yunanistan’in Kibris konusunu hararetlendirmesiyle birlikte, Tiirkiye
kamuoyu da konuya miidahil olmustur. Fakat tiim bunlara ragmen Fahir
Armaoglu'na gore Tiirkiye, siyaseten Ingiltere'nin Kibris'i terk etmeyecegi
diisiincesinden hareketle, 1955 yilina kadar tutumunu “pasif ve zayif” bir
sekilde stirdiirmistiir (1959, s.57-60). Yunanistan'in girisimleri karsisinda
Tiirkiye'nin de devreye girmesi neticesinde 5 Subat 1959 yilinda bir araya
gelen Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yapilan anlasma ile Kibris'ta
bagimsiz bir cumhuriyet kurulmasina karar verilmistir. 11 Subat 1959 tarihli
Ziirih Anlasmasi’'ndan sonra, Londra’da yapilan goriismeler sonucunda
Ziirih Anlagmas1 esas olmak {izere Kibris Cumhuriyeti'ni ortaya ¢ikaran
anlagmalar imzalanmistir (Ugarol, 2000, s. 751-755).

Tiirkiye, Lozan sonrasinda smirli dahi olsa zor sartlar altinda; II. Diinya
Savas! sirasinda ve hatta giivenlik anlaminda oldukga kaygili bir dénem
yasadigl 1945-1950 yillar1 arasinda da Kibrishi Tiirklerle kiiltiirel iligkileri
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siirdlirmiistiir. Tiirkiye, 1942 gibi erken bir tarihte Kibris'taki Tiirk
kuliiplerinin ihtiyacim1 karsilamak iizere bir takim milli eserleri ve halkevi
yayinlarin1 Kibris’a gondermistir (Kibris’a Gonderilen Eserler Hakkinda
Bilgi, 16.03.1942, CA, 490100 / 1295-301-1). Benzer sekilde 1944 yilinda
‘Katak’ ve ‘Milli Parti’ gibi kurumlarla bazi sahislarin girisimleri neticesinde
Kibris Tiirkleri, Tiirkiye Daisisleri Bakanhg: ile irtibat saglayarak okul
kitaplar1 ve sair konularda yardim talebinde bulunmustur (Kibris'taki
Kurum ve $ahislara Gonderilen Kitaplar Hakkinda Yazi, 02.10.1944, CA,
490100 / 927-608-1). Bircok kere Tiirkiye'nin cgesitli vasitalarla Kibris'a,
ozellikle yayin konusunda yardimci oldugu goriilmiistiir (CA, 490100 / 927-
608-1). Kibris’a yonelik gerceklestirilen ilgi, II. Diinya Savasi sonrasinda da
stirmustiir. Kibris Tiirk davasinin 6nemli bir savunucusu olan Dr. Fazil
Kiiglik, Ankara’ya gelerek Kibris'taki milli bilinci artirmak {izere yardim
talep etmis, gerceklesen bu talep neticesinde Milli Tiirk Halk Partisine, cesitli
kitaplarin gonderilmesine baglanmistir (Kibris Tiirklerinin Kitap Taleplerine
Dair Yazilar, 25.08.1945, CA, 490100 / 1295-301-1). Tiirk suurunun Kibris'ta
unutulmamas: igin gonderilen kitap, gazete, dergi gibi yayinlar disinda,
1950 yilinda Milli Egitim Bakanligi'min istegi iizerine, Cumhurbaskani'nin
onayr ile 12 Ogretmenin Kibris'ta gorevlendirilmesi saglanmistir
(Basbakanlik Muamelat Umum Midiirligii Kararlar Miidiirliigii Tarafindan
Alnan Karari, 25.11.1950, CA, 30-18-1-2 / 124-89-9/88-9).

Tiirkiye'nin Kibris Tiirkleri ile bagini muhafaza etmesine ragmen Kibris'la
iliskilerin arz talep igerisinde yiiriitiildiigii goriilmiistiir. Tiirkiye, cogu kez
Kibris'tan gelen talep iizerine Kibris'la ilgilenmistir. Bu durumun ortaya
¢itkmasinda, Tiirkiye'nin igerisinde yer aldig1 siyasal sartlar etkin rol
oynamustir. Bu siiregte II. Diinya Savasi sonrasinda yasananlar ¢ok daha
etkili olmustur. 1945 yilindan itibaren SSCB'nin Tiirkiye'nin milli
giivenligini tehdit eden tehlike olarak belirmesi, II. Diinya Savasi sonrasinda
Tiirkiye'nin Kibris sorunuyla ilgilenmesini olumsuz bir yonde etkilemistir.
Ingiltere'nin SSCB’ye karsi Tiirk dis politikasinda arz ettigi &nem,
Tiirkiye'nin Kibris'ta Ingiltere’yi rahatsiz edecek bir faaliyet igerisine
girmesine engel olmustur. Ozellikle Tiirkiye'nin NATO’ya dahil olmaya
calistigi bu donemde, verilen demeclerde; ‘Tiirkiye'nin Kibris diye bir
sorununun olmadig’ ifade edilmistir. Kibris'ta yasanan kaynasma
neticesinde Ada Rumlari, acgik¢a Yunanistan'la birlesmek yoniinde irade
ortaya koyarken Yunanistan ise bu donemde Tiirkiye gibi benzer endiseler
igerisinde kalmistir. Fakat bununla birlikte, 1951 yilina gelindiginde
Yunanistan Basbakani Sofoklis Venizelos, Kibris'in Yunanistan’a ilhak
edilmesi gerektigini ileri siirmekten de geri durmamistir (Tiirkmen, 2017, s.
557-558).

Ingiltere’nin II. Diinya Savasi sebebiyle yasadigi ekonomik ve siyasi yikim,
tim diinyada oldugu gibi Kibris'ta da varligini gostermistir. Yunanistan'in
NATO’ya {iye olmasi sonrasinda Atina, artitk agik¢a Kibris'la birlesme
yoniinde faaliyet gostermis ve BM’ye Rumlara yonelik olarak tek tarafl
kendi kaderini tayin hakki (self determinasyon) uygulamasim kabul
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ettirmek igin ¢alismistir. 1955 yilinda Yunanistan'in destekledigi Rumlar,
Ingiltere karsisinda neredeyse basari saglamak iizereydi. Fakat Ingiltere, bu
donemde Rumlara kars: Tiirkiye, kozunu kullanmistir. ingiltere, Tiirkiye'yi
devreye sokarak bu sayede, Kibris'ta bir siire daha idaresini siirdiirmek
istemistir. Tiirkiye ise Ingiltere'nin de destegiyle Yunanistan’in her haksiz
iddias1 karsisinda, Kibris Tiirklerin yaninda yer almistir (Sakin ve Dokuyan,
2010, s. 48).

Bu baglamda calisma, Demokrat Parti doneminde yiiriitillen Kibris
politikalarinda Nihat Erim’in gorev ve sorumluluklarimi ele almaktadir. Bu
cercevede calisma giris, "Tiirkiye'nin Kibris Politikas1 (1950-1960)", "Nihat
Erim ve Kibris" ve sonug olarak ele alinmistir. "Tiirkiye'nin Kibris Politikasi
(1950-1960)" boliimiinde, Tirkiye'nin 1950-1960 yillar1 arasindaki yani
Demokrat Parti'nin iktidar1 siiresince yiiriittligii Kibris politikalar1 ¢ok
boyutlu olarak degerlendirilmistir. Calismanin "Nihat Erim ve Kibris"
boliimiinde ise Tiirkiye'nin siyasal yapisindan kaynaklanan zorluklar
karsisinda, Nihat Erim’in Kibris calismalari ele alinmigtir. Nihat Erim’in
Tiirkiye'nin Kibris politikasinin olusmasinda nasil bir katkisinin oldugu,
Kibris politikalarinda nasil bir misyon yiiklendigi, calismada cevap aranan
temel problemler olmustur.

Calismanin analizinde kullanilan veriler, belgesel kaynak taramas:
yonetimiyle gerceklestirilen inceleme sonucunda elde edilmistir. Analiz
edilen materyal, resmi arsiv kayitlarin1 ve ikincil kaynaklar1 kapsamistir.
Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri bu anlamda
calismanin temel kaynagi olmustur. Arsiv disinda, literatiir taramasi
yapilarak ikinci elden kaynaklardan da istifade edilmistir. Ozellikle Nihat
Erim’in an1 ve hatirat tiirtindeki eserleri, doneme iliskin olaylar: ilk elden
aktarmasi sebebiyle olduk¢a 6nemli veriler saglamstir.

1. Tiirkiye'nin Kibris Politikas1 (1950-1960)

1950’li yillar itibariyle Kibris meselesi, Yunanistan’in Kibris't ilhak etmek
iizere harekete ge¢mesi ile birlikte Tiirkiye kamuoyunun giindemine,
yeniden ve farkli bir sekilde gelmistir. Olaylarin ilk aninda her iki tilke de
meseleyi, Tiirk-Yunan dostlugu etrafinda tutmaya calismistir. Fakat
durumun 1955 itibariyle ciddiyet kazanmasiyla birlikte Kibris meselesi,
Tiirk-Yunan iligkilerini kotii yonde etkilemeye baslamistir. Iki tilke arasinda
yasanacak gerilimin SSCB karsisinda NATO’ya zarar vereceginin
diisiiniilmesi, ABD’nin devreye girmesine neden olmustur. ABD’nin
devreye girmesi ise her iki iilkenin ulusal ¢ikarna zarar vermeyecek bir
sekilde 1955-1960 doneminde ortak bir ¢oziime gitmelerini gerektirmistir
(Firat, 2002, s. 593).

1955 yilina gelindiginde Tiirk halkinin da Kibris konusunda aktif bir
kamuoyu olusturdugu goriilmiistiir. Kibris'in milli bir dava olmasi kisa siire
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icerisinde, Tiirkiye’de Kibris'la ilgili ¢esitli dernekler kurulmasmi
saglamistir. Genglik hareketleri de bu dénemde Kibris konusunda taraftar
bir konum kazanmistir. Genglik ve talebe Orgiitlenmeleri etrafinda cesitli
tarihlerde Kibris mitingleri tertip edilmistir. 1955 yilina kadar Kibris
konusunda, irade kazanan Tiirk kamuoyunun odaklandig: fikirler ise su
sekildedir:

- Yunanistan'in Kibris Meselesini ortaya atmasi, Tiirk-Yunan
dostlugunu sarsacag1 i¢in agir bir hatadir. Balkanlar ve Dogu
Akdeniz’in komiinist tehlikesine karsi giivenligi acisindan bu
dostluk zaruridir.

- Kibris Meselesinde, Kibris Rumlar1 kadar Kibris komiinistleri de rol
oynamaktadir ki, bu durum Tiirkiye i¢in korkutucu bir gelismedir.

- Kibris, Tiirkiye'nin giivenligi bakimindan hayati bir topraktir.
Tiirkiye, komiinistlerin oyununa gelen zayif bir Yunanistan'a
Kibris'1 terk edemez. Tiirkiye'nin giivenligi bakimindan Kibris ya
Ingiltere'nin elinde kalmali ya da eger Ingiltere cekilecekse
Tiirkiye’ye iade edilmelidir.

- Bati Trakya ve Oniki Ada’daki Tiirklere yapilan muamele
ortadayken, Tiirkiye Kibris'taki 80-100 bin irkdasini Yunanistan'in
keyfi ve yikici idaresi altina birakamaz (Armaoglu, 1959, s.58-60).

Kamuoyunun disinda, Kibris'in Tiirkiye i¢gin stratejik konumu, siyasilerin de
konuya dahil olmalarimi saglamistir. 1955 yilinda gerceklestirilen Londra
Konferansi'nda Disisleri Bakami Fatin Riistii Zorlu, Kibris't elinde
bulunduran devletin ayni zamanda, Tiirkiye'nin batisindaki adalar1 da
elinde bulundurdugu takdirde; Tiirkiye'yi c¢evrelemis olacagini ifade
etmistir. Zorlu’ya gore hicbir devlet, kendi giivenligini ne kadar dost ve
miittefik olursa olsun bir baska devlete biitiiniiyle teslim edemez.
Tiirkiye'nin Londra’daki politikasi, Kibris'ta statiikonun korunmasindan
yana olmustur; fakat mevcut durumda bir degisiklik yapilacaksa, Tiirkiye'ye
gore Ada eski sahibine geri verilmelidir (Firat, 2002, s. 601-602).

2. Nihat Erim ve Kibris

Hukuk profesorii olan Nihat Erim, akademik kariyerinin yam sira siyasetle
istigal ederek 1977 yilina kadar aktif siyasetin igerisinde milletvekili, bakan
ve basbakan olarak yer almistir. 1945 yilinda ilk kez milletvekili segilen
Erim, II. Hasan Saka kabinesinde bayindirlik bakanligi, Semsettin Giinaltay
kabinesinde ise basbakan yardimciligi gorevlerinde bulunmustur. Mayis
1950 yilinda gerceklesen genel segimleri, Cumhuriyet Halk Partisi'nin (CHP)
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kaybetmesiyle birlikte Erim, siyasetten koparak gazetecilik faaliyetleri ile
ilgilenmistir.

Ismet iné‘)m‘i’ye yakin olmasi hasebiyle, CHP'nin igerisinde oldukca 6nemli
bir konumda olan Nihat Erim’in Demokrat Parti (DP) Iktidar1 déneminde,
DP ile Kibris konusunda birlikte hareket etmesi, Basbakan Adnan
Menderes’in  tasarrufu neticesinde olmustur. (Erim, s. XI). Adnan
Menderes’in Kibris konusunda teklif ettigi gorevi,16 Kasim 1956’da kabul
eden Erim, yetkili mercilerden konu ile ilgili bilgi aldiktan sonra, Kibris
konusunda bir rapor hazirlayarak teslim etmistir. Raporun teslim
edilmesinden kisa bir siire sonra 5 Aralik 1956 tarihinde Adnan Menderes,
Kibris konusunda Erim’e ‘digsarida vazife teklif’ etmistir. Menderes’in teklifi
ile birlikte Nihat Erim, Kibris Cumhuriyetine giden siirecte Bagbakan
Menderes’le yakin bir ¢alisma siireci igerisine girmistir (Erim, 2005, s. 617-
618).

1956 yil itibariyle DP ve CHP arasinda yasanilan gelismeler, siyasi rakip
olmaktan ¢ok daha fazlasimi ihtiva etmekteydi (Kogak, 2017, s. 171-177).
Boylesi bir donemde Nihat Erim’in Menderes’ten gelen gorev teklifini kabul
etmesi oldukca dikkat ¢ekici bir gelismeydi. Zira Nihat Erim, CHP'nin 6nde
gelen agir toplarindandi. Erim, tiim bunlara karsin siyaseten rakibi olan
Adnan Menderes’in teklifini neden kabul ettigini su sekilde aciklamistir;
“...Milli bir davada hiikiimetimizin gayretlerine az da olsa katkida bulunabilmek
zevkli ve onur verici bir ¢alisma idi. Kendi yoniimden hi¢ terddiidiim yoktu. Bos
oturuyordum. C.H.P.’de son Kurultay'da hicbir merkez gorevine adayligum
koymanustim. Gazetemi bir yil 6nce kapatmigtim. Ustelik, Basbakan Menderes, Safa
ile gonderdigi haberde, devlet adam tecriibesinden ve Devletler Hukuku, Anayasa
Hukuku bilgisinden yararlanmak istiyoruz. Bunu redderse kamuoyuna ildn ederim
demigti.” Erim, i¢ politikanin ‘partizan’, ‘kirgin’, ‘kizgin’ ve ‘duygusal
yargilara elverisli’ durumuna ragmen, tilke ¢ikar1 igin milli dava saydig:
Kibris konusundaki gorevi kabul ettigini belirtmistir. CHP’den Erim’e
yoneltilen iddialara ve yiikselen itirazlara karsilik, Adnan Menderes de
kendi partisi igerisinde benzer bir durumla karsilasmistir. Fakat tiim bunlara
karsin Menderes, “milli bir meselede parti ayriliginin uzaklastirict degil,
tersine yaklastirici bir neden sayilmasi gerektigi soylemistir” (Erim, s. 15-17).

2.1 Nihat Erim’in Kibris Raporu

1956 yilinda ingiltere’nin Siiveys'e yonelik gerceklestirdigi Kanal
Harekati'nin basarisizligi Kibris'in gelecegini de etkilemistir. ingiltere, Kanal
Harekat: sonrasinda bolgede etkin gii¢ olma konumunu kaybetmistir. ABD,
1957’de ilan ettigi Eisenhower Doktrini sonrasinda 1ngiltere’nin yerine,
Ortadogu’da yer alacagmi duyurmasi ile Kibris'm Ingiltere igin stratejik
durumu azalmigtir. Eisenhower Doktrini ile birlikte artik, Ingiltere’nin
Kibris'ta yalnizca askeri {islerinin bulunmasi yeterli hale gelmisti. Bu
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gelismeler {izerine 19 Aralik 1956 yilinda daha 6nce Ankara ve Atina'y1
ziyaret etmis olan Ingiltere Koloniler Bakani Lennox Boyd, bir agiklama
yaparak Kibris icin self determinasyon ilkesinin uygulanacagimni; fakat
Kibris'm boliinmeyecegini ifade etmistir. Bu dogrultuda bir tasan
hazirlanmas1 amaciyla gorevlendirilen 1ngiliz hukuk¢u Lord Radcliffe,
hazirladig1 raporda bir vali yonetiminde Rumlarm ¢ogunlugu olusturdugu
ve Ingiltere'nin {islerinin bulundugu bir yapi acgiklamistir. Yunanistan,
raporu ¢oziim saglamaktan uzak kabul ederken Tiirkiye, Kibris'ta Tiirklerin
hakkini gozetmistir (Firat, 2002, s. 604).

Raporun agiklandig1 giin Basbakan Adnan Menderes tarafindan cagrilan
Nihat Erim’in Kibris meselenin ¢oziimiine yonelik bir rapor hazirlamasi
istenmistir (Kodal, 2013, s. 774). Adnan Menderes, konunun milli 6nemini
Erim’e anlattiktan sonra, Hiikiimetin Kibris konusundaki siyasi hedeflerini
belirtmistir. Menderes’in Kibris hakkindaki ilk goriisii, Kibris'in ingiltere’de
kalmasi yéniinde olmustur. Menderes'in ikinci goriisii ise eger Ingilizler
Kibris'tan cekilecekse Ada, gercek sahibi olan Tiirkiye'ye geri verilmelidir.
Bu olmadig takdirde ise Kibris, Yunanistan'la taksim edilmeli, Ingiltere’ye
arzu ettigi yerler birakilmalidir. Menderes’e gore ingilizler, ozerklik (self
goverment) hakki tanimayi tercih etmektedir, eger bu durum gerceklesirse
Kibris Tiirklerinin ve Tiirkiye'nin haklar1 ve giivenligi korunmalidir.
Menderes, Tiirkiye'nin Kibris konusunda hig kabul etmeyecegi secenegin ise
Kibris'in Yunanistan’a, verilmesi oldugunu belirtmistir. Tiirkiye'nin kirmizi
cizgileri dogrultusunda derhal calismalara baslayan Erim, 19 Kasim 1956
tarihi itibariyle Disisleri Bakanlhigi’'ndaki konuyla ilgili dosyalar1 ve belgeleri
incelemis, Bakanlik personelinden Sadi Coruk ve Giiner Tiirkmen’den Kibris
meselesi ile ilgili Yunanistan tarafindan ortaya atilan iddialarin tarihi seyri
ve igyiizii hakkinda bilgi almistir (Nihat Erim'in Kibris konusundaki raporu,
24.06.1956, CA, 30-1-0-0 / 38-227-1, s. 1-2.).

Erim, edindigi bilgiler sonrasinda Kibris meselesi ile ilgili 6ne siirebilecegi
ilk miitalaasin1 tespit etmistir. Buna gore Erim, raporunu Adnan
Menderes’in Kibris'in ¢oziimiine dair one siirdiigii bes temel kategoride
olusturmustur; raporun birinci bdliimiinde Kibris'in ingiltere’de kalmas
tezinin gecgersiz oldugunu agiklanmistir. Raporda, Kibris'in ingiltere’nin
eline simdiki sekliyle kalmasinin savunulmasinin BM’de sempati
uyandirmayacag1 ifade edilerek; self goverment ve self determination
ilkelerinin ‘moda’ fikirler olmalarinin bu duruma engel olacag: ifade
edilmistir. II. Diinya Savasi, “slogan” somdiirgeciligini tasfiye etmis ve iistelik
BM'nin 73. Maddesi de Ingiltere’ye self goverment vazifesi yiiklemistir.
Nihat Erim, 1ngiltere’nin bu cercevede tavrini, self govermentten
degistirerek self determinationa ¢evirdigini soylemektedir. Raporda,
“Tiirkiye’'nin, Kibris tizerinde cografi, tarihi ve stratejik haklar iddia
ederken, Ada’nin ingiltere miustemlekesi olarak kalmasini savunmasi”’nin
dogru olmayacagi vurgulanmistir. Erim’e gore Tiirkiye'nin bu segenegi
tartisirken savunmast gereken tez; Kibris'in yonetiminin Ingiltere’de
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kalmasi, fakat ayni zamanda Kibrislilara da self goverment hakki taninmas:
olmalidir (CA, 30-1-0-0 / 38-227-1, s. 2).

Nihat Erim, raporunun ikinci kisminda Menderes’in ileri stirdiigii 1ngiltere,
Kibris't  Tiirkiye'ye devretmelidir, konusunu irdelemistir. Kibris'in
Tiirkiye'ye birakilmasi Erim tarafindan, iki asamada degerlendirmistir. ik
olarak raporda Kibris'in siyasi ve giivenlik bakimindan Tiirkiye igin
onemine deginilmistir. Bu konuda rapor, Hiikiimetin basindan beri bu
diisiinceyi savundugunu vurgulamis ve One siiriilen cografi, siyasi, tarihi ve
bilhassa stratejik sebeplerin uygun oldugunu belirtmistir. Buna gore,
Kibris'ta iislenecek kara, deniz ve hava kuvvetlerinin 6nemi, Siiveys Krizi
sirasinda ortaya ¢ikmustir. Erim’e gore, Tiirkiye'nin giivenligi ile NATO ve
Bagdat Pakt1 gibi ittifaklarin isleyebilmesi, Kibris'in kimin elinde oldugu ile
¢ok ciddi bir bicimde baglantilidir. Kibris'in Tiirkiye’ye birakilmasinin ele
alindigy ikinci boliimde ise Erim, Kibris'in hukuki durumunu ele almistir.
Erim, Kibris'm Ingiltere’'ye devredildigi Lozan Antlasmasimi ele alarak,
Lozan’a dayanarak kurulmak istenen yapinin zayif oldugunu iddia etmistir.
Zira antlasmanin 20. Maddesi'nde Tiirkiye, Kibris igin hicbir itiraz kayd1
koymadan Ada’y1 Ingiltere’ye terk etmistir. 20. Madde, Tiirkiye'nin hukuki
iddialarma kapry1 kapatan madde olarak degerlendirilmistir. Erim’e gore bu
maddenin reddi kolay degildir. Lozan, Tiirkiye'nin tezini desteklememesine
ragmen eger Kibris, Yunanistan’a verilirse Lozan Antlasmasi’nin meydana
getirdigi siyasi ve stratejik muvazenenin Tiirkiye aleyhine tamamen
bozulacag tezi, siyasi gereklilik bakimdan olduk¢a 6nemli goriilmiistiir.
Erim, Hiikiimetin bagsindan beri bu noktay: belirtmekte olusunu, isabetli bir
hareket olarak degerlendirmistir. Bu ¢ercevede 28 Haziran 1956 tarihinde
Menderes'in  Ingiltere  Biiyiikelgisine Lozan'm  kurdugu yapinin
degistirilmek istenmesi iizerine; ‘Yunanistan’la miinasebetlerin tamaminin
Yunan Hiikiimeti ile ikili miizakerelerle gozden gecirilmesini sdylemesi’,
Erim’e gore yerinde bir degerlendirme olmustur. Daha sonra ayni konuda
daha agik olarak Ingiltere ve ABD'li yetkililere; Patrikhane meselesi, Bati
Trakya meselesi, Istanbul Rumlar1 ve bazi Ege adalari mevzularinin ele
alinacaginin bildirilmesi de yine Erim’e gore cok iyi bir karar olmustur.
Nihat Erim, s6zkonusu meselelerin Tiirkiye’nin Yunanistan’a kars: en etkili
siyasi silahlar1 oldugunu belirtmistir. Ozellikle ayni dénem igerisinde bu
yolda, Tiirkiye'nin daha acik olmasimi tavsiye etmistir. Erim, Lozan
Antlasmasi'nin Kibris'in Tiirkiye'ye iadesi lehinde hukuki bir temel olarak
kullanilmayacagini kaydetmekle birlikte, bunun mevcut uygulamalardan
vazgecilmesi demek olmadigin ifade etmistir. IX. BM Asamblesi'nde, Ingiliz
temsilcisi, Lozan’dan Tiirkiye’'nin tezine uygun olarak soz etmistir. Erim,
Kibris'in Tiirkiye’ye verilmesi istegine karsi en etkili kars: iddianin diinyaca
benimsenmis olan self determinasyon ilkesi oldugunu ifade etmistir.
Kibris'ta Rumlarin ¢ogunlukta olmasi, Kibris'in Tiirkiye'ye devrine yonelik
en biiylik engel olarak kaydedilmistir. Tiirkiye'nin self determinasyon
ilkesini BM’de  asmasmin  imkéansizligima ragmen  Erim, self
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determinasyonun heniiz “efradin1 cami agyarini mani” bir uygulanis:
olmadigindan, bu ilkenin Kibris't Rumlarin keyfine terk ettirmeye yetecek
kuvvette olmadigin1 not diigsmiistiir. Erim’e gore bu konuda yapilmas:
gereken su sekilde olmalidir: “Kisaca: Kibris'in Tiirkiye'ye iadesi istegi, hukuki
degil siyasi sebeplere dayanir ve konu hukuki degil siyas? bir netice olarak
saglanabilir. Tiirkiye, iddiasini sonuna kadar muhafaza etmelidir. Kibris, kendisine
terk edildigi takdirde, ahalinin din, 1k, mengse farki gozetmeksizin esit haklardan
faydalanacag: séylenmelidir” (CA, 30-1-0-0 / 38-227-1, s. 2-5).

Nihat Erim, raporunun {ic¢iincii kisminda taksim meselesini ele almistir.
Erim’e gore, Kibris'in Yunanistan’a ilhaki (Enosis) veya Tiirkiye'ye iadesi
birbirinden uzak tekliftir. Mevcut yap:1 muhafaza edilemedigi takdirde Erim,
Ingilizlerin self-goverment ile meseleyi gegici olarak kapatmak istediklerini
distinmektedir. Fakat Erim, bir defa agilmis olan Kibris davasinin ne
Yunanistan ne Tiirkiye agisindan self-goverment ile sona ermeyecegini iig
devletin iliskilerinin bu konu sebebiyle kotiiye gidecegini ifade etmistir.
Erim, bu dogrultuda Kibris'in ortalama bir kararla neticelendirilmesini
uygun bir se¢enek olarak diistinmiistiir. Ona gore hakkaniyete uygun ve
siyaseten kabul edilecek “ortalama hal sekli Kibris Adasmin taksimidir”.
Taksim; Tiirkiye, ingiltere, ABD ve Yunanistan arasinda gizli ve resmi/yar1
resmi bazi goriismelerde daha once ele alinmistir. Nihat Erim’in 6grendigi
kadariyla Yunanistan, Kibris'in kuzeyinde dar bir bolgeyi Tirkiye'ye
birakmay1 diisiiniiyormus. Buna gore Ingiltere Disigleri Bakanlhig1 yetkilisi
fvan Krick Patrick kuzeyden giineye bir hat ile Kibris'i, yar1 yariya; dogu
tarafi Yunanistan’a bat1 tarafi ise Tiirkiye’ye birakilmak iizere paylastirmay1
tasarlamistir. Bagsbakan Adnan Menderes ise Nihat Erim’e, bu konu ile ilgili
olarak yar1 yariya taksim kararm istedigini ifade etmistir. Erim’e gore,
Kibris'in Ingiltere’ye askeri bir iis bolgesi verilmek kaydiyla Tiirkiye ve
Yunanistan arasinda taksim edilmesi ayn1 zamanda self determinasyon
prensibinin adil bir surette tatbik edilmesi demektir. Raporda, Kibris’'ta 385
bin Rum, 100 bin Miisliiman Tiirk ve 10 bin kadar diger unsurlarin yasadig:
vurgulandiktan sonra Kibrish Rumlara ve Tiirklere yonelik ayri ayr
yapilacak self determinasyon ile adaletin saglanacagi belirtilmistir. Nihat
Erim, taksim projesini kuvvetlendirmek {izere Tiirkiye, NATO ve Bagdat
Pakti’min emniyeti igin Kibris'im askeri giicliniin yiiksek ellerde
bulundurulmas: gerektigini savunmustur. Bu c¢ercevede taksim teklifinin
kabul edilmesi g6z oniinde bulundurularak Kibris'in boliinmesi; ekonomi,
askerlik ve Tiirklerin menfaatleri goz oniinde tutularak tespit edilmelidir.
Taksim plani igerisinde Rumlara verilecek bolgede, Tiirkiye'nin ve Yakin
Dogu'nun giivenligini gerektirecek koruma tedbirlerine Tiirkiye'nin de
istirak etmesi gerektigi vurgulanmustir. Fakat aym haklkin Tiirk bolgesinde
Yunanistan’in isteyemeyecegi de ifade edilmistir. Zira Rapora gore Kibris'in
Anadolu’ya olan uzaklig1 45 mil iken Pire’ye olan uzakligi 600 mildir (CA,
30-1-0-0 / 38-227-1, s. 5-7).

Nihat Erim, dordiincii boliimde ingiltere’nin Kibris'ta gerceklestirmek
istedigi self-determination meselesini ele almistir. 13 Kasim 1956 tarihinde
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Avam Kamarasi’'ndan yapilan agiklamayla, Kibris anayasasmi hazirlama
gorevi verilen Lord Radcliffe’in anayasa projesini Ingiltere Hiikiimetine
takdim ettigi bildirilmistir. Erim’e gére, hazirlatilan anayasa, self-goverment
amaciyla hazirlatilmistir. Makarios ile Kibris Valisi Harding arasinda
kesintiye ugrayan goriismeler ise bu amag etrafinda gergeklesmistir. Erim,
muayyen bir miiddet sonunda self-determination meselesinin giindeme
getirileceginin Ingiltere tarafindan agikca sdylenmekte oldugunu, raporunda
kaydetmistir.

Nihat Erim, Tiirk toplulugu igin de tamimak (taksim) veya tavzih etmek
sartiyla, self-determination meselesinin anayasada yer almasinda mahzur
goriilmeyecegini ifade etmistir. Ancak bu ihtimalin degerlendirilmesi icin
miitalaa edilmesi gereken tedbirlerin neler olmasi gerektigini de
vurgulamistir;

-"Self-government i¢in ilk gart, Hiikiimetimizce isin basimdan beri daima
tekrarlandigr gibi rumlarin tedhisi mutlaka durdurmalaridir. Siikiin icinde asgarl

bir sene gecmeli, Self-government sonra tatbik edilmelidir”

-“Tiirk toplulugu temsilcisi ile miizakere yapilmamas: Birlesmis Milletler

Anayasasimin 73. ncii Maddesine aykiridir”

-“Self-government  Statiisiiniin  tetkikinde  Tiirkiye-Ingiltere-Yunanistan

temsilcilerinden miitesekkil bir Komite nezaret etmelidir”

-"Self-government Statiisiine, Tiirklerin (tabii rumlarin da) disaridan Kibris'a tam
serbestlikle hicret edebilmeleri hakk: iizerinde durulmalidir. Mesele tetkik edildikten
sonra bu hakkin Tiirk niifusu Rumlardan fazla cogaltacagr anlasilirsa, 1srarla

istenmelidir”

-“Bu hak istikbaldeki Self-determination plebisiti icin fevkalade ehemmiyetlidir.
Tedbirli davranmak sartiyla 10 sene sonraki plebisitte Tiirklerin miktari, Ada
Osmanly idaresinde iken ki nisbetleri asabilir. O zaman ister taksim icin ister
Ada’man  biitiiniiniin - kaderini tayin maksadiyle yapilacak plebisitten endise

duyulmaz” (CA, 30-1-0-0 / 38-227-1, s. 8-9).

Raporun besinci kismi ise “Tiirkiye'nin asla kabul edemeyecegi sik” olan
“Kibris ahalisine self-determination hakki tanimak bahanesiyle, Ada’nin
Yunanistan’a ilhak edilmesi icin kapi agilmasidir.” Nihat Erim, self
determinasyonun uygulanmasi neticesinde Kibris'in = Yunanistan'a
birakilmasi ile Tiirkiye'nin hayati mahiyetteki giivenlik meselesinin goz ardi
edilecegini sOylemistir. Erim’in bu duruma mani olmak igin 6nerdigi ¢d6ziim
ise siyasidir. Buna gore ABD basta olmak {izere Tiirkiye'nin miittefikleriyle
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mutabakat saglanmadan Kibris'ta yapilacak degisikligin Lozan'in yeniden
gozden gecirilmesi zorunlulugunu doguracagmi, bu durumun ise
Anadolu'nun miidafaasim1  giiglestirecegi icin  Tiirkiye'nin  biitlin
milletleraras1 taahhiitlerinin yeniden ele alinmasii ve askeri takat
ol¢iilerinin yeniden takdir edilmesinin gerektirdigi hatirlatilmalidir (CA, 30-
1-0-0/ 38-227-1, 5. 9).

Raporda Kibris'in gelecegini tayin eden prensiplere de deginilmistir. Buna
gore ilk olarak Kibris'in kaderini mevcut durumda ¢ogunlugu olusturan
Rumlarin arzusuna birakmay: saglayacak, uluslararasi bir hukuk kaidesi
yoktur. Ustelik, son 50-60 yilda Tiirkler magdur kaldiklari icin Ada’y:
kitleler halinde terk etmeye mecbur kalmiglardir. Bu gercevede Erim, esit
haklarin taninmasi halinde Tiirk toplumunun Ada’da siiratle gelisecegini
diistinmektedir. Ikinci olarak ise self determinasyon, ideal bir prensip olarak
degerlendirilmekle birlikte hukuki durumun net olmadig: ifade edilmistir.
Ozellikle BM Anayasasi’nin 73. ve 76. maddelerin uygulanamayacag ortaya
konmustur. Ayrica Enosis’e kars1 argiiman gelistirmek {izere I. ve II. Diinya
Savasi’'ndan sonra Avusturya ile Almanya arasindaki birlesme 6rnegi ve
yasaklamalarimin kullanilmasi gerektigi ifade edilerek self determinasyon
hakkinin homojen olmayan bir iilkenin halkinin bagimsizligini ve
hiirriyetini bagka devletin lehine daraltmamas: gerektigi ifade edilmistir
(CA, 30-1-0-0 / 38-227-1, s. 9-13).

22 Kibris Cumhuriyeti'ne giden Siirecte Aldig1 Diger
Gorevler

Nihat Erim’in Kibris raporunu teslim etmesinden sonra, raporun bir niishasi
Cumhurbagkani Celal Bayar’a gonderilmistir. Rapor, Menderes'in Nihat
Erim’e ifade ettigi sekliyle; ‘Hiikiimetin Kibris politikasinda dayanilacak
hukuki tezi konusunda degisiklik meydana getirmistir’. Hiikiimet, raporu
benimsemis ve Kibris konusunda Erim’in kendilerine yardimci olmasin
istemistir (Erim, s. 31). Nihat Erim’in anilarinda bu durum 18 Aralik 1956
tarihinde su sekilde kaydedilmistir; “E. (Ethem) Menderes ¢agirdi. Radcliffe
Projesini verdi. Nuri Birgi Basvekil’in Paris goriismeleri hakkinda izahat verdi. E.
Menderes gidip Radcliffe ile Londra’da goriismemi, Ingiliz siyasileriyle temas
etmemi teklif etti. Nuri Birgi, ‘Siz de bizim Radcliffe’'miz olun’ dedi” (Erim, 2005,
s. 618).

Nihat Erim, Lord Radcliffe’in hazirladig1 rapor iizerine, Hiikiimet'in istegi
lizerine yeni bir rapor kaleme almistir. Erim’e gore, “Radcliffe denemesi
Kibris'in kaderini muhtariyet, bagimsizlik vs. gibi formiillere baglamanin
sakat neticelere gotiirecegini ispat ediyor”du. Erim, Radcliffe’in Gnerisinin
kabul edilemez olmasi karsisinda iki tez ileri siirmiistiir; Kibris'in Tiirkiye’ye
ilhaki veya bu olmazsa taksime gidilmesi i¢in hazirlik yapilmasi (Erim, s. 37
ve 42).
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Nihat Erim’in 1956 yilindaki faaliyetleri, son raporunu teslim etmesinden
sonra nihayet bulmustur. Fakat 1957 yili igerisinde Ingiltere'nin Kibris'a
verilecek anayasa hakkinda Lord Radcliffe’in yaptig: tekliflerle ilgili olarak
Prof. Dr. Nihat Erim ve Dogent Suat Bilge’nin Kibris’a ve oradan ise
Londra’ya gitmeleri, Disisleri Bakanligi’'nin istegi tizerine kararlastirilmigtir
(CA, 30-18-1-2 / 145-109-8). Once Kibris’a giden Erim, 21 Ocak 1957 tarihinde
ingiltere’nin Kibris Valisi Sir John Harding'le Radcliffe projesi iizerine
goriisme gerceklestirmistir. Erim, bu gorlismede proje hakkinda
tamamlayic1 bilgiler almak {izere hareket ettigini ifade ederken aymi
zamanda Harding vasitasiyla Tiirkiye'nin Kibris konusundaki endiselerinin
neler oldugunu Lord Cliffe’e duyurmak istemistir (Erim, s. 43-44).

Nihat Erim, Kibris'taki goriismeden sonra 24 Ocak’ta bu kez Londra’ya
gitmek {izere harekete gegmistir. Ingiltere’deki temaslarin bitirdikten sonra
Nihat Erim ve Suat Bilge, New York’taki Kibris ile ilgili Birlesmis Milletler
miizakerelerine katilmak {izere gorevlendirilmislerdir (CA, 30-18-1-2 / 145-
112-5).

Ayni yil igerisinde Adnan Menderes tarafindan, Nihat Erim’in Kibris
konularinda resmi bir goérev dairesinde gorevlendirilmek istedigi
gorilmistiir (CA, 30-1-0-0 / 62-383-5). Nihat Erim’in {iniversiteye donmek
yoniinde istek gostermesi {izerine kendisiyle goriisen Menderes, Erim igin
yurt disinda bir gorev diisiindiigiinii; fakat {iniversite isteginin yerine
getirilecegini bildirmistir. Kibris konusunda Erim’in ¢alismalarindan
memnun olan Hiikiimet, Nihat Erim icin ¢ok ge¢meden yeni bir formiil
bulmustur. Nihat Erim’e disisleri bakanlig1 hiyerarsisinin i¢ine girmeyecegi,
fakat Kibris konusunda yardimei olacag: bas hukuk miisavirligi pozisyonu
teklif edilmistir (Erim, 2005, s. 622 ve 626-627). Erim, bas hukuk miisavirligi
teklifini kabul etmemekle birlikte, Kibris konusunda Hiiki{imetle ¢alismaya
devam etmistir.

Nihat Erim, 1957 yilinda BM Asamblesi toplantisi icin gittigi New York’tan
dondiikten sonra, Adnan Menderes'in DP'nin listesinden bagimsiz aday
olmasi igin yaptirdigi milletvekilligi teklifini geri ¢evirmistir. Nihat Erim,
milletvekilligi teklifinden sonra, Adnan Menderes'ten dolayli olarak
birtakim tekliflerin daha geldigini ifade etmistir. Bu teklifler arasinda
basbakan yardimciligi, biiyiikelgilik gibi gorevlerin yer aldigimi agiklayan
Erim, tekliflere kars1 “yalniz ve yalniz 6nemli bir milli davada disariya karsi
yurdumun yararmna ¢alismakla yetinmeye kesin kararliyim” demistir (Erim,
s. 92-93).

Kibris Cumhuriyeti'ne giden siirecte, gesitli goriismelere katilmakla birlikte
Nihat Erim’e verilen en onemli gorevin, Kibris'in anayasa g¢alismalarina
katilmak oldugu goriilmiistiir. Kibris durumunu ¢oziime kavusturmak
tizere Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 1959 yilinda gerceklesen Ziirih
Konferansi’'ndan sonra Nihat Erim, bir mektupla Adnan Menderes'i tebrik
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etmis; tebrik {izerine Menderes, Erim’i davet ederek ona Ziirih anlasma
metinlerini okumustur. Nihat Erim, metinleri gordiikten sonra Ziirih'i,
biiyiik bir basar1 olarak degerlendirmistir (Erim, 2005, s. 622 ve 668-669).

30 Mart 1959 tarihinde Disisleri Bakanhig yetkilisi Hasan Isik, Daisisleri
Bakani Fatin Riistii Zorlu adina Nihat Erim’i arayarak Kibris anayasasim
hazirlayacak komisyon igin Tiirk heyet baskanligini teklif etmistir. Erim,
verdigi cevapta; “Gorevdir kagilmaz, kabul ediyorum” demistir (Erim, s.
110). Erim’in gorevi kabul etmesini takip eden siirecte, Disisleri Bakanlig:
resmi olarak Bagbakanlik makamina; Kibris'a iliskin Londra anlagsmalari
geregince miistakbel Kibris Cumhuriyeti'nin anayasasini hazirlamak {izere
Hiikiimeti temsilen Prof. Dr. Nihat Erim ile Disisleri Bakanligin1 Hukuk
Miisaviri Suat Bilge’nin katilmasinin onaylanmasini istemistir. Bakanlar
Kurulunca Disisleri Bakanhigimin teklifinin 15 Nisan 1959 giinii kabul
edildigi gortlmistiir (Kibris Cumhuriyetinin Anayasasini  Hazirlamak
Uzere Kibris'ta Toplanan Muhtelit Komisyona Prof. Nihat Erim ile Suat
Bilge'nin Katilmasi ile Hgili Karar, 27.04.1959, CA, 30-18-1-2 / 152-21-5).
Nihat Erim ve Suat Bilge’'nin Kibris Anayasasi i¢in gorevlendirilmelerinden
sonra resmi kayitlarda Erim hakkinda, bilgilere ¢ok fazla rastlanilmadig:
gorilmistiir (CA, 30-18-1-2 / 152-21-5).

1960 yilmin Nisan ay1 basinda tamamlanan Kibris Cumhuriyeti Anayasasi,
resmi olarak Kibris Cumhuriyeti'nin ilan edilmesi ile birlikte yiiriirliige
girmistir. Kibris Anayasasinin hazirlanmasinda Tiirkiye'nin bas delegesi
olarak gorev yapan Nihat Erim, anayasa ile ilgili goriislerini su sekilde ifade
etmistir; “Bir degerlendirme yapmak gerekirse, Kibris Anayasast ve ona bagl
uluslararas1 antlasmalar eSer iyi niyet olsaydi, ¢ok giizel Ornek verebilirlerdi.
Rumlar da iyi niyet olsaydi, bu Anayasa’yla ve bu antlasmalarla, Kibris'ta, Tiirkler
ve Rumlar arasinda kendine 6zgii bir federasyon yasayacakt. Kibris'ta daha 1959'da
1960’da kendine 0zgii bir sekil icinde (Sui generis) diyebilecegimiz bir bicimde, bir
federasyon meydana getirilmistir. Bu federasyonun her seyi giizeldi, yalniz bir sey
lazimd 1yi isleyebilmesi icin: taraflarm iyi niyeti!” (Erim, s. 141 ve 167).

Sonug

Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinde olduk¢a Onemli bir konu olan Kibris
meselesi, Ingiltere'nin Kibris'tan cekilmesi ile Tiirkiye kamuoyunun
yakindan takip ettigi en onemli konular arasinda yer almistir. 1960’1 ve
1970'li yillarda Kibris Tiirklerine yonelik Ada’da artan terdr eylemleri,
Tiirkiye'nin Kibris konusundaki hassasiyetini yiikseltirken, Tiirkiye'nin
Kibris'la ilk siyasi temasi, Demokrat Parti'nin 1950-1960 yillari arasindaki
iktidar1 doneminde gerceklesmistir. Kibris'in milli bir dava olmasi, DP
iktidar1 doneminden baslayarak, Tiirkiye’nin Kibris davasinin olusmasin
saglamustir.

Bu eksende ¢alismamiz 1877-78 Osmanli Rus Savagi sonrasinda ingiltere’nin
yonetimine giren ve 1923 yilinda imzalanan Lozan Antlagsmasi ile birlikte
resmi olarak Ingiltere’ye gecen Kibris'in Ingiltere’den ayrilma siirecinde,
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Tiirkiye'nin Yunanistan ve Ingiltere’ye karsi yiiriittiigii faaliyetlerde aktif
gorev alan Nihat Erim’in calismalarini incelemektedir. Tiirkiye'nin Kibris
politikalarmin olustugu bu kirilma aninda, kritik gorevler alan Erim,
Tiirkiye'nin yakin tarihi agisindan oldukg¢a 6nemli olaylarin yasandigi ve
tarihinin yazildigt bu doénemde, iki temel yonde gorev yapmuistir;
Tiirkiye'nin Kibris tezini yazmak ve anlatmak.

Tiirkiye'nin Kibris meselesinin olusmasinda uluslararas: politika, oldukga
belirleyici bir rol oynamistir. 1956 yilinda basarisizlikla sonuglanan ‘Kanal
Harekat” sonrasinda, Eisonhower Doktirini ile ABD'nin Ortadogu’da
Ingiltere’'nin yerini almasi neticesinde; Ingiltere, Kibris'ta askeri {isler
bulundurmay1 yeterli gorerek Ada’dan ¢ekilmek zorunda kalmistir.
Kibris'in Tiirk ve Rumlardan miitesekkil temel ikili yapisy, ingiltere’nin
sorunsuz bir sekilde Kibris’1 terk etmesine mani olmustur.

Tiirkiye, Ingiltere'nin Ada’dan cekilme karari almasi ile birlikte harekete
gecmistir. Bu gercevede Tiirkiye'nin Kibris politikasi, Ingiltere Ada’da
kalmayacaksa kontroliin kendisine verilmesi eger bu durum olmazsa, iki
toplumu igerecek bir sekilde ‘taksim tezini’ merkeze alan bir savunma
anlayisi seklinde olmustur. Demokrat Parti'nin iktidarda oldugu bu siireg
igerisinde Basbakan Adnan Menderes, 1956 yilinda Hiikiimetin politikas:
ekseninde CHP’li siyasetci, eski milletvekili ve bakan Nihat Erim’den bir
rapor hazirlamasmi istemistir. Nihat Erim’in anayasa ve devletlerarasi
hukuk uzmani olmasi, Tiirkiye'nin Kibris konusundaki tezinin hukuki bir
zeminde, tartisilmasini miimkiin hale getirmistir. Ayrica Basbakan Adnan
Menderes, Nihat Erim gibi muhalif bir siyasiyi Kibris davasina dahil ederek;
parti ayrimi gozetmeksizin tiim kamuoyuna ve konunun yurt disindaki
taraflar1 olan ingiltere ve Yunanistan’a, Kibris'in milli bir dava oldugunu
gOstermistir. Benzer bir bi¢cimde Erim de partisinin “partizan’ ve ‘kizgin’
itirazlarmna ragmen milli bir dava olarak kabul ettigi Kibris konusunda,
Hiikiimetle birlikte ¢calismistir.

Nihat Erim, Kibris meselesinde Demokrat Parti Hiikiimeti ile ¢alismaya
bagladiktan sonra resmi bir unvan almaktan israrla kaginmig, fakat verilen
gorevleri yerine getirmistir. Erim’in resmi bir unvan almaktan kag¢inmasi,
mensubu oldugu Cumhuriyet Halk Partisinden tamamen kopmak
istememesiyle agiklanabilir. Bu ¢ercevede Erim, akademisyen kimligi
dogrultusunda Kibris konusunda calismalarda bulunmustur. Erim’in ilk
gorevi Ingilterenin Ada’dan ayrilacagmi belli etmesinden sonra Adnan
Menderes’in Kibris goriisii dogrultusunda hazirladig1 raporla baglamistir.
Tiirkiye'nin tezlerini inceledigi raporla Erim, Tiirkiye'nin Kibris konusunda
yol haritasini ortaya koymustur. Erim’in uluslararas: politikay1 yakindan
takip edip bilmesi, Tiirkiye'nin tezlerinin yalnizca hukuk temelli kalmasinin
oniine ge¢mistir. Diinyanin Soguk Savag’'tan kaynakl iki kutuplu yapisy,
1ngi1tere’nin II. Diinya Savast sonrasinda dominyonlarinda takip ettigi
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siyaset, Erim’in Tiirkiye acisindan Kibris'la ilgili gercekei tespitler ortaya
koymasini saglamistir.

Hazirladig1 raporu sonrasinda Nihat Erim, 1957 yilinda Kibris konusunda
temas saglamak ve Tiirkiye'nin tezini savunmak iizere yurt disinda Ingiltere
ve ABD basta olmak tiizere bir takim girisimlerde bulunmustur. Bu siire
icerisinde, Nihat Erim’in yeni raporlar kaleme aldig1 da goriilmiistiir.
Kibris’ta bagimsiz bir cumhuriyet kurmak iizere imzalanan Ziirih Anlagmasi
sonrasinda bu kez, Nihat Erim, Tiirk ve Rum toplumlarinin bir arada
yasamasini saglamak {izere yazilacak Kibris Anayasasi’ni hazirlamak igin
bas delege olarak Kibris'ta yiiriitiilen calismalarda yer almistir. 1959 yilinda
baslayan ¢alismalar, 1960 yilinin Nisan ayina kadar stirmiis, Erim ise bu siire
boyunca kendisine verilmis olan gorevleri ifa etmistir.

Nihat Erim, Kibris sorununun ortaya c¢iktigt 1956 yilindan Demokrat
Parti'nin gorevde kaldig1 siire boyunca Kibris meselesinde, Adnan
Menderes ve Demokrat Parti Hiikiimetiyle yakin bir isbirligi yiiriitmiis;
Tiirkiye'nin Kibris politikasinin olusmasinda, Ada Tiirklerinin haklarinn
korunmasinda ve Ingiltere-Yunanistan gibi ilgili taraflara Tiirkiye'nin
tezinin anlatilmasinda oldukga 6nemli gorevler yiiklenmistir.
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