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Bir Giivenlikli Site Hik4yesi: Giindelik Hayatin Doniisiimiine Otoetnografik Yaklagim'
Leyla Bektas Ata”

Bu ¢alismada, bir giivenlikli sitede yaklasik ti¢ ay boyunca yasama deneyimim iizerinden mekdnin
giindelik hayat iizerindeki déniistiiriicii etkisini incelemeyi amacliyorum. Istanbul’'un merkezinde
yasarken, bir¢ok noktaya yiiriiyerek giden, toplu ulasim araglarindan yararlanan, civardaki kafeleri,
kiitiiphaneleri, sinemalari, kitapg¢ilart ve sokagi yogun bir sekilde kullanan bir kadin olarak, kentin
cevre bolgelerine insa edilen bir siteye yerlesme, tasindigim daireyi ev kilma, komsu edinme ve kentin
diger noktalarina erisme ¢abalarimi, kent ¢alismalart literatiiriiniin yardimi ve otoetnografik yontemin
imkanlariyla aktarmaya ¢alisacagim. Kullanilan yontem, bir yandan kendi tecriibelerime odaklanmama
diger yandan ise site sakinlerinin giindelik tekrarlarina fiziksel anlamda yakin olmama olanak
tammustir. Mekdn igerisinde tiretilen anlamin nasil olustugunu i¢eriden gérmemi ve dogrudan tecriibe
etmemi saglayan yontem, akademik ¢alismayla giindelik hayat arasindaki keskinligi kirarak, siradan
olanmin onemine yogunlasmaktadir. Betimsel veri iizerinden mekdnin insan iizerindeki belirleyiciligini,
ev, komsular, site ortak alanlart ve kent hayatina katilim iizerinden ¢oziimledigim bu aragtirma, kent
calismalarinin teorik arka planindan beslenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Giivenlikli site, mekan, ev, kent, oto-etnografi

An Attempt for an Auto-Ethnography: Living in a Gated Community

I analyze the conversion effect of the living-space on everyday life by living for approximately three
months in a gated community in this study. As a person who would walk to many places when I lived in
the center of Istanbul; with the help of the literature of urban studies and the facilities of auto-
ethnographic method, 1 will try to explain my efforts of settling down in a gated community, trying to
turn the apartment which I moved in into a home, befriending neighbours and my struggles to get to the
other parts of the city. The method which is used let me focus on my own experience and also be
physically close to the routines of other residents in the gated community. Auto-ethnography which let
me see how the meaning is created on space and experience it dicrectly. Moreover, it shows the
importance of the “usual” by breaking the sharp difference between the academic work and daily life.

Keywords: Gated community, space, home, city, aouto-ethnography

Istanbul'da giin boyu dolasirken diinyani haline {iziildiim.
Ankara'da insan sadece Ankara'nin haline iiziiliiyor
-Baris Bigakei, Sinek Isiriklarinin Miiellifi, 2013

Giris

Ludwig Feuerbach, “bir sarayda farkli diistiniiliir, bir kuliibede farkli” der (Engels, 1992, 35). Ben de mekéanin
farkl1 diisiinmem {izerindeki etkisini anlamak iizere Istanbul'un Basaksehir ilgesinde yer alan bir giivenlikli
sitenin on dordiincii katina tasindim. Istanbul'un merkezinde siiren giindelik hayatimdan uzaklasarak alisik
olmadigim bir yagsam alanina yerlestim. Bu metinde, Agustos-Kasim 2015 tarihleri arasinda tagindigim daireyi ev
kilma siirecimi, site igerisinde yasadigim karsilagsmalari, kentin diger noktalarina erigme maceralarimi, kent

12016 Dicle Kogacioglu Makale Odiilii’nde Ugiinciiliik alan ayni isimli makalenin gézden gegirilmis halidir. Calismada kullanilan yontem
tartigmasi 10-11 Kasim tarihlerinde UPENN’de diizenlenen Spaces and Flows: Seventh International Conference on Urban and ExtraUrban
Studies’de “Everyday Life in a Gated Community: An Attempt at Auto-Ethnography” adiyla sunulmustur. Caligmay1 yapabilmek i¢in
konaklayacagim daireyi bulabilmeme ¢ok biiyiik katkilar1 olan Prof. Dr. Ali Murat Vural’a, Seminer dersinde yaptigimiz tartismalarda farkl
bakis acilari kazandiran Prof. Dr. Aksu Bora’ya, elestiri ve yorumlartyla metnin zenginlestirilmesinde pay1 biiyiik olan Prof. Dr. Simten
Cosar’a, ¢alismay1 yapmaya beni cesaretlendiren Yasin Ata’ya tesekkiirii borg bilirim. Metin 2016 yilinin basinda tamamlandigindan,
kendim ve yasadigim bolgeye dair paylastiklarim da o doneme aittir.

" Istanbul Sisli Meslek Yiiksekokulu, Ogretim Gérevlisi; Hacettepe Universitesi Iletisim Bilimleri Doktora Programi, Doktora Ogrencisi.
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caligsmalar literatiiriiniin yardimiyla aktarmayr deneyecegim. Ayn1 zamanda, otoetnografik yontemin imkanlarini
da tartigmaya agacagim.

Yiksek lisans tezimde kent mekaninin doniisiimiiniin kentlinin yabancilagsmasi iizerine etkisini
incelemeye baslayarak (Bektas 2013) icerisine girdigim kent calismalari alani, “yasadigim kentin sokaklarinda
yiiriirken her gecen giin daha fazla gélgede kaldigimi ve gokyiiziinii gormekte zorluk ¢ektigimi fark etfmem]”
(Bektas 2015) iizerine yeni sorular sormami sagladi. “Insanlar neden rezidans tipi yiiksek binalarda yasar?”,
“yiiksek binalar insanlarin giindelik hayatini nas1l doniistiiriir?” gibi sorulara cevap aramak igin Istanbul'un farkli
semtlerinde yer alan rezidans tipi yiiksek binalarda yasayan insanlarla yaptigim goriismeler, bir noktadan sonra
“ben boyle bir yerde yasasam neler hissederim ve giindelik pratiklerim (ev, komsular, mahalle ve kentle
kurdugum iligki, evde yapip ettiklerim) nasil degisir?” diye sormama vesile oldu.

Bu tecriibeyi yasayabilecegim evi bulabilmek icin bir yil sliresince GYODER, Konutder gibi
derneklerle ve yani sira cesitli konut firmalariyla gorlisme ve yazigmalar yaptim. Bu goriismelerde, yagamay1
istedigim yerin, yiiksek bir binanin' onuncu katlarinda, ¢ok temel ev egyalarina (yatak, masa-sandalye, koltuk,
ocak gibi) sahip bir daire olmas1 benim i¢in 6nemli ve yeterliydi. Ortalama apartman yiiksekligini asan bir katta
konaklamay, yiiksekligin giindelik {izerindeki etkisini anlayabilmek i¢in 6zellikle talep ediyordum. Yasamay1
istedigim dairenin, kentin hangi noktasinda olacagina iligkin bir goriis belirtmedim. Giindelik hayatim {izerinde
belki de en 6nemli degisken bu olsa da, bir daire bulabilme ihtimalimi tamamen ortadan kaldirabilecegi endisesi,
beni bu noktaya dair kisitlama getirmemeye yoneltti. Temmuz 2015'te bir giivenlikli sitede konaklayacagim
netlesince, binanin yiiksekliginin ve rezidans tipi bir glivenlikli yapt olmasinin &tesinde, bir site (gated
community) olmast benim i¢in farkli deneyimleri de beraberinde getirdi; genis, agik-ortak alanlar farkli pratik ve
karsilagsmalar1 gozlemleyebilmeme olanak yaratti.

Gizlilik esaslar1 geregi ismini veremeyecegim firmanin benim i¢in sagladigi esyali evde yasamaya
baglamadan 6nce ne bir giivenlikli sitede ne de yiiksek bir binada yasamistim. Tiirkiye'nin yaklagik olarak son
otuz yilinda siirdiiriilen kentlesme politikalarinin izini, ii¢ farkli kentin (izmir, Eskisehir, Istanbul) gesitli konut
tiplerinde yasayarak siiren bir arastirmaci olarak, aktaracagim yasam deneyiminin bir yandan tekil ve essiz
oldugunu kabul ederken, diger yandan otoetnografi (auto-ethnography) yontemini kullaniyor olmanin yapisi
geregi, kendim (auto) iizerine yazarken, deneyimlediklerimin kiiltiirel baglamla iligkisini (ethno) arastirma
stirecini uygularken (graphy) kuracagim (Reed-Danahay 1997). Cok katmanli bir yapist olan otoetnografi
yontemini, konutlarin ve yagam alanlarinin (site, mahalle gibi) yasayanlar {izerindeki etkisini, modern mimarinin
yalnizca goz-gérme lizerinden ilerleyen argiimanlarina ek, diger duyulari da dahil ederek yasama deneyimine
katmanin, mekan iizerine yapilan analizleri giiclendirecegine ve mekanlar1 daha yasanabilir kilma noktasinda
onemli bir veri saglayacagina olan inangla kullandim.

Siteye taginmadan once iki yil boyunca yasadigim Harbiye, siirekli yenilenme telaginda da olsa
Istanbul'un eski/yerlesik bir semti ve farkli sosyo-ekonomik smiftan insanlar1 bir araya getiriyor. Cogunlugu orta
ve orta-alt sinif sakinlerin bir kismi1 uzun stiredir bu bdlgede yasamlarini siirdiiriirken bir kismi ise benim gibi
semtin kent merkezinde olusu dolayisiyla burada yasamayi tercih ediyor. Harbiye, orta-alt sinif mensubu bir
akademik olarak, gelirime oranla yiliksek kira bedeli 6dememe ragmen siklikla vakit gegirdigim mekanlara
yakiligr dolayisiyla yasamayr tercih ettiim bir semt. Basakgehir ise, kentin &zellikle 2000'ler sonrasi
yapilagmaya baglayan, orta ve orta-iist sinif sakinlerden miitevellit, benim yasam alanima yaklasik 30 kilometre
uzaklikta olan bir bdlge. Harbiye’den Basaksehir’e, yiiksek binalardan miitevellit bir sitenin {ist katlarmna
taginmak, bir yandan farkli sosyo-ekonomik siniflardan sakinlerle bir arada yasamay:1 beraberinde getirirken,
diger yandan Istanbul'da son dénemde yiiriitillen kentlesme ve mekan politikasina ve bunun kent kullanimina
etkisini incelemeyi de gerekli kiliyor. Ayrica, giivenlikli sitelerde, toplu konutlarda ve yiiksek binalarda
yasamanin glindelik hayat iizerindeki etkisini ilk elden tecriibe etmeye olanak sagliyor.

Gaston Bachelard (2013, 42), “herkesin kendi yollarini, kendi kavsaklarini, oturdugu banklari anlatmasi
gerekir. Herkesin yitirdigi kirlarin kadastrosunu g¢ikarmasi gerekir” der. Ben de bu metinde, kisa bir siire
yasadigim yer {izerinden kendi yollarima ve kavsaklarima temas etmeye ¢aligsirken, “giivenlikli site”’de yasayan
bir kadin olarak kent mekaninda benim yitirdiklerimin, bizim yitirdiklerimizle tasidigi paralellikleri kurmaya
calisacagim. Bu yolla, gelistirecegim anlatida kent mekanina miidahale eden politikalarin, kentin periferisine
“ayricalikl’” bir yasam alani vaadiyle insa edilen sitelerin, giindelik hayatta nasil karsilik bulduguna dair
deneyimler aktarmaya calisacagim. Arastirmanin amaglarindan biri de kadmnlarin giindelik hayatlarinda hangi
kosullarda evden cikarak kamusal mekanlara eristikleri ve bu mekanlarda neler deneyimlediklerine yonelik
calismalarin yetersizligini (Tuncer 2015, 33) asabilmeye yonelik katkida bulunmaktir.
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Calismada yontem tartigmasi yaptiktan sonra {i¢ temel kisim tizerinde duruyorum. Siteye giden ve siteye
kapatan ilk kisim Yol. Yol'da yasadiklarima, Yol’un bana diisiindiirdiiklerine, kentle kurdugum iliskideki merkezi
yerine deginiyorum. Ikinci kisim Site. Fiziksel yapisindan kisaca bahsettikten sonra ortak alanlarda yasanan
karsilagmalari, gelistirilen iligkileri, sitenin yabanci sakinleriyle yerlileri arasinda yasanan gerilimlerin izini
sirmeye calistyorum. Son kisim ise Ev. Kentle yalnizca bakis iizerinden iliski kurmama izin veren,
giindeligimdeki biiyiik degisimlerin merkezinde yatan Ev'in beni igeride tutamayisi, disar1 da ¢ikaramayisinin
sebeplerini anlamaya galisiyorum. Bu esnada kentin, site ortak alanlarindaki kargilagmalarin ve evin eril
yapisinin etkileri tizerinde de durmaya ¢aligtyorum.

Yontem

Bu c¢alismay1 yaparken okudugum otoetnografik metinlerin birgogu, otoetnografinin adini temize ¢ikarmakla,
onun bilimsel olarak dikkate alinmaya deger oldugunu anlatmakla basliyordu. Ben de &yle yapacagim. Bu
kisimda oncelikle otoetnografinin yapisal 6zelliklerine deginecegim. Ardindan neden bu yontemi kullandigimi
ve alanda kadin bir aragtirmaci olmayi kisaca ele alacagim.

Kimlik politikalarinin yiikseligine paralel olarak 1970'lerin sonlarinda ¢aligilmaya baslanan, 1980'ler
boyunca sosyoloji, antropoloji, iletisim bilimleri, toplumsal cinsiyet ve kadin c¢aligmalari alanlarinca, kisisel
anlati, 6znellik ve diisiiniimsellik, adina otoetnografi denmeden yazilmaya ve savunulmaya baslandi. 1980'lerin
sonuna gelindiginde kullanilmaya baslanan otoetnografi kavrami (Adam vd. 2015, 16-17), sosyolojik kavrayisi
gelistirmek icin kisisel deneyime ses vermeye olanak tanir (Wall, 2008, 39). Etnografi calismalari igerisinde
heniiz yeterince sayginlik kazanamamis olsa da (Duncan 2004, 2), etnografik yazimda, yazarin kendi tecriibeleri
iizerinden bir kiiltlir ya da disiplini anlama pratiklerini iceren otoetnografi (Holt 2003, 2), arastirmacinin kisisel
hayat hikayesinin toplumsal ve kiiltiirel olanla baglantisinin kuruldugu bir yontemdir (Reed-Danahay 1997).
Geleneksel bilimsel yontemleri bertaraf etmek yerine bu yontemlerin baskinligini sorgulayan ve bilgi toplama ve
paylagma yontemlerinin gesitli yollarla olabilecegini gosteren postmodern aragtirma yontemlerinden biri olan
otoetnografide, essiz, 6znel deneyim hikayeleri anlatilir (Wall 2006, 147-148). Derinlemesine, analitik ve
yaratict bir yazma siireci olan otoetnografi, arastirma yapma hikdyesinden ziyade, arastirmayi yasama
hikayesidir (Stacy, der. Adams vd. 2015, 5).

Arastirmacinin, digerleriyle toplumsal baglam igindeki yerlesikligini kisisel bir anlati {izerinden
inceleyen otoetnografi (Spry'dan aktaran Jones 2005, 765), otobiyografik ve kisisel olani, kiiltiirel ve toplumsal
olana baglar. Yazar, kendi kisisel deneyimlerine kiiltiirel diisiinlimsellik icerisinde yer verirken, kendisiyle
digerleri arasindaki etkilesime de derinlemesine bakma firsati bulur (Holt 2003, 2). Etnografik meraklar iceren
hayat hikayelerinin aktarildig1 otoetnografide, etnografi ve otobiyografi arasinda yapilmaya calisilan ayrimda
karsilasilan giicliikler de ¢alismaya eklemlenerek goklu bakis agilart kazanir (Reed-Danahay 1997, 9). Yontem,;
eylem, duygu, 6zfarkindalik ve ige bakisi ortaya koyma 6zelligi tasir (Ellis'ten aktaran Jones 2005, 765).

Etnografik ve otoetnografik metinler, kisisel anlatinin bir formu olmasina ragmen, bu arastirma
gelenegi, yalnizca hikaye anlatimindan ¢ok daha fazlasidir. Gerekgeler igeren bilimsel yorumlamalardan olusan
otoetnografik metinler, katilimli gézlem, 6zdiisiiniimsel yazim, goriismeler, belgeler gibi ¢oklu kaynaklara
dayanir. Bu da, otoetnografik kayitlarin yalnizca aragtirmacinin fikri olmadigini, diger kaynaklarla da desteklenip
dogrulandigint gosterir (Duncan 2004, 5). Otoetnografide, katilimli gézlem biiyiik oranda katilimcinin
gozlemlerine evrilirken, kamusalla 6zel alan arasindaki ayrim otobiyografik icsel bakisla, etnografik digsal
bakisin birlesimiyle erir. Mesafelenme, objektiflik ve tarafsizlik yerine yakinlik, 6znellik ve iliskilenme
iizerinden ilerlenir (Tedlock 2005, 467); diger kaynaklar / verilerle de desteklenir.

Yalnizca arastirmacinin sesini duymak, anlami kuran toplumsal sistemden ayri bir ¢izgi izlemek
anlamina gelmedigi gibi, kisisel ve kiiltiirel arasindaki dogrudan ve girift bir bag oldugunu gérme firsat1 da
yaratir (Wall 2006, 155). Otoetnografi, bir konuyla ilgili kapsamli bir literatiirii kisisel deneyim {iizerinden
degerlendirirken (Muncey 2005, 69), teoriyle i¢ ige gegen bu deneyim, kuramin geligsmesi i¢in de yeni yollar
onerir (Wall 2008, 40).

Yéontemi kullanirken

Ruthellen Josselson'm, “lyi hikdye nedir? Yalmizca iyi bir hikdye yeterli midir? O hikdyeyi bilimsel
kilmak i¢in neler eklemek gereklidir? Hikayelerden kavramlari nasil ¢ikaririz ve bu kavramlari insanlar1 anlamak
icin nasil kullaniriz?” (aktaran Holt 2003, 11) sorularina tatmin edici cevaplar vermeye calisarak sahada
kaldigim ve metni yazdigim siiregte, bir yandan insanlarin hikayesine ¢ogunlukla enformel goriismeler yoluyla
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degmeye calisirken diger yandan kendi hikdyemi 6rmeye ¢abaladim. Kendi deneyimimi konusma ve yazma
stirecimde bir ara¢ olarak kullandigim otoetnografi, Carolyn Ellis (2000, 275) ve Elizabeth Ettore’nin de
belirttigi gibi, bu deneyimlerden hareketle kendimle ilgili yeni seyler 6grenmeme, farkindaliklar gelistirmeme de
vesile oldu. Benim yasadigim yalnizligin, sitede yasayanlarla kurmaya calistifim iletisimin, siteye ulasma
¢abamin ya da kent kullanimimin, benim bireysel tecriibelerimin 6tesine uzandigini, beni ben yapan kiiltiirel
kodlarin giiglii etkisiyle bicimlendigini fark ettim. Bu yiizden de masanin bagina gegtigimde elestirel bir tutum
takindigim bazi konularda, tam da elestirdigim gibi davranirken yakaladigim oldu kendimi. Ayrica, bu
arastirmayla, daha once yasadigim evlerle kurdugum bagi anlamaya, anlatmaya ve bu bagm benim mekéanla
kurdugum iligkide sahip oldugu merkezi konumu idrak etmeye bagladim.

Mekanin giindelik hayat iizerindeki belirleyici etkisini dogrudan tecrilbe etmeme ve ilk agizdan
anlatmama olanak taniyan otoetnografi, arastirmacinin kendisini, kendi i¢ sesini dogrudan yansitmasina izin
verdigi i¢in, geleneksel aragtirma yontemleriyle eristi§imiz disaridan bir sesten daha 6zgiin veriler elde etmeme
olanak tanidi (Reed-Danahay'dan aktaran Wall 2006, 155). Katilimli gozlem teknigini kullanarak etnografik
yontemle de yiiriitiilebilecek bir konuyu otoetnografi iizerinden ele alarak, katilimli gdzlem yonteminde gézden
kacirilabilecek bazi noktalara da temas etme sansi buldum. Arastirmacinin, ¢aligmanin kaynagi haline geldigi bu
yontemde, arastirmaci olarak bana aktarilani aktarmak, Clifford Geertz'in (2010, 24) tabiriyle g6z kirpis iistliine
g0z kirpis yapmak yerine, aragtirmanin kaynagi haline gelerek kendi goz kirpisimi anlatmak tizerinden ilerledim.
Daha o6nce bu tip binalarda yasayanlarla katilimli goézlem teknigini kullanarak etnografik bir ¢alisma yiiriiten,
mekan iizerine ¢aligan bir arastirmaci olarak mekanin benim iizerimde ne tiir etkiler birakacagina dair tagidigim
merak da beni bu yontemle calismaya itti. Calismanin yasam alanlarinda gelistirdigimiz siradan, giindelik
meseleler {lizerine yogunlasmasi, yapilan goriismelerde goriismecilerin 6nemsiz/degersiz bulabilecegi i¢in
paylasmaya gerek duymayacagi ya da aklina bile getirmedigi pratikler, aligkanliklar, hisler ve durumlari
(Highmore 2011, 6) dogrudan deneyimlemenin de anlamli veriler saglayacagina olan inang bu ydntemi
segmemde belirleyici oldu. Bir yerde yasamayi merkeze alan ve mekanin hissettirip diisiindiirdiiklerine
odaklanan bu ¢alisma, beni zihnimden gegen ve bedenime degen her seyi kaydetmeye, anlamaya, tartismaya ve
yorumlamaya sevk ederken, bir bagkasinin anlatmaktan imtina edecegi ya da farkina dahi varmayabilecegi
durumlar1 yakalayabilme konusunda beni daha fazla tetikte kildi. Tessa Muncey (2005, 69), kisisel hikdyenin
anlatiminin toplumda tabu olarak goriilen konularin goriiniirliik kazanmasina olanak tanidigini sdyler. Tabulara
goriinlirlik kazandirma iddias1 tagimayan bu ¢alisma, hayatimiza rehberlik eden fikirlere, duygulara,
deneyimlere ve sorulara (Adams vd. 2015, 26), bir alan agma, kisisel olanin itibarsizlastirilmasina karsi ses
¢ikarma amact giider. Yan1 sira, kisisel olant 6zel alana kapatan, 6znellikleri kamusal alandan uzaklastiran ve
politikligini gdrmezden gelen argiimanlara da kars1 durur.

Siradan olana daha duyarli hale geldigim arastirma siirecinde, insanin giin i¢inde yapip ettiklerinin
toplami olan (Highmore 2011, 6) giindelik hayata odaklanmanin g¢ok katmanli yapisi geregi, “yogun
betimleme™yi (Geertz 2010) merkeze yerlestirdi§im bu arastirmada, saha notlari, glinliikler, fotograflar, video ve
ses kayitlarindan yararlandim. Sitede yasarken icerisine girdigim ruh haliyle yazdigim kisa hikéayelerde
yaratmaya ¢alistigim karakterler ve onlar arasinda gegen diyaloglara da metinde yer vererek, gilinligiimii
yazarken anlatamadigim duygulari daha yogun bir sekilde aktarmaya galistim.

Alandayken yasadigim en biiyiik sikinti, sitede konaklayabilecegim siirenin sinirli olmasi ve havalar
sogumaya basladiktan sonra ortak alanlarda kimseye denk gelemeyecegime yonelik endiselerimdi. Giinliigiime
yazdigim asagidaki ifadeler, alanda olmakla giindeligimi yasamak isteyisim arasindaki gerilime temas ediyor.
Calisma bagka bir yonteme dayansa, birkag giin alana inip gériismeler yapmay1 ertelemek, ¢alisgmanin akigina
onemli bir sekte vurmayacakken, otoetnografik bir ¢aligma yapiyor olmanin dogasi geregi hem arastiran hem de
arastirilan olmak, kendi i¢ sesimle yogun miicadelelere girmeme sebep oldu:

Etnografik calismanin en bilylik zorluklarindan biri arastirmacinin motivasyonunu her zaman yiiksek
tutabilmesinin zorlugu. Disarida dolagsmayi, gozlem yapmayi, insanlarla konusmayr istemedigim
giinlerde bile kendimi disar1 atmam ve hareket etmeye zorlamam gerekiyor. Ciinkii giinler sayili, zaman
akiyor ve daha yogun olacagim giinlere ¢ok ¢ok az kaldi. Kisacasi, “winter is coming!”. Bu durumda
bugiin evde kalayim, disar1 ¢ikmayayim desem benim igim zaten rahat etmeyecek. O yiizden
otoetnografinin de belki en temel sikintilarindan biri buraya taginmis olsam da kendime ait yeni bir rutin
kurmama imkén tanimryor olmasi. Kendi rutinim beni kopkoyu bir yalnizliga siiriikleyebilirken... ... Bu
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son on gilindiir zaman benim kontroliimden ¢ikmig halde. Bir arastirmaci i¢in en zor durumlardan biri de
bu olsa gerek (9 Eyliil, sitenin en sessiz ve yalniz kdsesindeki bir piknik masasi)

Alanda kadin arastirmaci

Agustos 2015’in sonuna dogru site igerisinde bir daireye yerlestigimde, mekanin izin verdigi Ol¢iide
kendi giindeligimi yasamaya, bununla birlikte sitenin ortak alanlarinda iletisim kurabildigim site sakinleriyle de
sohbet etmeye calistim. Yogunluklu olarak ¢ocuk parklarinda, nadiren de havuz kenarlarinda konusabildigim
kisilerin neredeyse tamami kadinlardi. Ozellikle cocuk parklari, kadinlar ve ¢cocuklar1 bir araya getirip kadinlarla
iletisime gegmeme uygun ortam yaratirken, havuz kenarlari, sezlonglarin aralikli yerlesimi, glinesin konumuna
gore insanlarin siklikla yer degistirmesi gibi sebeplerle iletisime gegmeye pek elverisli degildi.

Sohbet ettigim insanlara, doktora yaptigimi ve bu tiir yiiksek binalarda yasamla ilgili ¢alisti§imi, ben
yasarsam neler hissedecegimi merak ettigim i¢in bu siteye tagmndigimi soyliiyordum. Bu durum kadmlar igin
anlagilmaz bulunmuyor ve 6zel bir merak konusu olmuyordu. Bunun yerine, yasim, tek bagima yasayisim ve
bekar olusum daha ¢gok sohbet konusu haline geliyor; kimileri beni birileriyle tanistirmayi teklif ediyordu:

28 yasinda, evlenmemis, Istanbul'da tek bagina yasayan bir kadin oldugumu aileme anlatmakta giigliik
¢ekerken goriismecilere nasil anlatayim? Konusmalarin bir¢ogu “gocugun var m1?” sorusuyla bagliyor.
Once ¢cocugumun olmadigini, ardindan evli olmadigimi sdyliiyorum. Bu durumda muhtemelen ailemle
yastyorum. "Yok, tek basima yastyorum. Neden? s geregi herhalde... Kag yasindayim? 28. Himmm (Bu
"himmm" ge¢ kaldigimi gosteriyor. Zira yasitlarim ¢ocuklarimi parklardaki salincaklarda sallamaya
basladi ¢oktan). Bizim de 33 yasinda bir amcamiz var. Beni evlendirmiyorsunuz diye kiziyor bize.
Tanigtiralim sizi." (31 Agustos)

Tiirkiye’deki namus kodlar1 ve kadma yonelik siddetin mevcut durumunu goz Oniine alarak alan
aragtirmasi yapacagi mahalleye ailesiyle birlikte taginan Burcu Sentiirk’iin (2015, 37), burada “yalniz bir kadin”
olarak yagamayisinin nedenini, alandan dondiikten sonra daha acik bir sekilde idrak ettim. Evli ya da ailesiyle
yasayan bir kadin olarak alanda olsaydim muhtemelen kurulacak olan iliski de farkli seyredecekti. Toplumsal
kabule daha uygun, daha “makbul” bir kadin olacak ve belki de daha fazla kabul goérecektim. Tiim bunlara
ragmen, site icerisinde kadinlarla girdigim diyaloglar bu konuda ¢ok rahatsiz edici bir seviyeye ulasmadi. Fakat,
aragtirma yaptigim yerde ayni zamanda yasadigim i¢in de ziyaretime gelen erkek arkadaslarimla site ortak
alanlarinda goriisiirken, bedensel temas kurmamaya ve daha dikkatli davranmaya dikkat ettim. Bunlarin yani sira
kadin arastirmaci olmakla ilgili baska herhangi bir sorunla karsilasmadim. Aksine, kadin olmam, alanda daha
rahat hareket etmeme ve ¢ogunlukla diger kadinlarla ortak kullandigim alanlarda enformel gériismeler yapmama
olanak sagladi. Caligmanin dogasi geregi kendi gilindeli§ime odaklandigim igin formel, derinlemesine
goriismelerden ziyade giindelik sohbetler yoluyla site sakinleriyle iletisim kurmay tercih ettim. Site icerisinde
devam eden giindelik hayati en yogun yasayan grup olan evkadinlarina temas etmek ise, mekanin dilini
¢ozebilmemde ve yasadigimiz ortak deneyimleri fark etmemde belirleyici oldu. Toplumsal cinsiyeti, kamusal
mekanin sosyo-tarihsel analizi iizerinden ele alan arastirmasinda kadinlarin hayat hikéyeleri ve deneyimlerine
odaklanan Selda Tuncer’in aragtirmasi (2015), hem kendimi hem de diger kadinlar1 toplumsal aktorler olarak
kabul etmem konusunda cesaretlendirici oldu.

Alana giderken toplumsal cinsiyet tizerine diisiiniip yazmanin, ¢aligmanin énemli bir bileseni olacaginin
farkinda degildim. Ancak, kentin perifesinde kadin olmaya dair edindigim tecriibe ve yaptigim sohbetler, beni,
feminist yontemin imkanlar1 {izerinden diisiinmeye yoneltti. Bir siire sonra, kadinlarin mekéani kullanma
bi¢imlerini hem kendi deneyimim hem de diger kadinlar iizerinden anlamaya yo6neldigim bu arastirma, beni
feminist metodolojinin imkanlarina kapali kalamayacagim bir diizleme tasidi. Bagka saiklerle gittigi alanda,
epistemeyle girilen iligkide feminist bilme bi¢imi iizerine tartisma yiiriiten Hatice Sule Oguz (2012), Belkis
Kiimbetoglu'ndan hareketle, arastirmacinin igerisine girdigi sosyal gergekligi kavramsallastirirken bagvurdugu
kavram setlerinin, onun teorik yonelimiyle dogrudan ilgisine dikkat ¢eker. Bu teorik yonelim, arastirma siirecini
yiiriitmekten, yazmaya dek tiim pratiklerde belirleyici olurken, arastirmaciya da bu arastirmanin her asamasinda
alandakilere karsi tasidigi sorumlulugu hatirlatir. Benim alandayken gelistirdigim iliskilerin/goriismelerin tek
boyutlu bir yon almamasi ve goriigmelerin “birlikte aktarima” evrilmesine yonelik ¢abalarimin da, feminist
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calismalarin alana 6nemli katkilarindan olan arastiran-arastirilan dikotomisini sarsmaya yonelik hamlelerden
beslendigini 6zellikle belirtmek isterim.

Yol

Siteye Giden...

Isiklardan karsiya gectikten sonra bir bekgiye, ileride goérdiigiim ... binalarina nasil gidebilecegimi
sordum. Yolu kaldinm boyunca saga dogru takip ettikten sonra ilk sagdan ... sitesini dolanmam
gerektigini, bagka da yol olmadigini séyledi. Bunun iizerine kaldirimu takip edip saga dondiim. Saga
dondiigimde yolun g¢evreyolu oldugunu fark ettim. Kaldirim yoktu ve en kenardan yiiriiyordum.
Uzerimde dizlerimde bir elbise ve ayagimda sandaletler vardi. Allahtan yiiksek topuklu degildi.
Yanimdan gecen bir¢ok otomobil korna calarak ilerledi. Gegenlerin birgogu tir ya da kamyon tipi
araclardi. Bi siire sonra yol kenar1 bariyerle sose yoldan ayrildi. Bu durumda mecburen sose yoldan
ilerlemek zorunda kaldim. Korkudan ve dogru yolda oldugumdan emin olamadigimdan Metin Bey'i?
aradim ve bulundugum yolu tarif edip tuhaf bir yol oldugunu ve dogru yerde olup olmadigimi sordum.
O da dogru yerde oldugumu ve ilerlemem gerektigini soyledi. Insallah gelebilirim, dedim. Cevabi
“ingallah” oldu. Bu da beni korkuttu tabii. Bacaklarim, sandaletlerim, ayaklarim ¢amur iginde, kayma
ve diisme tehlikeleri atlatarak siteye dogru ilerledim (21 Agustos).

Kentin g¢eperlerine dogru genisleyen, cevreyollari eksenli kent planlarimin uygulanmaya baslandigi

Istanbul'da, yayanin yiiriiyebilecegi alanlar planlamak ¢ogu zaman goz ardi edilir. Kent ici hareketliligin toplu
ulasim araglarinin da 6tesine uzanarak 6zel arag¢ sahipligiyle iliskilendigi planlama, giindelik hayatin en siradan
pratiklerinden biri olan yiiriimeyi deneysel bir aktiviteye cevirir. Son dénemde sayilar1 hizla artan ve Istanbul'da
yapilagsmanin dnde gelen bi¢imlerinden biri olan giivenlikli siteler, burada yasamay1 tercih eden sakinlerinin
sehir merkezine kolay ulagimini saglayabilmek niyetiyle cogu zaman cevreyollarinin yakinina konumlanirken,
burada yasayanlarin yaya olarak bdlgeye temas edebilme ihtimalini biiyiik oranda ortadan kaldirir ve 6zel arag
kullanimim tesvik eder. Bu ozelliklere sahip olan konaklayacagim giivenlikli siteye toplu ulasim araglarin
kullanarak saatler siiren bir yolculuk yaptiktan sonra, hemen ileride gordiigiim halde erismekte cektigim giicliigii
anlatan yukaridaki alinti, kadin bir yaya olarak c¢evreyolunun kenarindan yaklasik yedi dakika siiren
yolculugumun bende biraktigi izlerin giiglii etkilerini tasiyor.
Otomobillerin hegemonyasi altinda bigimlenen yollarin, bir fazlalik olarak gordiiglii yaya (Paquot 2011, 75),
yaninda hizla akan trafigin riizgarinda savrulmamak i¢in daha fazla kenarda kalarak hareket ederken, bu hareket,
bir 6zne olan yayay1 farklilastiran bir “kurucu pratige” doniisiir (Ozbay 2014, 166). Ozellikle bu yaya bir
kadinsa! Kuramsal, toplumsal, teknik ve politik bir mesele olarak ele aldigi hareketliligi toplumsal cinsiyetle
birlikte okuyan Tim Cresswell ve Tanu Priya Uteng (2008, 1-2), nereye, ne kadar hizda ve ne kadar siklikta
yiiriidigiimiizlin de cinsiyetlendirilmis iktidar hiyerarsilerine dair niiveler barindigini; benzer sekilde hareketlilik
ve hareketsizlik anlatilarinin toplumsal cinsiyetin, toplumsal ve kiiltiirel anlamda nasil insa edildigi noktasinda
merkezi bir rol oynadiklarini belirtirler. Cevreyolunun kenarinda basimi ve bakislarimi ¢ogunlukla yere dikip,
kalbimin korkudan hizli hizli ¢arptigimi belli etmemeye calisip, yanimdan gegen otomobilleri yok saymaya
cabalayarak hizla ilerlerken yaptigim yer degistirme, yalnizca fiziksel bir hareket degil, ayn1 zamanda pratik bir
tecriibe, his, duygulanim ve bedensellestirme siirecleriyle de iliskili bir siirectir (Cresswell'den aktaran Ozbay
2014, 167). Ozellikle kadin olarak kendimi bir tehlikenin iginde hissettigim bu c¢evreyolunun kenarinda
yiirlirken, yanimdan hizla gecen (ve akan trafikte muhtemelen durup benimle fiziksel temas kurmayacak olan)
erkek otomobil soforlerinin beni ve benim gibileri rahatsiz etmek icin caldiklar1 korna, pencerelerinden
kafalarim uzatip ettikleri kiifiirler,? -Tiirkiye'de dogdugumuz andan itibaren siirekli tekrarlanan, benimsetilen ve
bu konuda biiyiik bir farkindaliga sahip oldugumu diisiinmeme ragmen- bu tiir davraniglara maruz kaldigim anda
oncelikle kendime, o giin {lizerime giydiklerime odaklanmama sebep oluyor. Ardindan giinliige yazdigim
“[B]zellikle toplu ulasim araglarini kullanacagim donemlerde pantolon ya da dizimin altina inen ve dikkat
¢ekmeyen kiyafetler giymeyi aklimin bir kenarina not aldim” ciimlesi, bir yandan bu kornalara maruz kalmamak
i¢in kentte yasayan bir kadimin gelistirdigi/gelistirmek zorunda kaldig taktikleri gosterirken, diger yandan ortaya
¢ikan davranigin kaynagini magdur olarak kendi kilik-kiyafetime yonelttigimi fark etmeme sebep oluyor. *

Harbiye'de, benim dogrudan bir tanisikligim olmasa da bircogu uzun yillardir bu mahallede yasayan
insanlarin arasindan ilerleyerek otobiis duragina, firina, bakkala ya da gece ge¢ saatlerde evime giderken kimi
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zaman rahatsiz edici gozleri lizerimde hissetsem de higbir zaman bu sekilde sozlii bir tacize maruz kalmadim.
Mabhalle sakinlerinin birbirleri tizerinde kurduklari kontrol mekanizmasi, mahallenin bir pargas: haline gelmeye
tesebbiis etmeyen benim gibi biri i¢in de bir anlamda koruyucu bir kalkan haline gelebiliyor. Mahallenin dar
sokaklardan miitesekkil yapisi, sokagin yogun bir sekilde kullanilmasi, kiigiik esnafin tek tiik de olsa varligini
stirdiiriiyor ve kapisinin 6niinde uzun siire vakit gegiriyor olmasti, diger komsularinin/arkadaglarinin gézii 6niinde
bulunmalarina sebep oluyor. Diger yandan sokaklarin iki yanina siralanan binalarin insant ezmeyen striiktiirii,
binalarin i¢indeki insanlarin da sokaga miidahil olmasina firsat yaratirken, sokaktan giiniin farkli saatlerinde
gegen benim gibi kadinlarin kendini rahatsiz hissetmemesini sagliyor. “Sokak ne kadar dar ise o denli i¢ avlunun,
evin bir tiir uzantisi olarak yasanir. Evle iliskili cevrede bir tiir ek mekan gibidir” diyen Thierry Paquot'u (2011,
14) hakli ¢ikaran bu durum, planlamasinda yayaya yer vermeyen c¢evreyollarinda “ev” imgesini tamamen
ortadan kaldirir. Kullandig1 otomobilin hizla yol aliyor olmasindan aldigi giivenle bir tiir makine-insana
doniisenler, kimliksiz bir mekan boyunca ilerlerken bir tehdit unsuru haline gelir. David le Breton (2007, 19-27),
sokakta ciril¢iplak bir yiirliylig¢iiniin, otomobil siiriiciisiiniin aksine kendini eylemlerinden daha fazla sorumlu
hissettigini, en basit degerleri bile géz oniinde bulundurdugunu, diinyanin ugsuz bucaksiz yapisini insan
bedeninin oranlarina indirdigini belirtirken, kuskusuz yukarida tasvir ettigim durumu daha anlasilir bir zemine
oturtur.

Siteye Kapatan...

Kentin eril yapisinin, erisilmez hale getiren, kalicilastiran, dayatan, olaganlastiran izlerine mimarligin
(Sentiirk 2009, 38) yani sira kentin pek cok Ogesinde rastlariz. Site igerisinde yasadigim siire boyunca toplu
ulasim araglarinin gectigi duraga erigebilmemin yegane araci olan bu ¢evreyolu boyunca yiiriimemek igin ¢ogu
zaman taksi kullanmak ya da sitenin hemen Oniinden ¢ok genis zaman araliklarindan kalkan toplu ulasim
araclarma, benim igin fazlasiyla erken saatlerde binmek zorunda kaldim. Giivende olmadigimi hissettigim
¢evreyolu, kendini degistirilmesi imkansiz bir gercek olarak dayatirken, onun etrafindan dolagmak biz kadinlarin
sorunu haline geliyordu. Sorunu ¢6zmenin yolu ise taksiye binmek, 6zel ara¢ kullanmak, uyusmayan saatlerine
ragmen site oniinden kalkan toplu ulasim araglarina gore giiniinii organize etmek, ¢esitli alisveris merkezlerinin
servislerine gore giizergdh cizmek ya da kapmin oniine dek gelmisken vakit gegirmek i¢in AVM'leri tercih
etmek...

Kentin eril yapilanmasinin hareketliligimiz {izerinde yarattigi kisitlama, giindelik hayat {izerinde de
biiyiik bir belirleyicidir. Nerelerde vakit gecirilecegini, ne tiir ulasim araglarinin kullanabilecegini, nerede
calisilacagini belirler. Site igerisinde sohbet ettigim diger kadinlarin birgogunun bu yolu yiiriimeyi aklindan bile
gecirmedigini, siteden rahatlikla ¢ikamadigini ve kendi giindeliklerinin siirlarmin sitenin sinirlariyla biiyiik
oranda paralel oldugunu gordiim. Bu tip yapilanmalarin kadmlarin kent kullanimlarini smirladigint ve kendi
icerisinde “yalitilmis bir kadinlar bolgesi” yarattigini sdylemek miimkiin (Kalfa, Aytekin ve Din¢ 2009, 222-
223). Burada yasayan bir kadin, “... biitiin hayatin burasi oluyor. Arabasiz bir yere gidilemiyor. Caligmayanlar, ev
hanimlar1 i¢in zor. Ben biitiin giin buradayim”, bir baskasi ise, “[blen site istiyorum, ama arabasiz girip
¢ikabilmek istiyorum. Buradan vesait az. ...'un® oralara gidip bir yerlere gidilebilir” diyebiliyor. Ben de burada
yasadigim siirenin ilk bir ayinda ise gidip gelmezken, arkadaglarimla goériismek, kentin vakit gecirmekten
hoslandigim bolgelerine erismek ya da herhangi bir faaliyete katilmak igin bagka bir bdlgeye ulagmaya
neredeyse hi¢ tesebbiis etmedigimi, sitenin sinirlar1 disina zaruri olmadik¢a ¢ikmadigimi, temel ihtiyaglarimi
sitenin ¢arsisinda bulunan zincir bir marketten yaptigimi sdyleyebilirim.® Oyle ki, bu siire boyunca “sehre
inmek” diye bir ifadeyi kullanmaya baglamis, kentin farkli bir noktasina erisebilmek i¢in yogun bir ¢aba sarf
etmem gerektiginin farkina varmistim. Bu giicli hissedemedigim, ancak farkli bir ortamda bulunmak istedigim
¢ogu zaman ise zorunlu olmadik¢a igerisinde vakit gegirmedigim halde alternatifsizligin bir sonucu olarak
yakindaki bir aligveris merkezine gittim: “her site sakini gibi Kurban Bayrami’ni [arkadagimla birlikte] AVM'de
gecirmeye karar verdik. Hem biraz aligverig yapmak hem de site disindan kimseleri de gorebilmek i¢in. 12'de
evden ¢ikip 20 dk servis bekledik ve gelmeyecegini fark edince taksiye binip gittik” (26 Eyliil). Bir baska giin ise
sOyle yaziyorum giinliigiime:

Sadece farkli bir mekanda vakit gecirmek istedigim i¢cin AVM'ye geliyorum hem de harcayacak hic
param olmadig1 halde! Bravo! Ciinkii ¢evremi en hizh degistirebilecegim -¢ok da para harcamadan- "tek
yer burast. Ironik olan, buranin para harcamak i¢in tasarlanmis bir yer olmasi.
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Bu arada buraya gelis gerekcem Vodafone iiyelik sozlesmesi imzalamakti, ama burada Vodafone
yokmus. Baska zaman olsa gelmeden Once internetten mutlaka kontrol ederim. Ama su an her tiirli
disar1 ¢cikmak istedigim i¢in olmadigini resmen gérmek istemedim ve aklima gelse de bakmamayi tercih
ettim (26 Ekim).

Kentin bu bolgelerinde daha 6nce yasamadigim i¢in kentte hareketliligin ve sokak kullaniminin énemli
bilesenlerinden olan aligveris yapmanin tek yolunun aligveris merkezine gitmekle sinirlandigint da bu kadar net
bir sekilde fark edememistim. Yasam alanlarinin yalnizca inga etmek suretiyle kurulabilecegi yanilgisi, kent
deneyimini giris ¢ikisin her daim kontrol altinda tutuldugu, smirlari belli ortamlar igerisine hapsediyor.

Site

Duvarlarla cevrelenen...

Kiyafetlerimi, kisisel temizlik malzemelerimi, birkag kitabimi ve bilgisayarimi alarak site igerisinde yer
alan binalardan birinin on dordiincii katindaki daireye, bir arkadagimin da yardimiyla tagindim. Harbiye'deki
evimden bir buguk saat siiren otobiis yolculugunun ardindan taksiyle bes dakikalik bir mesafe kat ederek
ulastigim siteye, anahtarimi almaya ve kalacagim daireyi gormeye geldigim bir dnceki giin bana verilen, girig
cikista kullanacagim kart1 gostererek giris yaptik. Asansorle yukari ¢ikip esyalar1 eve biraktiktan sonra, sitenin
cars1 alaninda, benim konaklayacagim dairenin bulundugu binanin tam karsisinda yer alan restoranda oturduk.
Biiyiik devasa kutulara yerlestirilmis yiizlerce farkli hayat uzaniyordu karsimda ve yapmin “insant ezen
goriintiisii”... Binanin heyecan ve iirperti veren, biitiiniiyle beton, kocaman, gri kiitlesi ilk karsilasma aninda
nefes alis verisim tizerinde fark edilir bir etki yaparken, yirmi ila otuz arasinda degisen kat sayilarindaki birkac
bloktan olusan site, ayni giin ziyaretime gelen kardesime, “diinyanin, uzayda kiigiicik bir nokta oldugu
sOylemleri’ni hatirlatmig. Sonraki gilinler misafir ettigim bir arkadasim, siteyi, Alanya'daki c¢orak otellere
benzetirken, bir baskas: “soguk ve klostrofobik” olarak tanimladi sitenin yarattig1 hissi; genis acik alanlarina
ragmen.

Yerlestigim site, kenarinda bulundugu ¢evreyolundan duvarla ayrilan, birka¢ giivenlik noktasiyla
yalnizca ikamet edenlerin ve onlarin kontroliinde olanlarin gegisine izin veren tipik bir kapali yerlesim alani.
Cevrilen duvarla kendi icerisinde yaratilan 6zel alan, Ugur Tanyeli'ye (2012, 68) gore eskisinden epey farkli bir
mahremiyet talebine, “[k]entte baska smiftan olanlara, baska pozisyonlart bulunanlara artik tahammiil etmek
istemeyen ... kapisini sadece sitedeki mal sahipleriyle ayni fikirde, ayn1 gelir diizeyinde, ayn1 beklentilere sahip
olan insanlara agan”larin bir tiir “neo-gemeinschaft” inga etme dogrultusundaki talebine isaret ediyor. Toplumsal
tabakalasmanin st siralarinda bulunanlar, giivenlik gerekgesiyle tercih ettikleri kapali yerlesmelerde, sahip
olduklar1 ayricaliklart mekansal anlamda da pekistiriyor (Tekeli 2011, 217). Giivenligin yani sira yaptigim
goriismelerde otopark sorununun olmamasi, ¢ocuklarin rahat hareket edebilmesine imkan veren agik alanlarin
mevcudiyeti gibi gerekcelerle de tercih edilen site hayatini yasayabilmek i¢in belli bir sinifsal konumda yer
almak gerekiyor.

Sanayi bolgelerine yakin bir yerde olmasi dolayisiyla kiigiik-orta-biiyiik 6l¢ekli isletme sahiplerine, yani
sira orta-iist sinif beyaz yakalilara evsahipligi yapan site, sabahlar1 6zel okullara ait okul servislerinin yarattig
trafige sahne olurken, 6gleye dogru aligveris merkezlerinin servis gondermeye deger buldugu bir nokta haline
geliyor. Siteye giris ¢ikis yaparken sohbet etmeye ¢alistigim taksi soforleri site igerisindeki kira fiyatlarini, aidat
ogrenmeye yonelik bir merakla bana sorular sorarken, verdigim cevaplar iizerine, “[a]bla yanlis anlama ama
burada oturmak i¢in durumunun iyi olmasi gerekiyor” gibi bir climle kurabiliyorlardi.

Yabancilara miilk satisina olanak tanimmasinin ardindan bu siteden daire(ler) satin alan ve sitenin
neredeyse yarisini olusturan yabancilar ise, cogu kez akrabalariyla birlikte geldikleri Istanbul'da genellikle yilin
belli boliimlerini burada gegiriyor. Suudi Arabistan, Misir, Suriye, Liibnan gibi Miisliiman niifusun yogunlukta
oldugu cografyalardan gelen yabancilarin ilgisine mazhar olan site, bir yandan Tiirkiye'de, Istanbul'da daire satin
almak isteyenlerin taleplerine cevap verirken, diger yandan 6zellikle ¢cok sayida ¢ocugu olanlar i¢in otelden daha
konforlu bir diizen tutturmalarint sagliyor. Site, g¢ocuklarin rahatlikla disar1 ¢ikabilecekleri, havuzu
kullanabilecekleri, diger akrabalartyla bir araya gelip disar1 ¢ikabilecekleri, bir anlamda yazlik hayati
yasayabilecekleri bir yasam alani. Bu haliyle de site, farkli etnik, dil, kiiltiirlerden gelen sakinlerin, yasam tarzi
iizerinden degil de, gelir iizerinden ortaklastig1, birbirine yaklastigi bir yer oluyor.

Bir sakin, bir sakin'e...
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Cocuk parklari, agik spor alanlari, havuz kenarlar1 ve birkag kafeden ibaret olan site ortak alanlar
igerisinde, site sakinleriyle en rahat iletisime gegebildigim yer g¢ocuk parklari oldu. Biiyiikk oranda kadinlarla
kurabildigim temaslarin neredeyse tamaminda selam veren ve sohbeti baslatmaya yonelik girisimde bulunan
taraf ben oldum. Ben sessiz kaldigim siirece yanima yaklasan ya da ayni banki paylastigim insanlar nadiren bana
selam verdi. Sohbeti ben baslattigimda ¢ogu zaman cevap aliyor, benimle konusmaya basliyorlardi; ancak ben
kimseye ilismezsem ilk defa karsilastigim insanlar en iyi ihtimalle selam verip gegiyordu. Siteye yerlestigim ilk
giinlerde, telefonuma, “Havuz kenarindayim. Otururken selam verdigim kadmn, kalkarken bana 'lyi aksamlar'
dedi:)” (24 Agustos) diye bir not almigim. O an'a dek bdyle bir durumla karsilasmadigim i¢in bu durumu ilging
ve sevindirici bir gelisme olarak karsilamistim. Ozellikle aksamiizerleri, ise giden kadnlarin da déndiigii
saatlerde ¢ocuk parklarinda oturup gozlemler yaptim ve diger kadinlarla tanismaya, sohbet etmeye caligtim.
Birkag hafta sonra kimi simalara agina olmaya, bazi kadin ve ¢ocuklarla daha fazla yakinlik kurmaya bagladim.
Erkeklerin nadiren ugradigi, ¢ocuklarin ve kadinlarin (anne, bakici, biiylikanne gibi) mek&n1 haline gelen ¢ocuk
parklari, aslinda cinsiyet dgeleri tasimayan mekanlarin bir siire sonra kullanim yoluyla “cinsiyetin insa edildigi
ve kabullenildigi” (Massey'den aktaran Dedeoglu 2014, 199) yerler olabildigine, kadinlar tarafindan
cinsiyetlendirilen mekanlar olduguna (Senol Cantek vd. 2014, 135) giizel bir 6rnek. Esi gibi kendisi de ise
gitmesine ragmen, dondiikten sonra ¢ocugunun disar1 ¢ikip oyun oynamasi igin ona refakat etmeye galisan,
hazirlayacagi aksam yemegini diisiinmek zorunda kalanin kadin oldugu, buradaki sohbetlerde de 6ne ¢ikiyordu.

Kadinlarin bir araya gelme, tanis — komsu edinme mekanlarinin da ¢ogunlukla ¢ocuk parklari oldugunu,
buranin 6zellikle aksam saatlerinde bir araya gelme/toplanma mekani islevi tasidigini fark ettim. Birbirleriyle
tanisabilmeleri igin baska bir yol ise neredeyse yok. igerisinde yasayanlarin birbirleriyle karsilasma imkanini
ortadan kaldiran buradaki gibi binalar, alisilagelen yollarla komsu edinme ihtimalini azaltirken, parkta tanistigim
Giilstim'tin “Asansorde bir Allahin kulu selam vermiyor. Damadima dedim ki, 'Bunlar sonradan m1 gérme? Bir
Allahin selamint ¢ok goriiyorlar. Selam verince ¢aya gelirler diye mi diisiinlip korkuyorlar?™ (24 Agustos)
ifadeleri, beni, asansérde karsilagtigim insanlara karsi daha tetikte olmaya itti. Her karsilastigim kisiye selam
verip konusmaya ¢alistigim yaklasik otuz saniyelik asansor yolculuklarinda, binin iizerinde kisiye barinak olan
binada kimseye ikinci defa denk gelemedim. Site igerisinde goriistiigiim, sohbet ettigim kadinlar arasinda
komsusunun oldugunu, bu konuda sikint1 cekmedigini sdyleyenler ise bir elin parmagini gegmedi.

Ben daireye tasindigimda kendi katimda yasayanlari en azindan simaen gorebilmek ve kendimi
tanitabilmek igin kiiglik cay tabaklarina pisirdigim kurabiyelerden koyarak dagittim. Bir¢ogunun biiyiik bir
saskinlik yasadigi, basta beni tanimadiklar icin tedirginlikler yasadigt bu karsilagmalar, birka¢ giin sonra cay
tabaklarinin gesitli ikramlarla geri donmesiyle sonuglandi. Yan komsum rahatsiz etmek istemedigi i¢in kapimi
¢almazken bir posetin igerisine kendi yetistirdigi biberlerden kurdugu kiigiik bir kavanoz tursuyu tesekkiir ve iyi
dilekler igeren bir notla kapimin koluna asmis. Karsi komsum bir aksam yemege davet etti beni. Balkonunda
yemek yerken uzun uzun sohbet ettik. Suudi Arabistanli bir erkek komsumla ortak bir dil kuramadigimiz igin
konusamadik, ama yar1 Tiirkge, yar1 Arapca siikranlarini sundu ve elinde koca bir kutu hurmayla geri doniip
biitiin bir kutuyu kabul etmem igin 1srar etti. Baz1 dairelerin kapis1 farkli zamanlarda denedigimde de agilmadi.
Sitede yasadigim siire igerisinde insanlarin birileriyle tanigmak i¢in girisimde bulunmaktan ¢ogu zaman
¢ekindigini, ancak karsi taraf yaklastiginda ona karsi gogunlukla kapali olmadiklarini gérdiim. Burada yasayan
insanlarin bir kismi, Okmeydani, Caglayan gibi uzun yillar bir mahalle ortaminda yasadiktan sonra site hayatina
adapte olmaya calisirken yalnizlagan ve tanig edinirken ¢ekimser kalan sakinlerden olusuyor. Bu sakinler, site
hayatina yiiklenen modern, nezih yagsam tarzi anlayisindan dolayi, diger sakinleri rahatsiz edebilecegi endisesiyle
iletisime gegmekten uzak duruyor. Bu tiir binalarin dogal yollarla karsilagma ve tanigma ortamlar1 yaratmayan
yapisi, yasayanlar tarafindan kabullenilen ve kirmak icin eyleme gecmeyi zorunlu kilan giiglii bir bariyer olarak
tiim somutluguyla sitenin her noktasinda hissediliyordu.

Birkag kafe disinda kapali ortak alanlarin olmadig: site icin, “Buranim kisin1 merak ediyorum. Insanlar
nerelerde bir araya gelir?” diyerek not diistiiglim sorunun yanitin1 Ekim ayinda aldim: Higbir yerde. Cogunlukla
evlerinden disar1 ¢ikamadiklarini/gikamadigimi, g¢iktiklarinda/ciktigimda vakit gecirdikleri/gecirdigim kafelerde
ise ¢ogunlukla kendi 6zel alanlarini/alanimi yarattiklarini/yarattigimi ve yeni birileriyle tanismaya, sohbet
etmeye ¢ogunlukla kapali olduklarini/oldugumu gordiim. Kafeler, sosyallesmeye olanak tanimadigi gibi, ¢ocuk
sayisinin bir hayli fazla olmasindan dolayir kendi basina kalmaya da izin vermiyordu. Benim gibi tek basina
yasayan, tek basina vakit gecirmekten hoslanan, disar1 ¢iktifinda ¢ay-kahve igerek bir seyler okumay1 ya da
internette dolasmay1 seven birisi i¢in hi¢c de cazip mekanlar olmadi. Tek basina yasayan ve vakit gegirenlerin
sosyallesebilecegi bir ortam, pek ¢ok yerde oldugu gibi burada da goz ardi edilmisti.
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Icerisinde zaman gegirmekten en ¢ok hoslandigim yer ise ¢ars1 alaninda bulunan firind1. Birkag masa-
sandalyenin yer aldigi firinda, cay igerken, marketten aldigim dergi ya da gazeteyi okumak, bugiin bile
hatirladigimda 6zledigim ve yiliziimii giilimseten etkinliklerimden biriydi. Firinda gecirdigim uzun vakitler
oturdugum masanin, gokyiiziine uzanan binalara nazir olmasi, burada calisan ve siirekli bu manzaray1 gérenlerin
haletiruhiyesi {izerine uzun uzun diisiinmeme de sebep oldu. Oyle ki, Eyliil aymin sonuna dogru —belki firmdaki
caliganlardan da esinlenerek-8 adin1 Metin koydugum bir karakter yaratmis, burada ¢alistirmaya baslamistim:
Oniinde onlarca katli binalarin uzandig: bir giivenlikli siteye sézde mahalle havasi vermek ve binlerce
kisinin tam bugday, c¢avdarli, Trabzon, kepekli, baget, tahilli, .... ekmek ihtiyacim1 karsilamak igin
yapilan bu firinda giiliimsemesi, miisterilere selam vermesi, verilen selami almasi; firina giren ¢ocuklara
“aman da aman ne tatlisin sen”, ekmeklere dokunmamasi gerektigi halde kurumus dallar misali uzanan
parmaklariyla tazecik ekmeklerin her yanini minciklayip, “oglum bu taze digyy mi?” diye soran teyze
hanimlara sinirlenmeden “evet hanimefendi, az dnce ¢ikt1 firndan” demesi bekleniyor Metin'den.

Ortak alanlar, karsilasmayan hayatlar

Sitede, otekiyle karsilasmalarin bir baska keskin tezahiirli, yabancilara miilk satiginin Oniiniin
acilmasiyla Suudi Arabistan, Misir, Liibnan, Suriye, Libya, Filistin gibi farkli iilkelerden gelip, siteden daire
alarak buraya yerlesenlerle Tiirkiyeliler arasindaydi. Ozellikle yaz mevsiminde konaklamak ve yil igerisinde de
kisa tatiller yapmak igin Istanbul'daki dairelerini kullanan, site sakinleri tarafindan tiim farkliliklar torpiilenerek
“Arap” olarak tanimlanan bu yabancilar, farkl: kiiltiirel pratikler, etnisite ve dil gibi sebeplerle istenmeyen olarak
imlenirken, gelistirilen Arap stereotipi lizerinden degerlendiriliyorlardi. “Diizen bozucu”, “pis”, “dagmik”,
“savruk”, “glirliltiicti”, “umursamaz” gibi Ozellikler Arap kelimesine yapisirken, diger kelimelere yapilan
cagristm gizleniyordu (Ahmed, 2015, 119). Yabancilar, iletisim kurulmayan, selamlasilmayan, goz goze
gelmekten bile kaginilan; bununla birlikte “peygamber soyu olduklari igin”? hissedilen nefretin belli bir derecede
tutuldugu, kendilerine karsi karmasik hisler beslenen bir gruptu: “Yabancilarla Tiirkiyeliler arasinda kesinlikle
higbir iletisim yok. Simdiye dek bu iki grubu bir arada hi¢ gormedim. Elbette dil engeli var, ama bir selamlagma,
bakisma, giilimsemeye de sahit olmadim” (29 Agustos). Benim onlarla konusmaya yonelik yaptigim girisimler
sonucu kisa sohbetlerimiz cogunlukla ¢ok yiizeysel kaliyor ve Istanbul’da nerelerin gezilebilecegine yonelik
tavsiyelere yogunlagsmaktan oteye pek gidemiyordu. Genellikle kapali bir grup halinde akrabalariyla vakit
geciren, site icerisindeyken aralarina girmenin ve onlara dahil olmanin bir hayli zor oldugu yabancilar, ben
onlara selam verdigimde, konusmaya basladigimda ilk etapta sasiriyor ve Tiirkiyeli olduguma inanamiyorlardi.
Yabancilar, site sakinleri tarafindan, tekil karsilagmalar yoluyla, baska bir deyisle, “bilinyesi geregi” pis, igreng
olarak goriilmekten ziyade, “daha karsilasma meydana gelmeden once igren¢ oldugu belirlenmis nesnelerle
iligkisi nedeniyle igreng” bulunuyorlardir (Ahmed 2015, 112): “Havuza girmiyor ¢ocuklar pisliginden. Araplar
mahvediyorlar. Salvarla giriyorlar, hasemayla giriyorlar. Pis mi temiz mi belli degil” (Seher). Yukar1 ve asagi
iligkisi kuran bu igrenme, bir iktidar iliskisi de yaratiyordu (Ahmed 2015, 115). Siteyi istila eden, ev sahibi iilke
vatandaglarini, elindekileri almakla ve onun yerine ge¢mekle tehdit eden (Ahmed 2015, 60) Arap, site
igerisindeki baz1 diikkanlarin da sahibi oldugundan,'® éngoriilen rolleri ters yiiz ediyor ve Tiirklerin, kendilerini
bir yabanci gibi hissetmelerine sebep oluyordu: “Burada, kendi iilkemde yabanci gibi hissediyorum. Bu iilkeyi
bizim genglerimiz canini vererek almis. Araplar gelsin rahat etsin diye degil” (Nevin).

Site ortak alanlarinda ayn1 mekéanda birbirine temas etmeyen gruplar yaratan bu rahatsizlik, yeni taniglar
edinirken muhabbete baglama konusu haline gelebildigi gibi, kaydiraga ayakkabilariyla basarak tirmanmaya
calisan minik yegenini savunmaya ¢aligan ilknur’un, “Arap ¢ocuklardan goriiyor, 6rnek aliyor” sdzleri de
olabiliyor. Bunun {izerine giinliigiime soyle yazmigim: “Halbuki neredeyse bes dakika once 7-8 yaslarinda
Tiirkiyeli bir cocuk da ayni hareketi yapiyordu. Bu davranigin bir milleti var m1?” (25 Agustos). Site, keskin
sinirlari, giris ¢ikigin kontrol altinda tutulusu (giivenlik noktalari), kartla giris ¢ikis yapilmasi (pasaportlu gegis),
giivenligi (kolluk kuvveti), aidat1 (vergi), secimle basa getirilen yonetimiyle vatan topragiin prototipi olarak
pozisyonlandiriliyor, bu yasam alaninin her karis topraginda sz sahibi olunmak isteniyordu.

Sitede yasadigim siire igerisinde, bir yandan burada yasayanlarla sohbet edip, giindelik hayat1 anlamaya
calisirken diger yandan da siirekli kendimle konusuyor, zaman zaman elestirdigim durumlart kendi
davraniglarimda da yakaliyordum. Havuzun kenarinda oturup gozlem yaparken, telefonuma, “Suriyeli bir aile.
Aile tiyeleri birbirleriyle bagira bagira konusuyor. Baba-ogul havuz kenarinda bogusuyor” diye not almigim.
Aksam giinliigiime aktardigim bu notun ardma: “Simdi bugiinii disiindiikce ¢ok fazla Tiirk ¢cocugun bir arada
oldugu genis bir ailenin de giin boyu beynimi yediklerini yazmamigim bile. Neden? Ben de etkileniyorum elbette
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bu yaklagimlardan. Yani sadece sitedeki goriismelerden yukari ¢ikan séylemlerden degil, zaten bizim bakis
acimizi yoguran egemen sdylemi kastediyorum:/” diye ekliyorum.

Ev

“Once salona gegtik. Aydinlikti. Yillardir énii kapali bir odada yasadigim ve hep karanlikta kaldigim igin bana
ferah geldi” (21 Agustos) diye yazmisim gilinliigiime. Harbiye'de yasamaya baglayana dek hep c¢ok aydinlik
evlerde yasadigimdan olacak, 1sikla gii¢lii bir bag kuruyorum. Odamin yeterince aydinlik olmasi, dniiniin de agik
oldugu anlamina geldiginden 151k varsa penceremden disart bakabilme sansimin da oldugunu diisliniiyorum.
Modern mimaride bakigi merkeze alan konut planlarinda, odanin i¢ine pencereye dogru gozler ¢izen mimarlar
olduguna dair okumalarimi benim pencereyle iliskime uyarlayacak olsam, gozleri pencerenin lizerine gizer,
oradan disar1 bakardim. Fakat burada pencere bir hayli biiylik oldugundan salonun herhangi bir noktasina
yerlesen goz ile hemen Oniinde beliren goziin gordiikleri arasinda pek bir fark yok. Cam tarafindan tiimiiyle ele
gegcirilmis bir bina diyemesek de disariya temas eden duvarlarin biiyiik kisminda cam kullanilmis.

Yatak odas1 ve ebeveyn banyosu, misafir odast ve mutfagin icerisinde yer aldig1 bir salonu olan dairenin
i¢ tasarimi, sade ve kullanigli. Beyaz esyalarin ankastre, diger ev esyalarinin ise ev sahibine ait oldugu dairede
yasarken, egyalarla gii¢lii bir bag kurmadigimi bir kez daha fark ettim. Harbiye'de yasadigim evde de yalnizca
odamda bulunan yatagim ve tagininca aldigim kii¢iik bir gardirop bana ait. Tagindigimizda evde olan biiyiik bir
kitaplik ve masa ile ev arkadasima ait olan koltuk, odamdaki esyalar1 olustururken, mutfak ve evin diger
kisimlarindaki esyalarin neredeyse tamami ev arkadagimin. Bir arkadagim, “Nasil bir bag kurabilirsin ki orayla,
cay ictigin bardak bile bir bagkasinin” demisti. Mekanla iliskilenmemde dogrudan belirleyici bir konumda
olmayan egyalardan biri pencerenin 6niinde olan ve diledigim kadar kitabi, kadgidi rahat rahat dagitabilecegim
biiyiikliikteki masa, digeri ise iizerinde uzanarak kitap okudugum Ikea marka, gri, {iglii rahat bir koltuk. Bu
ikiliyi, diger esyalardan daha ¢ok ve ayri bir hisle hatirliyor, orada ¢ay igtigim bardakla ayni desende bir
bagkasini gordiigiimde, mekan deneyiminin, “hafiza ve ¢agrisimin sayisiz diger iplikler”’inden (Pollan 2015)
birine temas ettigimden giillimsiiyorum.

Bir yeri ev kilabilmek iizerine diisiiniince, ti¢ ayin ne kadar yetersiz oldugu ortada. Calismanin 6nemli
smirliliklarindan olan bu duruma dair farkindalikla, gegirdigim siireyi goz oniinde bulundurunca, son on yildir bu
kadar yogun bir ev deneyimi yagamadigimi da goriiyorum. Bir buguk ay boyunca (sekiz yildir ilk defa) ise gidip
gelmemis olmamin yani sira yasadigim yer iizerine bu kadar diisiindiigiimii ve tiim duyularimi igin i¢ine dahil
ederek, bu denli yogun bir sekilde yeri hissetmeye calistigimi hi¢ hatirlamiyorum. Belki de bu yiizden, burada
yasama deneyimimde, zamanin ¢ok daha katmanl bir hal kazandig1 (kisa) bir donemden bahsetmek daha uygun
olacak. Bachelard (2013, 40), bugiiniin mimarisinde eski 6nemini yitiren tavanarasi ve ¢att kati igin, “[siJmdiki
zamanda bu mekanlarin istii iyiden iyiye ¢izildiginde bile, bundan bdyle gelecegin tiim vaatlerine yabanci da
olsa, bir tavanaramiz artik olmasa, ¢at1 katimiz1 yitirmis de olsak, bir tavanarasini sevmisligimiz, bir ¢at1 katinda
yasamigligimiz olacaktir hep icimizde” der. Bachelard’in eserine yeniden bakma firsatimin oldugu o dénemde,
kitabin kenarina sdyle bir not diismiisiim: “Bu evden ayrilacak da olsam, bagkalar1 da yasayacak olsa burada...
Ben bu kitabi burada okumus, bu koltukta diisler kurmustum, diyecegim!” Bu ciimleler, bagkalar1 tarafindan
benim i¢in segilen bir dairede, yerlesimine de neredeyse hi¢ miidahale etmedigim, bir bagkasinin se¢imi olan
esyalarla dosenmis bir konutta belirli bir siire yasarken de mekanla birtakim baglarin kurulabileceginin isareti.
Bu durumun, ilk defa bir evde yalniz yasarken, orada mekanin ¢oklu anlamlarini kendi basima inga etmem ve
mekan deneyiminin tiim duyular1 ¢agiran katmanli yapisini derinlikli analiz etmemle yakindan iligkili oldugu
kanaatindeyim.

Ev igerisinde gegirdigim uzun vakitler, bir siiredir erteledigim okumalari, ev {izerinde yogunlagtirarak
okumama ve diisiinmeme de vesile oldu. Daha da 6tesi bir binay1 “okumak”la, “deneyimlemek” arasindaki
iliskiye yogunlagmama, buraya tasinirken yapmak istedigimi daha da farkinda olarak yiiriitmeme olanak sagladi.

Evden cikabilmenin miimkiinliigii

Yalnizlig1 seviyor olmama ragmen buranin diger eve kiyasla yalnizlastirict yoniiniin ¢ok yiiksek oldugu
aciktl. Benim tercihim oldugu siirece barisik oldugum yalnizligi, burada yasarken kendi bagima kolay kolay
kiramiyordum. Arkadaslarimin ziyaretime gelmesi, benim igin biiyiik bir mutluluk kaynagi olurken, benim disari
c¢ikmami gerektiren durumlarda zaten uzun olan yol goziimde biiyiidiikge biiyiiyordu. O zamana dek alisik
olmadigim bir ev ve kent kullanimin1 beraberinde getiren bu yerlesim bi¢imi, dncelikle on dordiincii kat gibi bir
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yiikseklikte yasadigim i¢in asagida devam eden hayata bir seyirci olarak bile katilmama izin vermiyordu.
Otomobillerin, parklarin, insanlarin maket gibi goriindiigii, gevreyolundan gelen sesin baska herhangi bir sese
izin vermedigi bu ortamda, eve yerlestikten ancak birka¢ giin sonra bir anahtar sesi duydugumda koca binada
yalniz olmadigima kanaat getirmistim. Eve bakmak icin geldigim ilk giin, giinliiglime, “Biitiin kapilar kapal1 ve
koridor sessizdi. Diger dairelerin bos olup olmadiklarini merak ettim” (21 Agustos) diye bir not almigim.

Bu evde gecirdigim siire boyunca, disartyla yalnizca gorme iizerinden kurdugum iligki, isitemedigim,
dokunamadigim ya da hissedemedigim bir diinyay: dniime seriyor, igeridekini daha erisilmez kilan bu durum da
diger insanlardan yalitimi olaganlastiriyordu (Sennett 1999, 131). Richard Sennett'in “dokunulmama hakki”
dedigi bu yalitim, dikey yapilarin sadece barmak saglayan, notr yapisinin (Sennett 1999, 79), insan 6lgegini asan
boyutlarinin da etkisiyle gittik¢e artiyordu. Sitede karsilastigim insanlarin bir kismui igin tercih olan yalitim,
bazilarmin ise benim gibi kendilerini yabancilasmis hissetmelerine sebep oluyordu. Ziyaretime gelen bir
arkadasim, daire igerisinde ¢ok kisa vakit gegirdikten sonra, “burast ¢ok yalniz” demisti. Bir bagkas1 da bir
aksam balkonda birlikte otururken ve ¢evreyoluna bakip dururken, “yalniz burasi, sen yalnizlagmiyor musun
burada aksamlan? Uziildiim simdi sana” diyerek benimle ilgili endisesini dile getirmisti. Ben de bu hali,
ozellikle misafirlerim ayrildiktan sonra evde bir basima kaldigim(1 hissettigim) zamanlarda ¢ok derinden
duyumsadim: “Ugur ve Yasin'den ayrilip eve doniince baya yalniz hissettim kendimi. Su an otoyoldan gegen
araglarin sesi diginda higbir ses yok ortamda” (23 Agustos). Bir siire benimle birlikte kalan arkadagimi taksiye
bindirip “yukar1 ¢iktigimda biiyiik bir hiiziin ve yalnizliga boguldum” (10 Eyliil) yazmigim giinliigiime. Yillardir
iple cektigim ve ¢ok smurlt bir siire i¢in elde ettigim yalniz yasamak, burada benim icin bir firsat olamadi.
Virginia Woolf’un (2012) Kendine Ait Bir Oda’da zihinsel ve fiziksel 6zgiirliige erisebilmek i¢in kadinlara salik
verdigi oda, bugiiniin modern kent yasaminda kendine ait bir eve evrilirken, kisa siire konaklayacak olsam da
bende buradayken iiretkenligimin artabilecegine dair birtakim beklentiler yaratmisti. Bir eve duydugum 6zlem,
yapmin yiiksekliginden de kaynaklanan yalitilmistik hissinin yogun olarak yasandigi, yerden yiikseldikce
giindelige temas edebilme ihtimalinin de ortadan kalktigi bu giivenlikli sitede karsima ¢ikinca, yillardir eve
yiikledigim anlam ve beklentileri de sorgular oldum. Nasil bir ev? Nerede bir ev? Fiziksel olarak bir evde yalniz
yasamak beklentilerimi karsiliyor mu? “Kendime ait”ligi hangi saikler tizerinden kuruyorum? Bunlar bugiin de
zihnimi kurcalamaya devam eden, ancak tiimiiyle yanitlayamadigim sorular olarak varligini siirdiiriiyor.

Evin igerisinden ¢ikmak, site sinirlarinda yasanan kontrollii karsilagmalarin 6tesine ge¢cmiyor, 6zellikle
havanin kapali ya da soguk oldugu vakitlerde ortak alanlarda kimseye rastlayamiyordum. Biraz yiiriimek ya da
kisa bir yolculuk yapmak da mekan degistirmeme izin vermediginden, kirilmasi gii¢ bir kapanma/kapatilma
hissinin girdabinda kayboluyordum. Bu durumun, sitenin bulundugu bdolgeyi ¢ok iyi bilmemekten
kaynaklanabilecegini diisiindiigiimden Kurban Bayrami’nin arifesinde, bir otobiise atlayarak Basaksehir’e gittim.
Planim, otobiis son duraga dogru ilerlerken yolda gérmeyi umdugum bir ¢aycida inip bir gazete alip okumak,
farkli bir ortamda vakit gegirmek, bir yandan da yeni bir yer gormiis olmakti. Neredeyse tamami giivenlikli
sitelerle cevrili bolgede, sosyallesme imkanlar site sinirlari igerisine ya da aligveris merkezlerine kapatildigindan
yolda otobiisten inmemi gerektirecek kafe, pastane gibi bir ortama rastlayamadigim gibi sokakta yiirtidiiglini
gordiiglim insan sayist da bir hayli azdi. Sokak, insanlari evlerinden ¢ikaracak Ogelere sahip olmazken,
birbirinden ayrilmis duvarlar icerisinde yasaniyordu giindelik hayat. Otobiisle ilerlerken dikkatimi bir tek afislere
yogunlastirabildim. Kurban Bayrami’na atifla yardim cagrisinda bulunan Imkander, Kimse Yok Mu, Iyilikder,
Deniz Feneri, Hayrat Yardim, Vuslat Dernegi, Hz. Ayse ilim ve Hizmet Vakfi gibi Islami dernek ve vakiflar ile
“Tirkiye’nin en modern kurban satis ve kesim yeri”ni miijdeleyen Bagsaksehir Belediyesi’ne ait afislerin yani
sira Saadet Partisi (SP) ve Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) tyelerinin bayram tebrigi, sokaklara g¢ikan
insanlarla konusan unsurlard. Giiclii Islami referanslarla cevrili sokak, bdlgenin bu diinyadan elini etegini ceken
insanlarin yasam alaniymis gibi bir intiba uyandirirken hemen her kose basinda, “Basaksehir’de yeni bir sehir”
slogantyla karsima ¢ikan Vadi Sehir konut reklamlari, Istanbul’da bir proje ilge” olarak kurulan Basaksehir’in
kendi iginde de yeni bir sehir kurma arzusuna isaret ediyordu. Yolculuk boyunca otobiisten inmemi
saglayabilecek bir mekana rastlayamadigim icin son duraga dek gittigim Bagaksehir’de etrafima bakinirken,
¢ogunlugu otobiis soforlerinden olusan fazlasiyla eril ortamda, rahatsiz edici bakislarin odag: haline geldigim
i¢in bir dolmusa binerek eve dondiim; siyaseti olanakli kilan kentsel kamusalligin ve tarihin digina itilen “ev’e
(Alkan, 2009, s. 17)...

Kent deneyimini otomatiklestiren, sterillestiren site hayatinin temel yerlesim bicimi halini aldig1 bu tiir
bolgeler, kent hayatin1 sinirlart belirli alanlarda siirdiirmeyi dayatirken, en basitinden bir bardak cay i¢ebilmek
icin dahi aligveris merkezlerine girmeyi gerektiriyor. Beraberinde bu mekéanlarin kullaniminda yasanan artisi
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getiren ve bir kisirdéngiiye doniisen bu durum, sokakta vakit gegirme talebini yanitsiz birakiyor ve her tiirli
deneyimi smifsallikla siniyor. Sokaga temas edebilmek, otomobil sahipligine; kentte vakit gegirmek, aligveris
merkezi kullanimina; ikamet edebilmek ise site sakini olmanin getirdigi ekonomik-sosyal yiikiimliiliikleri yerine
getirmeye dayaniyor.

Sonug yerine

Kendi yasam alanima tekrar dondiigiimde, sokakta yiiriirken goziimiin ilistigi binalar1 olduklarindan daha az
katliymis gibi algilamaya basladim. Tahminler yiiriitiip “en fazla iig-dort katlidir” dedigim yerlerin sayinca alti -
yedi katin istiinde oldugunu fark ettigimde, uzun siire yiiksek binalarla g¢evrili bir bélgede yasamanin algiya
ciddi zararlar verebildigini gordiim. Tecriibe ettigim yasam big¢iminin begenilerim {izerinde de koreltici bir
etkisinin oldugunu sdyleyebilirim. Daha Onceleri siklikla gittigim, fark edilir diizeyde estetik bir tasarim
olmayan mekanlarda arkadaslarimla gdriismeye bagladigim ilk giinlerde, siradan denebilecek mekanlara karsi
biiyiik bir hayranlik duyuyor, etrafimdakileri de benimle aymi diisiincede olmaya ikna etmeye c¢abaliyordum.
Simdiye dek gordiigiim en ¢irkin binalarin manzaram haline geldigi bir donemden sonra kapildigim bu
yanilgidan yavas yavag siyriliyorum. Sitede yasarken evden digart ¢gikamazken eski diizenime dondiigiim ilk bir
ay siirekli disarida vakit gecirdim, eve ¢ogunlukla uyumak igin geldim. Genis ve aydinlik bir dairede yasadiktan
sonra, yalnizca c¢alismam gerektiginde, bir anlamda mecbur kaldigimda kendi odamda vakit gegirebildim.
Odamin ¢ok yakininda heniiz baslayan insaatin giiriiltiisii de evin igerisinde kalmama izin vermedi.

Merkezden uzaklasinca eve hapseden, merkeze yaklastikca eve girmeye miisaade etmeyen Istanbul'da,
kent sinirlart her gegen giin biraz daha esneklesirken, kentin hangi bolgesinde, ne tip bir yasam alanini (site,
mabhalle, rezidans tipi yiiksek bina...) kendimize ev kilmaya ¢alistigimiz, giindelik pratikler {izerinde ¢ok biiyiik
bir belirleyici haline gelebiliyor. Bu arastirmaya baslamadan once kentin periferisinde kadin olmanin kentte
hareketlilik tizerindeki sinirlayici etkilerine dair diigiincelerim ¢ogunlukla sinifsallik iizerinden kurulmustu.
Burada yasadiktan sonra varsil bir grubun iiyesi olan, ekonomik kisitlar1 (biiyiik oranda) olmayan kadinlarin da
kentte rahat hareket edemedigini fark ettim. Metne baslarken Bachelard’dan hareketle ifade ettigim, “benim
kaybettiklerimin, bizim kaybettiklerimizle” tasidigi paralelliklerin en basinda bu durum yer aliyor. Kentin
smirlara dogru siirekli genisleyen, otoyol eksenli yerlesime davet eden eril yapisi, evin igerisinden ¢ikardigi
kadimlarin ciddi bir kisminin sitenin sinirlarindan teye gitmesine ofomobil kullanan esi olmadan izin vermiyor.
Bununla birlikte benim gibi kadinlar da sitenin digina ¢ikmak, 6zel bir ara¢ kullanimini ve yiiksek ulasim
bedellerini getirdiginden rahat hareket edemiyor ve kent hayatina katilamiyor. Tiim bunlar, kentte hareketliligin
ilk adimda toplumsal cinsiyetle birlikte okunmasini ve ardindan ekonomik saiklerle giiglii dirsek temasini gdzden
kagirmamam gerektigini fark ettirdi.

Mekani kendi deneyimim iizerinden tartistigim bu ¢aligmada, otoetnografinin imkanlart ve smurliliklar
i¢ ice gecerken, giivenlikli sitelerde, yliksek binalarda yasanan giindelik hayati daha derinlikli analiz edebilmek
icin sitede yasayan ve bu ¢aligmaya konu olan taraflara da derinlemesine goriismeler yoluyla soz hakki vermek,
alanda kisa siire kalan arasgtirmacinin ongéremeyecegi, gézden kacirabilecegi ya da yanlis yorumlayabilecegi
durumlart daha anlagilir kilabilmek i¢in dnemlidir.

Bu tip yerlerde siiregiden pratiklere yakindan bakmak, mekanin dilini anlayabilmek i¢in anlamli veriler
sunacaktir. Bu site ilizerinden ilerleyecek olursak, sitenin kentin ¢evre bolgesinde ve ¢evreyolu kenarinda olmasi
gibi lokasyonundan kaynaklanan durumunun yani sira ortak alanlar ve binalarin/dairelerin yapisindan
kaynaklanan sorunlar, site sakinlerinin bir araya gelebilmelerinin ve komsu edinebilmelerinin 6niindeki en biiyiik
ketlerdendir. Yiiksek binalar, bazen yiizlerce kisiyi bir arada bulundurdugundan bir simaya asina olabilmenin
oniine gecerken, ayn1 binalarin bir de yatayda uzamasi, otel hissiyatin1 giiclendirerek, gelip gegicilik duygusunun
yerlesmesine sebep oluyor. Ortak alanlarin farkl kiiltiir ve aligkanliklardan insanlarin karsilasma mekani oldugu
gdz Oniinde bulundurulmalidir. Kadinlarin sitenin her noktasinda —ve ¢evresinde- rahatlikla hareket
edebilmelerinin 6niindeki fiziksel engellerin asilmasi, kafelerin yogun olarak bulundugu ortamin eril 6gelerden
arindirilmasi, inga edilen bu tiir mekanlarin daha yaganabilir kilinmas: i¢in ilk elde gelistirilebilecek oneriler
arasindadir.

Hikayemi, nitel arastirmacilarin iyi bir hikdye anlaticisi olmaya ihtiyact oldugu ve bu anlatimin onlarin
ayirt edici 6zelliklerinden biri haline gelmesi gerektigini sdyleyen Harry F. Wollcott'tan (aktaran Holt 2003, 5)
aldigim cesaretle anlatirken, toplumsal hayatin bir pargasi olan ve bizim digerleriyle nasil iligkilendigimizi
gosteren duygularimi (Adams vd. 2015, 11) da paylastigim bu metnin, yalnizca kendi hikdyem olmadigina dair
biiyiik bir umut tagryorum.



Yiksek bina (high-rise), lizerinde bir anlagsma saglanamamis ve net 6lgiilerle ifade edilemeyecek olsa da genellikle
18 katin tizerindeki binalar bu statiide degerlendiriliyor.

Dairenin anahtarin1 alacagim kisi. Caligmada goriisiilen/sohbet edilen kisilere anonim isimler verilmistir.

21 Eyliil tarihinde yasadigim bir olay, soke olmama, korkmama ve uzun siire kendimi toparlayamama sebep oluyor.
Giinliikten kisa bir alinti: “Kornalar, kornalar... Bir adam da kamyonetinden sarkip 'S*kerim seni' diye bagirdi. Nasil
bir haleti ruhiye insana bunu soyletir diye diistindiim bir siire...”

Kilik kiyafetimi gozden gegirmeye yonelik diisiincem, Tiirkiye'de kadinlara yonelik siddetin her tiirliisiinde once
kadina odaklanilmasi, kadinin azmettirici olarak goriilmesi, erkekler i¢in her zaman hafifletici sebepler bulunmasi ve
her seferinde “agir tahrik” altinda kalmalari, kimi zaman istemeden ve farkinda olmadan bu diisiincelerin ben ve
benim gibi kadinlarda belirginlesmesine sebep olabiliyor. Yalnizca 2015 yilinda Tiirkiye’de kadinlarin maruz kaldig:
siddet, taciz ve tecaviiz verilerine géz atmak, neden bu tiir bir dusunce ve tutum gelistirdigimi agiklar. Bkz. “Erkek
Slddetl Cete1e31” Blanet El‘lslm 28 Arallk 201 5 http://bianet.org/kadin/bianet/133354-bianet-siddet-taciz-tecavuz-cetelesi-tutuyor
Civardaki bir AVM. Servisleri 10.00-16.00 aras1 her ¢eyrekte sitenin dniinden kalkiyor.
Ziyaretime gelen ya da telefonla goriistii§iim pek ¢ok arkadasim, “sen epeydir siteden disar1 ¢ikmiyorsun galiba”
dedi ya da buna benzer saptamalarda bulundu. Siirekli siteden ve oradaki yagamdan bahsetmem bu duruma sebep
olmus olabilir. Siteden disar1 ¢ikmama kararimda ise burada yasayan ve ¢ogunlukla site sinirlari igerisinde vakit
gecirmek durumunda kalan evkadinlarmin giindeliklerinin gegtigi ortami ve neler hissedebileceklerini daha iyi
anlama istegim yatiyordu.

Herhangi bir yere gidip gelmek i¢in toplu ulagim araglarinin kalktig1 noktaya erismek igin taksi kullanmak zorunda
oldugum i¢in boyle bir climle yaziyorum. Bahsettigim AVM'ye servisiyle gidip geldigim i¢in aligveris yapmazsam
hi¢ para harcamayabilirim.

Virginia Woolf, “kurmaca, oriimcek ag1 gibidir, cok hafif de olsa yine de dort bir kdsesinden hayata tutunur” der.
Buradaki kurmaca karakter i¢in de aynist sdylenebilir.

Bir gorlismecinin ifadesi.

Emest Gellner (2013, 59), etnik grupta, etnisitenin sinirlarinin politik birimin siirlarini da ¢izdigi igin yonetenlerle
yonetilenlerin ayni etnik kdkenden olmasinin zaruriyetine deginir. Bu yiizden de, “[s]ayilart ¢ogalan yabancilar,
politik birim iginde pek hos karsilanmazlar, yabancilarin yonetici olmasi ise hi¢ hos karsilanmaz”.

1980'erde liberallestirilen piyasa mekanizmasinin yeni-Islamcilikla bulusarak “bir toplumsal riintiiye doniistiigi”
en kapsaml kentsel projelerden biri olan Basaksehir, 1994 yilinda Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'nin Refah Partisi
tarafindan devralinmasiyla “Miisliimanlik, muhafazakarlik ve kapali site” dendiginde akla ilk gelen yer, Ayse
Cavdar'm (2010) ifadesiyle, “Islamciligin, liberal ekonomiyle girdigi yatakta peydah ettigi 6ziirlii bir bebek”.
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