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CAGDAS AFGAN FAKIHI MUHAMMED MUSA TEVANA'NIN
ICTIHADA BAKISI

Mehterhan FURKANI*

0z

Ictihadin, Islam hukukunun dinamikligini saglayan, Kur’an ve siinnetin temel ilkelerine
uygun olarak biitiin zaman, mekan ve sartlara gore ¢6ziim lireten bir sistem oldugu
ortadadir. Buna binaen alimlerin cumhuru ictihdd kapisinin kiyamete kadar agik
oldugunu savunmus, bir kisim alimler ise miictehid olabilme sartlarini daha esnek
hiline getirmeye calismis hatta gecmise gore giliniimiizde ictihddin daha kolay
oldugunu ileri siirenler bile olmustur. Bunlara karsin bazi alimler miictehid olabilmenin
sartlarini zorlastirmis, bazilari1 imkansiz hale getirmis hatta bazilar1 da ictihad kapisinin
kapandigini iddia etmistir. Cagdas Afgan fakihi Muhammed Musa Tevana (6. 2006) da
bu tartismayi ele alip orta bir yol bulmaya ¢alismistir. Bir yandan ictihadin kiyamete
kadar devam edecegini, devam etmesinin de gerekli oldugunu savunurken diger
yandan bunun herkesin yapabilecegi bir sey de olmadigini agiklamaktadir. Bu makalede
Tevana'min, ictihddin sartlari, ictihdd kapisinin kapandigl, musavvibe-muhattie,
ictihadin boliinebilirligi ve ictihddin nakz1 meselelerine iliskin goriislerini ele alacagiz.
Yer yer klasik Hanefi ustilctilerin goriisleriyle mukayese etmeye calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Muhammed Musa Tevan3, ictihiad, Taklit, Hanefi
Usflciileri.

An Opinion About Ijtihad of Modern Afghan Faqih
Muhammad Musa Tawana

Abstract

It is obvious that ijtihad (independent reasoning) is a system that provides the
dynamism of Islamic law and produces a suitable solution in accordance with the basic
principles of the Qur'an and sunnah in accordance with all time, place and conditions.
Consequently, most of the scholars advocated that the ijtihad’s door is open until the
end of the world, even some scholars tried to make the conditions of becoming a
mujtahid more flexible. However, some scholars made conditions for becoming a
mujtahid difficult some made it impossible, some even claimed that the door of ijtihad
was closed. Modern Afghan scholar Muhammad Musa Tawana (d. 2006) tried to follow
a middle ground. He underlines that the ijtihad door will remain open until the end of
the world and should be so. He explains that too, it is not something everyone can do.
In this article, we will consider his views on the conditions of ijtihad, the musawwiba-
muhattie, where the ijtihad door is closed, the divisibility of ijtthad and the
disaffirmance of ijtthad. We will compare some of his views to the views of classical
Hanafis.
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STRUCTURED ABSTRACT

Sayyed Muhammad Musa Tawana was born in 1935 in Badakhshan province of
Afghanistan. He completed his undergraduate education in Afghanistan, his masters
and doctorate in Egypt. Although he was involved in political activities, he preferred to
spend most of his life in scientific activities and left many important works behind him.
The work titled “al-Ijtihad wa mada hajatina ilayhi fi haza al-asr”, which he prepared as
a doctoral thesis, is one of the most important among these. Tawana claims that one of
the reasons for Muslims lagging behind is taqlid (imitation) rather than ijtihad. He
wrote the mentioned work for this purpose. Finally, he died in Takhar province where
his family was located, in 2006.

Ijtihad is and Arabic word derived from ‘jahada’ its mean is effort in performing some
activities. As a term, it is the opposite of taqlid (imitation) and means the working of a
mujtahid with full force to reach information of the ahkam of the shariah.

It is obvious that ijtihad is a system that provides the dynamism of Islamic law and
produces solutions in accordance with the basic principles of the Qur'an and Sunnah in
accordance with all time, place and conditions. Therefore, most of the scholars argue
that the door of ijtihad will be opened until the end of the world. The ijtihad movement
was initiated by the Prophet (pbuh) himself, developed during the time of sahaba and
tabi‘in reached its peak in the third century then finally began to cease from the
beginning of the fourth century in hijri. After that, some people started to argue that the
door of the ijtihad was closed, so that no one could practice ijtihad anymore.
Accordingly, scholars have started to discuss many issues which are directly related to
this subject, such as the conditions and divisibility of ijtihad, musawwiba-mukhattia.
Some scholars who opposed the ijtihad put forward almost impossible conditions to
make the ijtihad. On the other hand, some of the recent scholars have argued that it is
easier to practice ijtihad in our time compared to the early periods. Tawana tries to
follow a middle path between the two views. He says that ijtihad today is not easier than
in the first periods. He explains that, it is not something everyone has the capacity to
perform, or nobody is capable of practicing it. And says that some of conditions which
put forward are unnecessary to practice ijtihad.

Conditions of ijtihad: While some scholars argued that the door of the ijtihad is
absolutely closed, others who advocated a close view to them have stipulated some
conditions that are almost impossible to anyone. Against this, some scholars have
argued that almost no conditions are required for ijtihad and that everyone is capable
to practice ijtihad. Some of the recent scholars who advocate a close view of these have
argued that it is easier to practice ijtihad in our time compared to the early periods.
Most scholars have listed some conditions by stating that the ijtihad door is not closed,
that ijtihad is not impossible, but ijtihad is not something that everyone is capable to
put it into practice. While Tawana completely rejects the views of other groups, he
argues that some of the conditions that the jumhur ran to perform ijtihad are not
necessary for making the ijtihad, somehow others are just better to be in mujtahid.
The divisibility of ijtihad: This means whether a person can be mujtahid in some
matters, whereas muqallid in others. According to some scholars, in order for a person
to be a mujtahid, it is necessary to have knowledge of all matters of figh. According to
the other scholars, a person who specialises in only one subject, can practice ijtihad in
the subject which he specialises, even if he doesn’t specialise in other subjects. The third
group of scholars argued that this is only permissible for faraiz. Naturally, advocating
of the divisibility of ijtihad makes it difficult or even nearly impossible. Tawana opposes
the argument of the indivisibility of ijtihad, which makes ijtihad difficult, and advocates
the view of ijtihat's divisibility so that ijtihad can always be made and facilitated.
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Musawwiba and Mukhattia: The scholars who argue that there can be more than one
true view about an issue, called musawwiba and who argue that there is only one true
view called mukhattia. Most scholars accept the second view, while some of them accept
the first view. Tawana shares the majority opinion on this matter.

Mukhattia have been in dispute over whether the mujtahid will be sinner due to making
a mistake in the ijtihad or otherwise. Most of the scholars argue that the person who
made a mistake in usiil (fundamentals) will be an unbeliever, or sinner according to the
situation. However, a person who practices ijtihad in furi‘ (branches) of the religion
will not be a sinner because of the mistake he made, however on the contrary, he gets a
reward. Bishr b. Ghiyath al-Marisi claims that a person who makes a mistake in the fura*
is also a sinner. Tawana agrees with the majority of scholars on this matter as well. In
addition, he states that some scholars allege that, Ibn Ulayya, Abu Bakr al-Asamm,
Zahiriyya and Imamiyya all of them were in Bishr's view; however, he tries to prove
with evidence that this does not reflect the truth, that it is absolutely incorrect to refer
this views to all of them. The truth is that Bishr is the only one in this view.

The invalidity of ijtihad: Its meaning is that, whether the previous ijtihad can be invalid
with the nextijtihad or otherwise? The majority of scholars say that, the previous ijtihad
cannot be invalid with the next ijtihad. Because ijtihads are all equal and if ijtihad
becomes invalid with the next one, then the next one will have to be invalid
subsequently. This destabilizes the law. Tawana approves the opinion of the majority
of scholars on this matter.

Keywords: Islamic Law, Muhammad Musa Tawana, Ijtihad, Taqlid, Clasic Hanafi
Scholars.

GIRIS

Islam dininin biitiin zaman ve mekanlardaki insanlarin problemlerine ¢6ziim
getirebilmesi ve dinamik 06zelligini koruyabilmesi icin mesru kilinan ictihad; Hz.
Peygamber (a.s.) doneminde baslamus, III. (IX.) asirda zirveye ulasmistir. Ancak hicri
[V. asrin basindan itibaren insanlar ictihad kapisinin kapandigi iddias1 basta olmak
lizere ictihadin yapilmasina engel olan gesitli gorisler ileriye slrmiislerdir.
Miictehidin ictihdd yapabilmesi icin imkansiz denecek derecede zor sartlarin 6ne
stiriilmesi sonucunda, artik ictihad hareketi gerilemeye ve duraklamaya baglamistir.
Tevana’'nin dedigi gibi, H. X. asirda ictihddin caiz oldugunu iddia etmek bile
bagislanmaz bir sug¢ haline gelmistir.!

Bircok son dénem Islam hukukcusu, Islam Hukuku’nun yeni ¢ikan problemlere
cevap ve ¢0zim iiretebilmesi icin ictihddin belli bir zaman ve mekan icin degil
kiyamete kadar kacginilmaz bir ihtiya¢c oldugu kanaatine varmislardir. Tevana da bu
goriisii benimseyenlerden ve savunanlardan biridir. Hatta Miisliimanlarin geri
kalmalarindaki sebeplerden biri olarak ictihdd yerine taklidin hakim olmasini
gostermektedir.

Tevana, omri boyunca bir taraftan egitim ve Ogretim faaliyetlerinde
bulunurken diger taraftan da o donemde 6zellikle aydin insanlar i¢in kaginilmaz olan
siyasetle de ugrasmis bir zattir. Tevanad'yl, donemin diger siyasetcilerinden ve
fakihlerden ayiran bir 6zelligi de onun her zaman tarafsiz birisi olmasi idi. Nitekim

1 Muhammed Musa Tevana, el-Ictihdd ve Medd Héacetind ileyhi fi Hazel-Asr (Misir: Dariv’l-kiitiibi’l-
hadise, 1972), 93.
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Tevang, gerektiginde bir parti kurmus, gerektiginde siyasetten istifa etmis, partiler
arasinda arabuluculuk yapmistir. Ayni sekilde ilm1 kisiliginde de yenilikei olmasi ile
beraber mezhep taassubuna karsi olan biriydi.

Tevana, ictihdd hareketinin yeniden canlandirilmasinin gerektigini séyleyerek
ictihdd hareketinin durgunlugunun Islam diinyasinin geri kalma sebeplerinden biri
oldugunu savunur. Tevang; ictihddin ¢ok zor ve imkansiz bir sey olmadigini
ispatlamaya, ictihddi imkansiz hale getiren sartlar1 ve delilleri ciirlitmeye
calismaktadir. O calismalarinda mezhep taassubundan da uzak durulmasi gerektigini
ve ihtiya¢ halinde konunun uzmanlar: tarafindan diger mezheplerden de istifade
edilmesinin 6nemli oldugunu savunmaktadir.2

Tevanad'nin ictihad ile ilgili derli toplu bir calisma yapmis ve bazi yeni 6nemli
tespitlerde bulunmus olmasindan dolayi, bahse konu olan fikirlerini klasik Hanefi
alimlerin goriisleri ile mukayese etmeye calisacagiz. Tevana'nin el-Ictihad adh eserini;
Semerkandi'nin (6. 539/1144) Mizdnii’l-usiil’ti, Nesefinin (6. 710/1310) Kegfii’l-
esrar, Ibn Niiceym’in (6. 970/1562) el-Esbdh ve'n-nezdir’i, ibn Abidin’in (6.
1252/1836) Hasiyetii Nesemdti’l-eshdr’i, Debiisi'nin (6. 430/1039) Takvimii’l-edille’si,
Cessas’in (6. 370/981) el-Fusiil fi’l-usiil't, Bihar’'nin (6. 1119/1707) Miisellemii's-
stibiit'ii ve Abdiilaziz el-Buhari’'nin (6. 730/1329) Kesfii'l-esrdr’i ve Nizamuddin es-
Sasi’nin (6. h. 7. /M.13. asir) Ustilii’s-Sdsi’si ile yer yer mukayese edecegiz.

Ayrica konunun detaylandirilmasi i¢cin bazen diger mezheplerin goriislerine de
kisaca deginecegiz. Burada ilk 6nce Tevana’'nin hayati ve eserleriyle ilgili kisaca bilgi
verdikten sonra ictihad hakkindaki goriislerine gececegiz.

1. Musa Tevana’'nin Hayati ve Eserleri
1.1. Hayati

Prof. Dr. Seyyid Muhammed Musa Tevan3, Seyyid Muhammed Alim’in ogludur.
Nesep itibariyla Hz. Peygamber’in soyundan geldigi icin, seyyid lakabin1 almistir.
Tevana, 1935 yilinda Afganistan’in Kuzey dogusunda bulunan ve Afganistan ile Cin
arasinda sinir teskil eden Bedahsan vilayetinin Rag ilcesinde diinyaya gelmistir.
Tevana, daha ¢ocukken, ailesiyle birlikte Bedahsan’dan ayrilarak Mogol istilasindan
once ad1 "Velvalec" olan ve Hanefi fikhinda 6nemli bir yeri olan Fetava el-Velvalici'nin
sahibi Zahiriddin el-Velvilici'nin (540/1146) de memleketi Rustdk il¢esine
yerlesmistir.3

Tevan3, ilk tahsilini amcasi basta olmak Gizere kendi ailesi ve ¢evresindeki bazi
din adamlarinin yaninda yapmustir.# ilk ve ortaokulu Tahar’da bitirdikten sonra 1951
yilinda Afganistan’in baskenti olan Kabil’e bagh Pagman il¢esinde bulunan Medrese-i
Ullim-i Ser‘iyye Lisesine baslamistir.5 1955 yilinda liseden basarili bir sekilde mezun
olup aym yilda {iniversite sinavina girmis ve Kabil Universitesi'nin Fikih ve Kanun

Muhammed Musa Tevan4, “Islam Der Yek Nigah”, Haftandme-yi Miicahid, 23 (2006), 5.

Tevanj, el-Ictihdd, 5.

Tevanj, el-Ictihdd, 5.

Inayetiillh Sadab, “Ustdd Tevdna Der Sdye-yi Rahmet-i Huda”, Haftandme-yi Miicdhid, 15 (2006), 3.

[3 BV )
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boliimiiniié kazanip 1956 yilinda da iiniversiteye baslamistir.” 1960’da mezun oldugu
fakilteye dekan olarak atanmis dekan olarak gorev yaptigi siirecte de fikih usuli,
nahiv, Arapga, feraiz gibi derslere de girmistir.8

1964 yilinda, yiiksek lisans ve doktora yapmak iizere Kabil Universitesi
tarafindan Misir'a génderilmistir. Ezher Universitesi Ser‘dyat Fakiiltesi Fikih Usulii
boliimiinde, 1967’de yiiksek lisansin1 1972 yilinda da doktorasini bitirip Afganistan’a
donmiis ve gorev yaptigl fakiiltede 6gretim tliyesi olarak gérevine devam etmistir.

Lise yillarindan itibaren komiinizm disiincesine karsi miicadele vermis, daha
sonra Afganistan’l isgal eden Sovyetler Birligi'yle savasan gruplar arasinda onemli
gorevler Ustlenmistir. Sovyetler Birligi dagildiktan sonra cikan Afganistan’daki i¢
savaglarda taraf tutmayilp savasan gruplar arasinda arabuluculuk yapmaya
calismistir. Bu cabalar1 sonu¢ vermeyince de kendini ilmi calismalara adamistir.
Tevana Afganistan’in Yiikksek Ogretim Bakanligini da iistlenmis kisa bir siire sonra bu
gorevden istifa etmistir. Bir siireligine Belh Universitesinde misafir 6gretim tiyesi
olarak bulunmustur. Daha sonra ailesinin yasadigi Tahar iline donmiis, orada bulunan
Abdullah b. Mestid Universitesi'nin® Ser‘dyat Fakiiltesine fikih hocasi olarak atanmis
ve hayatin sonuna kadar da orada gorevine devam etmistir. 2006 yilinda ailesinin
bulundugu Tahar ilinin Riistak ilcesinde vefat etmigtir.10

1.2. Eser ve Cevirileri

Tevand, cok kargasali bir donemde yasayip ve siyasetle ugrasmasina ragmen
Arapca ve Farsca olarak bircok eser ve makale yazmistir. Burada onlardan bazilarini
zikredecegiz.

Tevana’'nin Arapca olarak kaleme almis oldugu dort eseri vardir ki bunlarin
cogu Misir'da basilmistir. Arapca eserlerinin baslicalar: sunlardir:

1.2.1. Tarihii’l fikhi’l- Islami: Bu eser 1967 yilinda tamamladig yiiksek lisans
tezidir.

1.2.2. el-Ictihad ve medd hdcetina ileyhi fi hdze'l-‘asr: Bu eser 1972 yilinda
tamamladig1 doktora ¢alismasidir.

1.2.3. el-Kiyas fi'l-ahkdm: Bu eser dogentlik calismasidir.

6 Afganistan’daki Ser‘lyat Fakiiltelerinin, Talimat-i islami, Fikih ve Kanun olmak iizere iki bliimi
vardir. Talimat-i Islami béliimiin programinda temel islam bilimleri agir basar, klasik metinler
okutulur ve klasik bilgiler iizerinde daha ¢ok durulur. Fikih ve Kanun béliimiinde ise islam
hukuku agir basar ve en ¢ok da hukuki konular tizerinde durulur.

7 Sadab, “Ustad Tevana Der Saye-yi Rahmet-i Huda”, 6.
8 Tevanj, el-Ictihdd, 6.
9 Afganistan’in kuzey boélgesi Tahar vilayeti Talikan adli sehrinde bulunan ve su anda da

faaliyetlerine devam bir liniversitenin adidir.

10 [lmt ve siyast faaliyetleri hakkinda detayl bilgi icin bk. Subhanallah Hamidi, “Afganistanh Fakih
Seyit Muhammed Musa Tevand’nin Hayati, Eserleri ve Fikhi Gériisleri”, [slam Hukuku Arastirmalari
Dergisi, 14 (2009), 312-319.
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1.2.4. ez-Zaruradtii fi’l-hacdt: Arapca olarak yazdigi bu eserin konusu da adindan
da bilindigi gibi zar(irat ve hacat arasindaki iliskiyi ele almistir.

1.2.5. Maslahat der ahkdm-i Islamf (islami hiikiimlerde maslahat): Farsca
olarak yazilan bu eser Tevana'nin profesorliik calismasidir.

1.2.6. Sakafet-i Islamf (Islam Kiiltiirii).

1.2.7. Nazariyyeti'lI-Milkiyyeti ~ fi’s-Seri‘ati’l-I-Islamiyye: Bu eser, Ezher
Universitesi Ser‘lyat Fakiiltesinde Islam hukuku alaninda égretim iiyesi olarak gérev
yapan Abduladl Ahmed Atuh’un teliflerinden biridir. Atuh, Ezher Universitesi
tarafindan Kabil Universitesi Ser‘iyAt Fakiiltesine &gretim gorevlisi olarak
gonderildigi donemde Tevana'min hocalarindan biri olmustur. Bu miinasebetle
tanismis ve hocasimin séz konusu Kitabinm Nazariye-yi miilkiyet der Islam adiyla
Farscaya cevirmistir. Yapilan ceviri Adliye Baskanlifinca yayinlanmakta olan el-Felah
adli dergide nesredilmistir.11

1.2.8. et-Tegri‘ul-cindf el-Islami: TevAnd'nin ¢evirdigi diger 6nemli bir eser de
Abdulkadir Udeh’in (6. 1373/1954) yazdig et-Tesriu‘l-cindi el-Islami adl kitaptir.
Tevana s6z konusu eseri, 1980’li yillarda Kanun-i ceza der Isldm (islam Ceza Kanunu)
adiyla Farscaya cevirmistir. Yapilan ceviri ayni yillarda Cemiyet-i Islami Afganistan
adli partisi tarafindan aylik olarak yayinlanmakta olan, hem ilmi hem de siyasi yonii
olan “Misak-i Hun” adli dergide aylik parca parca seklinde pes pese yayinlanmistir.

2. ictihada Bakisi
2.1. ictihadin Sartlar1 Hakkinda Goriisleri

Tevana ictihddin sartlarini, genel sartlar, 6énemli sartlar, temel sartlar ve
tamamlayic1 sartlar olmak {lizere dort ana baglik altinda ele almistir. Genel sartlar
bashg altinda bul(ig, akil, giiglii bir anlayisa sahip olma, zeka ve iman sartini, Onemli
sartlar baglig1 altinda; Arap dilini bilme, fikih usiliinii bilme, mantik ilmini bilme ve
beraat-i asliyeyi bilme sartini, Temel sartlar bashg altinda; Allah'in kitabini, Hz.
Peygamber’in silinnetini, seriatin maksatlarim ve kavaid-i kiilliyeyi (killi kaideleri)
bilme sartini ve Tamamlayic1 sartlar bashigl altinda ise; ictihad yapilacak konu
hakkinda herhangi bir kat? delilin bulunmamasi, ihtilaf yerlerinin bilinmesi ve
miictehidin sahsiyet ve takva sahibi olmasi sartlarin1 asagida o6zetle deginildigi
sekilde ele almistir.

2.2. Genel Sartlar
2.2.1. Bulig

1 Sadab, “Ustad Tevana Der Saye-yi Rahmet-i Huda”, 3.

PAUIFD, 7 (1), 2020



Cagdas Afgan Fakihi Muhammed Musa Tevdnd’mn Ictihada Bakist | 397

Tevana, Ibn Teymiyye ve Siiy(ti'nin eserlerinden nakilde bulunarak, Ebi
Mansur et-Temimi (6. 429-1037-8),12 Ibn Berhan (6. 520/1126),13 Ebii'l-Meali (6.
606/1209)14 ve Mutezile’'nin, miictehid olabilmek icin balig olmanin sart olmadigini
savundugunu,’5 kendisinin ise bu goriise katilmayip bulugun ictihad icin sart
oldugunu soylemektedir.16 Ayrica bir insanin ictihad derecesine ulasmasindan sonra
erkek veya hiir olma 6zelligini tasimasinin ise sart olmadigini savunmaktadir. Bu
goriisiine de sahabenin, Hz. Aise ve Hz. Peygamberin diger eslerine; ayni sekilde
tabifnin, ibn Omer’in azaths1 Nafi (6. 117/735) ve ibn Abbas’in azathsi ikrime’ye (6.
105/723) fetva icin basvurduklarini delil olarak gostermektedir.1?

2.2.2. Akil

Tevand'nin Genel sartlar basligi altinda ele aldig ikinci sart ise akildir. Burada
miictehidde bulunmasi gereken akildan maksat miictehidin idrak giiciiniin saglam
olmasi ve delilik, bunaklik ve sefihlik gibi idrakte ayip sayilan seylerden beri
olmasidir.

2.2.3. Giigclii Bir Anlayisa Sahip Olmasi

Tevana, miictehid bizatihi kelamin maksadini anlamak i¢in gii¢lii ve ince bir
anlayisa sahip olmasi gerektigini soyler ve bu sartlar1 tasimayan kimsenin, biitiin
inceligiyle manay1 anlamaya dayanan ictihdda giic yetiremeyeceginin altimi cizer.18

2 Meshur Es‘ari kelamcisi ve Safii fakihi olan bu alimin tam adi, Ebi Mensir Abdiilkahir b. Tahir b.
Muhammed et-Temim{'dir. Bagdad’da babasindan ve bir¢ok diger alimlerden ilim tahsil eden Ebi
Mensir daha sonra Nisdbur’a gitmistir. On yedi farkl ilimde ders verecek kadar ¢ok yonlii bir
alimdir. Otuzu askin eser telif eden bu zat daha fazla el-Ferk beyne’l-firak ve Usiliddin adl
eserleriyle meshur olmustur. Bkz. Ethem Ruhi Figlali, “Abdiilkahir el-Bagdadi”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1/245-247.

13 Tam adi, Ebii'l-Feth Ahmed b. All b. Muhammed el-Bagdadi olan bu zat, Bagdad’'da diinyaya
gelmis, 6nce Hanbeli fikhini 6grenmeye baslamis, daha sonra bu mezhebi birakip $afii mezhebine
gecmis ve Gazzali basta olmak iizere birgok Safii aliminden fikih dersi almistir. iki kez Nizamiye
medreselerinde miiderris olarak atanan bn Berhan, biri atanmasinda bir ay, ikinci atanmasinda
sadece bir giin gibi kisa bir siire sonra bu gérevi birakmistir. ibn Berhan Bagdad’da birgok talebe
yetistirmistir. Mezhep taassubundan uzak durmasi ile dikkat ¢eken bu zat, bazi konularda Safii
mezhebinden ayrilmakta ve avam halkin telfik yapmasinin caiz oldugunu savunmaktadir. Bkz.
Apaydin, H. Yunus, “ibn Berhan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1999), 19/370.

14 Tam adi Ebu’l-Medli, Vecihiiddin, Es‘ad b. Miinecca b. Berekat et-Ten(ihi olan bu zat Hanbell
mezhebinde 6nde gelen fikih alimidir. Dénemin meshur Hanbeli fikih alimlerinden ders alan
Ebu’l-meali ibn Kudame basta olmak iizere bircok kisiye de hocalik yapmustir. Bir siire Harran
kadilig1 yapmis, Dimagk’ta bulunan Mismariyye Medresesi ona yapilmis, onun ve onun neslinden
gelecek olanlara vakf edilmistir. en-Nihaye fi serhi’l-Hidaye ve Huldsatii’l-mezheb gibi eserlerin
miiellifidir. Bkz. Semsiiddin Muhammed b. Ahmed Zeheb, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld, thk. Su‘ayb el-
Arnait v.dgr. (Beyrut: Miiessesetii’r-Risile, 1985), 21/436-437.

15 Abdiisselam ibn Teymiye Abdulhalim, Ahmed, el-Miisevvede fi usili’l-fikh, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdulhamid (Daru’l-Kitdbi’'l-Arabi, t.y.), 456; Siiytti, Celdluddin Abdirrahman b. Ebi
Bekr, er-Reddii ald men ahlede’l-erda ve cehile enne’l-ictihade fT kiilli asrin ferzun (Kahire:
Mektebetii’s-Sekafeti’d-diniyye, t.y.), 82.

16 Tevanj, el-Ictihdd, 160-161.

17 Tevanj, el-Ictihdd, 162.

18 Tevanj, el-Ictihdd, 163.
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Ayrica Cessas (0. 370/981)19 ve Kiya el-Herrast’'nin (6. 504/1110), miictehidin akli
ilimleri bilmesinin sart olmasi ile ilgili gorlslerini naklettikten sonra soyle
demektedir: “Bana gore bir insan, dini nasslar1 6grenip onun hakkinda yeterli bilgiye
sahip olduktan sonra, serl bir hiikmiin nerede varid olmasinin caiz ve nerede caiz
olmadigini bilir. Kur’an ve siinnet ilmi ile beraber eger bu ilmi de 6grenirse bu onun
ilmine katki saglar ve ona aydinlik ve giizellik verir. Ancak miictehidin akli ilimleri,
kelam ve felsefe metodu ile bilmesi ve 6grenmesi gerekmez.”20

2.2.4. iman

Burada imandan maksat iki seydir. Birincisi miictehidin iman bilgisine sahip
olup olmamasi, ikincisi ise miimin olup olmamasidir.

Tevana, iman bilgisinin miictehid i¢in sart olup olmamasi ile ilgili dlimlerin
gorislerini naklederek, Mu‘tezile ve bazi Ehl-i Siinnet dlimlerinin, miictehidin kelam
ilmini bilmesinin gerekli oldugunu, dlimlerin cumh{irunun ise bunun sart olmadigini
savunduklarini aktararak séyle devam etmektedir:

“Cumhira gore bir insan, usil (inangla ilgili) ilminde mukallid ve firu‘da
miictehid olabilir. Gazzali (6. 505/1111) ve Amidi (6. 631-1233) gibi bazi alimler ise
miictehidin keldm ilminin inceligini bilmesinin sart olmadigini; ancak zaruri bilgileri
anlamasinin sart oldugunu savunmaktadir.2! Bazilar1 ise miictehidin taklidi olmayan
bir usili’d-din bilgisine sahip olmasini 6n sartlardan saymislardir.”22

Bu farkh gériisleri naklettikten sonra kendisinin Gazzali ve Amidi'nin gériisiine
katildigini, miictehidin ilim ve fetvasina giivenebilmek i¢in imani1 sahih olacak kadar
bilgi sahibi olup onu tasdik etmesinin yeterli oldugu ve kelam ilmini detaylariyla
beraber bilmesinin sart olmadig1 kanaatinde oldugunu séyler.

Hakkinda ihtilaf edilen meselelerin ikincisi ise miictehidin miimin olup olmama
sartidir ki bunda da iki zit goriis vardir: Bazi alimler, ictihddin baska sartlari
kendisinde bulunmakla beraber, Miisliman olmayan bir insanin da ictihad
yapabilecegini soylerken, diger bazilar1 ise Miisliman olamayan bir insanin
ictihadinin caiz olmadigini savunmaktadirlar.

Tevana; bazi alimlerin, seriatta kafirin ictihAd etmesinin céiz oldugunu
savundugunu ve Muhammed Abdullah Dirdz'in (6. 1377/1958)23 bunu reddettigini,
ancak bu red ve delilinin yeterli olmadigin1 séyledikten sonra bu konuda kendi
kanaatini soyle aciklar: “Bana gore eger bir insan Islam dinine mensup degilse, Islam
ruhu ile doymamigsa, Islam dini ile egitilmemisse ve kalbi Allah’a kars ihlasla dolu

19 Eb(i Bekir Ahmed b. Ali er-Razi Cessas, el-Fustil fi'l-usiil, thk. Uceyl Casim en-Nesmi, 2. Bs (Kuveyt:
Vezaretii’l-Evkaf ve’s-Suunii’l-islamiyye, 1994), 4/273.

20 Tevanj, el-Ictihdd, 163-164.

21 Ebi Himid Muhammed b. Muhammed Gazzali, el-Mustasfd min ‘ilmi’l-usiil (Misir: el-Matbaatii’'l-
Emiriyye, t.y.), 2/386; Seyfiiddin Ali b. Muhammed Amidi, el-ihkdm fi usili’l-ahkdm (Dimask -
Beyrut: el-Mektebii’l-islami, 1406), 4/162-163.

22 Tevanj, el-Ictihdd, 164.

23 Suat Yildirim, “Muhammed Abdullah Diraz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2005), 30/478.
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degilse, o insan, bu dinin tabiatina uygun bir sekilde ahkam bilgisine ulasamaz. Kim
yabanci bir kiiltiirle egitilmisse, verdigi hiikiimlerde o kiiltiirden vazge¢cmez ve
Islam’in gergekligine inanmadan kendi kiiltiiriiniin tesirinden kagcamaz. Dolayisiyla
bu insanin ictihadla elde ettigi hiikiimler; ictihdd mertebesine ulagsmanin lazimi olan
Islami ilimlerin bilgisinin neticesi degil, bircok dini ve dini olmayan kiiltiirlerin
derlemesi olur.” 24

2.3. Onemli Sartlar

Tevana’ya gore bundan maksat, insam ictihada yakinlastiran ve saglam bir
sekilde onunla baglantil olan sartlardir. Onemli sartlar sunlardir:

2.3.1. Arap Dilini Bilmek

Tevana Arapcanin ictihad yapabilmek i¢in olmazsa olmaz bir sart olduguna dair
alimlerin gorislerini aktardiktan sonra kendisinin de ayni kanaati tasidigini; ancak
miictehidin, Arap dilinin biitiin kurallarini ezbere bilmesi veya Halil (6. 175/791) ve
Sibeveyhi (6.180/796) derecesinde bilmesinin sart olmadigini, aksine Kur’an ve
stinneti anlamada kimseye muhta¢ olmayacak kadar bilmesinin sart oldugunu
savunmaktadir.2s

2.3.2. Fikih Usiliinii Bilmesi

Tevana, miictehidin fikih usdliini bilmesi sartiyla ilgili Razi (6. 606/1210),
Karafi (6. 684/1285), ve Biharl (6. 119-1707)2¢ gibi baz1 alimlerin gorislerini
nakletmekte ve onlarla ayni goriiste oldugunu ifade etmektedir.2”

Tevang, “En biiyiik miictehidlerin usil ilminin bulunmadigi bir ddonemde ortaya
¢cikmis olmalari, bu ilmin ictihad icin gerekli olmadigina delalet eder.” diyenlere soyle
cevap vermektedir:

Baz1 miictehidlerin zamaninda mevcut olmayan sey fikih usuli degil, fikih
usuliiniin tedvinidir. Her ne kadar o zamanda fikih usilii tedvin edilmemisse ve bu
ilim adinda bir ilim dali yoksa da pratik olarak bu ilim mevcuttu. Clinkii kendine gore
istinbat kurallar1 olmayan hicbir miictehid olmamstir. Ustelik usil bilgisi Kur’an ve
siinnet bilgisinden ayr1 bir sey degildir. Mesela, emrin viiciiba delalet etmesi, Kur’an
ve siinnetteki hiikiimlerin bazilarinin has ve bazilarinin 4m olmasi gibi kaideleri

24 Tevani, el-Ictihdd, 165-166.

25 Tevana, el-Ictihdd, 168-171.

26 Hindistan’in Bihar kentine mensup olan Muhibbullah b. Abdissekur el-Bihari el-Hanefi, fikih, usil
ve mantik alimidir. Hanefl Fikih usuliine dair kaleme aldig1 Miisellemti’s-stibiit disinda, Siillemii’l-
ullim, Risdle fi'l-mugadletdti’l-‘dmmeti’l-viiriid ve el-Cevherii’l-ferd gibi eserlerin de miiellifidir.
Evrengzib tarafindan dnce Leknev, ardindan Haydarabad kadiligina tayin edildi (1097 /1685-86).
Evrengzib’in oliimiinden sonra oglu Sah Alem 1118/1706-1707 tarihinde onu Hindistan bas
kadisi tayin etti; ancak Bihari goreve basladiktan birkag¢ ay sonra vefat etti. Bk. Hayreddin b.
Mahmid Zirikli, el-Aldm (Beyrut: Daru’l-ilm 1i’l-Melain, 2002), 5/283; ismail Pasa Bagdatli,
Hediyyetii’l-‘arifin esmaii’l-miiellifin ve dsdrii’l-musannifin (Beyrut: Daru fhyai’t-Tiirasi’l-Arab,
1955), 2/5; Omer Riza el-Kehhale, Mu‘cemii’l-miiellifin terdcimii musannifi’l-kiitiibi’l-‘Arabiyye
(Beyrut: Mektebetii'l-Miisenna-Daru ihyai’t-Tiirasi’'l-‘Arab, t.y.), 8/179; Rahmi Yaran, “Bihar{”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 1992), 6/1309.

27 Tevanj, el-Ictihdd, 172.
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bilmeyen bir kisi hakkinda Kur’an ve slinneti ictihdd yapacak derecede biliyor
denmez. Usiil de bunun ta kendisidir. Fakat ictihad icin furd’ ilminin bilinmesi sarti
kesinlikle s6z konusu degildir.28

2.3.3. Mantik Bilgisi

Tevang, ictihdd derecesine ulasabilmek i¢in mantik ilminin bilmesini sart
kosan, Gazzall ve Razi gibi alimlerin goriislerini delilleri ile beraber detayl bir sekilde
aktardiktan sonra, Gazzali’'nin Mustasfa adli eserinde ictihad icin mantik bilgisini sart
kostugunu; ancak daha sonra bu goriisiinden vazgectigini savunmakta ve bunun el-
Miinkiz adli eserinden de anlasildigini ifade etmektedir. Bu konudaki kendi goriisiinii
ise soyle 6zetlemektedir:

“..Usul ilmi mantiktan yararlanmadan ortaya cikti, gelistirildi ve biiyidi.
Bundan sonra da mantik ilminden bagimsiz olarak yasamaya devam edecektir. Hi¢cbir
zaman ne miictehid ne de ictihdd, mantik ilmine ihtiyac duymaz.”2°

2.3.4. Beraet-i Asliyeyi bilmek

Hakkinda sari‘ tarafindan herhangi bir delil bulunmayan meselelerde, seri‘at
adina hiikiim vermemek ve hiikmiin ancak ser‘i ve sem‘1 delillerden ¢ikartilabilecegini
bilmek demektir

2.4. Temel Sartlar

Tevana ictihadin temel sartlarini; Allah’'in Kitabini, stinnet ilmini, seri‘atin
gayesini ve kiilll kaideleri bilmek olarak doért alt baslik altina ele almistir:

2.4.1. Allah’in Kitabin1 Anlamak

Tevana’'ya gore ictihddin en 6nemli sartlarindan biri, mictehidin Kur’an-1
Kerim’deki kelimeleri sozliik ve ser (terim) anlamlariyla bilmesidir. Miictehidin,
ahkam ile ilgili ayetleri bilmesinin sart oldugu konusunda ihtilaf yoktur, ihtilaf sadece
ahkam ayetlerinin sayis1 ve ahkamla ilgili olmayan ayetlerin bilinmesinin sart olup
olmamasi konusundadir.

Tevana, ahkam ayetlerinin sayisi ve dolayisiyla miictehidin bilmesi gereken
ayetlerin miktar1 hakkinda bircok alimin gorislerini naklettikten sonra, ictihad
melekesinin Kur’an’in biitiiniini anlamaya bagl olmadigini, sadece ahkam ayetlerinin
anlasilmasiyla hasil edilebilecegini savunmaktadir. Ancak, miictehidin sadece ahkam
ayetlerini bilmek ile yetinip diger ayetlerden mustagni olamayacaginin da altini
cizmistir.

Tevana, Imam Safil (6. 204/819) basta olmak iizere bazi alimlerin, miictehid
icin Kur’an’in hepsinin, bazilarinin ise ahkdm ayetlerinin ezberlemesini sart
kostuklarini aktardiktan sonra kendi goriisiine gore hicbirinin sart olmadigi ancak,

28 Tevanj, el-Ictihdd, 172-173.
29 Tevanj, el-Ictihdd, 177.
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Kur’anin hepsinin veya ahkdm ayetlerinin ezberlenmesinin evla oldugunu
soylemektedir.30

2.4.2. Siinneti Anlamak

Ictihadin temel sartlarindan ikincisi ise siinneti anlamaktir. Bu da ya tedvinden
onceki donemlerde oldugu gibi ravilerden alma suretiyle ya da hadis kitaplarini hadis
uzmanlarindan okumak suretiyle elde edilebilir. Siinnet bilgisi Kur’an ve Islam dininin
anlagilabilmesi icin olmazsa olmaz bir sarttir. Bir miictehidin yapmasi gereken sey,
meshr sahih kitaplara giivenip onlari, tashih ve taz’if konusunda taklid etmesidir.
Zayif hadisleri iceren hadis Kkitaplarinda ise ravilerin durumunu arastirmasi
gerekiyor.3!

Tevana, miictehidin biitlin hadisleri degil sadece ahkam hadislerini bilmesinin
yeterli oldugu ve ezberlemesinin asla sart olmadigi kanaatindedir. Bu konuda,
miictehidin, ihtiya¢c duydugunda hadisi bulabilmesinin yeterli oldugunu savunanlari
desteklemektedir.32

2.4.3. Makasidii’s-seri‘ay1 Bilmek

Tevana, Satib’nin, (6. 790/1388) makasidii’s-seri‘ayl anlamay1 ictihadin
oncelikli sartlarindan ve sebeplerinden saydigini aktardiktan33 sonra kendisinin bu
goriise katilmaylp mekasidi’s-seri‘ayr anlamanin ictihad i¢in sart, istinbat
kabiliyetinin ise ictihad icin sebep oldugunu sdylemektedir.3+

2.4.4. Kiilli Kaideleri Bilmek

Tevana, bazi alimlere gore “mii¢tehidin icin kiilli kaideleri bilmenin sart oldugu”
bilgisini aktardiktan sonra soyle bir degerlendirmede bulunuyor:

“Kiilliler ya hakiki kiillilerdir ki bunlar mekdsidii’s-seri‘aya dahildir veya izafi kiillilerdir
ki bunlar da usili kiillilerdir. Usul ilmini bilme sarti bunu da kapsar. Dolayisiyla bunun
ayri bir sart olarak getirilmesine gerek yoktur. Kavaid-i Kiilliye altinda ayri bir sart olarak
sayabilecegimiz bir tek sey vardir o da: “Kavaid-i Kiilliyye-i Fikhiyye”dir. Fakat bu da
baska sartlar kadar énemli bir sart degildir.”3>

Baska bir konu da miictehidin ihtiyac duydugu konularda ilmi seviyesi ne
olmalidir? Tevanad’ya gore, genel seri kaideler ve esaslar1 hakkinda bilgi sahibi
olunduktan sonra bazi tafsill delilleri bilmemek ictihdd melekesinin varlig
konusunda bir etkiye sahip degildir. Ancak miictehid sahip oldugu bilgi ile
yetinmeyip, konu ile ilgili arastirmalarina devam etmelidir”36

2.5. Tamamlayic Sartlar

30 Tevanj, el-Ictihdd, 180-182.
31 Tevanj, el-Ictihdd, 183-184.
32 Tevanj, el-Ictihdd, 185-188.
33 Tevanj, el-Ictihdd, 188.
34 Tevanj, el-Ictihdd, 191.
35 Tevanj, el-Ictihdd, 193.
36 Tevanj, el-Ictihdd, 195.
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Tevana, olmazsa olmaz sartlarin yaninda bulunmasinin daha iyi oldugu
diisliniilen sartlari da asagidaki gibi ele almistir.

2.5.1. ictihAd Yapilacak Konu Hakkinda Herhangi bir Kati Delilin
Bulunmamasi

Ictihad yapilacak konuda kat1 bir delilin bulunmamas: gerekiyor; zira kat1
delilin bulunmas1 durumunda, miictehid ya kat delili birakip zanni ile amel etmis
olur veya da kat'{ delilin delalet ettigi sonuca varir. Bu durumda da hasil tahsil etmek
(Bilineni bilmek i¢in ¢aba sarf etmek olacag i¢cin bosuna yorulmak) olur ki bunlarin
her ikisi de caiz degildir.3”

2.5.2. Hilaf Yerlerini Bilmek

Tevana, miictehid icin icma‘ edilen yerlerin bilmesinin yani sira ihtilaf yerlerin
de bilmesini sart kosanlarla ayni kanaatte oldugunu sdyleyip bunun faydalarini séyle
siralamaktadir:

2.5.2.1. Miictehid, lizerinde icma‘ edilmis yerleri ve ihtilaf edilen yerleri
bildiginde, lizerinde icma“ edilmis konularda ictihad yapmaktan uzak durmus olur.38

2.5.2.2. Zimni bir icma‘ ¢ignememesi gerekir. Miictehid hilaf yerlerini bildigi
zaman, Sahabe ve Tabi‘in’in verdigi hiikiimlere ters fetva vermez. Dolayisiyla icma‘
¢cignememis olur.

2.5.2.3. Bir Kkisinin hilaf yerlerini bilmesi onun ictihad derecesine ulasmasina
yardimci olur. Ciinkii hilaf yerlerinin bilinmesi, insana ictihadin yollarini 6gretir,
baska miictehidlerin ictihadi fikirleri hakkinda bilgi verir ve boylece dogru yolu takip
etmesine yardim eder.3°

2.5.3. Miictehidin Sahsiyeti ve Takvasi

Tamamlayici sartlardan biri miictehidin sahsiyeti ve takvasidir. Bu sart ictihad
melekesinin kendisine bagl olmasi icin degil, sadece miictehidin, fetvasinin heva ve
hevesinden degil sahih bir ictihadin sonucu olduguna giivenilebilmesi icindir.

2.5.4. Klasik Hanefi Kaynaklarinda ictihadin Sartlar

Hanefi kaynaklarina baktigimizda, onlarin ictihad i¢in su sartlar1 kostuklarini
gormekteyiz:

Hanefi usilciiler, her seyden 6nce miictehidin, dinin asil kaynagi olan Kur’an’t
ve Hz. Peygamber’in stinnetini bilmesinin gerekli oldugunu ancak Kur’an ve siinnetin
tamaminin degil, sadece ahkamla ilgili ayet ve hadisleri bilmesinin yeterli oldugunu
savunurlar.#0 Ahkamla ilgili ayet ve hadislerin ezberlenmesinin sart olmayip sadece

37 Tevanj, el-Ictihdd, 200.

38 Tevanj, el-Ictihdd, 2001.

39 Tevanj, el-Ictihdd, 201-203.

40 Cessas, el-Fustl fi'l-usil, 4/274; Alaiddin Ebi Bekir b. Ahmed Semerkandi, Mizdanii’l-usil fi
netdici’l-‘ukiil, (Kahire: Mektebetii Dari’t-Tiiras, ty.), 752; Ebii’'l-Berekat Nesefl, Kesfii'l-esrdr
(Serhii Nurii’l-envdr dle’l-Mendr ile birlikte) (Misir: Matbaatii’l-Kiibra el-Emiriyye, 1316), 2/170;
Muhibbullah b. Abdisseklr Bihari, Miisellemii’s-siibiit (Kefrii'tamain: el-Matbaati’'l-Hiiseyniyye
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ihtiyag zamaninda bulunabilmesi icin yerlerinin bilinmesinin yeterli oldugunu
soylemektedirler.#! Miictehidin Kur’an ayetlerinin hem liigdvl hem de ser'f manasini
bilmesi sarttir. Liigdvl manasindan maksat, miifret, miirekkep ve ifade edilenlerin
6zelliklerini anlamaktir. Bu da liigat, sarf, nahiv, meani ve beyan ilimlerini bilmesini
zorunlu hale getirmektedir. Ser! manasindan maksat ise hiikiimlerdeki miiessir
manalarini anlamasidir.42

Kur’an-1 Kerim'’in sabit ve mensth hiikiimlerini, hakikat veya mecazini ve her
birinin kendi yerlerine vaz’edilmesini,¥3 Kur’an ayetlerinin manasinin am, has,
ibaretli'n-nas ve isaretli'n-nas gibi bitiin vecihlerini, siinnetin de hem metnini, hem
senedini anlamasi gerekmektedir.#4 Miictehid, ictihddinin icma‘a ters diismemesi icin
icma‘l ve icma‘in yerlerini sahabe ve tabiinin gorislerini bilmelidir.45> Ayni sekilde
kiyasin bitiin vecihlerini yani sartlarini, hikiimlerini, gesitlerini ve merddad ve
makbl olanlarini bilmelidir.46 Miictehid; Kur’an, stinnet, icma‘ ve kiyasla amel etme
yollarini bilmelidir.#? Ayrica miictehidin furd‘ ilmini bilme zorunlulugu yok iken usiil
ilmini bilmesi sarttir.48 ictihad yapilacak konuda herhangi kat‘t nas bulunmamalidir.+?
Adalet sarti ise, ictihddin gecerli olmasi ve tahakkuku icin degil, miictehidin
fetvalarinin kabul edilmesi icin sart kosulmustur.5°

Yukarida ozetle aktardigimiz goriislere baktigimizda, bu konuda Tevana’'nin
klasik Hanefl ustlciiler ile hemen hemen ayni gortsleri savundugunu goérmekteyiz.
Bununla beraber bitiin sartlarda daha kolaylastirici tavir takindigl, igtihadi
zorlastiran her tiirli sartlara kars1 ¢iktigi da agik¢a anlasilmaktadir. Ornegin bir
kimsenin miictehid olabilmesi i¢in akli ilimleri bilmesinin gerektigini savunan
Cessas’in  goriisiinii  aktardiktan sonra s6z konusu gorise katilmadiginm
belirtmektedir.

3. Musavvibe-Muhattie

Her miictehid yaptig1 ictihAdinda isabetli mi yoksa hatali midir? Iste bu konuda
genel olarak alimler iki goriise ayrilmislar: Bazi alimlere gore ictihadin hiikmi;
miictehidin galip zanla hakka isabet etmesi ile birlikte hataya diisme ve hakki bulma
ihtimallerinin her ikisinin devam etmesidir. Diger bir kisim alimlere gore ise;
ictihadin hiikmii, mi¢tehidin hakka isabet etmesi ve yakini olarak hiikmii bulmasidir.
Birinci goriisii savunanlara muhattie ve ikinci goriisii savunanlara ise musavvibe

el-Misriyye, ty.), 2/319; Muhammed Emin ibn Abidin, Hasiyetii Nesemati’l-eshar (Misir:
Mektebetii Mustafa el-Benai, 1979), 226.

41 Nesefi, Kesfii'l-esrdr, 2/170; ibn Abidin, Hasiyetii Nesemati’l-eshdr, 226.

42 ibn Abidin, Hasiyetii Nesemati’l-eshdr, 226.

43 Cessas, el-Fustl fi'l-usil, 4/273.

44 Nesefl, Kesfii’l-esrdr, 2/170; Bihari, Miisellemii’s-siibiit 2,/219.

45 Cessas, el-Fustl fi'l-usil, 4/273; ibn Abidin, Hagiyetii Nesemati’l-eshdr, 226.

46 Nesefi, Kesfii’l-esrdr, 2/170; ibn Abidin, Hasiyetii Nesemati’l-eshdr, 2/226.

47 Semerkandi, Mizdnii'l-usiil, 752.

48 Bihari, Miisellemti’s-siibiit, 2 /364.

49 Nizamiiddin Sasi - Bereketiillah el-Leknevi, Usiilii’s-Sdsi (Keragi: Mektebetii’'l-Biisra, 2007), 203-
204.

50 Cessas, el-Fustl fi'l-usill, 4/273.
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denir. Buradaki goris ayriligy, ictihadi meselelerde hakkin bir mi veya birden fazla mi
oldugu ihtilafindan kaynaklanmaktadir.5!

Tevana, dogrunun ve dolayisiyla isabet eden miictehidin tek oldugu konusunda
alimlerin fikir birligi icinde oldugunu; ancak bu konunun bazi istisnalarinin
bulundugunu séylemektedir. [stisnalara ornek olarak; usili’d-dine ait olan, zartrat-1
diniyyeyi (dine ait olup bilinmesi ve inanilmasi gereken esaslar) ve hakkinda kat‘i
delil bulunan meseleleri gostermektedir.52

3.1. Muhattie

Muhattie’ye gore; her olay ve hadise icin Allah'in nezdinde muayyen bir hiikiim
vardir. Miictehid o hiikmii bulmak i¢in ¢aba sarf eder. Bulan isabetli, bulamayan ise
hatali olur. Ancak hata eden miictehid giinahkar olmaz.53

Muhattie, dogrunun bir oldugu ve Allah'in nezdinde muayyen bir hiilkmiin
oldugu konusunda ittifak etmislerdir. Ancak s6z konusu hiikme delalet eden bir
delilin bulunup bulunmadig1 konusunda fikir birligine varamamislardir. Yine delilin
bulundugunu kabul edenler, delilin mahiyeti hakkinda ihtilafa diismiisler ve neticede
su dort grup ortaya ¢ikmistir:

3.1.1. Bazi fakihler ve kelamcilara gore, bu konuda herhangi bir delil yoktur. Bu
muayyen hikim tipki arayanin tesadiifen bulacagi bir define gibidir. O hiikmi bulan
kisiye iki ecir bulamayana ise bir ecir vardir. Bu goriis Imam Safi'ye de nispet
edilmigtir.>*

3.1.2. ikinci gruba gére kat1 bir delil vardir; fakat delilin gizli olmasindan
dolay1, miictehidin, ictihadda hatasi nedeniyle kazandigi giinahin sorumlulugu
kendisinden kaldirilmistir.55

3.1.3. Muhattienin ¢ogunluguna gore ise hiikiim i¢in zanni bir delil mevcuttur.

3.1.4. Bisr b. Giyas el-Merisi’ye (6. 218/833) gore, her hiikiim icin kat? bir delil
bulunmalidir. Dolayisiyla hata yapan kisi kafir ve fasik olmamakla birlikte giinahkar
olur. Bisr’e gore; “ahkdmda zanla amel etmek caiz degildir.”s6

Tevana’ya gore; her ne kadar bazi alimler, kiyasi kabul edenlerden, Ibn Uleyye
(6.193/809) ve Ebi Bekir el-Esamm’in (6. 200/816); kiyasi kabul etmeyen Zahiriler
ve Imamiyye gibilerinin hepsinin Bisr'in goriisiinde oldugunu soéylemislerse de5” bu
dogru degildir. Tevana, Bisr'den baska kimsenin bu goriise katilmadigini, Bisr’in bu

51 Semerkandi, Mizdnii'l-usiil, 753-754; Nesefi, Kesfii'l-esrdr, 2/169; Ebl Abdullah Semsiiddin
Muhammed b. Ebi Bekir ibn Kayyim el-Cevziyye, I'ldmii’l-muvakiin an Rabbi’l-dlemin (Beyrut:
Darir'l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1411/1991), 1/198; Tevana, el-ictihdd, 214-215.

52 Tevanj, el-Ictihdd, 215-216.

53 Tevanj, el-Ictihdd, 216.

54 Ebi Himid Muhammed b. Muhammed Gazzali, el-Mustasfd min ‘ilmi’l-usiil (Misir: el-Matbaatii’'l-
Emiriyye, ty.), 2/362-375; Muhammed b. Omer Fahriiddin er-Razi, el-Mahsil fT ‘ilmi usili’l-fikh
(Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1996), 6/34.

55 Gazzall, el-Mustasfd, 2/363.

56 Gazzali, el-Mustasfd, 2/405; Tevana, el-ictihad, 221.

57 Bihari, Miisellemti’s-stibiit 2 /329; Amidi, el-Thkam fT usiili’l-ahkdm, 4/182.
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goriiste tek kaldigini delillerle ispatlamaya ¢calismaktadir. Kendilerine bu goriis nispet
edilen kisiler ve gruplarin bu goriiste olmadigini tek tek delillerle soyle izah
etmektedir:

Gazzali bu goriisii istisnasiz mutlak olarak Imamiyye’ye nispet etmistir.58
Halbuki Imamiyye Siilerden olan Allame el-Hill (6. 726/1325) hata eden miictehidin
giinahkdr olmadig1i konusunda Bisr disinda herkesin ittifakla icma‘ ettigini
soylemektedir.5® Sayet ilk dénemlerdeki Imamiyye’nin tamami veya ¢ogu, hatta bir
kismi1 bu goriisii savunmus olsaydi, Alldme bu konuda herkesin icma‘ ettigini
savunmazdi. Ayni sekilde Ibni’l-Hiimam (6. 861/1457), Eb{ Bekir el-Esamm’1 Bisr’le
beraber zikretmistir.6® Halbuki Abdulaziz el-Buhari Kesfii’l-esrdar adl1 eserinde, Ebi
Bekir el-Esamm ve Ibn Uleyye'yi hata eden miictehidin, delilin gizliginden dolay1
giinahkar olmadigini savunanlardan sayarak Matiirldl (6. 333/944) ile beraber
zikretmistir.6! Karafi, hata eden miictehidin gilinahkdr oldugunu savunani
zikrederken sadece Bisr'in ismine deginmektedir.62

Yine Zahirilerin ikinci imami olan ibn Hazm (6. 456/1064) miictehidin ancak
kasdi olarak hata yaptigi durumda giinahkar olacagini séylemektedir.63 Zahirilerin
Bisr’le ayni goriiste oldugunu savunanlar, s6z konusu mezhebe mensup herhangi bir
alimi kast etmis olabilir. Ancak yine de mutlak olarak bu goriisii biitiin Zahirilere
nispet etmek ve biitiin Zahirilerin bu goriiste oldugunu sdylemek dogru degildir.
Siilerden Muhammed Taki el-Hakim (6. 1416/1996), hata eden miictehidin mutlak
olarak mazur oldugunu savunmaktadir. Sillerden Zeydiyye ise kiyasi inkar
edenlerden degildir.¢+

3.2. Musavvibe

Musavvibe’ye gore ise; hakkinda nass bulunmayan konuda ictihdddan 6nce
Allah’in nezdinde herhangi muayyen bir hiikiim yoktur. Tam tersine hiikiim
miictehidin zannina tabidir. Bir miictehid neyin hiikiim oldugu sonucuna varirsa o
ser? bir hiikkiim haline gelir. Her miictehid isabetlidir ve dogrular da ictihadlar da
birden coktur.65 Es‘ari kelamcilarin cumhirunun mezhebi de budur. Nitekim,
mezhebin imami, olan imam Es‘ari’nin (6. 324/935-36) kendisinin de ayn1 gériiste
oldugu rivayetlerde yer almaktadir. Bu goriis ayni zamanda dort mezhep imamlarina
da nispet edilmistir. Tacettin es-Stibki (6. 771/1369) ise Muhammed b. Hasan es-

58 Gazzali, el-Mustasfd, 2 /405.

59 Cemaliiddin el-Hasen b. Yususf Hilli, Tehzibii’l-ustil ild ilmi’l-ustl (London: Milessesetii’l-imam Al,
2001), 287.

60 Muhammed Emin b. Mahm@d Emir Padisah, Teysirii’t-Tahrir (Mekke: Darii’l-Baz, t.y.), 4/202.

61 Abdiilaziz Buhari, Kesfii’'l-esrdr ‘an ustli’l-Pezdevi, versiyon 2, thk. Abdullah Muhammed Omer

(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), 4/26.

62 Ebii'l-Abbas Ahmed b. Idris Karafi, Serhu Tenkihi’l-fusitl fi ihtiydri’l-mahsil fi’l-usil (Misir:
Sirketii't-Tibd‘ati’l-Fenniyyeti’l-Mittehideh, 1973), 438.

63 Ali ibn Hazm, el-Thkdm fi usillil-ahkdm, ed. Ahmed Muhammed $akir (Beyrut: Darii’l-afakr’l-
cedideh, ty.), 8/136-138.

64 Tevanj, el-Ictihdd, 220-223.

65 Semerkandi, Mizdnii’l-usill, 753-754; ibn Abidin, Hasiyetii Nesemati’l-eshdr, 226; Gazzali, el-
Mustasfd, 2 /409.
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Seybani (6. 189/805) ve Ebl YGsufun (6. 182/798) da ayni goriiste oldugunu
soyliiyor. Gazzali'nin de benimsedigi goriis budur. 66

Tevana, bazilarinin bitiin bu ihtilaflarin 1afzi oldugunu savundugunu,

kendisinin de ayni1 goriiste oldugunu ifade ediyor ve sdyle devam ediyor:

Cumhur ile Bisr arasindaki ihtilaf hari¢ diger ihtilaflarin hepsi lafzidir. Clinkii Bisr
disindaki biitiin dlimlere gore, miictehid zannina galip gelen ve ictihadinin vardig
sonucu ile sorumluluktan kurtulmus olur. Ayrica hata yaptifinda bile ictihad yapma
karsiliginda bir sevap kazanir. Bisr'in s6zl, hem cumhiirun goériisiine hem de hadise
aykiri oldugu i¢in kendisine itibar edilmez.¢7

Tevana, musavvibe ve muhattienin gorislerini delilleri ile beraber detaylica

aktardiktan sonra, kendisinin muhattie goriisiinii savundugunu aciklayarak soéyle der:

Benim kanaatime gore isabet eden miictehid birdir. Alimin amaci dogruyu bulmak i¢in
ictihad etmektedir. Hata yapana, ihlas ve iyi niyetle ictihad yapmasi i¢in bir ecir vardir.
Clinka “Allah, salih bir amel yapan kimsenin miikafatini zayi etmez” ve “Ameller ancak
niyetlere goredir.” isabet eden kisiye, isabet etme tevfikini verdigi gibi bir liitufta daha
bulunur ve kendisine iki ecir verir. Biri ictihad yapma ecri digeri de dogruya isabet etme
ecri... Allah biiytik bir fazl sahibidir.68

Buna nakli delil olarak Hz. Peygamber’in “Sayet bir hakim, hiikmiinde ictihad

edip isabet ederse kendisi icin iki ecir, hataya diiserse bir ecir vardir”¢® hadisini
gostermistir.

AKI1 delil olarak soyle agiklamada bulunuyor:

Bir miictehid bir delili tercih edip baska bir miictehidin delilini terk eder mi etmez mi?”
Bazen de olsa karsi tarafin delilini batil olarak goriir mii gormez mi? Eger baskasinin
delilini batil saymayacaksa niye onunla amel etmez? Eger kendi delilini hak olarak
gormezse niye onunla amel eder? Bundan anliyoruz ki her miictehidin bizzat kendisi
bile hata ve savabi kabul etmekte ve ictihdad yoluyla sdylenen her séziin savap oldugunu
kabul etmemektedir. Nasil bir kadinin nikahy, velisinin izni olmadan hem caiz hem gayr-
1 caiz olacak ki? Nasil bir insan ayni1 halde hem helalii’d-dem hem ma‘astimii’d-dem
olabilir ki?.70

3.3. Hanefi Usilciilerin genel olarak Musavvibe ve Muhattie hakkindaki

goriisleri

Cessas, hata ve isabet konusunda Muhammed b. Hasan es-Seybani'nin detayli

iki rivayetini nakletmis: Hisam'in (6. 221/836) rivayetine gore Seybani soyle
demistir: “Ihtilaf edilen konudaki goriislerin sadece biri Allah katinda dogrudur.
Ancak bir kisi ictihad yapip hataya diiserse, iizerine vacib olan1 yapmis ve miikellef

66
67
68

69

70

Gazzali, el-Mustasfd, 2/409; Tevana, el-ictihad, 219.

Tevana, el-Ictihdd, 229.

Tevani, el-ictihdd, 226-227.

Eb(i Abdillah Muhammed b. Ismail Buhari, el-Cami’u’s-sahih (Misir: Dar-ii Thyai’l-Kiitiib-i’l-
Arabiyye, t.y.), "el-I'tisam", 21; Ebii’l-Huseyn Miislim b. el-Haccac Miislim, Sahfhu Miislim. (Kahire:
Darii ihyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1991), "el-Akdiyeh", 15.

Tevanj, el-Ictihdd, 226-228.
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oldugu seyi yerine getirmis olur. Ayni zamanda bu miictehid Allah katinda me’ciirdur.
Bu miictehidin durumu, tipki kible hakkinda ictihdd yapan kisinin durumuna
benzer”.”! Kesal (6. 189/805) Seybani’den konu ile ilgili benzer ifadeleri rivayet
etmektedir.

Seybani, Eb( Hanife (6. 150/767) ve Eb( Ylsuf'un goriislerinin de bu yonde
oldugunu soéyliiyor ve soyle devam ediyor; “Bizim biitiin ashabimiza gore, her
miictehid miikellef oldugu seye isabet etmis olur ve Allah katinda hak birdir”. Ayrica
bunu kible hakkindaki ictihdda benzetmislerdir. isa b. Eban (6. 221/836) gore, bir
olayda esbeh bir matlup vardir ki miictehid ona ulasmakla degil, galip zannindaki
esbeh olanla amel etmekle miikellef kilinmistir.

Cessds, bu rivayetleri aktardiktan sonra soyle bir degerlendirmede
bulunmaktadir:

Biitiin bunlardan anlasilan su ki Allah katinda bilinen bir gercek vardir. O da hadiseye
en esbeh olandir. Miictehid ona uygun olarak diistinmekle miikellef kilinmistir. Yani
Miictehid, Allah katindaki esbeh olana ulasmakla degil zannindaki esbeh olana
ulagmakla miikellef kilinmistir. Hiikkiim de Allah’in nezdindeki degil, zannindaki esbeh
olandir. Biitlin bu rivayetlere baktigimiz zaman, hakkin birden fazla oldugunu
savunanlarin goruslerinin bizim mezhebimize ters olmadigini da goriiyoruz.”2

Cessas, esbeh fikri ile musavvibeye daha yakin bir fikre sahiptir. Baska Hanefl
ustilciilerin tersine, miictehidin Allah katindaki muayyen hiikme ulasmak icin degil,
galip zannindaki esbeh olana ulagmak icin ictihdd yapmakla miikellef oldugunu
savunmaktadir.

Muhattie yine kendi aralarinda ikiye ayrilmislardir: Bazilarina gore, miictehid
hata yaptig1 zaman, hem baslangi¢c hem sonug itibariyla hata yapmis olur. Ebi Mansur
Matiiridi ve Semerkandi (6. 539/1144) bu goriisii benimsemislerdir. Buna karsi,
Ebii'l-Hasen er-Ristiufagni (6. 345/956) gibi bazi Semerkand alimlerine gore,
miictehid ictihddinda her zaman isabetlidir. Ancak bazen sonuc itibariyla hataya
diiser. Bu goriis Eb( Hanife’den de rivayet edilmistir. Nitekim Eb{i Hanife’'nin, “Her
miictehid isabetlidir ve Allah katinda dogru olan birdir.” dedigi rivayet edilmistir. Yani
bir miictehid ictihadinda hata yaptig1 zaman, Allah katindaki dogruya ulasmaz ancak
kendi ameli hakkinda (yani iizerine diiseni yerine getirmesi bakimindan) isabetlidir.”3

Miictehidin hataya diistiigiinde hem baslangic hem de sonug itibariyla hataya
diismiis oldugunu sdyleyenler su delilleri ileri siirmektedir: Birinci delil, hadiste hata
mutlak olarak zikredilmistir. Bir sey mutlak olarak zikredilince onun kamil ferdi kast
edilir.’4 ikinci delil, Bedir esirleri hakkinda ayet nazil olunca Hz. Peygamber soyle
buyurdu: “Eger azap nazil olsaydi Hz. Omer disinda hi¢birimiz kurtulamazdik.” Sayet

71 Cessas, el-Fustl fi'l-usill, 4/297.

72 Cessas, el-Fustl fi'l-usil, 4/297-299.

73 Kad1 Ebu Zeyd Ubeydullah b. Omer Debdsi, Takvimu’l-edille, thk. Halil Muhyiddin (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, 2001), 407; Semerkandi, Mizanii’l-usil, 753; Nesefi, Kesfii'l-esrar, 2/171; ibn
Abidin, Hagiyetii Nesemati’l-eshdr, 226.

74 Nesefl, Kesfii’l-esrdr, 2/174; Buhari, Kesfii’l-esrar, 4/28.

PAUIFD, 7 (1), 2020



408 | Mehterhan FURKANI

ictihdd baslangic itibariyla amel hakkinda isabetli olsaydi, azabin dogru olan bir
amelden dolay1 inmesi dogru olmazdu.

Miictehid hataya diistiigii zaman baslangic itibariyla isabetli ve sonug itibariyla
hatalidir diyenlerin delilleri ise sunlardir:

Birinci delil: Allah Kur’an’da Hz. Siileyman’in isabet edip Dav{id'un hata ettigini
anlattiktan sonra, her ikisine de hikmet ve ilim verdigini soyliiyor.”s Sayet ictihad
baslangic itibariyla isabetli olmasaydi Allah bunu hikmet olarak nitelendirmezdi.

ikinci delil: Hz. Peygamber, Amr b. As’a “Hiikiim ver sayet isabet edersen sana
on isabet, hata edersen bir sevap vardir.” buyurmustur.”’é6 Hataya sevap s6z konusu
olmadigina gore, sevab1 kazanmasi icin baslangic itibariyla isabetli olmasi lazimdir.””

Hanefi usilciilere gore, sayet ulasma yolu acgiksa o zaman kendi taksiri ile hata
yapmis oldugu anlasilir. Ancak eger gizli ise o zaman hatanin sebebi delilin
gizliliginden kaynaklanmaktadir ki bu da Allah tarafindan sayilir. Birinci durumda
giinahkar olur, ikinci durumda ise giinahkar olmaz, ayrica bir ecir alir.78

Sonug olarak: Akliyatta ve hakkinda kat? delil bulunan hiikiimlerde dogru
olan birdir, Allah katinda muayyen bir dogru vardir. Miictehid eger bu konularda
ictihad edip hata yaparsa, yerine gore kafir veya giinahkar olur. Ancak zanniyatta ve
hakkinda kat‘i delil bulunmayan hiikiimlerde cumhftira gére muayyen bir hak yoktur.
Dolayisiyla bir insan ictihdda ehil olup var giicii ile ictihad yaparsa, hataya diiserse
bile giinahkar olmaz. Bisr el-Merisi fiir(i' meseleleri usul gibi gérmekte ve dolayisiyla
usulde oldugu gibi fiiri‘da da muayyen bir tek dogrunun oldugunu ve hataya diisenin
de glinahkar oldugunu savunmaktadir.

Bu meselede Tevang, Cessas haric diger klasik Hanefi ustlciilerin cogunlugu ile
ayni goriisi paylasmaktadir.

4. ictihadin Tecezzisi

IctihAdin tecezzisi (béliinebilirligi), bir insanin fikhin biitiin bablar1 ve
meselelerinde degil, bazilarinda ictihdd yapip yapamayacagi demektir. Tevana bu
konuyu, ihtilafin yeri ve tecezzinin ciiz olup olmamasi seklinde iki baslik altina ele
almistir.

4.1. ihtilafin yeri

Tevand, baz1 usilciilerin, ihtilaf yerinin, miictehidin fikhin bazi boéliimlerinde
ictihdd yapip bazilarinda yapamamasi durumunda s6z konusu oldugunu, aymni
bolimdeki bir meseleyi bilip digerini bilmemesi halinde ise ittifakla ictihad

75 el-Enbiya, 21/79

76 Ahmed Muhammed Ibn Hanbel, Miisnedii'l-imdm Ahmed bin Hanbel (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale, 1995), 29/357.

77 Nesefl, Kesfii’l-esrdr, 2/174.

78 Debisi, Takvimu'l-edille, 407; Nesefi, Kesfii'l-esrdr, 2 /174; Buhari, Kesfii’l-esrdr, 4/31.
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yapamayacagini savunduklarini aktardiktan sonra bunun dogru olmadigini, aksine
her ikisinin de ihtilaf konusu oldugunu s6ylemektedir.”?

4.2. ictihddda Tecezzinin Ciiz Olup Olmamasi Meselesi

Alimlerin ihtilaf ettikleri ikinci bir mesele ise, ictihAdda tecezzinin caiz olup
olmamas! meselesidir. Bu konuda alimler ii¢ goriise ayrilmislardir: Alimlerin
cumhiiruna gore, ictihadin tecezzisi mutlak olarak caizdir.8? Bazi dlimlere gére mutlak
olarak caiz degildir. Bazilari ise feraiz meseleleriyle diger meseleler arasinda ayrim
yaparak ferdiz meselelerinde caiz gorlip diger meselelerde cdiz gérmemislerdir.
Burada Tevana'nin konuyla ilgili naklettigi gorisleri 6zetle aktaracagiz.

Tevana ise bu goriislerin icinden ictihadin tecezzisinin mutlak olarak caiz
oldugunu soéyleyen cumhiirun goriisiiniin isabetli oldugunu ve kendisinin de bu
gorisi savundugunu soylemektedir. Diger goriis sahiplerinin delillerini tek tek
cevaplayarak onlarin tutarli olmadigini savunmaktadir.8!

Hanefi usil kitaplarina baktigimiz zaman Bihari ve Muhammed Emin’in82 bu
konuya degindigini goriiyoruz. Bihari ictihddin tecezzisi meselesinde; cumhiirun
mutlak olarak caiz, bazilarinin mutlak olarak caiz olmadig1 ve bazilarinin da feraiz ile
baska meseleler arasinda ayrim yaptiklar1 olmak tizere t¢ farkl gériisiin oldugunu;
bunlar disinda da ibnii'l-Hacib’'in (6. 646/1248) bu konuda tevakkuf ettigini
soylemektedir. Ancak bu goriislerin icinde ona gore de en isabetli olan goris
cumhiirun goriisiidiir. Biharl de cumhtirun delillerini Tevana’'nin yukarida zikrettigi
sekilde maddeler halinde siralamistir.83

Bu konuda Tevan3, Hanefilerden Bihari ve Muhammed Emin gibi bazi alimlerin
de icinde oldugu cumhurun goriisiine katilarak ictihadinin tecezzisinin caiz oldugunu
savunmaktadir. Hanefilerin ¢ogu ise bunun aksini savunmaktadir.84 Sonug¢ olarak
burada Hanefilerin ¢oguna aykir1 goriis bildirdigini soylemek miimkiindiir.

5. ictihadin Nakzi

ctihadin nakzindan maksat, sonraki ictihad ile onceki bir ictihAdin hiikmiinii
gecersiz hale getirmektir. Tevana bu konuyu, ictihadin ictihddla nakzinin hitkmii ve
ictihadin ictihad disindakilerle nakzinin hiikmii olmak tlizere asagidaki gibi iki baslik
altinda ele alip agiklamistir. Biz burada 6zetle aktaracagiz.

5.1. ictihddin ictihddla Nakzinin Hiikmii

79 ibn Kayyim el-Cevziyye, I'ldamii’l-muvakiin, 4/165.

80 Gazzali, ibn Berhan, Nevevi, Razi, Amidi, Rafii (6. 623/1226), Karafi, ibn Kayyim, ibni’'l-Hiimam
(6.861/1457), Ibn Dekik el-id (6. 702/1302), ibn Siibki, Bihari, imamiye Siilerden Allame el-Hill,
Mu'‘tezilelerden, Ebi Ali el-Ciibbai (6. 303/916) ve Ebii Abdillah Basri (6. 369/979-80) bu goriisii
savunmaktadirlar. Bk. Gazzali, el-Mustasfad, 2 /353-354; er-Razi, el-Mahsiil, 6 /25; Seyfiiddin Ali b.
Muhammed Amidyi, el-ihkdm fi Usiili’l-Ahkdm (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’'l-Iimiyye, 1983), 3/140.

81 Bkz. Tevan3, el-Ictihad, 383-385.

82 Emir Padisah, Teysirii’t-Tahrir, 4/182.

83 Bihari, Miisellemii’s-siibiit 2 /320.

84 Apaydin, H. Yunus, “Ictihad”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2000), 21/439.
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Bir hakim ictihadi bir meselede hiikiim verip daha sonra o konu hakkinda
ictihdd1 degisir ve yeni bir ictihdda varirsa, ikinci ictihddi birincinin hiikmiinii
nakzetmez. Ancak ondan sonrakilerde ikinci ictihadu ile hiikiim vermek ve amel etmek
zorundadir. Ayni sekilde bir miictehidin veya bir hakimin ictihadi ve hiikkmii baska bir
miictehid veya hakimin ictihadi ve hiikmii ile de nakzolmaz.

Birincisinin delili sudur: Hz. Omer (r.a.) bir meselede, hiikiim verdi. Daha sonra
ayni meselede kendisine basvurulunca farklh bir hiikiim verdi. Daha 6nceki verdigi
hiikiim kendisine hatirlatilinca, Hz. Omer séyle dedi: “0, 0 zaman verdigim bir hiikiim
idi, bu da su an verdigim bir hiikiimdiir.”85 Gérdiigiimiiz gibi Hz. Omer (r.a.) onceki
ictihadini sonraki ile gecersiz hale getirmedi.

Ikincisinin 6érnek ve delili yine Hz. Omer’den nakledilen bir rivayettir. Hz. Ali
(r.a.) ve Zeyd'in (r.a.) yanindan ¢ikan bir adama, Hz. Omer (r.a.) “Ne yaptin?” diye
sordu. O da bir mesele hakkinda fetva sormaki¢in onlara gittigini ve onlarin verdikleri
hiikkmii anlattiginda, Hz. Omer (r.a.) ona, “Ben olsaydim séyle sdyle hiikiim verirdim.”
dedi. Adam “Simdi de verebilirsin.” deyince Hz. Omer (r.a) “Kur’an ve siinnetten bir
delilim olsaydi simdi de hiikiim verirdim ancak benim delilim de kendi goriistime
dayanmaktadir, goriis ise ortaktir.” dedi.86 Bu rivayette de gérdiigiimiiz gibi Hz. Omer
kendi ictihadi ile onlarin ictihadini nakzetmedi.

Ayni sekilde Hz. Omer (r.a.) hilafete gecince bircok meselede ictihAd yapmasina
ve Hz. Eb{i Bekir’e (r.a.) muhalefet etmesine ragmen, onun hi¢bir hitkmiinii gecersiz
saymamistir. Bu da birgok sahdbenin bulundugu bir zaman idi. Onlarin da buna karsi
cikmamalart onlarin bu konuda icmalar1 olmus anlamina geliyor. Baz1 alimler,
sahabenin bu konuda icma“ ettigini sdylerken de bunu kastetmislerdir.8” Bir¢ok alim
de mutlak olarak bu konuda icma‘in bulundugunu séylemektedirler.

Hanefi usilciilerin goriislerilerine baktigimizda, Abdulaziz el-Buhari, Bihari ve
Ibn Niiceym’in (6.970/1562), bu konuya degindiklerini gérmekteyiz. Abdulaziz el-
Buhari, ictihadin ictihad ile nakz olmasi durumunda hukukta istikrarsizligin meydana
gelecegini ve bu sebeple de hukuka olan giivenin sarsilacagini ifade etmektedir.s8
Bihari’ye gore de kisacasi ictihad kati delillere muhalif oldugu ve ictihadina muhalif
olarak hiikiim verdigi durumlarda nakz olur. Aym sekilde ibn Niiceym bu konuyu
“Ictihad ictihadla nakzolmaz” kiilli kaidesi altinda ele almistir. Bunu séyle delillerle
aciklamistir:

Bunun delillerinden biri de icma‘dir. Nitekim Hz. Eb( Bekir bircok meselede
hiikiim verdi. Hz. Omer (hilafete gecince) o hiikiimlerde ona muhalefet etmesine
ragmen, onun verdigi hiilkmii gecersiz saymadi. Bunun illeti de ikinci ictihddin

85 Celaliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr StiyQti, el-Esbdh ve’n-nezdir fi kavad‘id ve fiiril i fikhi’s-Sdfi‘iyye
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1983), 101.

86 ibn Kayyim el-Cevziyye, I'lamii’l-muvakiin, 52.

87 Stiytti, el-Esbdh ve’n-nezdir, 101.

88 Buhari, Kesfii’l-esrar, 3/130.
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birinciden daha gilicli olmamas1 ve ictihddin ictihddla nakzolmasi halinde
hiikiimlerde istikrarsizligin meydana gelmesidir.

Ornek olarak da kibleyi géstererek soyle demektedir: “Mesela eger bir insanin
kible hakkinda ictihadi degisirse ikinci ictihadi ile amel etmeli, hatta eger bir insan
dort rek’at1 ictihadi ile dort tarafa dogru kilarsa, namazi iade etmesi gerekmez.” 89

Tevana bu konuda ibnii’l-Hacib, Fenari, Amidi ve ibn Siibki’nin mutlak olarak,
Alldime Bedran'in (6. 1345/1927) ise dort mezhep imamlarinin icma‘ ettigini
naklediyor.9° Ayrica bazi alimlerin savundugunun aksine ictihadin ictihddla nakz
olmamasinin sadece musavvibenin degil, muhattienin de savundugu bir goris
oldugunu soylemektedir.9! Burada Tevana Hanefi usilciiler ile ayn1 goriistedir.

5.2. Ictihadin ictihad Disindaki Deliller ile Nakzi

Tevana bu konuda bir¢ok alimin degisik goriislerini®? aktardiktan sonra, 6zetle
asagidaki delillerle ictihadin nakzedilebilecegini sirasiyla aciklamaktadir:

5.2.1. Kur’an’1 Kerim’le

Tevana, alimlerin ¢oguna gore Kur’an naslarin ancak delaletinin kat? oldugu
durumda ictihadi nakzettigini naklettikten sonra, kendi kanaatine gore de Kur’an’daki
delilin ictihadi1 nakzedebilmesi icin, miictehidin dayandig1 delilden daha a¢ik daha
glicli olmasinin sart oldugunu séylemektedir.?3

5.2.2. Miitevatir ve Meshur Hadislerle

Tevana, alimlerin ¢ogunun ictihddin miitevatir ve meshur hadislerle
nakzedilmesinin céiz oldugunu savunduklarini ve Kkendisinin de g¢ogunlugun
gorisiini benimsedigini soylemektedir. Ancak Kur’an hakkinda séyledigi sartlarin
hadiste de gegerli oldugunu soylemektedir. Yani miitevatir veya meshur hadis ancak
miictehidin dayandig1 delilden daha gii¢lii daha ac¢ik olursa o zaman s6z konusu
miictehidin ictihadini nakzeder.

5.2.3. Ahad Haberlerle

Ahad haberleri zanni delil olarak kabul edenlerle Hanbelilerden Ebii Ya‘la’ya (6.
458/1066) gore ictihad ahad haberlerle nakzolmaz. Ancak ahad haberlerin ilim ifade
ettigini kabul eden Hanbelilere gore ahad haberlerle ictihdd nakzolur. Tevana'ya gore
bir miictehidin ictihadinin haber-i vahidle ¢elismesi tek basina ictihddini nakzetmez.
Ciinkii miictehidin o hadisten daha gii¢lii veya onun gibi bir hadise dayanmis olma
ihtimali vardir. Ancak eger miictehid haber-i vahidi hiiccet olarak kabul etmiyorsa o
zaman ictihadi nakzolur. Clinkii bu durumda iki ihtimal var: Ya hadisleri delil olarak

89 Zeyniiddin b. Ibrahim ibn Niiceym, el-Esbdh ve’n-nezdir alé mezhebi Ebi Hanife en-Nu‘mén
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1999), 89-90.

90 Tevanj, el-Ictihdd, 431-433.

91 Tevanj, el-Ictihdd, 447-449.

92 Tevanj, el-Ictihdd, 435-437.

93 Tevanj, el-Ictihdd, 437-438.
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kabul etmemis ya da arastirmanin hakkini vermedigi icin bulamamistir. Her ikisinde
de taksir kendisine ait oldugu icin ictihadina itibar edilmez ve nakzolur.%

5.2.6. icma‘ile

[ctihad, kat? bir icma‘a muhalif ise; 0 zaman ictihad icma‘ ile nakz olur. Tevanj,
Ibn Bedran gibi baz1 alimlerin kat‘? olma sartini acikgca ifade ettiklerini ve diger bazi
alimlerin ise “Ictihad kat‘? bir delille gecersiz olur.” demelerinden sonra érnek olarak
icma’1 zikretmeleri, onlarin sadece kat! bir icma‘in ictihadi nakzettigi goriisiinde
olduklarini gosterdigini soyliiyor. Tevand'ya gore ictihdd zanni icma’ ile degil sadece
siib(itu kat1 olan icma° ile nakz olur. Cilinkii zanni icma‘ miictehidin dayandig zanni
delilden daha gii¢lii olmadigi gibi, icma‘in siiblitu hakkindaki ihtilaflari, icma‘ ehlinin
coklugundan dolayr hepsinin toplanmalarinin ¢ok zor oldugunu géz Oniinde
bulunduruldugunda, bazen ictihdddan daha diistik bir delil haline gelir.

Tevana, Siubki'nin ictihAdin dort mezhebe muhalif olmasi hilinde icma‘a
muhalif olarak kabul edildigini s6yledigini nakledip bunun dogru bir goriis olmadigini
savunuyor. Ayrica Tevand'ya gore dort mezhep imamlarinin icma1 mustalah ve
ictihad1 nakz edebilecek bir icma‘ degildir. Ciinkii bunlar miictehidlerin tamami
olmadiklari gibi miictehidlerin ¢ogu da degildir. Bunun i¢in bunlarin ittifaki, icma‘ ve
bunlara muhalefet de icma‘a muhalefet olarak sayilmaz. 95

5.2.7. Kiyasla

Tevana, dlimlerin bu konudaki gorislerini aktardiktan sonra, ictihadin kiyasla
nakz olabilmesi i¢in fer‘deki illetin kesin olmasi, illeti kapsayan nassin kati veya
miictehidin dayandigi delilden daha gii¢lii olmasi gerektigini soylemektedir.9

5.2.8. Ser‘i Kaidelerle

Tevana, Karafi'nin ictihadin ser kaidelerle nakizoldugunu, AllAme Ibn Bedran
el-Hanbel’nin (1345/1927) bu goriisii imam Malik’e (6. 179/795) de nispet ettigini
naklettikten sonra, kendi kanaatine gore, ser‘l kaide kati olup kaideye muhalefet eden
kisinin verdigi hitkmiin o kaideden miistesna olduguna dair makul bir delil beyan
etmedigi durumda ictihadi nakzettigini soylemektedir.9?

5.2.9. ictihadin Hatal1 Oldugu Anlasilinca

Tevana bu konuda Gazzali, Ibn Niiceym (6.970/1562), Siiy(iti (6. 911/1505) ve
Sibki gibi bircok alimin benzer gorislerini aktardiktan sonra sdyle bir
degerlendirmede bulunuyor: Bu fakihlerin soyledikleri gibi ictihadin hatali oldugu
bilindiginde ictihdd gecersiz hale gelir. Clinkii hiikiimler, ister ictihadi olsun ister
olmasin, ancak ortaya ¢ikan fasit durumlari tashih etmek ve insanlar arasinda adaleti
temin etmek i¢in mesru kilinmistir. Hatasi belli olan hiikiim ise asla bu amaca hizmet

94 Tevanj, el-Ictihdd, 439-440.
95 Tevanj, el-Ictihdd, 440-441.
96 Tevanj, el-Ictihdd, 442.

97 Tevanj, el-Ictihdd, 441-443.

PAUIFD, 7 (1), 2020



Cagdas Afgan Fakihi Muhammed Musa Tevdnd’mn Ictihada Bakist | 413

etmemektedir. Dolayisiyla boyle durumlarda hiikmiin gecgersiz kabul edilmesi
gerekmektedir.

5.2.10. Kamu Yaran icin

Miictehid ve Islam seri’ati ile hiikiim veren bir devlet reisi, kendisinden énceki
bir miictehid veya hakimin ictihad veya hiikmiinii kamu yarari icin nakzedebilir.

5.2.11. Miictehidin Hiikmiiniin ictihddina Muhalif Olmasi Durumunda

Baska bir miictehidi taklit etmek suretiyle de olsa, bir miictehid kendi ictihddina
muhalif olarak hiikiim verirse hiikmii gecersiz olur. Tevana bir¢ok usilciiniin bu
konuda fikir birligi icinde oldugunu sdylemektedir. Bunun delili ise sudur:
Miictehidin, ictihddiyla ser‘in hitkmii oldugunu sandig1 seyle amel etmesi vacibdir.
Ictihadla beraber taklit etmesinin de ciz olmamasi konusundan icma‘ vardir.

Tevana, bu konuda Ibn Bedran’dan bir rivayette miictehid baskasini taklit
ederek ictihadina ters hiikiim vermesinin dort mezhep imamlarinin, ictihadin nakzi
konusunda icma‘ ettiklerini diger bir rivayette ise hiikmiiniin gecerli fakat miictehidin
giinahkar oldugunu savundugunu naklettikten sonra, her iki goriisiin de isabetli
olmadigini soylemektedir. Ebi Hanife’nin, miictehidin ictihadina ters hiikiim vermesi
ve bagkasini taklit etmesinin cdiz gordigi ile ilgili rivayetlerin bulundugunu
nakletmektedir. Ona gore eger bir miictehid ictihddina ters hiikiim verirse tohmete
diiser ve insanlar onun ilimle oynadigini zannederler. Bu sebeplerden dolayi en dogru
goriis bu durumda ictihadin nakz olmasidir.98

5.2.12. Hiikmiin Delilsiz Oldugu Durumda

Tevana, SiiyGti'nin delilsiz hitkkmiin nakz olacagi goriisiinii Hanefilere nispet
ettigini ve Allame Seyh Ali el-Maliki’'nin ise Safiilere nispet ettigini soyledikten sonra
soyle bir degerlendirmede bulunmaktadir:

Benim kanaatime gore bir hiikiim, delilsiz oldugu bilindikten sonra gegersiz
olur. Buna karsi olan herhangi bir goris sahibine de rastlamadim. Bu goriis sadece
Hanefilerin degil, biitiin mezheplerin goriisiidiir. Ancak bu goriisiin sadece Hanefilere
nispet edilmesi, Hanefilerin bunu agikca dile getirmeleri, diger alimlerin ise-
meselenin  ¢ok acik oldugunu dusiinerek-dile getirmemis olmasindan
kaynaklanmaktadir.

SONUC

Hz. Peygamber (s.a.) doneminde bizzat kendisi tarafindan baslatilan, sahabe ve
tabiln doneminde gelistirilen, hicri iiclincii asirda zirveye ulasan ictihad hareketi, hicri
dordiincii asrin basindan itibaren duraklamaya ugradi. Bundan sonra da bazilar iyi
niyetle bazilar1 da koti niyetle ictihad kapisinin kapandigini ve bundan sonra
kimsenin ictihdd yapamayacagini savunmaya basladi. Hicri onuncu asrin basindan

98 Tevanj, el-Ictihdd, 445-447.
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itibaren ictihddin miimkiin oldugunu iddia etmek bile neredeyse bazilarina gore bir
suc olarak telakki edilmeye baslandi.

Iste biitiin ve farkl gériislerden dolay1 bazi alimler, bu konu ile dogrudan ilgili
olan ictihadin sartlari, boliinebilirligi, musavvibe-muhattie meselesi gibi birgok
meseleyi ele alirken, bazilar1 ictihdda karsi olduklarindan, ictihadin yapilabilmesi i¢in
neredeyse ulasilmasi imkansiz sartlar kosmuslardir.

Bunlara karsi son dénemlerdeki dlimlerin bazilari ise, zamanimizda ictihadin
yapilmasinin ilk dénemlere gore daha kolay oldugunu savunmustur. Tevana ise her
iki goriis arasinda orta bir yol aramaya ¢abalamistir. Giiniimiizde ictihadin ilk
donemlere gore daha kolay olmadigini; ancak zamanimizda da ictihdda ehil olan
insanlar tarafindan yapilabilecegini ve yapilmasi gereken bir gérev oldugunu soyler.
Herkesin ictihdd yapamayacaginin bir gercek olmasi ile beraber bazilarinin kostugu
abartili sartlarin da gereksiz oldugunu savunmaktadir.

Tevana, eski alimlerin ictihad faaliyeti i¢cin kostuklar1 sartlarin bir kisminin
gereksiz ve bir kisminin ise -miictehidde bulunmasinin daha iyi olacagimi kabul
etmekle beraber- ictihad faaliyeti i¢cin zorunluluk arz etmedigini savunmaktadir. Ayni
sekilde ictihadin zorlastirilmasina yol agan ictihddin boéliinmezligi iddiasina karsi
cikmakta ve ictihddin her zaman yapilabilmesi ve kolaylasmasi i¢in, ictihadin
boliinebilirligi goriisiinii savunmaktadir. Muhattie ve musavvibe konusunda da
muhattie goriisiinii benimseyerek cumhir alimlerle ayni goriisii paylasmaktadir.
Tevana, bazi alimlerin hata eden miictehidin giinahkar olacagi konusunda, ibn Uleyye,
Eb(i Bekir el-Esamm, Zahiriyye ve Imamiyye mensubu alimlerin de Bisr'in gériisiinde
oldugunu iddia ettigini; ancak bunun dogru olmadigini ve Bisr disinda kimsenin bu
goriisii savunmadigini soylemektedir.
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