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oz

Asrimizin en 6nemli siyaset diistiniirlerinden bir olan John Rawls ortaya koydugu eserler ve tezlerle
siyaset felsefesine damga vurmustur. Ozellikle liberal normlar ve liberalizmin dogas1- kamusal akil
ve adalet teorisi caligmalar1 miithis yanki uyandirmustir. Liberal siyasal sistemin toplum
nezdindeki degeri ve yilklendigi toplumsal rolii anlatmak icin kullanilabilecek en Onemli
arglimanlardan biri kamusal akil kavramdir. Bu kavram sayesinde hem liberalizmin anlami ve
toplumsal roliine iligkin fikir ortaya ¢ikmakta hem de bu toplumun bireylerinin temel &zelliklileri
hakkinda bilgiye erisme olanag hasil olur. Kamusal akil, John Rawls tarafindan kavramsallastirilmig
ve siyaset bilimi literatiiriine kazandirilmistir. Kamusal akil, Rawls’ un diinya diizeni ve toplumsal
ortak iyinin olusmast iizerine kurdugu bir kavramsal ¢ercevedir. Kamusal aklin olusmasi, kamusal
aklin devre dis1 kalmasi, kamusal aklin smirlari, kamusal aklin en &nemli timsali yiiksek
mahkemenin rolii gibi hususlar Rawls tarafindan acgiklanmistir. Bu ¢aligmanin temel amaci John
Rawls tarafindan ortaya konan kamusal akil tartigmalarini irdelemek ve literatiire katki sunmaktir.
Kamusal aklin dogasina iligskin hususlarin yeterince arastirilmadigr ve bu kavramin tam olarak
akademi ve kamuoyu nezdinde tartisilmadigi sorunsali kargisinda bu ¢aligma yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: Kamusal akil, makul ¢ogulculuk, john rawls, siyasal liberalizm.

ABSTRACT

John Rawls, one of the most important political thinkers of our century, marked the political disaster
with his works and theses. In particular, liberal norms and the nature of liberalism - public reason
and theory of justice studies have sparked a tremendous impact.One of the most important arguments
that can be used to describe the value of the liberal political system in the eyes of the society and the
social role it is imposed is the concept of public reason. Thanks to this concept, both the idea of the
meaning and social role of liberalism emerges and the opportunity to access information about the
basic characteristics of the individuals of this society is provided. Public mind has been grasped by
John Rawls and brought into the literature of political science. Public mind is a conceptual
framework established by Rawls on world order and the formation of social common good. Issues
such as the formation of public mind, the failure of public mind, the limits of public mind, the role
of the high court, the most important symbol of public mind, were explained by Rawls.The main
aim of this work is to examine the public mind discussions put forward by John Rawls and contribute
to the literature. This work has been carried out in the face of the problematic that the issues related
to the nature of public reason have not been adequately researched and this concept has not been
fully discussed by the academia and the public.
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John Rawls’ta Kamusal Akil Uzerine Inceleme

1. GiRiS
Insanlarin bireysel olarak ya da kendi aralarinda olusturduklari 6zgiil gruplar olarak belli bir konuda karar vermelerini saglayan
sey bireyin ve kolektif yapinin aklidir, der John Rawls(2007:247). Dolayisiyla bu ¢aligmada inceleyecegimiz akil bireylerin tek
tek karar vermelerini saglayan “akil” degil, kolektif yapinin karar oydasmalarmi saglayan “akil”dir. Toplumsal uzlasiya dayali
akil kamusal akil oldugu varsayimindan hareketle, her aklin kamusal akil olup olmadigi iizerine detayl1 bir anlatim yapilacaktir.
Dolayistyla oncelikli husus kamusal aklin tanimi ve dogast iizerine olacaktir. Calismamizin ikinci bir yanini kamusal akil ile
kamusal olmayan akil ayrimu teskil edecek, ti¢iincii asamada kamusal aklin timsali olarak yiiksek yargiyr ele alinacak ve son
olarak da kamusal aklin sinirlarina deginecegiz.

Bu caligma betimsel bir calisma olup, ekseriyetle John Rawls’un kamusal akil {izerine yaptigi calismalardan
faydalanilacaktir. Calismanin temel amaci John Rawls’un kamusal akil kavramina yoénelik yaklagimini irdelemek ve siyasal
liberalizm diistincesindeki zorunlulugu tartigmaktir.

2. KAMUSAL AKIL NEDiR?

Kamusal akil, ¢ogulcu demokratik liberal toplumun ortak zeminidir. Liberal bir toplumda temel anayasal, siyasi ve iktisadi
kuruluglarin kurucu normatif ilesi kamusal akildir(Denli,2006:13). Bu akil, kolektif ve politik akildir. Bu akil demokratik liberal
toplumda yasayan insanlarin ortak iyisini gergeklestirmenin yoludur. Dolayisiyla kamusal akil hem ortak ¢ikarlar1 ve hem de
bireysel ¢ikarlari korumanin yoludur. Kamusal akil neyin iyi ve neyin koétii oldugunu belirleyen akildir (Miiftiioglu,2003:37).
Rawls, kamusal akli anayasal demokrasi idealini meydana getiren tiim farkli 6geleri kapsayan genel bir kavram olarak ele
almaktadir. Rawls "un temel amaci liberal demokratik bir toplum igin adil, esit ve istikrarli bir toplum tesis etmektir. Kendisi
icin bunun yegane yolu kamusal akildir( Larmore,2003:368).

Rawls demokratik liberal toplumun bireylerini esit, 6zgiir ve hakkaniyetli olarak kabul eder. Rawls ‘un bu birey
kavramsallagtirmasi, “moral bir birey” anlayisina dayanir. Moral birey, neyin iyi ve neyin kotii olduguyla ilgilidir. Dolayistyla
her birey oncelikle kendi amaglarin1 gerceklestirir ve kendisi i¢in neyin iyi neyin koétii olacagimi bilir. Bireyin kamusal aklm
temsilcisi olabilmesi i¢in kendi 6z ¢ikarlarimi gergeklestirmis olmasi elzemdir. Vatandaglar kamusal aklin temsilcisi olarak kendi
ozel ¢ikarlarmni tanimladiklar: andan itibaren diger bireylerinde 6z ¢ikarlarini tanimlamus olurlar. Liberal demokratik toplumda
bireyler esit olmali, varsa bir esitsizlik durumu bu derhal toplumun en dezavantajli kesimleri lehine diizeltilmelidir
(Yiikselbaba,2008:240-41).

Bir aklin kamusal akil olabilmesi i¢in, oydasimda bulunacak bireylerin demokratik bir toplumda bulunmalar1 ve kendi
aralarnda esit olmalar1 gerekir. Yani kanun yapilirken, siyasi kararlar alinirken ve ya baska esaslar olusturulurken herkes ayni
sekilde kararlara katilabilmelidir. Sistemin kamusal akil yiiriitebilmesinin 6n kosulu esitliktir. Hem kararlar alinirken herkesin
esit katilimi hem de fayda saglanirken herkese esit dagitimi s6z konusudur. Sistemin kamusal akil yiiriitememesi tamamen
demokrasi ile ilgilidir. Anti-demokratik siyasal diizende bulunan toplumlarda kamusal aklin yiiriitilmesi miimkiin
olmayacaktir(Erdag,2013:37).Liberal bir demokraside farkli hayat bi¢imleri karsisinda siyasa, tarafsizdir ve bireye kendi hayat
bicimini segme imkani verir. Her birey kendisi i¢in dogru olana karar verebilecek diizeyde oldugu varsayilir. Ciinkii liberal
demokratik toplumun bireyi rasyonel bireydir. Farkli inanglara sahip insanlarin bir arada yasayabilmesi kamusal akil ile
miimkiindir. Kamusal akil demokratik toplumlara 6zgiidiir ve onlarin vatandaglarinin ortak aklidir(Kocaoglu,2014:113-121).

Kamusal akil, kamusal alanda belirleyici olan akildir. Kamusal alan ise kamusal uzlaginimn {iriiniidiir. S6z konusu uzlas
politik, kiiltiirel ve ahlaki diizeyde tesis edilmistir. Uzlasi, kamusal alanin ve bu alanin belirleyici akli olan kamusal aklin en
temel argiimanidir. Dolayisiyla kamusal akil uzlagim temelinde olusturulmus liberal kiiltiirdiir(Miiftioglu,2003:37).

Liberal demokratik bir toplumda yasayan vatandas, kendisinin en makul siyasa varyans oldugunu kavradigi ve buna
gercekten inandiginda, bagkalarmin da kendisi gibi esit ve Ozgiir vatandas olduklarini unutmamak kaydiyla, kamusal akil
yiirlitmeye baglamis demektir(Rawls,2003:153).

3. KAMUSAL AKIL-KAMUSAL OLMAYAN AKIL AYRIMI

Siyasal goriisler, bagimsiz bir gerekcelendirme ile elde edildigi ve esit-6zgiir vatandaslik idealiyle ortiistiigli durumda kamusal
akildan s6z etmek miimkiin olacaktir. Kamusal akil dolayisiyla ortak kiiltiiriin paydas oldugu liberal bir ortamda
gecerlidir(Kocaoglu,2014:117). Bu baglamda tek bir kamusal akildan s6z etmek miimkiindiir. Bu akil esit-6zgiir vatandaslarin
bir arada yasadigi liberal demokrat toplumlarin aklidir. Ancak her akil, kamusal akil degildir. Kiliselerin, {iniversitelerin ve sivil
toplumun diger kuruluslarinin veyahut aristokratik ve otokratik rejimlerin kamusal akli yoktur. Ciinkii bu tiir rejimlerde toplumun
iyiligi s6z konusu oldugunda, buna halk degil, yoneticiler karar verir. Ayrica bu tiir kurumlarda herkesin s6z hakkinin esit
olmadig1 kolektif yapilar oldugu icin bunlarm akli kamusal akil degildir. Ciinkii bu toplumlarda, toplumsal uzlasi s6z konusu
degildir(Rawls,2007:248). S6z konusu gruplar kendileri i¢in neyin iyi ve yararli olacagi konusunda oydasabilirler. Bu baglamda
kendi amaglar1 dogrultusunda bir akil yiiriitme bilgisine sahip olabilirler. Dolayisiyla ortaya ¢ikan bu akil, s6z konusu toplumlarin
kendi iiyeleri arasinda kamusaldirlar. Ancak toplumun genel ¢ikarlarini temsil etmedikleri ve toplumsal uzlasi s6z konusu
olmadig1 i¢in kamusal akil degildirler.

Burada deginilmesi gereken hususlardan biri de kamusal aklin sekiiler olup olmadig: izerinedir. Zira yukarida kiliselerin
aklmm kamusal olmadigini belirttik. Buradan yola ¢ikarak kamusal akil sekiilerdir demek tam anlamiyla dogru olmaz. Zira
kamusal akil, kamusal kiiltiir bir éneride bulunurken incil’e ya da baska dini literatiir kaynaklarina miiracaat edebilir. Burada
temel kistas s6z konusu 6nerinin siyasi gerekgelerle desteklenmesidir. Eger bu 6neriler siyasi gerekgelerle destekleniyorsa kabul
edilebilir. Dolayisiyla kamusal aklin sinirlarina déahil olur(Erincik,2010:303).
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Kamusal akil, demokratik rejimlerin karakteristik 6zelligidir. Esit vatandaglik fikrini paylasan ve bu konuda oydasan
vatandaslarin akhidir. Bir aklin kamusal akil olarak nitelendirilebilmesi icin bazi temel &zelliklere sahip olmasi gerekir. Oncelikle
bu akil, esit ve 6zgiir vatandasmn aklidir. Dolayistyla kamunun aklidir. Ikincisi, kamusal aklmn konusu kamunun ortak iyiligi
iizerine kurulmustur. Temel diirtiisii ortak adalet anlayisidir. Ugiincii olarak tiim meseleler ve tartismalar herkesin goriisiine
aciktir. Herkesin fikir beyan etme olanag vardir. Dolayisiyla bu kosullar altinda gergeklesen akil kamusal
akildir(Rawls,2007:247-55).

Kamusal aklin ne oldugu ile ilgili somut bir veri ortaya koymanin yollarindan biri de kamusal olmayan aklin ne oldugu
lizerine tartigmaktir. Yukarida zikredildigi iizere iiniversiteler, sivil toplum, kiliseler ya da otoktatik rejimler v.b. yapilar kamusal
olmayan akillardir. Buradan yola ¢ikarak birden fazla kamusal olmayan aklin varligma erisebiliriz. Ancak su nettir ki kamusal
akil tektir. Tek bir kamusal akil vardir o da kamunun ortak iyiligi i¢in vardir. Hiikiimetler, parlamentolar, mahkemeler gibi
kurumlar kamunun ortak yarari i¢in ¢alisan kurumlardir. Dolayisiyla kamusal akla iligkin veriler bu alanin igine
yerlestirilir(McCarthy,1994:50).

Kamusal olmayan akillarin amaglar1 ve igerigi ne olursa olsun kendi iiyeleri arasinda ortak ¢ikarlar1 gergeklestirdikleri ve
dolayisiyla kendi aralarinda uzlagi kiiltiiriine dayali toplumsal birlikler olusturduklari gériillmektedir(Miiftiioglu,2003:40). Bu
birlikler de kendileri agisindan kolektif kararlar alabilir. Ama sadece kendi birliklerinin ¢ikarlar1 6n planda tutuldugu igin
kamusal akildan sz edilemez.

Kamusal aklin amaci haklilastirmadir. Bu durum herkesin kabul edebilecegi degerlerin gergeklestirilmesiyle
sonuglanmaktadir. Bu akil kabul edilebilir gerekgeleri 6nceleyerek dogruya ulagilmasini saglar. Dolayisiyla siyasal meseleler bir
tartigma zemini olmadan, hakli gerekgeler ortaya ¢ikarilmadan ¢oziimlenmeye calisilmaz. Kamusal akil bir tartisma zemini
sunar. Kamusal aklin nesnesi kamunun ortak iyiligidir. Ortak iyiye karar verecek birey farkli 6zelliklere sahip ozgiir ve esit
bireydir(Kocaoglu,2014:114-122).

Bireylerin en oncelikli amacmin kendi 6z ¢ikarlarmi gergeklestirmek oldugunu belirtmistik. Peki, nasil oluyor da bireyler
kendi 6zgiil ¢ikarlarini bir kenara birakip da kamusal bir adalet anlayis i¢in miicadele ederler? Rawls, toplumu ilgilendiren temel
sorunlarin varligi durumunda bireylerin oylart araciligiyla siyasal giicti birbirleri igin, birbirlerine karst yerinde kullanarak
harekete gegtiklerini sdyler. Vatandaslar, diger kisilerin de kendileri gibi kamusal akil sinirlar1 ¢ergevesinde hareket ettiklerini
diistiniirler. Rawls, tartisma konusu olan bir durumun varligi halinde vatandaglarin karsilikli olarak kamusal akil ¢ercevesinde
hareket edeceklerini sdyler(Kocaoglu,2014:122-23). Peki, siyasal gii¢ nasil kullanilmali ki kamusal aklm {iriinii olsun. Farkli bir
deyisle hangi durumda vatandaslar demokratik toplumun ilkelerini zedelemez ve esit olma halinden taviz vermez. Bu soruya
sOyle cevap verilebilir; siyasal giictin kullaniminin vatandaglar arasinda makul ve rasyonel olarak kullanilmasi halinde bu siyasal
giic kullanimi anayasal esaslara uygun olur. Ve herkesge yerinde ve hakli kabul edilir. Dolayisiyla kamusal akil, temel sorunlar
s6z konusu oldugunda bireylerin oy kullanimlarinin bireysel ya da 6zel oldugu fikrini reddeder. Burada s6z konusu olan
tercihlerimiz degil ortak yararlarimizdir(Rawls,2007:254).

Kamusal aklin, kamusal icerige sahip olmasi kabaca ii¢ sey tarafindan belirlenir. Bunlar; temel hak ve 6zgiirliikler, genel
fayda ve esitliktir. Rawls ‘un “siyasal adalet anlayis1” olarak ifade ettigi bu degerler, toplumun temel yapisina siyasal, sosyal ve
ekonomik kurumlarina uygulanir. Ciinkii kamusal aklin uygulama alani esit ve 6zgiir kurumlardir, toplumlardir. Adalet ilkelerini
benimseyen bireyler kamusal aklin 6lgiilerini benimserler ve hakkaniyet olarak adalette, kamusal aklin kurallar1 ve adaletin
ilkeleri kesigirler. Siyasal adalet anlayis1 gercevesinde bireyler kendileri gibi 6zgiir ve esit olan diger bireylerle beraber makul ve
kabul edilebilir olan ilke ve degerlere sahip olmak durumundadir. Bunlarin disinda yer alan dinsel, felsefik ya da bilimsel
doktrine uygulanmaz. Ciinkii buralarda toplumsal bir uzlaginin ortaya ¢tkmasi miimkiin degildir(Rawls,2007:257-260).

4. KAMUSAL AKLIN TIMSALi: YUKSEK MAHKEME

Liberal siyasal toplumlarda ortaya ¢ikan fikirlerin birlestirilmesi ve ortak amaca yonlendirilmesi kamusal akil dahilinde hareket
etmekle miimkiin olabilmektedir. Boylelikle makul ¢ogulculuk ve ortiisen goriis birligi zemininde kamusal akil
yiiriitiilebilecektir. Bu fikir ve diislincelerim ortak bir zeminde bulugmast i¢in toplum igerisinde “modus vivendi” yani “sartlara
bagli gecici bir sdzlesme” yapilir. Bu sézlesmenin temel amaci oydagmaktir. Boylelikle ortaya ¢ikan toplumsal oydasma yiiksek
mahkeme tarafindan benimsenerek tiim toplum tarafindan benimsenmesi saglanacaktir (Erdag,2013:38).

John Rawls, “anayasal yargiya sahip anayasal bir rejimde kamusal aklin yiiksek mahkemenin akli”oldugunu ifade eder.
Rawls bu diisiincesinin temelini iki gerek¢eye baglar. Ona gore, oncelikle, yiiksek mahkeme en son ve en {list karar verme
merciidir. Dolayisiyla nihai yorumcudur ve kararlar1 baglayicidir. Bu agidan kamusal akla uymaktadr. Ikinci olarak da yiiksek
mahkemeyi kamusal aklin timsali olarak gérmektedir. S6z konusu iki gerekge ile kamusal akil arasindaki iliski, anayasaciligin
temel ilkeleri ile agiklanmaktadir(2007:268);

Birinci olarak, kurucu gii¢ ile olagan gii¢ arasinda bir ayrimdan s6z edilebilir. Buna goére kurucu gii¢ devletin kurumlarina
ve rejimine seklini verebilen gli¢ iken olagan giic ise devlet gorevlilerinin ve halkin giindelik hayatta sahip oldugu giigtiir.

Ikinci olarak, yiice yasa ve olagan yasa ayirmudir. Yiice yasa halkin kurucu giicii iken olagan yasa meclisin ve segmenin
giinliik giiciiniin ifadesidir.

Ugiincii olarak, demokratik bir anayasanin varhgidir. Demokratik bir anayasa, vatandaslarin kendilerini ilkeli bir sekilde
yonetebilmesinin temel gostergesidir. Ve bu gosterge kamusal aklin somutlagsma halidir. Kamusal aklin temel hedefi
vatandaglarin kendilerini demokratik sekilde ifade etmesini saglamaktir.

Dérdiincii olarak, demokratik olarak hazirlanan ve onaylanan anayasanin sahip olmasi gereken ¢ergevenin ¢izilmesi, kabul
edilen haklardan doniis yapilmamas ile ilgilidir.

Besinci olarak, nihai gii¢, ne sadece yasama giiciiniin ve ne de sadece yiice mahkemenin elinde bulundurulmamalidir.
Dolayistyla diialist bir yap1 bulunmalidir.
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Anayasal demokrasisi diialisttir ve parlamento {istiin degildir. Zira parlamentonun {iistiin olmasi durumunda bazi ¢ikar
gruplar1 halkin kurucu giicliniin yasalarini degistirebilir. Bu durumda kamusal akil yara alabilir. Bunun 6nlenebilmesi i¢in ytiksek
mahkemenin gii¢lii olmasi ve kamusal akli uygulamasi gereklidir. Mahkeme yiice yasanin {istiinliigiinii ¢ikar gruplarindan ya da
mecliste ¢ogunlugu elinde bulunduranlar tarafindan zayiflatilmasindan korumalidir. Ve mahkeme sadece halkin yasalarini
korumakla yetinmemeli ayn1 zamanda kamusal aklin devam ettirilmesini de saglamahidir (Rawls, 2007:265-68).

Kamusal aklmn iiriinii olan yiice mahkeme, vatandaslar ya da milletvekilleri gibi hareket edemez. Vatandaslar ya da
milletvekilleri oy verme davraniglarini gerekgelendirebilirler ve bu durumu kamusal akil ile de agiklayabilirler. Ama bu her
seyden once kendi 6zgiil ¢ikarlaridir. Kamusal aklin ¢ikarlar1 degildir. Oysa yiiksek mahkeme herhangi bir gerekcelendirme ya
da siyasal agiklama yapmak ve onlara gore davranmak durumunda degildir. Yiiksek mahkeme kamusal aklin {irlinii olarak
teamiillere ve tarihsel belgelere gore hareket etmelidir. Ve dolayisiyla da anayasa yargisinda gorev alan kisilerin kamusal aklin
geregini yerine getirebilecek donanima sahip olmalar1 ve kendilerini ifade etmeleri gereklidir.

Yargiglar anayasa konusunda vatandaglarin uzlastiklarindan ¢ok daha fazla uzlagamayabilirler Ama onlarin sahip olduklari
siyasal anlayislar ve anayasal esaslar hakkindaki fikirleri onlar1 temel &zgiirliikkler konusunda ayni noktaya getirmektedir.
Anayasa, mahkemenin degil halkin ifade edilmesine izin verdigi seydir. Dolayisiyla burada gorev alan yargiglarm fikirleri kurucu
yasanin izin verdigi fikirlerdir(Rawls,2007:269-70). Bu fikirler ahlak cergevesinde orillmiistiir. Anayasal meselelerde yol
gosterici ilke olan kamusal akil herkese hitap eden akil ve bu akil az 6nce de zikredildigi izere mahkemelere izin verdigi fikirlerin
beyan edilmesini onaylar. Yargi¢larin fikri halkin fikri olduguna gére bu fikirler ahlakidir ve kamusaldir. Kamusal aklin herkese
hitap etmesi, kendisine duyulan bir sayginin ortaya ¢ikmasini saglar. Bu saygi ahlaken degerlidir, kiymetlidir. Dolayisiyla liberal
anayasal demokrasinin 6ziinde olan ahlaki anlayisin temeli s6zii edilen “sayg1”dir (Prusak,1998:17).

Kamusal akil siyasal ve tiim temel meselelere cevap verebilen bir anlayis olarak ifade edilmisti. Belirli bir probleme birden
cok cevap verebilme durumu beraberinde bir takim zorluklar1 getirmektedir. Zorluklardan birincisi kamusal aklin ayn1 soruya
birden fazla cevap vermesidir. Bunun temel nedeni kamusal aklin ¢eligkisi degil, farkli siyasal gériislerin varligidir. Dolayisiyla
burada kamusal akil farkli kombinasyonlar iiretmek ama nihayetinde adaletli bir durum sunmak durumundadir(Rawls,2007:273-
275). Tartismanin siyasal olmayan bir zeminde yiiriitiilmesi farkl1 makul cevaplarm ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Ancak
kamusal akil anayasal esaslara iligkin olarak bu tiir cevaplar verilmesini kabul etmez. Anayasal meseleler ve adaletin temel
meselelerinde cevap nettir, tektir(Kocaoglu,2014:118).

fkinci zorluk ise vatandaslarin samimi fikirlerini kamusal akil ¢ercevesinde oylamalarina iliskin olarak ortaya ¢cikmaktadir.
Burada bir degeri kabul etmek diger degerleri reddetmek anlamina gelmemeli. Dolayisiyla kamusal aklin &zelliklerine iligskin
kabul ile makul doktrinler arasinda bir sorun ortaya ¢ikmaz(Kocaoglu,2014:118). Kamusal akil, vatandaslarin oylarinin
birbirlerine yakin makul bir siyasal degerler dengesi olusturulmasini arzu etmektedir.

Bir diger zorluk ise temel sorunlarin ne zaman kamusal akil tarafindan ¢oziildiigidiir. Siyasal degerlerin esit ve ozgiir
vatandaglar arasindaki adaleti temsil ettigi noktada kamusal akil makul bir ¢6ziim iiretmis olacaktir(Rawls,2007:273-275).

Rawls ‘un kendi kamusal akil yaklasiminin getirdigi yenilikler sunlardir; ilk yenilik medeni vatandas idealini yaratarak bu
vatandasi merkezi bir yere yerlestirmesidir. Ikinci yenilik ise kamusal aklin iceriginin siyasal adalet anlayis1 tarafindan saglanmis
olmasidir(Kocaoglu,2014:119).

5. KAMUSAL AKLIN SINIRLARI

Kamusal aklin demokratik uzlagima iliskin oldugunu belirtmistik. Kamusal alan, siyasal sorunlarla simirlandirilmigtir. Kamusal
aklin sinirlar1 ise kamusal alanin kullanim alani ile smirhidir. Kamusal akil biitiin meselelere degil sadece anayasal meselelere
iliskin olarak uygulama alani bulur(Kocaoglu, 2014:114). Yani kamusal akil vatandaglarin temel meselelere ve siyasal ekonomik
programlara iligkin kullandiklar1 oya uygulanir.

Liberal bireyin tartigma alan1 kamusal aklin smir alanidir. Ayn1 zamanda kamusal akil devlet gorevlilerine, yasama
meclisine ve kamusal aklin timsali olan yargiya uygulanir. Buralarda yiiriitiilen tartismalar ve ele alinan konularmn ortak amaci
kamu yararidir. Bu tartigma herkes i¢in iyinin ne oldugu tartismasidir. Boylelikle makul bireyler belirli fikirlerde oydasmis olur.
Ancak Kilise, {iniversite ve sivil toplum gibi kurumlarin isleyis yontemleri kamusal akilla sinirlanmaz. Buralarda ortaya ¢gikan
fikirler, yiiriitiilen tartigmalar tiim kamunun ortak iyiligi ya da iizerinde oydasacagi genel menfaatler olmaktan Gtedir. Bu gibi
kurumlar sadece iiyelerinin ya da goéniildaslarinin sorunlart ile ilgilenmekte ve onlarla ilgili ¢6ziim Onerileri ve fikirler
tartisgtimaktadir. Bu nedenledir ki bu alan kamusal aklin sinirlarmin disindadir. Ornegin, o hakki, hosgorii, firsat esitligi ve
miilkiyet hakki gibi konular anayasal ve temel siyasi sorunlar arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla burada yiiriitiilecek tartismalar
kamusal aklin kapsami igerisinde yer almaktadir. Buna karsin vergi, ayin, bilimsel bir doktrin, ya da hayvanlarimn korunmasi gibi
konulara iliskin diizenlemeler tamamen belirli ziimreleri ya da aidiyet iliskilerini kapsadig1 ve ilgilendirdigi i¢in kamusal aklin
kapsami disinda yer alir (Rawls,2005:214).

6. SONUC

Kamusal akil, liberal toplumun igerisinde barindirdig1 degerlerden ortaya ¢ikmig ve uzlasim temelinde tesis edilmis liberal
kiiltiirdiir. Dolayisiyla kamusal alanin yurttag-hukuk ekseninde dar bir anlamda tanimlanmasi ortadan kaldirilmis oldu. Rawls
‘un bu yeni tanimi ile liberal kamusal akil, kaynagini liberal toplumun tarihinde bulan uzlagima dayali liberal kiiltiir ger¢evesinde
tanimlanacaktir(Miiftiioglu,2003:42). Bu varsayimla Rawls ‘un kamusal akil olarak ifade ettigi ve yurttaglarin kolektif olarak
kullandig1 akil, kamusal alani olusturmus olacaktir. Kamusal alan1 olusturan ve bu alanda egemen olan fikir yani kamusal akli
ortaya ¢ikaran yegane sey ideal toplumdur. Ancak bu toplumun varlig1 halinde kamusal akildan s6z edilebilir. Boyle bir toplum
modelinde uzlasma kiiltiirii ve siyasal adalet anlayis1 saglanabilir.

Esit ve ozgiir bireylerin varligi halinde kamusal aklin olusum siiregleri islenmeye baglar. Aksi takdirde bir kamusal akil
olusumundan s6z edilemez. Kurumlarin kendi rasyonel akillar1 olabilir. Kendileri i¢in en ideal fikirler ortaya atilabilir ve
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uygulanabilir. Ancak bu fikirler ne kadar rasyonel olursa olsun bu fikrin kamusal bir akil sonucu ortaya ¢iktig1 séylenemez.
Kamusal aklm iiriinii olabilmesi igin siyasal tartismalarin siizgecinden gegmesi ve herkesin s6z konusu fikre iliskin goriislerinin
ifade edilebilmesi olanak dahilinde olmalidir. Bu ylizdendir ki {iniversiteler, kiliseler ve sivil toplum gibi kurumlarin goriigleri
kamusal aklin bir neticesi degildir.

Kamusal akil, bir yol gosterici ilke olarak, hukuksal alanda kendini gostermektedir. Ancak bu durum kamusal aklin salt
hukuksal alanda sinirli kalacagi anlamima gelmez. Kamusal akil anayasal ve temel siyasal islevlerde de kendini géstermektedir.
Bu baglamda kamusal alan bir denetim goérevi gormektedir. Temel hak ve 6zgiirliiklerin kimler tarafindan ve nasil kullanilacag,
hangi davranigin toplumsal normlar ekseninde iyi ve hangilerinin kotii olacagma dair goriisler kamusal aklin iiriinii olacaktir.
Boylelikle ortaya konan yasalarin mesru bir zemini olusmus olacaktir(Miiftiioglu,2003:39). Dolayisiyla kamusal akil, hem ideal
topluma giden yolda bir 151k ve hem de siyasal sorunlara iligkin bir mesruiyet kriteri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kamusal aklin
toplumda kok salmasi toplumsal uzlasiyr saglayacaktir. Ciinkii kamusal akil sayesinde her vatandas bir diger vatandasin kendisi
gibi kamusal akil ¢ergevesinde hareket ettigini bilecek ve ortak ¢ikarlarin gergeklesmesi icin uzlast halinde olacaklardir.

Kamusal aklin olugmast i¢in herkesin esit ve 6zgiir olmasi lazim. Ve egitim konusunda insanlarn herhangi bir probleminin
olmamasi lazzimdir. Bunun yaninda devleti yoneten siyasal mekanizmalarin siyasal adaletten taviz vermemeleri lazimdir.
Bunlarm herhangi birinde agik olmasi halinde ya da bagka bir ifadeyle bu sartlarin tam olarak tesis edilmemesi halinde kamusal
aklin olugsmasi pek miimkiin olmayacaktir.

Din ya da din dis1 doktrinler kamusal aklin diginda bir yasama sahasi bulamayacaklarini anladiklar1 ve bu akilla hareket
edecekleri zaman mesru yasalarin sinirinda dolasmaya baslamis olurlar(Kocaoglu,2014:124).Kamusal aklin igerigi siyasal
adalete dayanir. Ve bu siyasal adalet degerleri kamusal aklin siyasal degerleridir. Kamusal aklin sinirlar1 yasalar ya da hukuk
degildir. Sadece ve sadece vatandaslarin ortak yarar: kamusal aklin siniridir.
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